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Kopsavilkums  Raksta ar hermeneitikas metodém analizéts Noras Ikstenas
romans "Udens mirdzésana” (2021), Tpasu uzmanibu pievérsot autores izmantotajai
“iztéles apologétikai”, kas reprezenté sinkrétisko garigumu. Raksta pirmaja dala
analizets galvenas varones (varonu) téls un vinas iek5ejais celojums, otraja uzmani-
ba pievéersta Acs simbolikai, kontekstualizéjot Ikstenas romanu pasaules literatarg,
kura acs interpreteta ka simbols. Raksta tresaja, noslédzosaja, dala raksturots
lkstenas romana lasamais sinkrétiskais garigums, kura pamata ir kristietibas un pa-
ganu religiju sajaukums un kura mérkis ir individa pasizaugsme. Gan romanam rak-
sturiga cikliska laika izpratne, gan atsauces uz dabu, mitologisko un briva kristietibas
interpretacija, kas ievietota Marijas pieredze, norada uz sinkrétisko garigumu ka
romana iztéles apologétiku. Romana pamata ir uzburta gariga dzive, kura balstas
ikdieniskaja, atkartojamaja verojuma, kas ir orientéts uz individa patibu un kura reli-
giskas parliecibas ir psihologizétas, pielagojot tas individa vajadzibam; Acs teksta
paradas gan ka dabas religiju visuredzosais simbols, gan ka Jézus. Tadgjadi Saja
gariguma dazadu religiju un mitologiju elementi tiek savirknéti ka vienlidzigi kédes
posmi, liela méra ignorégjot to originalo véstijumu un izmantojot tos individa garigas
pieredzes attélojumam.

Summary The article analyzes the novel Udens mirdzésana(The Glistening
of Water, 2021) by Nora lkstena, paying special attention to the author's use of
“imaginative apologetics”, which represents syncretic spirituality. The first part of
the article analyzes the image of the protagonist(s) and her (their) inner journey,
while the second part focuses on the symbolism of the Eye, contextualizing the
novel within world literature that treats the eye as a symbol. The third and final part
of the article describes the syncretic spirituality found in the novel — it is based on a
mixture of Christianity and nature religions, and aims at the self-growth of the
individual. This spirituality is analyzed from four perspectives: as opposed to the
profane, consumerist world; as a quest for existential meaning; as a form of linguistic
expression, and asanindividual experience legitimized through religion and literature.
Both the cyclical understanding of time inherent in the novel and the references to
nature, as well as the loose interpretation of Christianity inserted into Marija's
experience, point to syncretic spirituality as the imaginative apologetics of the novel.
Thus, in this spirituality, elements from different religions and mythologies are
strung together as equal links in a chain, largely ignoring their original message and
using them to represent the individual's spiritual experience.
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levads Noras Ikstenas literarais darbs “Udens mirdzésana” blvéts ka isu
nodalu kombinacija bez vienota sizeta, tomeér izdevniecibas materialos tiek devéets
par “romanu viziju”, tapéc raksta apzimets ka romans. Gramata bavéta “izaugsmes
romana"” stila, tatu bez tam raksturigas varona secigas transformacijas — Marija
vienkarsi celo laika un telpa, iegremdéjas pagatné un tagadne, nododas filozofiskai,
eksistencialai un garigai refleksijai, vienlaikus meklgjot atbildes uz jautajumiem par
pasaules daudzskautnainibu, jegas meklejumiem, sapém ka dzinejspéku u. tml. Saja
celojuma vina sastop dazadus cilvekus — gan pagatné, gan tagadne, gan nenosaka-
ma laika, klosteros, salas un citas vietas. Otra galvena gramatas varone ir anonima,
it ka neitrala Acs, kura atspogulo Marijas iekséjo celojumu un jegas meklejumus, pie-
Skirot tiem religisku un mitologisku ietvaru.

LiteratGras analizé no religiskas perspektivas var izmantot analogiju, piemé-
ram, ar vesturisko refleksiju vai traumas analizi, kur

literatira ietver emocionalus spriedumus, kas tiesak vai netiesak, atkariba no
stastijuma stila un tona, apelé pie sabiedribas nostajam. Literatdra var darboties
ka socials agents, piedavajot versijas par vésturisko laiku, kas vienlaikus ir balsti-
tas stastijuma uzblvé un parsniedz stastijuma formalos aspektus, lai parbauditu,
vai lasitajs apstiprinas attiecigas véertibas. (Ostups 2019: 121)

Lidzigi tas ir ari ar religiskiem motiviem literara teksta vai literara teksta veida vés-
titu garigo vai religisko parliecibu — apeléjot pie sabiedribas (lasitaja) nostajam, lite-
ratGra darbojas ka agents, piedavajot savas versijas par religiozitati, integréjot tas
véstijuma uzbdve un tadéjadi vedinot lasitaju parliecinaties par o vertibu patiesu-
mu vai nepatiesumu. No sadas perspektivas Noras Ikstenas darbs ir klasificéjams ka
literari religisks teksts, proti, ka tads, kas apzinati pievérsas religiskam idejam, patu-
rot tas véstijuma centra, atskiriba no teksta ar religiskiem motiviem, kur ar religiju
saistitie jautajumi skarti pastarpinati un nav véstijuma centra.

Lai arT kopuma literari religiskam tekstam raksturigas cetras pamatiezimes',
raksta uzmaniba pievérsta t. s. “iztéles apologétikai”, ar to ar to saprotot “iztéles
pilnu argumentacijas stilu par kristietibas patiesibam, kas bieZi tiek skaidrotas un aiz-
stavétas narativa forma” (Hardy 2020: 86ff). Te janorada, ka jédziens “apologétika”

1 Vel bez "iztéles apologétikas” literari religiskam tekstam piemit Sadas iezimes: (1) ka makslas
darbs tas satur véstijumu, ar kura palidzibu lasitajs uztver darba ietvertas religiskas idejas; (2) sis
idejas atklajas caur pieredzi jeb ar "aktivas iztéles” palidzibu, cilvéka pieredzi aizvien parlasot no
jauna; (3) pateicoties trim iepriek$gjam iezimém, no literara teksta var atvasinat jaunas teologijas
vai gariguma formas.
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neparedz objektivitati no autora puses — 1pasi gadijumos, kad runa ir par radosa
darba izmantotu apologétiku, ta var bat ari subjektiva un literaru darbu gadijuma —
ari pakartota literaras izteiksmes stilam, ka raksta autore censas paradit ari saja
pétijuma. No vienas puses, "iztéles apologétika” var kritiski iztirzat religiskas parlie-
cibas vai teologijas nostadnes, bet no otras — var tas ari nekritiski aizstaveét, subjek-
tivi akcentéjot literari religiska teksta véstijumam noderigo.

Ikstenas romana runa ir nevis par kristietibas patiesibam, bet gan dazadu reli-
giozitasu izpausmju jeb gariguma patiesibam, kas tomér nemaina izteiksmes formu,
t.i., pieeju, kura ar iztéles palidzibu un narativa forma tiek izklastitas vai aizstavetas
noteiktas garigas parliecibas. Iztéles apologétika paklaujas hermeneitiskajam tek-
sta skaidroSanas metodém, tapéc ari romana interpretacijai raksta iedvesma gita
no hermeneitiskas pieejas. Konteksta iezimésanai romans skatits salidzinajuma ar
literariem darbiem, kas ir tipologiski radniecigi, tacu raksta apzinati romans nav ticis
kontekstualizéts ar autores iepriekséjiem darbiem vai autores intervijas izteiktajam
interpretacijam par romana nosaukumu vai ta saturu, tadejadi |aujot tekstam uzrunat
lasTtaju dialoga bez autores tieas klatbltnes. Sadu izvéli nosaka pétijuma mérkis:
noskaidrot, kados veidos izpauzas sinkrétiskais garigums lkstenas romana "Udens
mirdzésana”, un, interpretéjot autores izmantoto iztéles apologétiku tiesi Saja roma-
na ka literari religiska teksta, fiksét religiozitates dimensijas taja. Lai sasniegtu péti-
juma mérki, raksta izvirziti vairaki izpétes jautajumi: (1) par kada veida garigumu
(masdienu lasitajam) liecina Ikstenas lietota “iztéles apologétika” Marijas stasta?
(2) kadas gariguma dimensijas romana pieskirtas acs télam? (3) ka iespéjams rak-
sturot sinkrétisko garigumu romana “Udens mirdzésana"? Raksta sakuma izvirzita
téze: lasits ka literari religisks teksts, Noras Ikstenas romans “Udens mirdzésana”
atklgj sinkrétiska gariguma dimensijas, kur dazadu religiju un mitologiju elementi tiek
savirknéti ka vienlidzigi kédes posmi, liela méra ignorgjot to originalo véstijumu un
izmantojot tos individa personigas garigas pieredzes attélojumam.

Hermeneitika STraksta konteksta tiek saprasta heidegeriska nozimé — "herme-
neitiskais aplis” tiek uzlukots ka tads, kas izsaka veidus, kados visa saprasana "vien-
mer ir bijusi” nodota tam, kas ir jasaprot (jeb 'lietam pasam’, die Sachen selbst). Tade-
jadi hermeneitika attiecas ne vien uz tekstu saprasanu, bet faktiski uz visu esamibas
struktdru saprasanu (Lasmane 2013: 210). Pieméram, Gadamers norada: "Atskiriba
starp dieviska Varda vienibu un cilvécisko vardu daudzveidibu neizsmel lietas batibu.
Drizak jau vienibai un daudzveidibai ir principiali dialektiskas attiecibas. So attiecibu
dialektika valda par varda batibu.” (Gadamers 1999: 398) Lidz ar to visa pamata ir
valoda — tair nevis reflektiva, bet gan domasanas un jédzienu radisanas instruments.
Sada jautdjuma un atbildes logika nepak|auj tradiciju aizspriedumainiem principiem
(ka to dara parasta véstures filozofija), ta lauj tradicijai uzrunat tagadni pasai sava
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valoda. Tadejadi literars darbs tiek skatits no “iedarbes estétikas” (Wirkungsdsthetik)
perspektivas. Atskiriba no darba vai rakstisanas estétikas ar “iedarbes estetiku" tiek
saprasta literatiras zinatnes limena maina no kategorijam “autors”, “teksts” vai
“darbs” uz kategorijam “lasitajs” un “lasijums” ka centralajiem jédzieniem, literaro
tekstu ietekmi skaidrojot caur lasitaja lasijumu jeb interpretaciju (Ninning 2010: 7).
Literari religiska teksta lasijuma tiek nemts véra, ka, idzigi ka literatlras studijas, art
teologija koncentrgjas uz narativu, véstot “stastus par mums pasiem, masu izcelsmi
un iespéjamo likteni. Vel vairak: ta censas izskaidrot pasauli, tas vésturi un attistibu
So stastu konteksta.” (Pricket 2009: 209) Caur Siem narativiem ar iztéles apologéti-
kas palidzibu individa pieredze tiek transformeéta literari religiska teksta, tadgjadi
interpretam atklajot jaunas izpratnes par garigumu. Sa iemesla dé| teksts tiek
skatits ka atseviska vieniba, neméginot to kontekstualizét ar autores iepriekSgjiem
darbiem un nenemot vera autores intervijas izteiktas interpretacijas par romana no-
saukumu vai ta saturu. Raksta piedavatas romana interpretacijas centra ir teksts
pats par sevi un ta lasitajs, Jaujot “lietam”, kuras no teksta butu jasaprot, atklaties
pasam par sevi.

Marijas celojums

ka ieksejie garigie meklejumi "Udens mirdzésana” ir divas galve-
nas varones — Marija un Acs, kas véro Marijas gaitas. Acs ir teologiski noslogots
simbols, un ari lkstena tam pieskir vairakas papildu dimensijas, tapec raksta acs
simbolika un tas saistiba ar garigumu aplukota atseviski.

Vardam "Marija”, protams, ir vismaz divéjads noslogojums no kristigas per-
spektivas vien: Marija ir Jézus mate un Marija ir ari jauna sieviete, kas pievienojas
Jézus sekotajiem, Marija Magdaléna. Jaunavas Marijas téls batisks ir Romas katolu
teologija, un tam raksturigas pasivitates un paklausanas dé| izpelnijies skarbu kriti-
ku no feministu teologém, kuras lielakoties interpreté to no akadémiskas teologijas
perspektivas, nenemot véra kultiiras un socialo kontekstu, sieviesu religiozitati un
“dzivo kristietibu”, kas pielauj nobides no dogmatikas un Marijas télu padara arkartigi
popularu, pieméram, Latinamerika (Vuola 2019: 1-14). Savukart par Mariju Mag-
dalénu tradicionali tiek domats ka par Jaunavas Marijas pretstatu — vina tiek uzska-
tita par palaistuvi saskana ar viduslaikos izplatitu legendu par kritusu dvéseli, kuru
glabj Jezus; tikpat iespejams, ka vina bija Jezus sekotaja, kas pieredzeja krustasisanu
un augsamcelsanos un informéja par siem notikumiem macek|us virieSus (Owen
2007: 101). Pretgji Jaunavai Marijai, Marija Magdaléna tradicionali tiek uzskatita par
aktivu sievieti.
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Ari Ikstenas romana Jaunava Marija tiek pieminéta spaniski runajosas kulttras
konteksta — Valensija — un devéta ka "kaut kas vairak par cilveku”, tacu vienlaikus ari
par viziju, par tély, "kas, iespéjams, reiz bijis cilvéks" (Ikstena 2021: 24). Sads uzsvars
teksta pastiprina Marijas (galvenas varones) kermeniskumu un cilvécigumu iepretim
Jaunavai tradicionali piedévetajam svétuma un gariguma oreolam. Kopuma Ikstenas
romana iztéles apologétika Mariju rada ka celinieci laika un telpa vai, iespéjams, rada
vairakas Marijas — te ta ir, ka noprotams, gados jauna sieviete gramatas iesakuma
un celojumos, te jau pensionare atraitne Stokholma, te vientula krieviete Slutiskos,
kura sapniredz, ka kopa ar vectétinu izrakusi vecmaminas kaulus, lai parbeditu citur;
te Marijai bernu nav, te tomer ir homoseksuals déls. Marijas — vai Mariju — téla skie-
tami savijas abi kristietiba pazistamie pretstati, pasiva kalpone un aktiva macekle.
Kopigais vinam visam ir dabas, laika un savas iek$éjas pasaules vérojums, atrodoties
itka muziga cela uz sevi. Tapat kopigais visam Marijam ir apstaklis, ka vinas ir ne tikai
verotajas, bet ari novérotas — vinu gaitam uzmanigi seko Acs.

Romana darbiba risinas Taizemé, Gruzija, Valensija, Japanga, Gotlandg, Zviedrija,
Egipté, Latvija, Sveicé, ASV un citviet. Tomér $aja romana varones celojums nav sais-
tits ar vinas personibas veidosanos vai nobriesanu fiziski vai garigi (ka tas ir, pieme-
ram, Johana Volfganga fon Gétes romana “Vilhelma Meistara macibu gadi?). “Udens
mirdzeéSanas" aforistiskais un pseidofilozofiskais izteiksmes veids drizak to vedina
salidzinat, pieméram, ar Paulu Koelju isromanu “Alkimikis”, kas veidots ka secigs
vestijums par aitu gana celojumu péc bagatibam, iepazistot pasaules dveseli ar sa-
stapto cilvéeku palidzibu. Tomér “Udens mirdzésana” Marijas stasti neveido vienotu,
secigu vestijumu par kadas sievietes muzu vai celojumu burtiska vai parnesta nozi-
me; véstijuma daudzdimensionalitate un izkliedétais raksturs lasitaju parliecing, ka
centralais akcents “Marijas celojuma” ir vinas garigie meklgjumi, kuros lielakoties
akcentéts Marijas cels: "Lejas pasaule dzivojot, kaja paslid biezi. Tapéc vina devas
Saja cela, lai uz bridi pabtu augsas pasaulé” (Ikstena 2021: 20), “Marijas ce|s ir mai-
nigs. Visulaik jamacas pienemt citado” (Ikstena 2021: 75), “Un péksni vina apjaus
kadu sen rakstitu vardu spéku un jégu — ir divi celi, dzivibas un naves cels, un atskiriba
starp tiem ir liela” (Ikstena 2021: 91), “Ta notiek Marijas cela — vienu zemi un vienus

2 Gétes romans “Vilhelma Meistara macibu gadi” nereti tiek uzskatits par pirmo izaugsmes
romana jeb Bildungsroman paraugu, tomeér, pieméram, ka recenzija par romana latviesu izdevumu
raksta Janis Taurens, “vacu literatlrzinatnieks Karls Oto Konradijs (Kar/ Otto Conrady) gramata par
Geétes dzivi un darbiem norada, ka romana caurviju izteikumi par cilveka audzinasanu un dzives-
veidu neveido kaut cik viendabigu izaugsmes koncepciju un ka no romana izrietosie jautajumi par
konkrétas cilvéciskas darbibas socialo lietderibu, ka ari dzejas un makslas vietu sabiedriba paliek
neatbildéeti” (Taurens 2012). Tomér Gétes romana varona transformacija ir nenoliedzama un ciesi
saistita ar sizeta virzibu; lidzigi tas ir ari talak teksta piesauktaja Koelju romana, tacu Ikstenai
varones izaugsme teksta robezas nenotiek.
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laudis nomaina nakamie un citi. Bet Marija zina, ka atgriezisies. Daudz kas bus mai-
nijies, un vina pati bls pavisam citada” (Ikstena 2021: 85). "Udens mirdzésana" vards
“ce|s” saprotams vairakas nozimes — tas ir gan konkrétais attalums, kuru gramatas
nodalas mero Marija, gan vinas dzives gajums, gan ari Marijas cels uz sevi, t. i, lietots
kvazireligiska nozimé péc Jana 14:6 analogijas, jeédziens “cel$” norada uz noteiktas
religiozitates (vai, Saja gadijuma, gariguma) izkopsanas veidu.

“Marijas celojuma” aprakstitais garigums tadéjadi var tikt interpretéts vismaz
trijas dimensijas: ka pretstats materialajai, modernajai un patérina pasaulei; populari
ka daudzdimensionals jédziens, kas ietver atsauces uz eksistencialiem meklgjumiem,
jautajumiem, religijam un “filozofijam”, kombingjot to ar individa personigajiem iz-
teiksmes veidiem unizpratni par Siem meklgjumiem; ka modes vards, kura jédzienis-
kais segums ir mazak svarigs neka retoriskais (Saja gadijuma: literara panémiena)
efekts, kuru tas rada (Lombaard 2008: 96).

Pretstatu modernajai un patérina pasaulei raksturo Marijas koncentrésanas uz
nomalam vietam, prom no cilvéku pala — pieméram, sakuma Marija nonak pilseta,
kur “ielas klist liekuligi Jauzi, kuriem gars iespridis pakala” (Ikstena 2021: 15); Sibuja
Marija vero cilvékus, kuri “skrien, noskrien savu dzivi” (lkstena 2021: 37), un dodas
meklét onsen jeb karsto avotu, lai pabutu ar sevi un ddens mirdzésanu, kurai pieskir
okeaniskas ipasibas, uzsverot, ka "tdens atbrivo, dara piederigu dzivei, nedaudz lai-
migu” (Ikstena 2021: 37). Sads raksturojums norada uz Mariju ka meklétaju; lIidzigi ka
Koelju aprakstitais aitu gans, vina uz cilvekiem ltkojas atsvesinati, vienlaikus pama-
not zimes, kas |autu istenot savu likteni (Koelju 1998: 44-48). Udens ka viens no
skistijoSiem pirmelementiem romana teksta paradas daudz — gan avotos, kur Marija
iemercas, gan okeana un jura, kura vina noraugas, nododamas eksistencialam par-
domam un lasidama cela sastaptas zimes. Ta ka populari tdens tiek saprasts ka
dzivibas, ari atdzimsanas, piedosanas un skistibas simbols, var interpretét, ka Marijas
likteniistenot palidz tieSi Gdens mirdzésanas klatesamiba — ta ir nemitigs atgadina-
jums par to, ka cilveka dzivé ir "kaut kas vairak” par redzamo, profano pasauli, kas
tadejadi mudina individu nodoties garigiem meklgjumiem, lai aizpilditu So "kaut ka
vairak” trikumu. Tomér Ikstenas romana skaidri neparadas varones transformacija
vaiizaugsme — gramatas beigas Marija ir tada pati ka tas sakuma, kas vedina domat,
ka vinas meklejumi péc garigas pasaules ka materialas pasaules pretstata ir nevis
lineari, bet gan cikliski. Vél jo vairak sadu lasijumu apstiprina un atspogulo dabas
klatbatne romana; japiebilst, ka cikliskums raksturigaks dabas religijam (pieméram,
seno baltu religijam, kur gada rits balstits gadalaiku mijas).

Ta, pieméram, muzibas personifikacija Marijai ir ozols, kas Latvijas teritorija
senatné uzskatits par svétu koku — taja dzivojusi prusu dievi, ozoliem baltu ciltis
pienesusas ziedojumus, turklat tas, pretéji liepai, tiek saistits ar virisko (Latviesu

lize Jansone. Cela uz sinkrétisko garigumu: religiozitates dimensijas Noras lkstenas romana. .. 68



konversacijas vardnica 1937: 30202-30203). Marijai ozols ir duals — pirmkart, tas
raksturots ka "koks, kurs bija pirms Marijas un bds péc Marijas. Laikam ta ir mtziba.”
(Ikstena 2021: 47) Un otrkart, ozols ir personificéts — Marija jdt, ka koks elpo, apker
to, doma, ka blakus nav cilvéka, bet ir koks, kas vedina domat par to, cik liela ir miles-
tiba: "Vinas rokas saaug ar zariem debesis, un vinas kajas iestieg ar sakném zeme.
Marija ir vél dziva. Un varbdt vina turpinas. Ja ozols vinu pienems.” (Ikstena 2021:
47-50) Te teksta lasama norade uz cilvéka iespéju tapt mdzigam — savienojoties ar
dabu, kas sevi glaba no sencu religiozitates mantotus noslépumus.

Marijas eksistencialie meklgjumi romana paradas daudzviet — garigums tiek iz-
kopts daba, piemeram, apskaujot ozolu vai lasot dzondzoli ziedinus Merdzevi kopa ar
vecu viru; art te paradas motivs, kura nav citas pasaules, atskaitot pusdienoSanas
mirkli un darbu, kur savukart Dievs ir dzivaks par dzivu (lkstena 2021: 127-130). Jegu
Marija meklé arT sen aizgajusos pasaules dizgaros — Fodelé vina meklé Grieka (glez-
notaja El Greko, 1541-1614) dzimto vietu, to atradusi, apgulas zalé, tadéjadi it ka
savienojoties ar dabu, un raugas debesis, Jaujoties pratojumam, ka redz tas pasas
debesis, kuras piedzimstot ieraudzijis makslinieks: “Tas ir zilas un muzigas — tas bija
pirms vina un bas péc vinas.” (Ikstena 2021: 72) Dabas nemainigums un cikliskums
Marijai lauj nodoties domam par muzibu, tas Ikstenas gramata simbolizé cilveka pie-
derigumu “kaut kam lielakam”, kas |auj cilvekam turpinaties ari pec naves. Gramata
netiek runats tiesi par dvéseli vai garu, tacu divas nodalas Marija apmeklé kloste-
rus — Kozipa vina dodas uz virieSu klosteri pec svéetibas bet Bodbes Sv. Nino klostert
iemércas avota, tadejadi attiroties, jo avots panes visu (lkstena 2021: 137). Pa celam
uz Kozipu Marija prato, ka varbut svetibu vinai devis jau cela redzetais dzivibas koks,
debesis un cels, bet, kad ir sastapusi muku, sev skaidro, ka 5aja cela devusies talab,
“lai uz bridi pabitu augsas pasaulé” (Ikstena 2021: 20). Savukart svétibas sanemsa-
nas bridi Marija nedoma par Dievu, bet gan par biti, kas rapo vinai pa kaju, — ta atkal ir
norade uz dabas klatbatni un panteisku vai panenteisku izpratni par religisku ritualu.
Pec svetibas sanemsanas kopa ar muku vina ietur maltiti un prato: “Vai tad ir vel
kada cita svétiba? Vini ir dzivi, vins un ediens ir garsigs, debesis ir zilas, dzivibas koks
vinus sarga” (Ikstena 2021: 21), tadéjadi atkal netiesi akcentéjot dabas un tas ele-
mentu klatbtdtnes nozimi gariguma. "Dzivibas koks" gramata atkartojas vairakkart
un ir viens no centralajiem gariguma elementiem teksta. Ka dabas forma, kas repre-
zenté dziviun garigas, kosmiskas un fiziskas pasaules kontinuitati, koks ir svets dau-
dzas pasaules religijas. Tas var ne tikai reprezentét dievus, bet ari noradit uz sencu
klatbatni, mazigumu, vinsauli, kalpot par nemirstibas simbolu un tamlidzigi, citiem
vardiem, ka tads, kam saknes ir zem zemes, stumbrs — virszeme, bet lapas tiecas
debesis, koks, saistits ar sakralo, batiski papildina katras atseviskas kultdras izpratni
par religiju (Frese, Gravy 2005: 9933-9934, 9935).
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Lai arT Ikstenas teksta vards “garigums” netiek lietots tiesi, tomeér viss grama-
tas teksts "Marijas stasta” ir vérsts uz dazadu gariguma dimensiju apceri — gan
Marijas meditacijas, atrodoties daba vai pilséta, gan aforistiskais izteiksmes stils pat
ar tautologiskam iezimém vérsts uz to, lai valoda skanétu “skaisti”, ari tad, ja teikums
péc bitibas neko nepasaka: “Saldas viges un sdrie citroni. Vina ir atgriezusies no
labirinta, un vina ar visu sevijat, cik salds ir salds un cik stirs ir strs.” (Ikstena 202 1: 95)
Sadu pieméru teksta ir daudz, un kopuma lkstenas “iztéles apologétika” dabas religi-
jam?3 raksturigais garigums (koks, jira, zeme, debesis ka muzibas reprezentanti un
meditacijas objekti) sajaucas ar kristigo (klosteri sanemta svetiba vai rozukronis, kas
Marijai tiek uzdavinats), kas papildinats ar “tautas religiozitates"” izpausmém, par
kuru klatbdtni teksta liecina, pieméram, iegremdésanas avota, lai Skistitos (kristigas
un dabas religiju domas sintéze), vai ari, pieméram, sads citats, kas apvieno dabas
religijas un kristigo parliecibu: “Marija virpina [rozukrona — I. J.] krelliti — ¢etras bum-
binas, trisvieniba un vél viena, austrumi, rietumi, ziemeli, dienvidi, zeme, tdens,
uguns, gaiss. Japieskaras unjasaprot. Ar ticibu vien nepietiek.” (lkstena 2021: 131) Art
baznicas apmeklgjuma merkis Marijai ir “sajust pirmssvetkus baznica. Ne jau lai no-
lGgtos vai klausitos sprediki, bet tapat pasedét un padomat. Par citu un savu brinu-
maino piedzimsanu. Par silitém, kuras visi mazi dusgjusi.” (lkstena 2021: 153) Vispa-
rinot Jézus pieredzi uz cilveci, Marija tomér atturas no teologiskas refleksijas — viss,
ko vina fiksé un ko lkstena lidz ar to |auj ieraudzit lasitajam, ir piedzimsana ka brinums
un, analogija ar siliti, atgadinajums, ka visi cilvéki reiz ir bijusi zidaini. Pat vairak — Saja
visparinajuma izlasama norade uz cilvéka un Jézus liktena vienadosanu, tomeér bez
dzilakas vai precizas argumentacijas. Silite te vairak kalpo ka metafora cilveka dzives
aizsakuma dieviskajam elementam, bet noteikti ne ka konkréta norade uz to, ka cil-
véeks butu Dieva radits.

Acs tela gariguma dimensijas Acs téls literatara nereti ticis izman-
tots simboliski, lai noraditu uz konkrétam garigam dimensijam, turklat tam var bat
gan labas, gan launas iezimes. Pieméram, |Jauna valdnieka Saurona acs DZ. R. Tolkina
"Gredzenu pavélniekd" darbojas ka degenerativs, postoss spéks, kas, likojoties kada
nejausa lietotaja caur mediju, paklauj 5o lietotaju (Tolkins 2002). Igaunu rakstnieks
Jans Kaplinskis 1sromana “Acs” centra liek jautajumu — kas ir mas vérojosa Acs un

3 Dabas religijas, ari primitivas religijas saskata dievisko valdisanu un vadibu dzivaja un nedzi-
vaja daba, tajas tiek pieltgti visvareni dievi, kas var izpausties caur dabas paradibam vai dzivaja un
nedzivaja daba. Tomér, atskiriba no vésturiskajam, tautas vai pasaules religijam, tam pietrakst
apzinas par cilveka personigu pestisanu ka dievibas darbu. (Mensching's 1934: 97)
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kadas ir tas ipasibas? Vai pasaule ir estetiski vai etiski laba? Romana teksta par Aci
stasta kads I., kurs velak nolemj studét teologiju, lai atrastu atbildes uz saviem jau-
tajumiem:
Vai Dieva radisanas motivs ir zinkare un vai Dievs ir kads superzinatnieks? Par to
visu |. arT bija domajis, tacu nekadas atbildes vinam nebija. Tikai sajuta, ka vinu,
tapatkamus visus, izseko, it ka pastav kada Acs, kas mus ciesi peta. Vaivins doma,
ka Si Acs dazreiz iejaucas ari misu lietas, péc kaut kada plana karto misu dzi-
vesstastu unvesturi? To | ari bija sev jautajis, bet izpratis nebija. Sajuta vinam teica
prieksa, ka vispar Acs neiejaucas, tikai véro, kamér eksperiments turpinas.
(Kaplinskis 2010: 9-10)
Kaplinska darba teologa I. véstijuma saplist Tuvo un Talo Austrumu religijas, gnosti-
cisms, ebreju misticisms, absurdais ar realo, un tadejadi veidojas filozofisks teksts,
kas uzdod jautajumus par Dieva esamibu un pasaules/cilvéka morales kategorijam,
ne obligati sniedzot konkrétas, neparprotamas atbildes, tacu vedinot lasitaju uz
refleksiju par religiskiem jégas jautajumiem.

Protams, abi Sie darbi ir radikali atskirigi no Ikstenas “Udens mirdzéanas”, tacu
vistalak no tas drosi vien ir fran¢u rakstnieka Zorza Bataja "Acs stasts” — tas ir por-
nografisks darbs, kura acs simbolika figuré gan netiesi, caur [idzigiem objektiem, vel-
kot paraléles teksta (olas, bulla seklinieki), gan tiesi (vérsu cinas izrauta acs). Tomer
Batajs ir viens no retajiem autoriem, kura acs simboliku ir iespgjams skaidrot tiesi
literatlras nozime, kas ari iezime Si darba transgresivitati jeb saja gadijuma tabu
parkapsanu un pornografisku valodu, noradot uz atskiribam un neiespéjamo pareju
no projekta (zinaganu) uz absoliita (nezina$anu) pasauli. 5aja darba acs iezimé trans-
gresivas patiesibas simbolu — nepievérsoties Sai acs interpretacijai detalizéti, jano-
rada, ka "Acs stasta” galvenie varoni ir “acs nesataji”, un Batajam acs ir zinasanas un
nezinasanas simbols, tapéec ka acs zilite — bidama atvere, tatad tuksums — padara
redziiespéjamu, tapat ka nezinasana padara iespéjamu zinasanu, savukart saprasa-
nas aklais punkts lidzinas acs struktdrai. Tomeér, ja skatiens atgrieztos pie sevis un
domatu par redzes notikumu (kad redze redz pati sevi), tas redzetu vienigi aklo punktu
un tadéjadi pazaudétu sevi akluma. Lidzigi ir ar saprasanu — kad saprasana saprot
pati sevi, “ierauga” sevi, ta pamana nezinasanas "aklo punktu” (Jansone 2013: 96).
Bataja gadijuma turklat “acs atklgj saikni, kas vieno valodu ar tas robezam; ta norada
uz bridi, kad valoda, sasniegusi savas robezas, parsniedz sevi, eksplodé un galgji iz-
aicina sevi smieklos, asaras un ekstaze. Batajam acabols vai [ekstaze] pargriezta
acs iezime filozofiskas valodas jomu, tukSumu, kura ta list un sevi pazaudé, tomér
neparstadama runat.” (Nigro 2005: 258)

Acs ir viens no izplatitakajiem simboliem pasaules religijas un ka tads ir ciesi
saistita ar gaismu — ta ir aktivs vizualas uztveres organs. Acs zina, jo ta redz. Tade|
daudzas kulttras acs ir intelektualas uztveres un patiesibas atklasanas simbols
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(Meslin 2005: 2940). Lidziga veida sava darba to ir interpretejusi ari Ikstena, centra
liekot ne tikai "Gdens mirdzésanu”, kura tiesa veida ir atkariga no gaismas, bet arf aci,
kura simbolizé “augséjo redzi” (iepretim “zemes redzei”, kada piemit Marijai). “Marijas
stasta” vinas celojums ietver centienus apglt 5o augsejo redzi, kas piemit Mariju
veérojosajai acij, tacu ar mainigiem panakumiem. Pats acs téls "Udens mirdzésana” ir
loti interesants ar to, ka taja sakopotas dazadas raksturiezimes, kas aizgitas no
ikdienas vai dazadam religijam, veidojot sinkrétisku un saliktu, pat panteistisku un
panenteisku télu, tapéc to ir vérts raksturot detalizetak.

Acs téls Ikstenas romana ir neviendabigs un pretrunigs; no vienas puses, acs ir
“pari visam", lidzigi ka Kaplinska isromanag, ta veéro cilvékus (konkréti Mariju), ta redz
visu, “pasaules kartibu, likumsakaribas, atskir bltisko no nebdtiska” (lkstena 2021:
8), véro cilveka gaitas ka dieviskais, zina cilveka pratu un to, ka cilvéks “Isteniba bai-
das no greka sevi” (lkstena 2021: 22), tacu samiedzas saules gaisma, novértéjot, “cik
dzives skaistums ir bezgaligs” (Ikstena 2021: 17), paredz nakotni un zina, ka "dzives
jonos patiesiba biezi pazid” (Ikstena 2021: 36). Acs vérteé cilvéka dzivi ka vienu Tsu
celu, kas no augsas izskatas ka maziba (Ikstena 2021: 41). Ka tada Acs "Udens mir-
dzesana” telota ka vérojosais, bet cilveku neietekmeéjosais speks, kuram piemit zina-
Sana par to, kas bija, ir un bus; piemit tapec, ka Acs redz. Ta ka acs, atskiriba no cilvéeka,
spéj atskirt batisko no nebdtiska, ta acimredzami raugas no perspektivas, kur dzive
un nave ir saplidusas viena, tadejadi radot asociacijas ar égiptiesu mitologija pazis-
tamo Hora aci, kura spéj iedvest dzivibu mirusaja un ir ciesi saistita ar sauli (Meslin
2005: 2940). Tomér Acs samiedzas no saules gaismas, kas Skietami norada uz tas
cilvécisko dabu; tapat ta tomeér nav redzéjusi dievpaligu, turklat teksta uzsveérts, ka
Acs ir katram sava — gan cilvekiem, gan kokiem. Tadégjadi pasaule tiek télota ka daudzu
perspektivu mozaika, kura dieviskais mit katra dzivaja butné un ka tads ir ari piela-
dzams — pieméram, ejot meza, Marija skaita sénreizi un pec senem savukart lasa
dzives gramatu: "ja laba raza, tad gaidamas labas dienas, ja alavas, tad bus tuksais
gads" (Ikstena 2021: 123). Acs paradas ari ikdieniskaja, cilvéka dzivé — pieméram,
lapamas adatas acs, kura "nedoma, neuzspiez lielas gudribu lietas. Par kamieli, kuram
jatiek caur adatas aci. Diez vai vins tika. Lai arT — ticot viss ir pavisam vienkarsi — iever
diegu adatas aci un salapi.” (Ikstena 2021: 70) Seit ikdieniskaja nolasama neparpro-
tama bibliska paraléle: "Vieglak kamielim iziet caur adatas aci, neka bagatam ieiet
Dieva valstiba” (Mk.10:25), turklat Ikstena uzreiz sniedz ari neuzkritosu teologisku
interpretaciju, adatas aci no ikdieniska lietojuma atkal parvérsot bibliska metafora —
proti, tiek ietverta norade, ka ticot (tiesa, nenoradot — kam) viss ir pavisam vienkarsi.
Sads apgalvojums, lai gan skietami apstiprina luterisko Sola fide, tomeér organiski
ieklaujas romana narativa, kas ticibu vienkarso — salapisana visdrizak te nolasama
ka metafora, kas ietver iespeju labot dzive pielautas k|udas. Tadejadi saja rindkopa
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ieklauts vestijums, ka Acs vienlaikus ir ari tilts no ikdieniskas dzives uz dievisko, no
profanas pasaules uz sakralo, tikai ar vienu priekSnoteikumu — ticibu.

Patjaatsauci uz “adatas aci” tikai da|éji var uzskatit par noradi uz kristietibu, no
otras puses, Acs télam “Udens mirdzésana” pieskirtas ari neparprotami kristigas
dimensijas, tadéjadi padarot to vél gratak interpretéjamu:

Acs noraugas uz trijotni un atceras. Kadu reizi Jaudis pie vinas spiedas un klausijas
vardus, bet vina staveja pie juras. Tad vina ieraudzija divas laivas juras mala sta-
vam, bet zvejnieki bija izkapusi un mazgaja tiklus.

Vlina kapa viena laiva, nosédas un macija |audis no laivas.

Un, beigusi runat, vina sacija — dodieties jara un izmetiet savus tiklus.

Un laudis atbildéja — més cauru nakti esam stradajusi un nenieka neesam
dabdjusi, bet uz taviem vardiem més gribam tiklus izmest. Un, to darijusi, vini
sanema lielu pulku zivju, ta ka vinu tikls plisa.

Un vini meta ar roku citiem laudim otra laiva, lai naktu paliga vilkt. Un vini naca
un piepildija abas laivas pilnas, ta ka tas gandriz grima. Un viniem saka likties, ka
viniir grecigi ar savu lielo lomu. Bet vina mierinaja un teica — nebistieties, no stlaika
jums bis cilvékus zvejot. (Ikstena 2021: 83)

Te nolasamas acimredzamas paraléles ar Likas evangéliju 5:1-11, un $aja Ikstenas
teksta fragmenta Acs faktiski darbojas ka Jézus. Protams, abos tekstos ir ievéroja-
mas atskiribas, lai ari narativs ir saglabats bibliskais — Jézus sludinasana Gennesa-
retes ezera krasta, laiva, un aicingjums izmest tiklus vina varda (nevis "uz vina var-
diem"). Tekstos redzama dzimtes atskiriba visdrizak ir bez konkréta feministiska
seguma, jo acs ir sievieSu dzimtes lietvards. Tomeér Siir skaidra norade uz Acs dievis-
kumu, uz sava veida jaunu “garigu teologiju”, kura Ikstena kristigo vestijumu integré
kada lielaka, visaptverosa dieviska narativa, kuru vinas romana simbolizé Acs. Ja
evangélija teksta Simanis, aicinats tapt par cilvéku zvejnieku, kopa ar paréjiem zvej-
niekiem pamet visu un seko Jézum, tad Ikstenas romana fragments apraujas tiesi ar
aicinajumu zvejot cilvékus, atstajot neatbildetu jautajumu — kapéc, ar kadu meérki?
Viena no iespéjamajam atbildém bitu — zvejot cilvekus garigumam, t. i., aicinat cilvé-
kus atcereties par "kaut ko augstaku”, par dievisko, sakralo sféru, aicinat cilvekus
pamanit to, ko redz Marija vai pati Acs, tacu ne obligati saistot to ar kristietibu.

Turklat, atskiriba, piemeram, no Jaunaja Deriba bazetas izpratnes par Jezu, Acs
ir bezpalidziga — ta var véerot, ta zina, tacu ir pasiva véerotaja no malas, zina, ka bailes
atkapsies un tdens iemirdzeésies (Ikstena 2021: 26), un ka mirdzésana rodas augsa
(Ikstena 2021: 88). Tomeér Acs ir atkariga no cilvéka: “Un kur tu, Acs, paliksi, kad més
visi nomirsim? Vientula un bezjédziga bus tava redze. Akla tu busi. Taustisies tumsa.
Uzgradisies nezinas stariem” (Ikstena 2021: 88), tatad bez subjekta, ko vérot, kam
sekot lidzi, bez kada, kuru zinat, Acs eksistencei nav jegas — ta tiek ierauta atpaka]
nezinakahaosa. Lidzarto Acs — un “augsas redzes”, tapatka “lejas redzes” — pastave-
Sanu nosaka cilveks ka acs verojamais subjekts. Dzive, dziviba rodas tikai savstarpéja

Letonica 53 2023 73



mijiedarbiba — piemeram, Acs dodas raugulos, kad viss ir tikko dzimis, un dida paditi,
jo "didoties rodas dzive" (Ikstena 2021: 92).

Acs téls romana sarezgits vel vairak, bidams apspéléts ari no pilnigi profanas
valodas perspektivas — ta dévéta par aciti (Ikstena 2021: 50), izmantojot visai banalo
analogiju par dzivi ka spéli un aprakstot blekdzeka jeb acites noteikumus — spéléta-
jam jasavac vai nu 21 punkts, vai tuvu tam; ja 21 punkts tiek parsniegts, spelétajs
izstajas. Lidz ar to acite ir laimes spéle, sava veida dzives "idealforma”, kas tomer ir
atkariga nevis no pasa individa, bet gan no veiksmes.

No romana uzbuves viedokla atzimégjams, ka Acs un Marijas stasta mijiedarbiba
gramatas beigas apraujas — pedéjas piecas nodalas Acs vairs neparadas ka neitrals
vai reagéjoss vérotajs. Tas simbolika tiek integréta Marijas stasta, pastiprinatak iz-
mantojot bibliskus motivus: "Pirms laisties vilnos, vina raugas uz idens mirdzésanu.
Ta ir tik spoza. Marija, miesas spideklis ir acs. Ja nu tava acs ir skaidra, tad visa tava
miesa bus gaisa. Bet ja tava acs ir nevesela, tad visa tava miesa bus tumsa.” (lkstena
2021:150) Te tiesi citets Mt. 6:22-23: "Miesas spideklis ir acs; ja nu tava acs ir skaidra,
tad visa tava miesa bls gaisa. Bet, ja tava acs ir nevesela, tad visa tava miesa bus
tumsa.” Paraléls ar Lk. 11:34-35, Sis citats Mateja evangélija tomér ir saturiski atski-
rigs — Lukas evangélija Jézus teiktais driz péc $a citata noslédzas: “Tad nu pieliiko, ka
gaisma tevi nav tapusi par tumsu. Ja nu visa tava miesa ir apgaismota un neviena tas
dala nav tumsa, ta visa bus tik gaisa, itin ka gaismeklis ar savu spozumu tevi apspi-
détu.” (Lk. 10:35-36) Savukart Mateja evangélija véstijums, ka acs ir miesas gais-
meklis, ir negativaks pret adresatiem, jo noslédzas sadi: “Ja nu gaisma, kas tevi, ir
tumsa, cik liela tad ir pati tumsa!” (Mt. 6:23) (Adamczewski 2017: 41) Kristigaja sim-
bolisma acs norada uz ticiga apzinu, ka Dievs atveras zinasanam par saviem likumiem
un par labu un |aunu; vienlaikus acs norada uz labo providenci, kas uzltko dievbijigos
(Meslin 2005: 2940). Protams, Ikstenas romana konteksta ir skaidri redzams, ka spi-
deklis, spidésana tiek saistita ar tdens mirdzésanu, kura rodas, mijoties gaismai ar
tumsu, kas visdrizak norada uz konkrétu cilveka eksistencialo stavokli — nav iespéja-
ma mirdzésana bez viena no Siem elementiem.

Lidzigi tieSs citats, uz Mat. 18:9 (paraléles Mk. 9:47), sastopams ari talak: "Kas
vai kurs pielemj, ka rokas bus stlre? Vai dzive pagriezisies dzives vai, gluzi otradi,
nicibas virziena? Ja tava acs tevi apgrécina, izrauj to un met prom, tas tev labak — ar
vienu aci ieiet dziviba, neka ja tev ir divi acis un teviiemet elles ugunt.” (lkstena 2021:
152) Sis citats savukart teksta lietots bridi, kad Marija apcer Otro pasaules karu un
dzivibas devalvaciju taja; tas skaidri norada uz cilveka ieksejam étiskam izveélem, ne
tik daudz uz eksistencialo stavokli; So domu turpina ari atzina, ka “maldu purvi, kas
izbristi, Marijai pieskirusi citu redzi” (Ikstena 2021: 155), proti, ja Marijas téla sieviete
ir tiekusies ieglt "augsas redzi”, tad ta iegistama tikai maldoties.
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Kopsavelkot Acs téla izmantojumu “Udens mirdzé3ana” un méginot to kontek-
stualizét, jasecina, ka, atskiriba no Jana Kaplinska iztéles apologétikas, kas balstas
teologijas zinasanas un risina teodicejas un jégas jautajumus, lkstena vairak izmanto
reflektivu vérojumu, balstoties t. s. tautas religiozitaté un nereti no konteksta izrau-
tas atsaucés uz kristiesu Svétajiem Rakstiem. Tadéjadi Noras Ikstenas izmantota
iztéles apologétika rosina, ka garigumu un gara piepildijumu var atrast daba, seviun
dzives vérojuma. Acs tadéjadi k|ust par cilvéka un vina glabato tradiciju spoguli, kura
atspogulojas dzives gaita un kultira uzkratas pieredzes. Paradoksali, bet, lidzigi ka
Zorzam Batajam, ari Ikstenai galu gala literatira ir apologétisks veids, ka reflektét
par butisko. Atskiriba, protams, ir satura — ja Batajs pievérsas zinasanu un nezi-
nasanu aplim ka parejai no profana uz (nesasniedzamo) sakralo, tad Ikstenai “tiras
zinasanas" par sakralo dod pieredze pasaulg, daba, cilvéki un nejausi atgadijumi,
kuriem jega tiek pieskirta cilveka verojuma.

Sinkretiskais garigums
Noras Ikstenas romana
“Udens mirdzésana” Garigums misdienas ir sarezgiti defingjams, ro-
bezas izpludis un neviennozimigs fenomens, kurs nereti tiek vienadots ar individa
religiozitati un/vai tas izpausmém. Lai arT parklasanas ir acimredzama, tomer “gari-
gums"” un "religiozitate” nav lietojami ka sinonimi. Religiozitate apzime aktivu indivi-
da dalibu organizéta uzskatu, ritualu un simbolu sistema; Sis aktivas dalibas mérkis
ir pietuvoties svetajam (pieméram, Dievam). Savukart garigums ietver personigus
atbilzu meklgjumus uz eksistencialiem jautajumiem, jégas meklgjumus un attiecibas
ar svéto vai transcendento, kas var iek|aut konkrétas specifiskas religiskas prakses,
taCu var ari nebat ar tam nekada saistiba (Borges et al. 2021: 2). Vél vairak ieSauri-
not gariguma definiciju, var noradit, ka “mes ka cilveki esam pilniba iesaistiti, neizbe-
gami parnemti ar to, kas piepilda masu dzivi. Turklat tapat ir ar ticibas sajutam, ar
kuram saskaramies un kuras izsakam savas dzives laika — proti, ar mdsu garigumu.”
(Lombaard 2019) Sads garigums pavisam vienkarsi biitu defingjams ka cilvéka dzi-
ves laika uzkrata pieredze, kas tiek transformeéeta konkréta parlieciba, kura tad art
tiek nodota talak caur dazadiem medijiem, taja skaita ar literatru. Protams, ka jau
noradits teksta sakumag, tas, ka Sada pieredze tiek aprakstita literara teksta, neno-
Zimé, ka ta batu identificgjama ar autores pieredzi. Gluzi otradi, teksts pats ir Sadas
pieredzes atspogulotdjs un raditajs, atklgjoties lasitajam iztéles apologétika.

Noras lkstenas romana “Udens mirdzé3ana” garigums izriet no pieredzes un ar
iztéles apologétikas palidzibu tiek transforméts sinkrétisma, kas sastav no daudzu
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religiju iezimém, kuras vienlaikus var gan parklaties, gan bt savstarpéji pretrunigas.
Pieredzei pasai par sevi tiek pieskirta religioza dimensija un lidz ar to — legitimitate.
Romana centra ir Marijas dazadas pieredzes, no kuram izriet vinas gariga parlieciba,
ko savukart par legitimu padara tas, ka acs tiek vérota ka medijs starp dievisko un
cilvecisko. Marijas pieredzém nav obligati jablt integralai kadas religijas dalai: tas
ietver gan kristietibu, gan "tautas religiozitati”, gan dabas religijas raksturiezimes,
gan mitologisko domasanu, tadéjadi veidojot neviendabigu musturu, kura atsevis-
kais savienots, nenemot véra ta savstarpéjas logiskas pretrunas. Pieméram, romana
teksta lagsanu krelles ir zaudgjusas savu ritualo nozimi un kalpo privatai religiozita-
tei, sagaidot saullektu (lkstena 2021:130-131), meza skaititai ligsanai tiek dots
"sénreizes” vards (paraléles ar tévreizi jeb kristieSu "Tévs misu" ligsanu ir acimre-
dzamas), Marijai baznica kalpo nevis ritualam, bet gan iek$éjai meditacijai un izaug-
smei, un tamlidzigi.

Romana izmantota pseidofilozofiska, aforistiska valoda ar var tikt interpretéta
ka gariguma izteiksmes lidzeklis, ka sava veida “gariguma pieraksts”, apejot doma-
anas procesu un filozofijas problematiku. Analogiski “Udens mirdzé3ana” ietvertas
ari pseidoteologiskas pardomas, jo pie gluZi religiskam atklasmém varone nonak,
apejot teologiju un tas problémjautajumus. GluZi otradi — teologijas jautajumi tiek
problematizeti, raugoties uz argji redzamo, t. i., uz praktisko dzivi, nevis uz zinasa-
nam vai dogmu: “Vai tad kalnu ala var noslépties no gréka, ja tas ir iedzimts? Vai tad
var aiziet no sevis, aizejot no pasaules? Vai, édot sausu maizi un piedzerot strauta
udeni, nonak tuvak patiesibai, neka sédot pie bagatigi klata galda?” (Ikstena 2021: 19)

Lai gan abus daildarbus vieno aforistiskais izteiksmes stils, varona celojums un
pseidoteologiski pratojumi, Paulu Koelju romans "Alkimikis"” daléji varétu bat pieskai-
tams “izaugsmes romanam"” — ta galvenais varonis, izce|ojies pa dazadam zemeém,
nonak pie apsolitajam Egiptes piramidam un Jaujas pratojumam: “Vin domaja par
sava ce|ojuma [tklociem un par Tpatno veidu, ko Dievs bija izvélgjies, lai atklatu vinam
bagatibas. [..] “Tas ir gars saraksts. Ta¢u mans ce|s bija ierakstits zimés, un es neva-
réju nomaldities.”.” (Koelju 1998: 181) Aitu gans ir kluvis viedaks neka bijis romana
sakuma un Saja cela ir ieguvis dazas butiskas atzinas — tadéjadi gans ir parvietojies
lineara laika, iedams no viena konkréta savas izaugsmes punkta uz citu. Turpreti
"Udens mirdzésana” Marija/s ce|o haotiski, turklat gan laika, gan telpa. So télu garigo
izaugsmi nenosaka secigu notikumu virkne — drizak Sie notikumi katra atseviska no-
dala ir cikliski un akcenté to vai citu atzinu, kura talak teksta nekur netiek izvérsta
plagak. Lidz ar to "Udens mirdzé3ana" nebitu pieskaitama izaugsmes romaniem,
tomér ta nenoliedzami pievérsas individa garigajiem ieks&jiem meklgjumiem.

Gan cikliska laika izpratne, gan atsauces uz dabu un mitologisko, ka ari briva
kristietibas interpretacija, kas ievietota Marijas pieredzeé, norada uz sinkrétisko
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garigumu ka "Udens mirdzé3anas"” iztéles apologétiku. Ne velti 5is darbs tiek dévéts
par “romanu viziju" — ta pamata ir uzburta gariga dzive, kura balstas ikdieniskaja,
atkartojamaja verojuma, kas ir orientéts uz individa patibu un kura religiskas parlie-
cibas tiek psihologizétas, pielagojot tas individa vajadzibam; acs ka dabas religiju
visuredzosSais simbols teksta pilda gan latviesu kimu funkciju, didot paditi, gan Jezus
funkciju un turklat simbolizé augséjo redzi, gluzi ka tresa acs Talo Austrumu religijas.
Tadgjadi Saja gariguma dazadu religiju un mitologiju elementi tiek savirknéti ka vien-
[ldzigi kédes posmi, liela méra ignorgjot to originalo véstijumu un izmantojot tos
individa garigas pieredzes attelojumam.
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