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levads

Saja zurnala “Letonica” numura ir apkopoti raksti, kas lielakoties balstiti LU Litera-
taras, folkloras un makslas institata (LU LFMI) ikgadéja starpdisciplinaraja konferencé
“Mekléjumi un atradumi” nolasitajos referatos. Zurnala autori parstav dazidas humani-
taro zinatnu nozares — muzikologiju, literatarzinatni, vésturi un teologiju.

Zurnalu ievada divi pétijumi muzikologija, kas veltiti agrinajiem jaunajiem laikiem
un 20. gadsimta vésturei. Guntara Prana raksta aplukots gregoriskais koralis ka kultar-
vésturisks fenomens, pievérSoties Rigas gregoriskajai tradicijai un Rigas misales analizei.
Arnolds Klotins sava raksta analizé Latvijas muziku rado$o darbibu Otra pasaules kara
laika Krievija, kas pétita, balstoties lidz $§im neapzinatos arhivu materialos.

Vairaki Zurnala raksti veltiti literatGrzinatnei. Viktora Hausmana raksta tiek skaid-
roti psihologiskie motivi Raina lugas “Jazeps un vina brali’, “Indulis un Arija’, “Uguns
un nakts” Barbala Simsone iztirza iespéjas attiecinat magiska realisma vai $ausmu un fan-
tastikas literataras apziméjumus uz Aleksandra Grina dailrades maksliniecisko sistému,
ipasu uzmanibu veltot vina isprozas analizei. Annas Auzinas raksta tiek analizéta sieviska
rakstiba Vizmas Bel§evicas un Montas Kromas dzeja konteksta ar 20. gadsimta feminisma
teorijam, savukart Ilzes Jansones raksta teologiska un filozofiska perspektiva interpretéta
Nila Saksa “Poéma par 12 ziloniem”. Elinas Kokarevicas raksts piedava diskutét par jeé-
dzieniem biti un bitniki Latvijas kultara.

Divi nakamie raksti veltiti véstures, kulttiras un identitates probléemam 20. gadsimta
abpus dzelzs priekskaram. Ingunas Daukstes-Silasproges raksta plasa kultarvésturiska
un teorétiska konteksta analizéts Lucijas Bérzinas romans “Lidzinieks” (1976) ka lieciba
trimdas dubultajai identitatei un piederibas mekléjumiem. Martina Mintaura raksts veltits
vésturiskam ieskatam jédziena “padomju tauta” genézé un attistiba.

Zurnilu noslédz zinatnes dzives apskats, kura Benedikts Kalnacs iepazistina ar
LU LEMI istenota projekta “Kultiiras kultira: robezvéstijumu politika un poétika” pétiju-
mu rezultatiem.

Sis zurnala “Letonica” numurs ir veidots ar Valsts kulttrkapitila fonda atbalstu
Valsts pétijumu programmas “Letonika — Latvijas vésture, valodas, kultiira, vértibas” pro-
jekta “Kultara un identitates Latvija: mantojums un musdienu prakse” ietvaros.

Pauls Daija



LU Literatdras, folkloras un makslas institlts



LU Literatdras, folkloras un makslas instittts

Guntars Pranis

15. gadsimta Rigas misale un
jaunatklatais muzikas materials

Atslegvardi: gregoriskais koralis, lokala tradicija, viduslaiku Riga, mutiska
tradicija, sena sakrala mazika, Livonija

Gregoriskais koralis ka kultarvésturisks fenomens ienem Ipasu vietu muzikas vés-
turé, un pédéjos piecdesmit gadus tas dazadas jomas piedzivo intensivu renesansi — gan
pétnieciba un atskanosanas praksé, gan ierakstu industrijas rosigaja darbiba. Pétnieciba
vél joprojam tiek atklats daudz kas jauns un parsteidzoss. Saja sakariba raksta iecere ir pie-
vérsties Rigas lokalajai gregoriskajai tradicijai un tadéjadi sniegt nelielu ieskatu senakajos
mums zinamajos faktos Latvijas muzikas vésture, kas ciesi saistiti ar viduslaiku Livoniju.
Ari Latvija, lidzigi daudzu citu valstu muzikas vésturei, pirma rakstiski dokumentéta muazi-
kas lieciba ir gregorisko dziedajumu pieraksti, kas atrodami Latvijas vésturei tik nozimigaja
gramata - Rigas misalé (Missale Rigense)'. Nozimigais 15. gadsimta manuskripts ietver
visam Baltijas regionam unikalu materialu, kas lauj daudz ko uzzinat par 15.-16. gadsimta
Rigas Doma mizikas dzivi. Vélinajos viduslaikos visa Eiropa sastopamas daudzas grego-
riska korala lokalas tradicijas. Sis manuskripts pierada, ka ari Riga $ai zina nav iznémums.
Pédgjo reizi Rigas misalei nopietnaka zinatnieku uzmaniba pievérsta 19. gadsimta beigas un
20. gadsimta sakuma, kad tai ipasi pievérsas vacbaltu vésturnieks Hermanis fon Bruinings
(Hermann von Bruiningk), gan nepieskirot ipasu nozimi misales muzikalajai dalai un konkré-
tiem pielietojuma praktiskiem aspektiem. Ipasi jaizcel vina darbs Messe und kanonisches
Stundengebet nach dem Brauche der Rigaschen Kirche im spdteren Mittelalter,” kura siki
aprakstita liturgiska dzive viduslaiku Rigas Doma, ka avotu izmantojot ari Rigas misali ar
taja atrodamo informaciju.

Rigas arhibiskapa katedrales Sv. Krusta altara misales esamiba ir dokumentéta kops
18. gadsimta. Tomér loti iespéjams, ka ta jau daudz ilgaku laiku tika uzglabata Rigas pilse-
tas bibliotéka. Par kodeksa piederibu Rigas katedralei vésti priekslapas labaja auggéja sttri
atrodamais veltijuma teksts, ka ari manuskripta fiksétie vairaku Rigas arhibiskapu nekro-
logu ieraksti. Misales datéjums, visticamak, jaattiecina uz 15. gadsimta 60.-80. gadiem.
Par to liecina, pieméram, kodeksa paleografiskie parametri: dokumenta teksts ir rak-
stits, izmantojot gotisko minuskulu, vai, precizak sakot, $1 kodeksa raksta tips ir tekstira
(att. tekstiira quadrata). Kalendars un misales pamatteksts ir vienas rokas rakstits. Ta¢u
manuskripta kopuma var atskirt vairak ka desmit rokrakstu, kuros veikti daudzie mar-
ginaliju ieraksti 15. gadsimta beigas un 16. gadsimta sakuma. Nedaudzie no$u pieméri ir
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notéti pakavu notacija,’ kas ir §im laikam raksturiga notacija kodeksiem ar germanisku
izcelsmi.!

Kodeksa ir atrodams divu veidu muzikalais materials - Baznicas IesvétiSanas mesas
pieci tradicionalie Proprium dziedajumi un lidz $im pilnigi neapgutais un §i pétjjuma jaun-
atklatais muzikalo marginaliju materials ar astondesmit trim muzikaliem fragmentiem.
Apjomigu pétijuma dalu aiznéma tiesi abu materialu salidzinajums ar citiem ta pasa laika
liturgiskajiem manuskriptiem. Tas lava ieraudzit konkréta materiala vietu un lokalo spe-
cifiku plasaka geografiska konteksta. Missale Rigense Sai sakara tika salidzinata ar virkni ta
pasa laikposma manuskriptu, ipasu uzmanibu veltot viduslaiku Hamburgas manuskriptiem
un mekléjot regionalas kopsakaribas Rigas un Hamburgas liturgisko gramatu muzikalajas
liecibas.

Rigas misales materials atklaj ari loti plasu un saisto$u informaciju par Rigas katedra-
les liturgisko dzivi viduslaikos un to, ka $ai konteksta funkciongja dievkalpojumu muzikala
dzive un dziedasana. Kodeksa atrodamas neskaitamas norades un zimes, kas Jauj daudz ko
uzzinat par cilvékiem, kas $o manuskriptu izgatavoja un lietoja un kuriem misales teksts
nebija sastindzis un uz visiem laikiem fikséts, bet reizém tikai noderéja ka pieturas punkts,
pie kura turoties iespéjama gan improvizacija, gan varié$ana.

Raugoties uz Rigas misales muzikalo materialu, jaizsaka hipotéze, ka tas lietotaji
bijusi gan labi teorétiki, gan praktiki. Tas, kas no katra gregoriska dziedajuma, sakot ar
9. gadsimtu, tika fikséts rakstiski, bija tikai maza dala no ta, kas atklajas ta muzikalaja
norisé. Un pieeja, kada ir “universalajam” muzikim viduslaikos, tiek plasi ieteikta arl $o-
dien §1 sena repertuara pétnieciba, kur vienlidz nepiecieSama gan zinatniski analitiska,
gan muzikali praktiska pieeja.’ Sis princips dokumentéts ari 15. gadsimta Rigas misalé,
par ko visspilgtak liecina daudzas muzikalas marginalijas, kas ir tikai daudzo dziedajumu
sakuma intonacijas. Talak kantors “zinaja, ka jadzied,” un darfja to no galvas.® Acimredzot
loti svarigs aspekts dziedasanas procesa bija zinama pieredze un tradicija, kas, savieno-
joties ar konkréta briza emocijam, rezultéjas skanosa procesa.

Lidzigi principi attiecinami ari uz korala notaciju vispar, kas nekad netika primari
saprasta ka iekonservéta informacijas nodosana nakamajam paaudzém, bet gan ka no-
rade interpretacijai laikabiedriem un to macekliem. Ta ka $1 nepartraukta koralprakses
skolotaja-macekla tradicija jau sen ir partrikusi, tas nozimé nopietnu izaicinajumu $odienas
pétniekiem un interpretiem, kuriem vispirms ir jauzdod jautajumi: Ka $1 notacija batu
lasama un atsifréjama? Ko §is nos$u zimes noziméja ta laika mazikiem?

Protams, lidz ar salidzino$am avotu studijam iegtistam daudz informacijas par to, ka
visbiezak tika dziedats, t.i., kada bija viduslaiku kantoru muzikala konvencija. Tacu tapat
atsevisku dziedajumu pierakstos varam atrast mazas un pat loti mazas atskiribas, kas lie-
cina par rakstitaja/dziedataja muzikalo individualitati un varbat pat muzikalo personibu.
Iespéjams, ka $1 personiba ietekméja klostera vai kanonikalo dziedasanu, kas varéja veidot
pat vesela konventa muzikalo individualitati.”
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Misales muzikalais materials, jautajums par lokalitati
Rigas misalé atrodami $adi Proprium dziedajumi:
INROITUS: Terribilis est
GRADUALE: Locus iste
ALLELUIA: Vox exultationis
OFFERTORIUM: Domine Deus
COMMUNIO: Domus mea

Tie ir Baznicas lesvétiSanas mesas (In Dedicatione Ecclesiae) visi pieci tradicionalie
Proprium dziedajumi, kuri viduslaikos izskanéja ne tikai attiecigas katedrales vai baznicas
iesvétiSanas svétkos, bet ari, ik gadu svinot $is dienas atceri. “Ir jauzskata par pieraditu,
ka Baznicas lesvétisanas svétki Rigas Doma tika svinéti 16. augusta”,’ kad ari tika dziedati
vienigie Rigas misalé ar nosu pierakstu notétie dziedajumi.

Ka jau minéts, Rigas misales nosu teksts fikséts pakavu notacija, kas viduslaikos tiek
lietota lidzas kvadratnotacijai. Arl pieraksta specifika sasaucas ar manuskripta tapsanas
laika ierastu notacijas praksi, pieméram, Do atslégas linija péc analoga ar daudziem citiem
viduslaiku manuskriptiem ir ieziméta ar sarkanu krasu. Misales notis pakavu notacija vi-
zuali ir vairak raksturigas 14. gadsimtam, lai gan manuskripta datéjums ir 15. gadsimta
otra puse. Tas varétu tikt izskaidrots ar to, ka Rigas arhibiskapija tolaik bija katolu baznicas
kultaras galéjais ziemelaustrumu punkts (lidz ar Réveli un Térbatu), un tekstu kultaras
forméjosie procesi Austrumbaltija notiek krietni vélak ka citur Eiropa.

Proprium dziedajumi tika salidzinati ar §o pasu repertuaru citos talaika kodeksos.
Sim nolitkam tika atlasiti apméram tai pasa laika lietoti pieci viduslaiku liturgiskie ma-
nuskripti: Engelbergas (Engelberg) graduale, Mosburgas (Moosburg) graduale, Estragonas
(Estragon) misale, Leipcigas Sv. Toma baznicas graduale un Pasavas (Passau) graduale.
Plasakam kontekstam tika piesaistiti arl Sanktgallenas (St. Gallen) klostera 9.-11. gadsimta
manuskripti, kuri dokumenté agrinakos attiecigo dziedajumu pierakstus:

Missale Notatum Strigoniense ante 1341 in Posonio

Das Graduale der St. Thomaskirche zu Leipzig (XIV. Jahrhundert)
Graduale Pataviense (Wien 1511)

Engelberg Stiftsbibliothek Codex 314

Moosburger Graduale, Miinchen, Universitdtsbibliothek, 2° Cod . ms. 156 Codex Einsiedeln,
Stiftsbibl. 121 (Paléographie Musicale IV)

Ka pieméru Proprium dziedajumiem isi aplikosim introitu Terribilis est.
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1. attels. Fragments no Rigas misales, fol. 166" b sleja

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéli nav pieejami.

Dziedajuma analize visai labi
iezimé un pozicioné viduslaiku Rigas
gregoriska korala dziedasanas tradiciju,
tie$i niansés atklajas vairaki interesan-
ti momenti, kas liecina ari par ta laika
dziedataju spontano muzicé$anas prie-
ku un profesionalo dziedatprasmi. Ka
tris galvenie lokalitates aspekti Seit
atklajas notacijas prakse, dziedajumu
originals ritmiskais risindjums, vaira-
kas interesantas nianses melodika un
tas modalaja ziméjuma.

Kopuma par visam Rigas misa-
les Proprium dziedajumu melodijam
un intensitaté konstatéjami germanu
koraldialektam’ raksturigi intonaciju
un melodisko figiiru elementi. Sali-
dzinot Rigas misales dziedajumus ar
citiem 14.-15. gadsimta manuskrip-
tiem gotiskaja notacija, ir iesp&jams
atrast kopsaucgjus, raksturigus vaira-
kiem manuskriptiem, kas reprezenté
noteiktu viduslaiku Eiropas regionu.

Nosaciti to var saukt par germanu koraltradiciju, ko var definét, visupirms, péc konkré-

tas, vienotas un izmainitas intervalu struktaras, kas bija sastopama gregorisko dziedajumu

melodijas. Galvena intervalu izmainu batiba ir ta, ka pamazam dziedajumos sak izzust

skanas, virs kuram skanurinda ir pustonis, proti, mi un si. Parasti tas notiek gadijumos,

kad pirms §im skanam melodija paredzéts lécienveidigs gajiens, pieméram, re-la-si. Ipasi

zImigi tas ir si gadijuma, kur $1 skana visbiezak “partop” vai nu par si bemol, vai do
(skat. 2. attélu).

2. attels.

Agrina melodijas versija

Romaniskais koraldialekts ~ Germanu koraldialekts

Ari Rigas misales dziedajumos atrodam germanu koraldialektam raksturigo gajienu

re-la-do-la. Loti iespéjams, ka iemesls $Im parmainam ir arl intonativa rakstura problémas,



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

15. GADSIMTA RIGAS MISALE UN JAUNATKLATAIS MUZIKAS MATERIALS 11

kas var rasties, intonéjot lielas sekundas gajienu péc lielaka léciena (pieméram, kvintas)
vai ari péc vairaku tercas intervalu secibas. Seit kartéjo reizi uzskatami redzams, ka vidus-
laiku muazika daudz paradibu veidojusas spontani, regularas atskano$anas prakses procesa
radusos gratibu vai citu mijiedarbibu rezultata, 1idzas minot arl muzikalo gaumi un tas
dinamiskas parmainas. Péters Vagners uzskata, ka §is izmainas ir pamatojamas ari ar dzivu
attistibu kustiba:

Ari viduslaiku dziedajumu parmantojamiba ir paklauta likumam, kam ir paklauts visas cilve-
ces dzivais radi$anas gars: kas dzivo un plaukst, attistas; tikai tas, kas ir miris un auksts, paliek
sastindzis un nemainigs. Virzosais spéks, kas ir aktivs visos laikos un kalpo makslai, darbojas

ari gregoriska korala tradicija."

Loti zimigs elements, kas noteikti ir uzskatams par vienu no tipiskakajam Rigas
lokalas muzikas tradicijas iezimém, ir repercussa” ritmiska fenomena ipasa lieto$ana,
kas spilgti paradas vairakos Rigas misales Proprium dziedajumu fragmentos. Iezimigi ir
tas, ka daudzkart vienas skanas vairakkartéjs atkartojums Rigas kodeksa atrodams tur, kur
citi kodeksi noté mazak atkartotu skanu vai tadu nav vispar. Ari salidzinot ar citiem
lokalajiem manuskriptiem, jasecina, ka tie$i Rigas misalé repercussa lietots vairak un
intensivak. Sis fenomens noteikti Jauj spriest ari par Rigas kantoru muzikalo gaumi, kur
repercussa, iespéjams, liecina par Ipasi emocionalu muzikas uztveri, pasvitrojot ipasas
repercussa skanas daudz vairak ka citas tradicijas. Spilgts piemérs tam ir “locus” introita
Terribilis est.

Citas lokalas nianses Rigas misalé atrodamas, aplikojot muzikalas notacijas pie-
raksta veidu un ta savdabibu. Ka pirmais aspekts $aja sakara jamin atskirigais nosatslégu
lietojums Rigas misalé. Iezimigs gadijums atrodams introita Terribilis est, kur, pretstata
visiem paréjiem analizé lietotajiem manuskriptiem, Rigas misale uzrada pierakstu ar
Do atslégu, kur dziedajums iesakas ar skanu la. Viduslaiku muzika $adu praksi sauc par
transpoziciju, jo dziedajuma originalpieraksts, ka to apstiprina gan Vaticana, gan visi
paréjie manuskripti, atbilstosi II modam ir no skanas re, atbilstosi lietojot Fa atslégu.

Muzikalas marginalijas un
jautajumi par mutisko transmisiju

Manuskripta novérojams salidzino$i specifisks un citam Romas baznicas misalém
netipisks fakts — manuskripta atrodams daudz teksta marginaliju, kas attiecas uz kultu
un ritualu, un astondesmit tris Ordinarium dziedajumu marginalijas, kas tiesa veida
norada uz lokalas un dzivas muazikas tradicijas klatbutni kodeksa lieto$anas konteksta.
Muzikalo marginaliju Ordinarium dziedajumu fragmenti aktualizéja jautdjumu par re-
gionali lokalu kopsakaribu meklésanu. Tika mekléti iespéjami avoti Hamburga, jo tiesi
Hamburgas pilsétai, tas baznicam un garidzniekiem vélinajos viduslaikos bija aktivi kon-
takti ar Rigu. Vairaki 15. gadsimta Hamburgas liturgiskie manuskripti tika salidzinati ar
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Rigas misales muzikalajam marginalijam, kas atklaja vairakas zimigas kopsakaribas. Tika
lietoti manuskripti Cod. Kath. 6, kas dokumenté Sv. Katrinas baznicas muzikas dzivi, un
Cod. Petri 61, kas tika lietots Hamburgas Sv. Pétera baznica."”

Rezultata visu Rigas misalé atrodamo muzikalo marginaliju repertuaru var iedalit
tris kategorijas: unikala regionala repertuara, kas raksturigs tikai viduslaiku Rigai; re-
pertuara, kas ir dokumentéts Hamburga un Riga un liecina par plasaku regionali lokalu
repertuaru (iespéjams, iezimé Hamburgas-Brémenes-Libekas-Rigas tradiciju); ka ari
universala repertuara, kas plasak pazistams daudzviet Eiropa.

Apliukojot Rigas misales marginaliju materialu un salidzinot to ar Hamburgas ma-
nuskriptos atrodamajiem attiecigajiem dziedajumu pierakstiem, jasecina, ka nevar bat
runa par vienu fiksétu dziedajumu gala versiju, bet gan ir jaapskata vairaki viena un ta
pasa dziedajuma varianti, kur loti nozimiga loma ir mutiskas-rakstiskas transmisijas da-
zadajiem aspektiem. Svarigi ieraudzit, ka liela dala pierakstito dziedajumu intonaciju
dokumenté improvizacijas praksi, kas biezi notikusi jau konkrétaja atskanosanas bridi un
dod dziedatajiem zinamu brivibu interpretacijas un liturgiska teksta izteiksmiga izpildi-
juma aspekta.

Liels teksta marginaliju skaits ir skatams konteksta ar muzikalajam marginalijam,
kad tiek paskaidrots, kur lietojamas daudzas Kyrie u. c. intonacijas. BieZi pasi svétku teksti
nemaz misalé nav atrodami, aplakojot, pieméram, fol. 13" augsmalu, kur marginaliju
teksti norada gan uz vairakiem svétkiem, gan to, kadas melodijas attiecigajas mesas ir
jadzied:

Autortiesibu ierobezojumu dé|
attéls nav pieejams.

3. attels. Fragments no Rigas misales, fol. 13, lapas aug§mala

Saja gadijuma skaidri redzams, ka sakotnéji $o svétku teksti un dziedajumi liela méra
tika lietoti, balstoties uz mutisko tradiciju, un tikai vélak radas nepiecieSsamiba So tradiciju
fiksét rakstiski. Ziemassvétku laika liturgija ir parbagata ar dazadas nozimes svétkiem, kas
visi nemaz netika pierakstiti, jo katra viduslaiku katedralé tie tika izveérsti atskiriga kom-
binacija, un biezi tas noritéja salidzinosi improvizéti."”

Cita manuskripta pieméra spilgti redzams, ka melodijas intonacija tiek noradita,
svinot Vasarsvétkus (skat. 4. un 5. attélu).

Seit atrodamais Kyrie ir identificéjams ka EV'* 2, Fons bonitatis (GR" 715). Tas Rigas
misalé paredzéts Vasarsvétku dienas mesai (In Die Pentacostes) un uzrada nelielu lokalu
melodijas iezimi, kas atkal izpauzas ka repercussa, t.1i., atkartota skana. Transkripcija ar
sarkanu ieziméta skana nav atrodama EV, bet ir tikai Missale Rigense varianta.
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Autortiesibu ierobezojumu dél
attéli nav pieejami.

4. attéls. Fragments no Rigas misales, Fol. 947, lapas labas malas apaksdala

5. attéls. Guntara Prana veidota fragmenta transkripcija kvadratnotacija

Ne mazak interesants ir piemérs, kas dokumenté tipiskajam Kyrie mesas dziedaju-
mam netradicionalu tekstu:

6. attels. Fragments no Rigas misales, Fol. 99, lapas apaksa zem a slejas
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéli nav pieejami.

7. attéls. Guntara Prana veidota Kyrie fragmenta transkripcija kvadratnotacija

Seit atrodamais Kyrie ir identificéjams ka EV 16 (GR 763), un marginalijas turpi-
najums ir uzskatams par unikalu, jo dokumenté arkartigi retu un interesantu paradibu
viduslaiku repertuara - kanoniskajam tekstam “Kyrie eleison” tiek pievienots vél viens
vards - “ymas”. Kyrie eleison,'® ka zinams, ir vienigais Missa Ordinarium dziedajums, kura
teksts ir nevis latinu, bet gan sengrieku valoda. Sai gadijuma vardiem “Kyrie eleison” -
“Kungs, apzélojies” — tiek pievienots vards “ymas” - “par mums” —, kas ar to pasu nozimi
viduslaiku dziedajumos sastopams ari tadas versijas ka “hemas” vai “hymas”"” Uzreiz
jasecina, ka Editio Vaticana $adus pielikumus liturgija uzrada tikai vienreiz — Lielas piekt-
dienas liturgija, kur Impropériju (“apstdzibu”) dziedajuma ietvaros (kur lietoti ari vairaki
citi sengrieku valodas vardi) sastopams fragments ar tekstu “Hagios Athanatos, eleison
hymas”:

8. attéls. Lielas piektdienas liturgijas fragments'®

Atgriezoties pie Missale Rigense, ir svarigi izprast, vai marginalija notétais “ymas”
ir atsevisks dziedajums, vai arl Kyrieleison dziedajuma pielikums. Balstoties uz vairakam
analogijam, jasaka, ka abi varianti ir iespéjami. Ir atseviski gadijumi viduslaiku kodeksos
(piem., Minhenes (Cod. Monacensis) un Sv. Emmeramas klostera (Trop. ms. Emmeramense)
kodeksi), kur dziedajums noslédzas ar melismiem bagatu beigu vokali e no varda “Kyrie”
un tam tiek pievienots “eleison ymas” Saja gadijuma viena kora dala dziedaja Kyrie, bet
otra atskanoja tropa tekstu."” Var pienemt, ka “ymas” bija pilnigi autonoms tropu dzieda-
jums, kuru péc “Kyrie” dziedajuma noklausisanas dziedaja otrs koris, kas pilniba atbilstu
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viduslaiku antifonajai dziedaganas praksei. Saja gadijuma Rigas misilé notétais “ymas” ir
kada garaka dziedajuma sakuma intonacija. Tomér ir gana daudz pamata domat, ka “ymas”
ir tikai iss pielikums izsaucienam “Kyrie eleison” un tadéjadi nevar tikt uzskatits par
patstavigu dziedajumu. Par labu $adai versijai runa 15. gadsimta Hamburgas antifonaru
Cod. Kath. 6 un Cod. Petri 61 atrodama §1 pasa Kyrie dziedajuma versija, kura faktiski
pilniba sakrit ar Missale Rigense atrodamo materialu. Te var uzskatit, ka tas, kas Missale
Rigense ir ieziméts tikai ka fragments, Hamburgas manuskripta pierakstits pilniba:

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

9. atteéls. Fragments no Hamburgas manuskripta Cod. Kath. 6, fol. 110%, b sleja

Hamburgas manuskripta konteksta jasecina, ka Missale Rigense Seit noté dziedaju-
ma sakuma intonaciju un dziedajuma beigas, kuras lidz ar vardu “ymas” acimredzot ir
pietiekosi specifiskas, lai biitu nepieciesams tas speciali pierakstit. Sis fragments ari spilgti
apstiprina pienémumu par saistibu starp Rigas un Hamburgas muzikas tradicijam.

Vél butu svarigi saprast, ka Rigas misalé atrodama lokalas tradicijas specifiska iezime
ar “ymas” var sasaukties tikai ar divu dienvidvacu kodeksu (Minhenes un Sv. Emmeramas)
un Hamburgas materialu. Vieniga logiska atbilde batu meklét $eit migracijas un zinasanu
parneses fenomena iezimes, jo citadi $o sakritibu nevar izskaidrot.

Secinajumi
Rigas misale ir pilna dazadu marginaliju ierakstu, tai skaita 83 nosu pieméru ar dzie-
dajumu intonacijam, kas liek domat, ka ta ilgaku laiku bijusi lieto$ana un lidz ar to Sodien
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sniedz neatsveramu informaciju par Rigas katedrales liturgiski muzikalo tradiciju un para-
dumiem. Ta paver plasu muzikali antropologisku izzinas lauku, kas aptver visas viduslaiku
katedrales dzives nianses un atklaj gan to, ka funkcioné viena komunitate ka veselums,
gan ari individa garigas dzives dinamiku.” Rigas misales marginaliju intonacijas norada
uz viduslaiku Rietumu tradicijas universalas baznicas kopibu, kas liela méra izpauzas tiesi
caur kopigi koptu liturgiju un taja atrodamo muizikas repertuaru. Tacu tai pasa laika jakon-
staté, ka, rakstot marginalijas, dziedatajs ir bijis loti spontans un radoss, tadéjadi atstajot
daudzas intonaciju versijas savu individualu muzikalu nospiedumu. Ta ka $ai laika gan
dziedatajs, gan rakstitajs atrodas uz mutiskas un rakstiskas transmisijas sliek$na, tad $ai
konteksta ir arkartigi interesanti konstatét, ka, pieméram, pat viens un tas pats dziedajums
misales ietvaros atrodams vairakos variantos.

Manuskripts ka loti bagatigs viduslaiku dokuments daudzslanaini atklaj faktus par
Rigas domkungiem, kas bija intensivi manuskripta lietotaji. Tas ir atspogulojums Rigas
domkapitula institucionalas lomas nepartrauktai reprodukcijai un ar to saistitajiem socia-
lajiem apstakliem. Batiba liturgiski teksti un ikonografija attélo ne tikai universalo/lokalo
tradiciju, bet ari to, ka domkapituls redz pats sevi. Ipasi tas ieziméjas caur liturgisko sa-
saisti ar universalo baznicu, ka ari savéjo pieminésanu, kas paradas memoriju ierakstos
kalendara.

Rituala un liturgiskie teksti tiek saprasti ka pamatprincipi, nevis dogmatiski, nemai-
nami likumi, lidz ar to tie niansés, bet ne galvenaja doma, var tikt mainiti. Sadi var skaidrot
ari lokalitates klatbuitni Rigas misalé, kas atbilst konkréta misales lietotdja izjttai, t. i. tas
lietojums ir atbilstoss situacijai. Lidz ar to ari Rigas misales gadijuma paradas véstures
pétnieciba tik nozimiga saikne attiecibas starp lietam un cilvékiem.

Spontana pieredze tika pierakstita glosu forma, kas liecina par rakstitaju privati pro-
fesionalu attieksmi, un tiek noradits - ka kas funkcioné. Te jauzsver, ka Rigas misale ir
javerté kultaratminas fiksacijas konteksta, uz tekstu nedrikstétu raudzities tikai burtiski,
jo tas ietver ari sociali komunikativo elementu.

No Rigas misales muzikalo marginaliju materiala izriet, ka dziedasanas procesa no-
zimiga loma bija varié$anai un improvizésanai. Manuskripta notétie melodiju varianti
norada uz dzivu atskanosanas praksi, kur melodiju varianti lielas linijas sakrit, bet atski-
ribas liecina par interpretacijas improvizatorisku brivibu.

Marginaliju klatbatne Rigas misalé liecina par loti izteiktu to praktisku nozimi rituala
vajadzibam. Kodeksa teksts atklajas ka “dzivs” teksts, kas atrodas kustiba un laika gaita
var arl mainities. Par to liecina viena un ta pasa dziedajuma vairakas melodiskas versijas.
Tapat daudzas teksta marginalijas, kas galvenokart domatas precizai rituala noturésanai,
liecina par “dzivu” liturgisku tradiciju, kas niansés visu laiku mainas. Varétu teikt, ka visas
marginalijas kopuma kalpo perfektas un nevainojamas liturgijas svinésanai Rigas katedrale,
tacu prieksstati par to, kadai jabut idealai liturgijai, laika gaita mainas.

Lidz ar muzikalajam marginalijam misales lietotaji izmanto mnemotehniku - t.i., pa-
némienus, ka atceréties —, kur nozimiga loma ir socialajai un komunikativajai dimensijai.
Faktiski $eit ieziméjas izteikts socialantropologiskais limenis, jo atceras konkréta personu
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grupa ($ai gadijjuma - Domkapitula locekli), kas vieniga spéj §is marginalijas interpretét
un atskanot.

Jautajums par to, ka savijas Latvijai individuali raksturigais un Rietumeiropas kopi-
gais mantojums un identitate, tie$i pedéja laika ir kluvis aktuals visdazadakajas kultaras
dzives sféras. Citadi tas nav ari, domajot par Latvijas mizikas vésturi, kur vésturiski ie-
spéjams atrast gan tikai Latvijai raksturigas muzikas lappuses, gan aridzan muziku, kas
uzskatama par visas Eiropas kopigo identitates neséju. Gregoriskais koralis gan lidz $im
vairak saistijies ar muzikas tradiciju, kas pamata raksturiga Centralas un Rietumeiropas
muzikas dzives apritei ar tas plauksto$ajiem klosteriem viduslaikos. Ta¢u Rigas misale
pierada, ka gregoriskajiem dziedajumiem bijusi nozimiga loma ari viduslaiku Rigas
muzikas dzive. Tiesi $is saiknes atklagana, pétot un analizéjot senako Latvijas muzikas
vésturé pieejamo dokumentu, ir uzskatama par $1 pétijuma galveno veikumu.

Péc visai ietilpiga analizes procesa un Rigas misales salidzinasanas ar citiem viduslai-
ku manuskriptu faksimiliem jakonstaté, ka Rigas misale dokumenté savu lokalo tradiciju,
kura varbut neatskiras no citam radikali, bet tomér ir pietieko$i iezimiga un ipasi intere-
santu mateériju sniedz lidz ar tas muzikalajam marginalijam. Pétijuma procesa atklajas, ka
viduslaiku Riga kiisaja aktiva mizikas dzive, kuras veidotaji bija augsti izglitoti muaziki ar
smalku muazikas niansu uztveri, kas kalpoja galvenajam uzdevumam sakralaja muzika -
izteiksmigi pasniegt liturgija lietota teksta saturu.

Atsauces un piezimes

Rigas misale (Missale Rigense, 15. gs. otra puse). Manuskripts glabajas LU Akadémiskas bibliotékas
Rokrakstu un reto gramatu krajuma (R 2665).

Von Bruiningk H. Messe und kanonisches Stundengebet nach dem Brauche der Rigaschen Kirche im
spateren Mittelalter. Mitteilungen aus dem Gebiete der Geschichte Liv-, Est- und Kurlands, Herausgegeben
von der Gesellschaft fiir Geschichte und Alterthumskunde der Ostseeprovinzen Russlands. 19. Band. Riga:
Nicolai Kymmels Buchhandlung, 1904.

Vacu: Hufnagel-Notation.

Von Bruiningk H. Messe und kanonisches Stundengebet nach dem Brauche der Rigaschen Kirche
im spateren Mittelalter. S. 25-27, 47.

Harnoncourt N. Musik als Klangrede. Wege zu einem neuen Musikverstindnis. Kassel: Barenreiter,
2010. S. 23.

Zimigs ir tam atbilstoSais latiniskais izteiciens ex corde (“no sirds”), kas precizak pauz batibu dzieda-
$anai péc atminas.

Prassl Fr. K. Sankt Galler Handschriften als Ausdruck konkreter Auffithrungstraditionen. Beitrige zur
Gregorianik. Nr. 52. Regensburg: Con Brio, 2011. S. 89-110.

Es muss als feststehend gelten, dass das Dedikationsfest des Domes am Aug. 16 begangen wurde. Von
Bruiningk H. Messe und kanonisches Stundengebet nach dem Brauche der Rigaschen Kirche im
spateren Mittelalter. S. 226.

Vairak par germanu koraldialektu sk., pieméram: Wagner P. Einfithrung in die Gregorianischen
Melodien. Ein Handbuch der Choralwissenschaft. Zweiter Teil - Neumenkunde. Hildesheim: Georg
Olms Verlag, 1970. S. 434-436.

1 Dennoch war auch die mittelalterliche Gesangsiiberlieferung nicht von dem Gesetzte ausgenommen, dem
alles lebendige Geisteswerk der Menschheit unterworfen ist: was lebt und bliiht, verdndert sich, nur das
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Tote, Kalte ist starr und unverinderlich. Die treibenden Krifte, die dem Fortschritt der Zeiten und der
Kunst dienen, waren auch in der Choraltradition titig. Ibid. S. 435.

Lat. repercussa — atkartoti piesist (ipass vokals panémiens).

Abu manuskriptu originali atrodas Hamburgas Karla fon Osicka Valsts un Universitates bibliotéka
(Staats- und Universitdtsbibliothek Hamburg Carl von Ossietzky); autora riciba bija manuskriptu
Cod. Kath. 6 un Cod. Petri 61 mikrofilmas.

Sal. Bruiningk H. Messe und kanonisches Stundengebet nach dem Brauche der Rigaschen Kirche im
spateren Mittelalter. S. 94.

EV - Editio Vaticana (kop$ 20. gs. sakuma Romas katolu baznica aprobéta gregorisko melodiju re-
dakcija).

Graduale Romanum. Abatia Sancti Petri de Solesmis, 1974.

Sengrieku valodas originalrakstiba — Kopie éAéncov.

Sal. Hoppin R. Medieval Music. New York: W. W. Norton and Co, 1978. Pp. 133-134.

Graduale Romanum, 1974. P. 177.

Analecta Hymnica Medii Aevi, Band 47, Tropi Graduales. Ed. Blume C. & Guido M.D. Leipzig:
O. R. Reisland, 1905. S. 149.

Sal. Jeffery P. Re-Envisioning Past Musical Cultures. Ethnomusicology in the Study of Gregorian Chant.
Chicago: The University of Chicago Press, 1995. P. 61.
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Guntars Pranis

The 15™ Century Riga Missal and
the Newly Discovered Musical Material

Summary

Keywords: Gregorian chant, local tradition, medieval Riga, oral tradition,
early sacred music, Livonia

The article focuses on the Gregorian carol and its local tradition in the medieval
Riga. This repertoire as a cultural and historical phenomenon takes a unique place in the
music history of the world, and especially in academic research there are many surprises
coming up over and over again. In the history of Latvian music, too, the first documented
musical evidence can be found in the notes on Gregorian chants in the 15" century Riga
missal. This book is unique in Latvian music history and reveals significant facts about the
music in the medieval Riga. Throughout the 14" and 15" centuries many local traditions
of carol can be found in Europe, and this manuscript proves that the medieval Riga has
not been an exception. For the last time the Riga missal has been studied within academic
circles in the late 19" and early 20" centuries. However, its musical material has never been
examined and studied in an in-depth manner.

The codex contains the musical material of two kinds—five traditional Proprium
chants of the church consecration and the newly discovered material of musical marginalia
with 83 musical fragments, which reveal a very extensive and exciting information about
the liturgical life of the Riga Cathedral in the Medieval times, as well as exemplify how the
musical life and singing during the public worship functioned in this context. The codex
also contains numerous references and signs, which allow finding out a lot of information
about the people, who made and used this manuscript.

The comparison between the musical material of the Riga missal and other liturgical
manuscripts of the time allows understanding the place and local specifics of this material
in a wider geographical context. For this purpose, the author has compared several
manuscripts of the same time period, drawing special attention to the medieval manuscripts
of Hamburg and looking for regional connections in the musical evidence of the liturgical
books in Riga and Hamburg. In general, on the basis of a few cases of musical marginalia
and their comparative analysis, it can be claimed that the Riga missal reveals the local
musical tradition characteristic only to the medieval Riga, which in many tiny nuances
and details is significant and individual.
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Arnolds Klotins

LatvieSu muzika un muaziki kara gados Krievija:
1941-1944

Atslegvardi: Otrais pasaules kars, latvieSu muzika, latvieSu divizija,
karaviru dziesmas, mazika fronté.

Abi Eiropas 20. gadsimta pirmas puses totalitarie rezimi ne tikai savstarpéji dalija
zemes un valstis, bet sagkéla pasas tautas. Polijas un Baltijas tautas tam ir uzskatams piemérs.
PSRS un nacistu Vacijas kara sakums aizrava no Latvijas uz Sarkanarmijas aizmuguri ap
53000 iedzivotaju, no kuriem ap 25% bija latvie$i.' Tie bija ne tikai sovjetiskas okupacijas
deé] frontes Krievijas pusé nonaca ari iestazu darbinieki, dzelzcelnieki, $oferi, skolnieki no
pionieru nometném. Evakuéjas tie kultaras darbinieki, kas sevi apzinajas kluvusus par
okupantu ideologijas paudéjiem. Nacistu draudus izjuta kreisu politisko uzskatu cilveki,
bet ebrejiem bégsana bija dzivibas vai naves jautdjums.

Lai ari Latvijas bégli Krievija, it seviski sakuma, bija geografiski visai izkaisiti, tomeér
driz izveidojas vairaki latvie$u centri. Pats galvenais no tiem — 201. latviesu strélnieku divi-
zija Sarkanarmijas sastava, kur iepliida ari dala no vésturiskajiem Krievijas latvieSiem, un
kopuma PSRS pusé karojoso latvie$u personalsastavs kara gados ar laiku bija parsniedzis
80000 jeb gandriz 4 % no pirmsokupacijas Latvijas iedzivotaju skaita.” Par savdabigu, lai
ari staliniski reglamentétu latviesu kultiiras centru izveidojas Latvijas PSR Valsts makslas
ansamblis (turpmak — Makslas ansamblis) Ivanovas pilséta. Savukart Latvijas PSR Pasta-
vigaja parstavnieciba mitinajas vai ap to koncentréjas okupantu izraudzita Latvijas PSR
valdiba un tai tuvas privilegétas personas.

Tada karta latvie$u skaits Krievija bija pietiekami liels, lai pat staliniskas cenziras un
represiju draudu atmosféra, ko vél ipasi sabiezinaja karastavoklis, tomér veidotos latviskas
kultaras aizmetni vai salinas. Nav noliedzams, Sie bégli un Krievijas vésturiskie latviesi
atradas taja kara frontes pusé, kur rikojas vara, kas dazus gadus ieprieks lielaja terora bija
vajajusi latviesus vinu tautibas dél, péc tam bija okupéjusi vinu tévzemi, neatzina tas na-
cionalo valstiskumu un ari kara laika nemitéjas manipulét ar viniem. Tomeér ari daudziem
no $iem latviesiem bija iluzijas par Latvijas nakotni un ceribas uz tas uzplaukumu péc
uzvaréta kara. Daudzu béglu dzimtenes milestiba un patriotisms pat auga, kad tie ierau-
dzija toreiz&jo PSRS dzivi nevis propagandas kinofilmu izskaistindjuma, bet nozélojamaja
realitaté. Nonakdami 201. latviesu strélnieku divizija (turpmak - Strélnieku divizija), kur
nevajadzéja slépt savu mates valodu, daudzi vésturiskie Krievijas latviesi beidzot vismaz
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daléji nokratija liela terora uzkrauto nacionalo noladétibu, lai arl genocida cietuso juri-
diska reabilitacija sakas tikai péc 1956. gada. Latvijas bégli Krievija, tapat ka vinu tautiesi
kara frontes pretéja pusé, kur nacisti lidziga karta nicinaja Latvijas valstiskumu, savas
sanaksmeés dazkart no sirds dziedaja tautasdziesmas un svinéja latviskos gadskartu ierazu
svétkus.’

Konfrontacija ar Latvija palikusajiem, protams, saglabajas. Ta reizém bija tik asa, cik
vien asa var but tada kara, kur ar iero¢iem rikojas divas totalitaras varas, kas saskélusas
tautu un liek bralim iet pret brali. Krievijas latviesi kara beigu posma atgriezas Latvija ka
okupanti vai to pasparné. Dala no viniem tad veidoja politisku karjeru, dala pieredzéja
vilsanos un pat rezima nelabvélibu savas nacionalas stajas dél.* Dazs labs Krievijas lat-
vietis, okupacijas karaspéka vai ta aizmuguré ienakdams Latvija, pirmo reizi ieraudzija
savu izsapnoto tévzemi. Komponists un muzikologs Nilss Grinfelds, kurs ar vecakiem bija
nonacis Krievija neapzinata vecuma, uzaudzis PSRS totalitaraja iekarta un péc kara visai
iztapigi centas pievérst latviesu muzikus sovjetiskajai ideologijai (lai gan, starp citu, ari pa-
$am nacas ciest no tas manipulacijam) par savu ierasanos 1944. gada septembri Daugavpili
raksta: “Kad spirdzino$a rudens pécpusdiena izkapu no lidmasinas baltolota Daugavas
krasta, ta bija mana pirma tiksanas ar dzimto Latviju. [..] Un gribéjas skapstit So zemi, kas
tik daudz cietusi un kam veltita tik daudzu milestiba...”” Ne tik dailrunigs par kara beigam
ir cits Krievija nonacis latvietis, Strélnieku divizijas pulka komandieris Igors Briezkalns:
“Péc pirma prieka izpausmém ka smags slogs daudzu cilvéku dvéseles nomaca tumsas no-
jautas par neskaidru nakotni. Kurzemé vél turpinoties kara darbibai, savu kartibu Latvija
jau bija sakusi iedibinat éekisti un komunistu administracija®

Diemzél konfrontacija starp frontes pretéjas pusés karojusajiem joprojam nav
beigusies pat musu dienas, un méginajumi rast savstarpéju sapratni lidz $im beigusies
neveiksmigi. Dalgji tas notiek tapéc, ka ne tikai legionaru gaitas joprojam biezi tiek rak-
sturotas ar sovjetiskajam klisejam un atbilstosu terminologiju, bet no kliSejam cie$ ari
Sarkanarmija un tas aizmuguré pabiju$o novértéjums. Stereotipus un klidejas var drupinat
vienigi tuvaka un detalizétaka pagatnes izpéte. “Kara laika paaudzes liktenu sarezgitibas
atklasme ir viena no atslégam, lai saprastu un cienitu Latvijas pagatni, lai nedalitu kara

ierautos cilvekus pareizajos un nepareizajos, lai godatu cilvéka dzivibas vertibu.”

Evakuacija 1941. gada junija

Kara sakums bija tik negaidits un straujs, ka evakuacija varéja notikt nevis planveidigi

un organizéti, bet vairak gan stihiski un haotiski. Tomeér bija atskiriba starp militarpersonu
un privatpersonu iespéjam pamest Latviju. Lidzas regularajam Sarkanarmijas dalam pie
militarpersonam vismaz daléji piederéja ari jau gadu agrak izveidota t.s. Stradnieku gvar-
de - brunoti okupantu izpaligi, kas gan nedzivoja kazarmas un ieroci nésaja uz majam,
bet bija militari organizéti. Otrais pusmilitaro Jauzu kontingents, ko no pirma izveidoja
tikai kara pirmajas dienas, bija t.s. Iznicinataju bataljoni ar uzdevumu apkarot istus vai
iedomatus ienaidnieka spiegus un diversantus. Tiesi §ada bataljona sastava Latviju atstaja
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toreizéjais Jelgavas koru un putéju orkestru dirigents Janis Ozolins, pieredzéja uguns-
kristibas Ziemelvidzemé un Igaunija, lidz 1941. gada rudeni nonaca Strélnieku divizija.

Privatpersonu evakuacija bija apgratinata un pat ierobezota. Truka transporta.
Palaiméjas tiem, kas iekluva béglu vilcienos un no Rigas Skirotavas stacijas péc ilgiem
manevriem nonaca Maskavas tuvuma, lai péc tam klatu par kolhozu stradniekiem vai
ripnicas nodarbinatajiem talos PSRS nostiiros. Daudziem ridziniekiem atlika doties cela
kajam. Kultaras darbinieki, tostarp muziki, dazkart samekléja darbu makslas iestadeés.
Operas soliste Vera Krampe-Teitelbauma nonaca operteatri Taskenta.® Pianists un peda-
gogs Marks Sluckovs darbojas muzikas skolas Ceboksaros (Cuvasija), vélak Samarkanda.’
Konservatorijas docents pianists Hermanis Brauns aizbrauca no Latvijas ka Baltijas Atse-
vigka kara apgabala $taba (visai driz - Ziemel]rietumu frontes §taba) orkestra dalibnieks.
Lidzigi butu stasti par vairakiem citiem muazikiem un aktieriem.

Tomeér bija arl muziki, kas izradijas nonakusi kara frontes aizmuguré gluzi nejausi.
Liela grupa, tai skaita dziedataji Radolfs Bérzins, Aleksandrs Daskovs, Sara Fridlendere,
Elfrida Pakule, Leizers (Leonids) Zahodniks un citi, 1941. gada 22. janija bija devusies
uz Maskavu sakara ar “Vissavienibas II estrades artistu konkursu”. Uzzinajusi par kara
saks$anos, dala no viniem méginaja atgriezties Riga, bet vilciens aizveda atpakal] tikai lidz
Vitebskai, un viniem nacas pievienoties béglu straumei."

Privatpersonu noklasanu Krievija nereti aizkavéja sovjetiskie drosibas spéki, kas ne-
lava Skérsot robezu PSRS pases trakuma dé] vai ari uz aizdomu pamata. Varas iestades ne
tikai nebija bridinajusas Latvijas ebrejus par briesmam, kas draudéja no nacistu klatbatnes,
bet daudzus ebrejus nelaida pari robezai. Aplésts, ka 1941. gada vasara Latviju ir izdevies
pamest tikai 16 tukstosiem ebreju."

Personas, kuru parvieto$anos kavéja PSRS varas struktiras, tieSam nonaca tragiska
stavokli, jo sovjetisko okupantu un lidzskréjéju evakuésanos ar iero¢iem rokas apdraudéja
ari deportacijas un citas parestibas atriebt alkstosa t. s. piekta kolonna, kas, péc dazu véstur-
nieku ieskata, butiba bija kara sakuma aktivizéjusies Latvijas nacionalie partizani."” Par to
dramatisku liecibu atstajis Latvijas PSR TKP Makslas lietu parvaldes prieksnieks Herberts
Likums. Lai izsargatos no uzlidojumiem un minétas t.s. piektas kolonnas darbibas, vins
Janu diena nogadajis gimeni pasa vaditas iestades pagraba Kalpaka bulvari, tacu jau naka-
maja diena izmantojis iespéju ievietot béglu vilciena Skirotavas stacija. Ta bijusi $kirsanas
uz vairakiem ménesiem, jo gimene nonakusi kada kolhoza Gorkijas (tagad Niznijnov-
gorodas) apgabala, bet H. Likums 28. junija devies prom no Rigas valsts darbinieku
organizéta autokolonna. Partizanu apsaudes dé] kolonna pajukusi jau brauciena sakuma.
Tomer vins, budams brunots, péc gandriz ménesa ilgas parvieto$anas caur Valmieru, Valku,
Pleskavu, Novgorodu sasniedzis Kirovas pilsétu Vjatkas upes krastos, kur toreiz atradu-
sies arl Latvijas PSR valdiba un Latvijas PSR Pastaviga parstavnieciba. Tur, mitinadamies
dzelzcela vagona, H. Likums sacis meklét gimeni, atradis to, atvedis uz Kirovu, un laiks
lidz 1942. gada sakumam loti gritos apstaklos pagajis tur, vinam stradajot vietéja kultaras
parvaldé. Tad H. Likums izsaukts uz Maskavu citos pienakumos, bet gimene palikusi, lai
parlaistu ziemu partikas trikuma un nepilnigas apkures situacija.”



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

LATVIESU MUZIKA UN MUZIKI KARA GADOS KRIEVIJA: 1941-1944 23

Rudens un 1941./42. gada ziema bija pats smagakais laiks visu béglu dzive. Grati
parvaramu $oku radija minéta PSRS realitates neatbilstiba ideologiski konstruétajai ainai.
“Savam acim ieraugot, kada izskatas Krievzeme péc kulaku ka skiras likvidésanas, vajadzéja
fanatisku parliecibu, lai nezaudétu ticibu masu uzvarai un vispar lai izdzivotu,” rakstija
Voldemars Kalpins, piemetinadams ari savus novérojumus par apkartnes attieksmi pret
atbraucéjiem no Latvijas: “No Toro$inas eseloni devas nezinama virziena, nereti pa to pasu
marsrutu, pa kuru pirms divam nedélam bija braukusi citi. Un tiesi tapéc galastacijas eva-
kuéjusies bieZi vien tika uzskatiti par deportétajiem. Ar visam no ta izrieto$ajam sekam"*
Kada Latgales ebreju atminu pétijjuma konstatéts, ka 32 procentos gadijumu vismaz viens
no gimenes ir “miris no bada, slimibam un necieSamajiem darba apstakliem, kara laika
uzturoties Padomju Savienibas vecajas republikas”” Ne mazak gruti daudziem Latvijas
bégliem bija adaptéties izdzivosanai pasa staliniskaja ikdiena, kur uz katra sola bija jasa-
stopas ar totalu uzraudzibu, un par jebkadu varai adresétu kritisku piezimi bija iespéjams
arests: “Par daziem patiesiem vardiem par dzivi burzudziskaja Latvija cilvékus notiesaja
péc KPFSR Kriminalkodeksa 58. panta [..]”'° Cilvéki no Latvijas itin viegli varéja klat par
toreiz sazélu$o spiegu medibu un diversantu atmasko$anas kampanas mérkiem tikai tadé]
vien, ka no vides atskiras apgérba un uzvedibas zina vai krievu valodas izrunas un vajas
prasmes deél."”

Ka sada gaisotné varéja rasties makslinieciskas aktivitates, dziedasana, spélésana?
Ka vienmeér - tur, kur ir militaras vienibas, agri vai vélu jaskan ari gajiena dziesmam un
labveéligos apstaklos vismaz nelielam pitéju orkestrim. Jau minétajos iznicinataju bataljo-
nos un citas kaujinieku vienibas, kam, caur Igauniju nonakot Krievija, bija japartop par
dazadam Sarkanarmijas aktivam vienibam, dziedasana neizpalika. Dziedaja vai nu dazu
labu vésturisku veco strélnieku melodiju, vai ari visvairak, protams, jau okupétaja Latvija
iegaumeétas sovjetiskas kaujinieciskas jeb masu dziesmas.

Tacu, ka zinams, evakugjusies bija ne tikai militaram dienestam pieméroti laudis,
bet ari privatpersonas un tostarp makslas darbinieki. Tie, protams, negribéja stavét noma-
lus un saka veidot koncertéjosas grupas vai t.s. agitacijas brigades, kur apvienojas vokali
prieksnesumi ar deklamacijam, ske¢iem un pat baleta numuriem. Viena no zinamajam
pirmajam grupam radas Kirova, kur péc evakuésanas caur Igauniju uz Novgorodas un
Valdajas pilsétam 1941. gada rudeni bija nonakusi ne tikai Latvijas PSR valdiba, bet ari
diezgan plasa privilegétu béglu kopiena. Sis grupas galva bija popularais tenors Riidolfs
Bérzins, toreiz jau se$desmitgadnieks. Teatri parstavéja aktieri Karlis Bérzajs, Sigrida Grisle,
Rihards Zandersons. Latviesu tautasdziesmas dziedaja ari Anna Gordina, piedalijas vél citi.
“Kad organizgjas divizija, braucam uz nometni, [..] ieradamies 1941. gada 8. septembri,
bet jau péc dazam dienam notika misu pirmais koncerts. [..] Misu solisti péc atminas
rakstija notis [..]. Par skatuvi tika izmantota kravas automasina, kas iebrauca liela laukuma
vida. [..] Lai varétu saredzét notis, kads kareivis turéja sveciti,” atceras Karlis Bérzajs."
Si grupa uzstajusies Gorohovecas nometné lidz 1942. gada janvarim, kad devusies pat
kopa ar karaspéka dalam uz Norofominskas fronti, tomér atsaukta atpakal un nosatita uz
radioraidijumiem Maskava."
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Japiebilst, ka sovjetiskajos gados publicétajas atminas un cita veida literatara kon-
certu loma Strélnieku divizijas dzivé tikusi krietni parspiléta. Apstakli gan nometné, gan
fronté it seviski sakuma bija tik smagi, ka koncerti gandriz nemaz nav pieminéti, pie-
méram, daudzajas karaviru véstulés uz majam.” Tomér divizija dienéja vairaki latviesu
dzejnieki un dziesminieki, tur radas kompozicijas, notika ari ansamblu konkursi un skates,
tapéc nepieciesams Gorohovecas nometnes dzivi aplakot tuvak.

201. latvieSu strélnieku divizija

To saka veidot péc PSRS Valsts Aizsardzibas komitejas 1941. gada 3. augusta lémuma,
tacu $adu nosaukumu ta saglabaja lidz 1941. gada 5. oktobrim, kad par kaujas nopelniem
pie Maskavas un Staraja Rusas to nodévéja par 43. gvardes latvie$u strélnieku diviziju.
Karaviru sagatavo$anas apmacibas $ai divizijai notika 1942. gada februari izveidotaja
Pirmaja atseviskaja latvie$u strélnieku rezerves pulka (turpmak - Rezerves pulks), un
veélak, 1944. gada, uz §1 pulka bazes nodibinaja vél vienu - 308. latviesu strélnieku diviziju.
1944. gada vasara, kad fronte jau ievirzijas Latvijas teritorija, no abam minétajam divi-
zijam - 201., respektivi, 43. gvardes divizijas un 308. divizijas - izveidoja 130. latviesu
strélnieku korpusu. Ar $adu nosaukumu Sarkanarmija karojosie latvie$i ienaca Riga,
péc tam tos nosutija uz Kurzemi, kur tiem kars beidzas Imulas upes krastos.

Mineéta nosaukumu vésture izskaidro, kapéc literatiira par $iem Sarkanarmijas liela-
kajiem latvie$u militarajiem forméjumiem tie dévéti dazadi. Tomeér sakums bija un palika
201. latviesu strélnieku divizija un tas tapsana Gorohovecas nometné. Pati Gorohoveca
atradas Maskavas-Gorkijas $osejas mala ap 12 kilometru no dzelzcela stacijas Iljinas,
bet nometne bija milzigs, vienmul$ mezains un smil$ains klajums, kas ap 20 kilometru
garuma stiepas abpus $osejai. Seit 1941. gada rudeni sapliida nakamie karotaji, kuru skaits
lidz gada beigam parsniedza desmit tikstosus. Vini ieradas vasaras térpos, dzivoja tel-
tis, cinidamies ar aukstumu un pilnigu tumsu garajos vakaros, tikai oktobra vida sakas
zemnicu iekarto$ana, kur varéja sildities pie mala krasninas.”’ Notika ne vien intensivas
apmacibas, bet arl celtnieciba nometnes izveidei. Lidz 1941. gada septembrim karaviri uz-
bivéja divizijas klubu - vienkar3u telpu ar skatuvi un soliem 1500 apmeklétajiem. Si bija
vieta, kur ar koncertiem médza viesoties Radolfs Bérzin$, Hermanis Brauns, Aleksandrs
Dasgkovs, Elfrida Pakule, ar laiku notika ari karaviru ansamblu uzstasanas.

Strélnieku divizijas izveide kluva par jaunu posmu gan karadienestam paklauto,
gan ari citu evakuéto dzivé - par latvieSu béglu kopienas veidosanas centru. Spitéjot
skarbajiem dzives apstakliem, $eit savdabigi iemitinajas dzimtenes izjuta, ierastas cilveku
uzvedibas un saskarsmes normas. Sakuma 90% personalsastava bija Latvijas iedzivotaji,
lai ari latviesu skaits tikai nedaudz parsniedza 50%. Absolati domingja latviesu valoda,
ko saprata arl Latvijas cittautie$i. Ta bija spéciga, bet ne vieniga motivacija pat briv-
pratigi pievienoties Strélnieku divizijai, uz ko neatlaidigi tiecas ari sievietes. Karavira
statuss deva ceribu neciest badu, nodrosinaja atvieglojumus béglu gimenei, ari nelielu
atalgojumu.



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

LATVIESU MUZIKA UN MUZIKI KARA GADOS KRIEVIJA: 1941-1944 25

It seviski sakuma Strélnieku divizija dienéja daudzi no okupétas Latvijas sovjetis-
kas nomenklataras, ap 2000 komunistu un komjaunies$u, kuri vél pirms neilga laika bija
iesaistiti okupacijas rezima noziegumos, visupirms deportacijas Latvija, bet, ka liecinajis
Voldemars Kalpins, no viniem vairs “neviens, itin neviens par to nevéléjas runat. Neviens
neko nejautaja’” Lielaka dala no tiem krita pirmajas kaujas — gan nepietiekamas saga-
tavotibas, gan nevajadzigas braviiras un pargalvibas dél.”’ Kaujas pie Maskavas dazadas
Strélnieku divizijas vienibas zaudéja 50-70% no kareivjiem un virsniekiem. Personala
atjaunosana butiski mainija divizijas etnisko sastavu, latviesu skaits nokrita zem 40% — pat
par spiti tam, ka Krievijas vésturisko latvie$u skaits taja arvien pieauga.

Sarkanarmijas augstaka pavélnieciba ievéroja Divizijas krietnas kaujas spé&jas un
visus kara gadus atstaja to triecienarmijas sastava. Ta rezultata no gandriz 11000 perso-
nam, kas 1941. gada rudeni deva zvérestu, Latvijas robezu 1944. gada vasara $kérsoja vien
desmita dala. Divizijas etniska sastava dramatiskas izmainas neiztika bez konfliktiem -
péc kaujam pie Maskavas bija méginajums visu komandéjos$o sastavu nomainit ar nelat-
viesiem, tacu personala protesti lika atlaistos latviedu virsniekus atjaunot amatos.**

Krievijas latvie$u situacija Strélnieku divizija bija Ipasa. Nesen bija pieredzéts
lielais terors, kad dazu gadu laika tika represéti ap 70 000 vinu tautie$u, no tiem vis-
maz 16 000 noSauti, likvidétas visas latvie$u organizacijas, kultiiras un izglitibas iestades,
apgadi, periodiskie izdevumi. Divizija $ie Krievijas latvie$i ne tikai, ka minéts, tika brivi
no nacionalu bailu sajatas, bet daudzi atguva zaudéto mates valodu, sastapa novadniekus,
klausijas stastus par sen¢u zemi. Biezi vien agrakas Krievijas latvieSu militarpersonas iera-
das tiesi no ieslodzijuma vietam, papildinaja vidéjo un pat augstako virsniecibu. Tadi bija
Strélnieku divizijas augstakie komandieri - Janis Veikins, Detlavs Brantkalns, Valdemars
Dambergs, vél citi. Dala no $iem pieredzéjusajiem militaristiem bija dzivi tikai tapéc, ka
izturéjusi spidzinaganas.”

Papildinajums divizijai naca ari no to represéto latvieSu pécnacéjiem, kuri bija uz-
augusi bérnunamos. “Starp jaunajiem puiseliem daudz ir tadu, kuriem ir latviski uzvardi,
ari vardi, bet valodu neprot nemaz,” raksta Vera Kacena. “Starp jaunajiem ir tadi, kuri
pamazam sak macities latviesu valodu, bet ir ari tadi, kuri negrib. [..] Iespéjams, ka dala
no viniem tic, ka vecaki bijusi tautas ienaidnieki, un tapéc vairs negrib neka zinat ne par
saviem vecakiem, ne par latvieSu tautu”* Turklat sadzives apstakli nebit nebija idillis-
ki - divizija driz ieviesas sovjetiskajai sistémai raksturigais ¢ekas zinotaju terors, apgades
materialu un partikas zag$ana, dokumentu vilto$ana, alkoholisms. Sis allaZ noklusétas
dzives puses pavid tikai strélnieku dienasgramatas — visai retajas, jo Stalins sarkanarmie-
Siem dienasgramatu rakstiSanu bija aizliedzis.”

Par $o sociali raibo mozaiku, protams, tiecas dominét sovjetiskais totalitarisms ar
kompartijas voluntarajiem uzstadijumiem un manipulacijam, politmacibam, presi un pro-
pagandas filmam. Tomér no karaviru pieredzes un no sadzives aug$up spraucas ari dazs
tradiciju un elementaru psihologisku prasibu asns. Lidzas oficialajam krievu masu dzies-
mam karaviri atlavas uzdziedat “Mirdzot sképiem zeltsaules staros” un stastu par Kemeru
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Anninu.”® Liekas, jaunu latvisku karaviru dziesmu tritkums bija viens no iemesliem, kas
lika divizijas komisaram izsludinat piemeérotu, aktualu dziesmu konkursu. Ta dalibnieku
atminu drumslas, kas turklat notikumus neapraksta gluzi vienadi, lauj tomér izdarit tica-
mu pienémumu, ka pirmais dziesmu konkurss noticis laika starp divizijas kaujas karoga
sanems$anas ceremoniju 1941. gada 12. oktobri un Oktobra apvérsuma gadadienu ta pasa
gada 7. novembri. Tad svétku koncerta jaunas dziesmas pirmatskanotas, un, loti iespé-
jams, ka $3da koncerta forma notikusi ari pati dziesmu galiga izvértésana. Sis 7. novembra
pieturpunkts acimredzot ir diktéjis isos konkursantiem noteiktos terminus - tekstu sa-
ceré$anai divas nedélas un komponésanai apméram tikpat.”

Ticamas ir dalibnieku atminas, ka tekstu un mizikas saceré$ana, ka ari jauno dziesmu
iestudésana notikusi zemnicas, kvépekla gaisma. Par konkursa uzvarétajiem kluva tekstu
autori Arvids Grigulis, Valdis Lukss, Fricis Rokpelnis un mizikas sacerétaji Janis Ozolins
un Péteris Smilga. Pédéjais no viniem ieguva otro vietu (pirmo nepieskira) un dalija to ar
Jani Ozolinu (dziesma “Uzvaras viri’, A. Grigulis), ta¢u no dziesmam vispopularaka kluva
tresas vietas ieguvéja — Jana Ozolina “Latvie$u strélnieku dziesma” (E Rokpelnis). Ta atri
izplatijas, tika tulkota un dziedata ari krieviski, pieredzéja apbrinojami ilgu mtzu. Latvijas
aktieru vidé prata liksmibas brizos tas otrais pants pilnigi arpus sakotnéja konteksta ska-
néja pat Tre§as atmodas laika un péc tas:

Lai druvas atkal ziedét sak,
Cért mana roka varenak.
Lai tie, kas cer mas juga dzit,

Ar lodi pieré krit.

Tekstu un muzikas saceré$ana laiku pa laikam turpinajas, ta¢u muzikas klatbatne
Strélnieku divizija izpaudas ari citadi. Tika izvirzits un daléji istenots mérkis pie katra
pulka izveidot putéju orkestri. Viena no tadiem tauri pata ari Janis Ozolins, komponéja
mar$us un pildija §1 orkestra vecaka pienakumus. Citi no pazistamakajiem orkestru vadonu
vardiem bija 191. pulka kapelmeistars Pavels Blazévics, ka ari Péteris Vecumnieks - abi
ar pari par desmit gadu praksi Latvijas karaviru orkestros dzimtené un daudzinati patéj-
orkestru dirigenti arl péckara Latvija. Vél arl Andrejs Kaktobulis, kas péc kara kadu laiku
vadija Komponistu savienibas Muzikas fondu. Tomér vairakums no pulku orkestriem bija
tik mazi un vaji, ka vieni pasi pat nespéja uzstaties, tapéc par divizijas svarigako muazikas
vienibu kluva apvienotais patéju orkestris, un tam, spriezot péc repertuara, bija pa spékam
ari visai nopietni uzdevumi. Programmas skanéja pat Johans Strauss, Nikolajs Rimskis-
Korsakovs, Rihards Vagners.

Tacu $ads koncertorkestris acimredzot Isti neatbilda karalaika situacijai, tapéc ar
1941. gada 2. decembra paveéli tas kluva par pamatu apvienotam, vairaknozaru Strélnieku
divizijas pagdarbibas ansamblim.” Orkestrim pievienoja viru kori, deklamatorus, aktie-
rus, pat dejotajus. Par rezisoru kluva Rihards Zandersons (vélak — Ichoks Cisers), ansambla
literaro dalu vadija Fricis Rokpelnis un Valdis Lukss. Par ansambla vaditaju tika iecelts
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nevis ierindnieks Janis Ozolins, kurs isa laika bija kluvis par divizijas popularako muaziki,
bet gan Péteris Smilga, no 1915. gada audzis un izglitojies Krievija, kompartijas biedrs
kop$ 1919. gada un 1940. gada iesutits Latvija par pardévétas Nacionalas operas direktoru.
Minéto makslinieciskas darbibas nozaru apvienosana diemzél tuvinaja tam dziesmu un
deju ansambla tipam un standartam, kas bija raksturigs Sarkanarmijai jau agrak, $ada tipa
armijas ansambli okupétaja 1940. gada Riga centas parsteigt publiku ar skec¢iem, bravaru,
virie$u dejam un joku plésanu, tie bija tipiska sovjetiska paradiba.

Tiesa, tikko Strélnieku divizijas pasdarbibas ansambla dibinasana bija iegajusi sliedés,
1941. gada decembri latvie$u karotajus nosutija uz fronti, kur kaujas pie Maskavas ta cieta
labi zinamos lielos dziva spéka, to vida muzikas spéku, zaudéjumus, un jaundibinatais
ansamblis faktiski izjuka. Tikai no 1942. gada janvara vidus Strélnieku divizija varéja
atkopties atpuitd un sanemt dazada nacionala sastava papildindjumus, ansamblis spéja
veidot pirmo visai raibo programmu.

Taja lidzas popularakajam krievu masu dziesmam bija ar1 Strélnieku divizija sace-
rétas, ka ari tautasdziesmas ansambla viru korim (nereti ar parfrazétiem vardiem) un,
protams, agitacijas dzejoli un citi teksti. Ansambli talit uzaicinaja uz Maskavu, lai tas
uzstatos propagandas radioraidijjuma Latvijai. Tomér butu maldigi domat, ka ansambla
dalibnieku stavoklis bija privilegéts. Ar1 viniem nacas piedalities kauju darbiba vai vismaz
atrasties pirmajas linijas. Lai varétu uzstaties frontes zemnicas, ansambli reizém sadalija
nelielas tris lidz piecu cilvéku vienibas. Turklat ansamblis, protams, cieta visas Strélnieku
divizijas kopigas grutibas. Notika biezas parvietosanas. No Maskavas pievartes bija japar-
celas uz Staraja Rusas rajonu, kur, sargajot Demjanskas placdarma ielenkto pretinieku,
divizijai pasai nacas 1942. gada ziemas beigas un pavasari nikt parpladusu purvu ielenku-
ma. Tur partiku varéja nosviest tikai no atlidojusajiem “kukuruznikiem” (divplaksnis U-2),
un cilveki mira bada.”

Bija ari citas radikalas parvieto$anas, kuru laika ansamblis guva iespéju mieriga-
kos apstaklos atjaunot programmu un sanéma uzdevumu koncertét dazadas apdzivotas
vietas. Saskana ar Strélnieku divizijas ansambla vaditaja pasa datiem kop$ dibinasanas
lidz 1943. gada martam tikusi sniegti 254 koncerti ar 50 tikstosiem klausitiju. So skaitli
talit papildinajusi 30 koncertu Maskavas turnejas laika ta pasa gada aprili.

Vairak neka gadu ilgaja pastavésanas laika gan Strélnieku divizija, gan tas ansamblis
bija cietis lielus zaudéjumus, un prieksnesumos arvien vairak ieviesas krievu un ukrainu
valoda. Milzigie zaudéjumi pirmajas kaujas vélak uzjundija parrunas, ka pie ta vainiga
Latvijas PSR marionesu valdiba, kas Strélnieku diviziju izmantojusi sava prestiza cel$anai
PSRS valdibas, tostarp Stalina, acis. Vera Kacena atminas par kritusajiem divizijas karavi-
riem - Latvijas iedzivotajiem - rakstija: “Ja, tikai cik nu vairs divizija ir to, kam Latvijas
vards ko ipasu nozimé? Kada sakara [saskaré? — aut.] ar igauniem [ari viniem bija nacionali
forméjumi Sarkanarmija - aut.] vini teikusi: “Jas esat gvardi, més - igauni.” Tiesa, viniem
nav gvardes nosaukuma [..]. Bet tas ari tiesa, ka vinu karaspéka dala ir tiri igauniska.

[..] un més esam gvardi, un vairs neesam latvie$i.”*



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

28 ARNOLDS KLOTINS

Lai ari latvie$u ipatsvars Strélnieku divizija bija procentuali sarucis, dzimtas ierazas
un tradicijas gluzi nenoslapa. No ansambla repertuara neizzuda latvie$u tautasdziesmas.
1943. gada Janos divizijas latviesu sanitares no neiedomajamiem materialiem bija izga-
tavojusas tautastérpus. Katram, kam vards Janis, galva bija ozollapu vainags, bet ziedu
vainadzinus saskana ar tradiciju $Gpoja un aiznesa tuvéjas upites straume. Driz diviziju
parvietoja uz Velikije Luki rajonu, ziema bija jaunas asinainas kaujas, bet agra pavasari
ansamblis saka gatavot jaunu, ipasi Latvijas iedzivotajiem adresétu programmu - tas mu-
zikalo pusi tagad veidoja ne vairs krievu masu dziesmas, bet — ar gudru zinu - latviesu
tautas un klasiskas kordziesmas. Ansambla uzstasanas Riga, mitina Esplanadé 1944. gada
oktobra beigas, ko atceras ari $o rindu rakstitajs, gan maz atskiras no daudzu gandriz
vienado Sarkanarmijas dziesmu un deju ansamblu prieksnesumiem.

Kamer Strélnieku divizijas ansamblim bija biezi japarvietojas pa dazadiem kara
frontes sektoriem, minétais Pirmais atseviskais latviesu strélnieku rezerves pulks, badams
apmacibu baze, uzturéjas mierigakos apstaklos Gorohovecas nometné. Ari $aja pulka
darbojas gan centralais ansamblis, ko vadija Leningradas latvietis Anatols Lazdins, gan
vairaki citi, tostarp ta dévétais dzeza orkestris, kas 1942. gada augusta kopa ar putéju
orkestri devas vairaku nedélu koncertbrauciena uz Niznijnovgorodu un citam apgabala
pilsétam. Vertigs papildinajums §i Rezerves pulka ansamblim kop$ 1942. gada rudens
bija dirigents Jékabs Abramiss, jau pirmskara Riga pazistams korvadonis. Ansambli dar-
bojas ari teicams solists Voldemars Vilumanis — pazistama operdziedona bralis, kas véla
fronté krita. J. Abramiss izveidoja viru kori un iestudéja saturigas programmas.

Bija pienacis pédéjais laiks Gorohovecas nometnes pasdarbibas makslinieciskas
vadibas papildinajumam, jo jau 1942. gada vasara Janis Ozolins$, Rihards Zandersons,
vélak ari rakstnieks Jalijs Vanags un reZisors Zanis Brasla devas uz jaundibinato Makslas
ansambli.

Sapulcésanas Janpilséta

Tiesi tada varda pasi ansambla dalibnieki iedévéja So audéju pilsétu Ivanovu ap
250 kilometru uz ziemeliem no Maskavas — ar tiri glitiem namiem, tramvaja liniju, teatri
un parsimts tikstosiem iedzivotaju. Latviesi tur Janus tie§am citigi svingja, lai ari, pro-
tams, bez siera un alus, bet toties ar januzalém un vainagiem.” Ka rakstijis Herberts
Likums, Makslas ansambla dibinasanu - formali 1942. gada maija - ierosinajis vina “Sefs”
PSRS Makslas lietu komitejas priek3nieks,™ tikai péc tam iesaistijusies Latvijas PSR valdi-
ba. Tap$anas posma H. Likums kluva par galveno organizatoru, péc izsaukuma Ivanova
pamazam ieradas dazadu makslas nozaru laudis no Jaroslavlas, Kazanas, Astrahanas,
Tasgkentas, Gorohovecas militaras nometnes un citam vietam. Viena no pirmajam bezdeli-
gam bija nepilns desmits sopranu un altu jeb LPSR Pastavigas parstavniecibas t. s. sieviesu
koritis no Kirovas, savu vadonu komponista Maksa Goldina un makslinieka Bernharda
Danenhirsa pavadits. Ivanova tas partop par Makslas ansambla kora iedigli, to sak apmacit
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vietéja teatra pianiste Galina Zinkina (vélak - Zinkina-Sluckova). Ka kuriozs izklausas
zina, ka repertuara pirma dziesma bijusi Emila Darzina varena kora kompozicija “Lauz-
tas priedes” §is pianistes aranzéjuma sieviesu korim. Tomer ta dziedata ievainoto sadales
punktos, slimnicas un citur — tapat ka latvie$u tautasdziesmas, ko dirigentei iemacijusas
koristes.” Viegli saprast, ka viru balsu iesaistifana Makslas ansambla kor visparéjas
mobilizacijas apstaklos bija loti delikats un grats jautajums. Maz bija tadu karaviru, ko
izdevas demobilizét tiesi, PSRS Makslas lietu komitejas atbilstosu lagumu Aizsardzibas
ministrija pat oficiali noraidijusi.’® Vélak, kad korim bija japiedalas koncertos Maskava,
viru balsu notis pat nogadatas uz karaspéka dalam, lai izraudzitie muzikalakie karaviri
tas patstavigi apgitu un varétu jesaistities atskanojumos. Dalu dziedataju komandéja uz
Makslas ansambli no Rezerves pulka viru kora, tapéc 1942. gada beigas Makslas ansambla
koris jau varéja lepoties ar 30 sievie$u un 19 virieSu balsim. Lai cik grats bija starts, §is koris
formali izradijas pirmsakums tam, ko péc gadu desmitu gaitam un parvértibam pazistam
ka pasaules izcilnieka reputaciju ieguvuso Valsts akadémisko kori “Latvija”.

Janis Ozolin$ parnéma kora vadibu 1942. gada septembri, kad taja bija gandriz tikai
minétie uz roku pirkstiem saskaitamie soprani un alti, un tapsana par jaukto kori prasija
laiku. Tomeér iedibinajas profesionala kora darba rezims - astonu stundu ikdienas mégi-
najumi vai macibas, teorétiskas nodarbibas, vairaki desmiti uzstasanos ménes: slimnicas,
fabrikas, laukos, karspéka dalas, vietéja radio raidijumos. Kopuma kara gadu koncertu
skaits sasniedza tukstoti.”” Turklat neizpalika ari obligatie sabiedriskie darbi - sniega
tiriSana pilsétas aerodroma, ievainoto parvietoSana vietéja dzelzcela stacija, donoru
centra apmekléjumi, pat kiidras raksana. Dirigents bija ari galvenais repertuara gada-
tajs — nosu trikuma apstaklos péc atminas atjaunoja Jazepa Vitola “Beverinas dziedoni’,
klasiskas tautasdziesmu apdares, pats kompongja, ka ari aranzéja Cetrbalsigam korim
toreiz obligatas krievu komponistu dziesmas. “Atskiriba no krievu koriem meés tas nekad
nedziedajam divbalsigi,” atceréjas Janis Ozolins, “So aranzéjumu skaits drosi vien bas ap
sesdesmit””® No latviesu klasikas koris iestudéja ari Emila Melngaila “Senatni’, Jazepa
Vitola “Gaismas pili”, Emila Darzina “Lauztas priedes” ne tikai aranzéjuma, bet ari ori-
ginalversija.

Otra muziku grupa, kas lidzas kora aizmetniem ieklavas Makslas ansambli lidz ar
organizésanas pirmajam nedélam, bija vokalie un instrumentalie solisti. Elfrida Pakule
un Aleksandrs Daskovs jau agrak bija kluvusi par Janppilsétas iedzivotajiem, vini kop$§
1941. gada augusta vidus darbojas vietéja filharmonija (lidzigi bija ari ar dziedoni Leizeru
Zahodniku, bet vins no 1941. gada oktobra lidz 1942. gada maijam dziedaja tenora lomas
Saratovas opera, tikai péc tam pievienojas Makslas ansamblim.) Ar agrak Kirova tapuso
grupu no frontes ieradas Radolfs Bérzins, tautasdziesmu dziedataja Anna Gordina, ka ari
akordeonists Soloms Breslavs — neaizvietojams solistu pavaditajs koncertu vietas, kur
nebija klavieru, un tadu vietu bija daudz. Augusta no Vidusazijas parbrauca operdziedone
Vera Krampe-Teitelbauma. Vijolnieki Rigas Radio simfoniska orkestra muzikis Evalds
Ozols, Riga un Berliné izglitibu guvusais Jazeps Jungmanis, vélak no Altaja atbraukusais
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daugavpilietis Hermanis Avins, ka ari Cellists un pirma Latvijas okupacijas gada Muzikas
biedribas priekssédis Adolfs Raitgars-Zakevics - vini labprat apvienojas stigu kvarteta, lai
ari iestudéja ne vairak ka miniatiras.

Vérienigakais muzikis starp viniem bija Hermanis Avins, kura repertuara varéja
saskaitit ap 150 kompoziciju, toskait ari plago un virtuozo Pjotra Caikovska Vijoles kon-
certu.” Kopa ar trompetistu, Nacionalas operas orkestrantu Viktoru Lejinu, un vél daziem
varéja veidoties ari cita tipa ansambli. Ap $o kodolu vélak, 1943. gada, izveidojas neliels
18 dalibnieku salona orkestris,” ta¢u instrumentalisti, protams, uzstajas arl ka solisti.
Tad vinu pavaditaji bija parnacéji no Rezerves pulka, kvalificétie pianisti Hermanis Brauns
un Marks Sluckovs vai minéta teatra pianiste G. Zinkina-Sluckova.

Kad, Makslas ansamblim topot, ta riciba nodeva pilsétas labako celtni, ta izradijas
cirka éka, un “sakuma tas radija jautras piezimes un parrunas”’’ Aréna, kur cirks kara laika
nedarbojas, bija loti piemérota aktieru grupas un kora darbam, bet daudzas blakustelpas —
visam citam. Tomér grupu méginajumiem vietas bija par maz, tapéc Makslas ansamblim
pieskira vél apgabala teatra nama tre$o stavu, kur bija pieejamas ari klavieres. Méginaju-
mi un regulars darbs sakas 1942. gada junija, ta¢u notika bez sovjetiskai makslas iestadei
tradicionala formala administrativas, politiskas un makslinieciskas vadibas aparata. Tad
1942. gada augusta PSRS TKP Makslas lietu komiteja par ansambla maksliniecisko va-
ditaju iece] Uzbekijas PSR Nopelniem bagato makslas darbinieku Aleksandru Glekovu.*
Par dramaturgu uzaicina Frici Rokpelni, par Muzikas dalas vaditaju H. Likums jau agrak
bija pieaicinajis Nilsu Grinfeldu.” 1942. gada septembri ipasa Maskavas komisija izvérté
Makslas ansambla dalibniekus un pamatoti secina, ka profesionalu makslinieku procents
to vida parak mazs. Iepazistinata ar secindjumiem, LPSR valdiba pienem lémumu, kura
svarigakas $odien $kiet divas atzinas: atzit, ka Makslas ansamblis ir organizacija, kas apvie-
no visus Latvijas PSR evakuétos makslas darbiniekus, tie jaapzina un jaiesaista ansambli;
veidot darbus, kuros butu nodarbinats maksimals dalibnieku skaits, tada karta mazinot
atsevisko grupu savrupibu.” Ar to beidzas Latvijas PSR Valsts makslas ansambla darbibas
pirmais — organizé$anas — posms.

Darbibas paplasinasana

Ta sakas ar 1943. gadu. Oficialais viedoklis, ka ansamblis apvieno visus no Latvi-
jas PSRS evakuéjusos makslas darbiniekus, pieaudzinaja to skaitliski (personals ar laiku
pieauga lidz 150 dalibniekiem), sniedza daudziem patvérumu no mainigajiem un biezi
nozélojamajiem dzives un darbibas apstakliem citur. Vel svarigak bija tas, ka Makslas
ansamblis, lai ari sovjetiskas ideologijas iegrozots, lava makslas darbiniekiem nezaudét
nacionalo pasapzinu un tos vienoja, — lidzas sovjetiskajam repertuaram tautasdziesma bija
goda visas makslas izpausmés, nacionala klasika ar Raini, Blaumani, Melngaili, Vitolu,
Darzinu vismaz tadas devas un ietvaros, ka péckara sovjetiskaja Latvija, tika pielauta ari
Ivanova. Protams, nebija nekadas runas par starpkaru perioda patriotisko varda un skanu
makslas repertuaru.
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Par spiti sakotnéjai organizatoriskai nestabilitatei ari 1942. gada bija notikusi dazi
izcili koncerti — bijuso Baltijas valstu muazikas koncerts Caikovska zalé Maskava ar
Hermani Braunu, Aleksandru Daskovu, Elfridu Pakuli, Leizeru Zahodniku un talit ari
vinu uzstasanas PSRS Teatra biedriba un Maskavas radio, ka ari $is pasas grupas iz-
braukuma koncerti Rezerves pulka un Ivanovas apkartné. Tomér tagad lidzas atsevisko
grupu koncertiem lielaka uzmaniba tika pievérsta visam Makslas ansamblim kopigiem
muzikaliem un teatraliem uzvedumiem. Frica Rokpelna divcélienu ludzinu jeb savdabigu
dramatisko poému ar kora un solodziedonu lidzdalibu “Latviesi iet kauja” (Jana Ozolina
muzika), ko ansamblis 1942. gada novembri eksperimentala karta vispirms bija izradijis
Gorohovecas nometné, nacas korigét.

Sizets bija maksimali aktuals. Evakuéta latviesu gimene kada Krievijas kolhoza iz-
vada mobilizéto jaunekli uz karu - iedzivotaji davina jaunus zabakus, salsmaizi, ziedus,
vietéjas meitenes par godu jauniesauktajam dejo. Lai gan ar krievu rezisora Aleksandra
Glekova svétibu uzvedums bija bagatigi pielocits ar latviskam etnografiskam iezimém un
folkloras elementiem, latviesu dzejniekam Andrejam Balodim tas nav bijis pa pratam.
Kritiska atsauksmé par uzvedumu vin$ atziméjis ari to, ka “padomju tautu draudzibas
motivs nav visa pilniba izveidots, pietiekami neizcelot krievu laudis”* Latviska kolorita
aizstavji acimredzot tomér guvusi virsroku, par ko liecina ari uzveduma otras versijas
jaunais nosaukums — “Es kara aiziedams”, kad to 1943. gada aprili izrada Maskava latvie$u
muzikas skates ietvaros. Péc tam krievu kritikis, gluzi vai oponéjot A. Balodim, raksta:
““Es kara aiziedams” ir piesatinats ar latvieSu motiviem un dejam un krievu tautas dzies-
mam. Tam visam piemit Ipass jaukums un nozime, kas liek aizmirst zinamu siZeta naivitati

un idillisko bezrapibu, kas tik maz sasaucas ar bargo $odienu.”*

Maskavas latviesu elite

1942. gada beigas Makslas ansambla darbu izvértéja LPSR TKP priekssédis Vilis
Lacis un LK(b)P CK pirmais sekretars Janis Kalnbérzins. Tika nolemts sagatavot Makslas
ansambla skati (jeb Latvieu muzikas nedélu) Maskava 1943. gada pavasarl.”” Tacu $§im
solim bija krietna prieksvésture. Tiklidz LPSR Pastaviga parstavnieciba Maskava bija apzi-
najusi Latvijas izcelsmes profesionalos komponistus Krievija — visupirms Anatolu Liepinu
un Nilsu Grinfeldu -, ta saka tos uzaicinat, lai planotu kultaras darba aprises. Toreizéjas
evakuéto latvieSu sabiedribas redzamakos miizikas maksliniekus, rakstniekus un sa-
biedriskos darbiniekus médza uzaicinat uz parrunam un saviesigu sadzivi arl famozais
biologijas profesors, par LPSR AP Prezidija priekssédi kluvusais Augusts Kirhensteins.
“Ka zinams, A. Kirhensteins vienmér bija dedzigs makslas cienitajs un atbalstitajs,” atceras
Elfrida Pakule, “[..] katrs latvietis zinaja 801. istabu “Maskavas” viesnica, kur profesors
dzivoja. [..] A. Kirhensteins visus uznéma viesmiligi, pacienaja - ja ne vairak, tad ar saviem
slavenajiem vitaminu graudiniem.”* Nilss Grinfelds raksta, ka, pirmoreiz uzaicinats pie
A. Kirhensteina, sastapis tur ne jau kuru katru latvieti, bet Vili Laci, Zani Spuri, Olgu
Augusti, Jani Sudrabkalnu, Herbertu Likumu, vairakus maksliniekus: “Ledainu véju



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

32 ARNOLDS KLOTINS

sastidzinataja, nekurinataja un aptumsotaja galvaspilséta “Maskavas” viesnica toziem bija
gaiSuma un siltuma oaze. [..] laikam te arl dzima doma par nepiecieS$amibu radit jaunu
operu, kas biitu piemérota Ansambla spéekiem [..]”*

Kadas no nakamajam viesibam pie A. Kirhensteina jau Grinfelds iepazistinats ar
nakamas operas libretistiem Frici Rokpelni un Jaliju Vanagu. Abiem meénesi uzturoties
Strélnieku divizijas atptitas nama, librets viencéliena operai “Rata” (sakotnéjais nosaukums
“Nakts Varkalné”) bijis gatavs. Lidz 1942. gada rudenim Nilss Grinfelds pabeidzis ari
miziku, un sakusies operas iestudésana.

Si viencéliena opera tika padarita par programmas centrilo notikumu paredzétaja
latvie$u muzikas skaté Maskava 1943. gada 18.-25. aprili. Tas pirmuzvedumam Stanislav-
ska teatri viena vakara ar pieminéto muzikalo ludzinu “Es kara aiziedams” vajadzéja atklat
skati. Divi citi paredzétie §is skates svarigakie sarikojumi bija Makslas ansambla koncerts
21. aprili Maskavas konservatorijas Lielaja zalé, piedaloties PSRS Valsts simfoniskajam
orkestrim, ka ari Rakstnieku un solistu literari muzikals vakars Maskavas Rakstnieku
kluba 25. aprili.

Ieplanota uzstasanas Maskavas zalés raisija pacilatibu Makslas ansambla profesio-
nalajos muzikos. Jo, lai arl cik atsauciga un klausities kara bija publika kara slimnicas,
karaviru novietnés vai darbavietas, iespé&ja iegiit pieredz&juso lielpilsétas klausitaju kompe-
tento vértéjumu gandarija jau pati par sevi. Arl par Maskava paredzétajam programmam
nevaréja zéloties. Protams, gan viencéliens “Rata’, gan “Es kara aiziedams” bija visai plaka-
tiski toreizéjas kara ikdienas notélojumi un izskaistinajumi, toties 21. aprila liela koncerta
programma maskavie$us ar kaujinieciskam dziesmam neapgritinaja. Iznemot Maksa
Goldina kantati “Padomju Latvija” (F. Rokpelnis; péc citam zinam, sakotnéjais nosaukums
“Ligo Stalinam”) koncerta sakuma, ka ari Anatolija Liepina “Slavinajumu biedram Stali-
nam” (M. Rudzitis) nosléguma,” visa paréja programma bija veidota no popularu operu
fragmentiem, latviesu klasiku solodziesmam, ka ari tautasdziesmam balsij ar pavadijumu.
Koncerta programma, iznemot tris krievu klasisko operu arijas, tika dziedata latviesu valo-
da.>' Tiesa, neiztika bez propagandas dzejoliem. Pianists Hermanis Brauns, kur$ bija skates
programmas galvenais repetitors, atceras, ka gatavosanas muzikalajiem startiem Maskava
aiznémusi visus 1943. gada ziemas ménesus, turklat méginajumi ilgusi lidz pat 12 stundam
diena, un vins§ pats parpiléjis rokas.”

Skiet, atzimésanas vérts ir komiskais incidents ap abu skates pasvitroti “idejisko”
kantasu saceré$anu, jo tas zinama méra sniedz ieskatu Makslas ansambla darba detalas.
Sakotnéji bijusi paredzéta viena kantate, tai tekstu ar nosaukumu “Latviesi gavilé Stali-
nam’” saceré&jis Meinhards Rudzitis. Tad sakusies sancensiba par to, kur$ no komponistiem
rakstis kantates muziku. Teksts komponésanai atdots Anatolam Liepinam, bet to kaut ka
ieguvis arT1 Maksis Goldins, un abi rakstijusi katrs savu kantates maziku. Koris sacis ma-
cities abas kantates, un tad pieaicinata komisija no Maskavas, lai ta izskirtu, kura kantate
piemérotaka. Komisija daléji pélusi A. Liepina, bet cildinajusi M. Goldina kantati, tomér
lémusi, ka Maskava jaatskano abas - ar noteikumu, ka Goldina kantatei jasacer jauns
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teksts un to dariSot Fricis Rokpelnis. Ar to nav bijis miera M. Goldins un cinijies, lai vina
kantate, kuras muzika veltita Stalinam, ari paliktu ka “Kantate par Stalinu”, nevis “Kantate
par dzimteni”, ka tas tekstu véléjies veidot Fricis Rokpelnis. M. Goldins teicies nepado-
ties un par savu taisnibu “iet lidz pat Kalnbérzinam”. Meinhards Rudzitis, kur$ visu to
stdzoties izklasta véstulé Vilim Lacim, uzskata, ka butu politiski nepareizi likt citus vardus
Goldina mizikai, ko iedvesmojis teksts “Latviesi gavilé Stalinam”> Acimredzot Goldinam
tomér beidzot nacies piekapties, jo Maskavas skates 1943. gada 21. aprila programmas
lapina lasams, ka koncertu atklaj M. Goldina kantate ar F. Rokpelna vardiem, bet noslédz
A. Liepina kantate ar M. Rudzi$a vardiem.

Operas “Rata” pirmiestudéjuma izradeé titulloma bija Vera Krampe-Teitelbauma,
otru galveno lomu - kaujinieku Péteri — dziedaja Rudolfs Bérzins. Savukart, lielaja 21. apri-
la koncerta uzstajas publikai jau pazistamie Radolfs Bérzins, Aleksandrs Daskovs, Vera
Krampe-Teitelbauma, Elfrida Pakule, Leizers Zahodniks, ka arl pavisam jauna kamer-
dziedone, toreiz Maskavas konservatorijas studente, Arta Pile un Krievija uzaugusi
dundadzniece operdziedone Ida Gruzdina, péc kara operas soliste Riga. Pie klavierém
visu vakaru bijis Hermanis Brauns, bet ar fran¢u komponista Kloda Debisi “Uguno$anu”
vins$ atklajies ari ka virtuozs solo pianists. Operas “Rata” izradé piedalijas Stanislavska
teatra orkestris, bet lielaja koncerta — PSRS Valsts simfoniskais orkestris, tos abus vadija
komponists un dirigents Levs Knipers, kas ne tikai daudzos méginajumos muzikali no-
slipé&jis priek$Snesumus, bet ari pats bija apdarinajis vairakas tautasdziesmas un iekartojis
orkestrim vairaku latviesu klasisko solodziesmu pavadijumus.

Maskavas skaté svariga loma bija Jana Ozolina vaditajam Makslas ansambla korim,
kas, starp citu, beidzot bija ticis vala no karaviru fren¢iem un ieguvis civilistu térpus, tur-
klat to papildinaja Strélnieku divizijas ansambla un Rezerves pulka dziedataji.”* Skates
dalibnieku kopskaits bija tuvs pusotram simtam, sarikojumos un dazados propagandas
pasakumos Maskavas iestadés un uznémumos piedaljjas arl evakuétie latviesu rakstnieki,
aktieri, t€lotajmakslinieki. Atsauksmes par skati Maskavas periodika, protams, bija slavi-
nosas — valstisku sarikojumu kritizésana totalitara valsti nebija ne pienemta, ne pielauta.
Turklat pozitivi orientéta kampana ap latvieSiem ka nesen “brivpratigi” iestajusos tautu
t.s. PSRS bralu saimé sovjetiskajai propagandai bija pa$saprotama un neizbégama. Sevi
slavinaja ari evakuéjusies latviesu kopiena.” Drogi vien daudzas pasuzslavas bija pelni-
tas, taCu tas atstaj iespaidu, it ka latviesi batu bijusi vienigie no kara frontes aizmugures
nacionalajam kopienam, kuras maksla iespaidojusi Maskavas publiku. Evakuéto igaunu
un lietuvieSu makslas ansambli gan skaitliski, gan atskanotajmakslas un jaunrades vériena
zina bija ne tikai lidzvértigi Latvijas PSR Valsts makslas ansambla un latvie$u nacionalo
militaro formé&jumu makslinieciskajam aktivitatém, bet tas sava zina parspéja. Sarkan-
armijas aizmuguré no igaunu kaujinieku bataljoniem izveidojas Gustava Ernesaksa jau
toreiz un vélak popularais Igaunijas Valsts viru koris, radas un Maskava tika atskanota
Eugena Kapa Pirma simfonija, svita no baleta “Kalevipoegs” Visu PSRS rietumu un dien-
vidrietumu dalas evakuéto makslas darbinieku ansambli veidoja un Krievijas pilsétas
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izradija muzikali literaras montazas — gluzi tapat ka evakuétie latviesi savu uzvedumu
“Es kara aiziedams”. Lai cik nesavtigs un razigs bija Latvijas PSR Valsts makslas ansambla
un citu latvisko ansamblu darbs, jaatceras, ka tas bija PSRS varas iestazu propagandas pa-
sakumu sastavdala.

Koncertu vietas

Strélnieku divizijas ansamblis bija ieradies Maskava jau 1943. gada aprila sakuma
un ar ikdienas koncertmitiniem gan kara skolas, gan karaspéka dalas palika lidz 10. mai-
jam. Bet Hermana Brauna vadita brigade (R. Bérzins, A. Daskovs, E. Pakule, L. Zahodniks
un citi) péc lielajiem sarikojumiem atgriezas kara ikdiena - “[..] tie$i no Maskavas deva-
mies uz fronti, lai sniegtu koncertus latviesu divizijas karaviriem, no plasajam, greznajam
Maskavas koncertzalém parcélamies uz vienkar§am improvizétam skatuvém,” atceréjas
H. Brauns, “koncertos piefrontes josla nereti uzstajamies zem klajas debess. Tie bija
saistiti ar parbraucieniem nakti necaurredzama tumsa pa meziem, purviem un neiz-
braucamiem pavasara celiem”” H. Brauna vadita maziku grupa bija viena no piecam
Makslas ansambla t.s. brigadém, kas apmekléja pasu piefrontes joslu. Tas nedevas koncert-
braucienos vienlaikus, tapéc viens un tas pats muzikis varéja piedalities vairakas brigadeés.
Uzturésanas piefrontes josla caurmeéra ilga 100 dienu, parasti $ai laika sniedzot pari par
200 koncertu.”

Koncerti piefrontes josla bija tikai apméram ceturta dala no visiem Makslas ansambla
bezmaksas jeb t.s. $efibas koncertiem. Divos gados (1942. gada maijs — 1944. gada maijs)
Makslas ansamblis tika sniedzis ¢etrus ar pusi simta koncertu slimnicas, jo seviski latviesu
kara hospitali Jaroslavla, medicinas masu skola Rostova pie Volgas, amatniecibas skola
Ivanova un citur. Cita biezu koncertu vieta bija Strélnieku divizijas atpttas nams netalu
no Maskavas, dzelzcela stacijas Udelnaja tuvuma. Seit bija latviska vide ari tapéc, ka nereti
atputas nama mitinajas latvie$u rakstnieki, zurnalisti, makslas darbinieki. Daudz kon-
certu, turklat vieni no aizkustino$akajiem notika latvieSu bérnu namos Kstinina netalu
no Kirovas pilsétas, Jaroslavla, Mengeros (Tatarstana), Sava pie Gorkijas, Kumjonos un
Vozgolos (Kirovas apgabala). Svarigas bija uzstasanas latvieSu medmasu skola - sakuma
Tirlanos (Baskirija), no 1943. gada - Rostova, Jaroslavlas apgabala. Bezmaksas koncerti
notika ari lauku apvidos - kolhozos -, ka ari pilsétu uznémumos.

Lidzas siem divos gados bija notikusi vairak ka simt komercialu koncertu Maskava,
Gorkija (Niznijnovgoroda), Sverdlovska (Jekaterinburga), Molotova (Perma), Celabinska,
Kirova, Magnitogorska, Kalinina (Tvera), Ribinska un citas pilsétas. Makslas ansambla bu-
dzeta no $iem un citiem komerckoncertiem divos gados ienaca tuvu pie 800 000 rublu.”

Atminas un presé Ipasi atziméts Hermana Brauna vaditas grupas pirmais ilgais kon-
certcelojums pa minétajam un citam lielakajam pilsétam 1943. gada vasara no 1. jinija
lidz 20. jalijam ar 26 koncertiem plasas zalés. Tas noticis PSRS centralizéta Vieskoncer-
tu biroja plana ietvaros, bet propagandas aspekts bijis reducéts par labu augstvértigam
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programmam no Baha un Caikovska lidz Sostakovi¢am un Johanam Strausam. Visos
koncertos skanéjusas ar latviesu tautasdziesmas, ko sastaptie “latviesu evakuétie klau-
sjusies ar asaram acis””

Ansambla reorganizacija

Taja pasa 1943. gada vasara Makslas ansambli skara svarigas parmainas — péc pava-
sara Maskavas skates Latvijas PSR marione$u valdiba noléma to parveidot. Reorganizacija
bija saistita ar turpmako darbibu, un §i jautajuma risinasanu vadija LK(b)P CK propagan-
das sekretars Arvids PelSe — vélak Latvijas bédigi slavenais nacionalkomunisma apkarotajs
un citu destruktivu darbibu Sefs, ko pat Vilis Lacis privatas sarunas dévéjis par Melno
Péteri.” Ipaso Latvijas PSR TKP un LK(b)P CK lémumu, ko parakstijusi J. Kalnbérzin$ un
V. Lacis, caurauz reorganizacijas galvenais meérkis — padarit Makslas ansambli par instru-
mentu sovjetizacijas forsétai turpinasanai un sovjetiskas makslas dzives nepartrauktibai
Latvijas teritorija, tiklidz tas klis iespéjams.” Tapéc 1émums paredz operdziedonu papildi-
nasanos un adaptaciju Maskavas operteatru vidé. Uzsverot, ka “korim jaapgust patstavigs,
visupirms musdienigs tautasdziesmu repertuars darbam Padomju Latvijas atbrivotajos
rajonos’,” vid sovjetiskas ideologijas dubulta morale - Latvijas klausitaju labvélibas iega-
$anai kaujinieciskajam dziesmam uz laiku jaatkapjas tautasdziesmu prieksa. Tas pats
nojausams direktiva “uzdot Makslas lietu parvaldei un Rakstnieku savienibai radit re-
pertuaru, ko lietot, atgriezoties Latvijél”.63 Lémums Makslas ansambla sastava izveidot ari
specialu estrades grupu, liekas, tapis ne aiz rapém par klausitaju ipasu izklaidésanu, bet
tapéc, ka toreizéjais sovjetiskais estrades koncerta tips paredzéja ari deklamacijas un ci-
tas tekstualas intermédijas, kas pavéra daudz lielakas iespéjas propagandai, neka dziesmas
un muzika vien. Tika ieteikts izveidot nelielu le]lu teatra trupu un “uzdot tai sagatavot
originalus uzvedumus, galvenokart politiskas satiras veida gan bérniem, gan pieaugus$o
auditorijam”* Par laimi, $is trupas veidotaji ne seviski ievéroja $adu mérku Sauribu un
vélak Riga izveidoja pilnvértigu bérnu teatri Latvijas PSR Valsts lellu teatra izskata. Bet
pagaidam par popularako kluva latviesu aktiera Eduarda Stimana lellu luga “Launa varna”
ar Jana Ozolina maziku. Ar So izradi stigu kvarteta un citu maziku pavadiba lellu teatra
trupa 1943. gada devas divu ménesu brauciena pa Pievolgas pilsétam, uzstajas latviesu
bérnu namos, slimnicas un citur.

Minétaja Makslas ansambla reorganizacijas léemuma bija arl apstiprinats plans jau-
nu darbu radi$anai, un [émuma pielikuma ir redzams muzikas nozaré ieplanotais. Ta
ir opera ar véstures sizetu, muzikala komédija, viencéliena opera, baleta librets. Tur-
klat — oratorija, t.s. uzvaras kantate, pardesmit skandarbu koncertestrades grupai, ka
arl piecas tautasdziesmu apdares stigu kvartetam. Dala no $iem konkrétajiem pasuti-
najumiem acimredzot slépa jau pabeigtus darbus - viencéliena operu “Rata”, Maskavas
skaté atskanotas kantates, driz pabeigto N. Grinfelda oratorialo kantati “Saules vartos”
(Jalijs Vanags), ko pirmatskanoja tikai péc kara Riga, M. Goldina svitu stigu kvartetam
par latviesu tautasdziesmu témam. Dala no ieplanota ar Makslas ansambla spékiem nekad
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netika istenota, bet pabeigto skandarbu autori sanéma kopuma 100 940 rublu.”® Makslas
ansambla vaditaja Aleksandra Glekova parskats par darbibu lidz 1944. gada maijam,
kad ansamblis ka kompakta vieniba beidza pastavét, lauj redzét dazus kopéja budzeta
skaitlus (rublos).”

GADS KOPEJA TAI SKAITA KOMERCKONCERTU
TAME DOTACIJA IENAKUMI

1942 921400 822000 99 400

1943 1923900 1698 000 225900

1944 1900 000 1450000 450000

Arhiva dati lauj ieskatities ari dazadu miiziku kategoriju ménesalgas apmeéra.”’

MAKSLINIECISKI OPERU UN INSTRU- PIANISTI KORISTI
VADOSAIS KONCERTU MENTA- REPETITORI

SASTAVS DZIEDATAJI LISTI

1000-2500 1000-3000 800-1000 800-1800 400-600

1943. gada reorganizacija parveidoja ari Makslas ansambla struktiiru. Ansambli noda-
lija “atseviskas razojosas grupas ar patstavigiem uzdevumiem atbilstosaja zanra” — koris,
operas solisti, dramas kopa, estrades grupa, lellu teatra grupa.®® Korim izvirzija prasibu
batiski celt maksliniecisko limeni, tapéc Maskavas Konservatorijas un Makslas ansambla
jaukta vertéSanas komisija dalu dziedataju atbrivoja, bet no Rezerves pulka koris kartéjo
reizi ieguva viru balsu papildinajumu - tik butisku, ka varéja ar daziem koristiem pat izpa-
lidzét vietéjam Ivanovas teatrim Franca Lehara un Imres Kalmana operesu uzvedumos.”
Koristu atlases komisiju vadija Maskavas Konservatorijas profesors Nazarijs Raiskis, sava
laika Varsavas konservatorijas absolvents, bet tolaik viens no PSRS ievérojamakajiem ka-
merdziedoniem un §is mazikas nozares pedagogiem. Vina piedaliSanas Makslas ansambla
darbiba bija butiska — N. Raiskis uz laiku parnéma ta muzikalo vadibu, jo N. Grinfelds
kluva par evakuétas LPSR TKP Makslas lietu parvaldes Muzikas dalas priek$nieku.”
Turklat N. Raiskis, kurs tolaik vadija Maskavas konservatorijas vokalo klasi, iekartoja lat-
vie$u dziedatajiem tur konsultacijas, bet Arta Pile, Paula Saksa skolniece un vélak Latvija
pazistama kamerdziedone, N. Raiska klasé turpinaja kara dé] Latvija partrauktas studijas.
Maskavas makslas augstskolas vai teatros uz laiku papildinajas dazi citi latvie$u dziedataji,
no kora nakusas N. Gaile, K. Ruska, ka ari baletdejotaji, aktieri, rezisori.

Jau 1944. gada aprili LPSR TKP un LK(b)P CK, ka ari evakuéta Makslas lietu parvalde
vértéja programmas, ko Makslas ansambla dazadas nozares bija sagatavojusas, lai ar tam
uzstatos atkarotaja Latvijas teritorija. Tacu gatavojamai Latvijas sovjetizacijai truka pasa
galvena simbola — himnas. Kameér kara laika sovjetiska propaganda veicinaja nacionalo
patriotismu jebkuriem lidzekliem, radioraidijumos no Maskavas varéja skanét “Dievs,
svétl Latviju’, tacu, Latviju atkarojot, bija jastajas spéka citai politikai. 1944. gada februari
gan bija izveidota komisija Latvijas PSR himnas sacerésSanai, bet talak par tekstu, kura
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LK(b)P CK birojs bija piekodinajis visnotal atspogulot “krievu un latviesu tautas vésturisko
draudzibu”, joprojam nebija iets.”’ Himnas muzikas konkursu sarikoja tikai 1944. gada
vasara.

LK(b)P CK apstiprinatajam E Rokpelna un J. Vanaga tekstam péc himnas muazikas
konkursa izsludinasanas notis bija rakstijusi ap pusotra desmita muzikas autoru, no tiem
tikai dazi profesionali komponisti. Konkursa zirija, kura piedalijas ari krievu komponisti
S. Prokofjevs un D. Sostakoviés, sanaca Latvijas PSR Pastavigaja parstavnieciba, kas to-
laik mitinajas slavena universalveikala telpas Sarkanaja laukuma, iepreti Kremlim. Pirmaja
konkursa karta solista un klavieru atskanojuma atlasija Nilsa Grinfelda, Anatola Liepina
un Jana Ozolina dziesmas, ko pasrocigi vél muzikali piegludinajis D. Sostakovi¢s. Talaka
vértésana notikusi Maskavas konservatorija, N. Raiska sasaukta vokala ansambla prieks-
nesuma.”” Izraudzito Anatola Liepina “Dziesmu par Padomju Latviju” nacas iestudét un
atskanot Makslas ansambla korim un citam muzikas vienibam, bet par himnu to oficiali

lémumu bija parakstijis Stalins.”

Atgriesanas Latvija

Ta notika pa dazadiem celiem un ne visam Makslas ansamblim vienlaikus. Jo, lai
gan sédeklis joprojam atradas Ivanova, ansamblis 1944. gada sakuma bija visai sadaljjies.
Dramas grupa, dala dziedataju un baletdejotaju darbojas vai papildinajas dazadas makslas
iestades Maskava. No jauna bija nodibinajies dzeza (estrades) jeb faktiski salona muzikas
ansamblis, ka ari neliela tautisko deju grupa. Koris bija vispatstavigaka koncertéjosa vie-
niba, pieaudzis lidz 50 dziedatajiem, kas lava dirigentam vajadzibas gadijuma atseviski
nodalit ari viru kori un sievie$u kori.

Jau 1944. gada pavasari Hermanis Brauns bija sacis gatavot tris koncertbrigades
darbam Latvija. Pirma no tam 10. jalija no Ivanovas ieradas Maskava, tika nodota Sarka-
narmijas Galvenas politparvaldes riciba un uz diviem ménesiem piekomandéta 2. Baltijas
frontei, kuras sastava 22. armijas ietvaros kop$ 1943. gada oktobra atradas ari Strélnieku
divizija. Saja koncertbrigadé lidzas vairakiem aktieriem un dejotajiem bija operdziedataja
Ida Gruzdina, vélaka operas soliste un péc tam Latvijas Radio redaktore Veronika Stabrovska,
izklaides un tautiska zanra dziedataja Sara Sofija Fridlendere, ka ari vijolnieks Hermanis
Avins un akordeonists Soloms Breslavs. Vinu uzdevums bija, ciesi sekojot frontei, kon-
certét gan karaviriem, gan iedzivotajiem tikko atkarotajos rajonos. 1944. gada julija §i
koncertbrigade devusies uz Latvijas teritoriju, kur turpinajusi sniegt divus tris koncertus
diena - Ludza, Rézekné, Madona, Laudona un citur, tikai 8. oktobri nonakdami Ogré.”

Citads bija 2. un 3. koncertbrigades cel$ uz Latviju. Tas atgriezas Makslas ansambla

42 dalibnieku grupa augusta otraja pusé” “ar operativo e$elonu, kura atradas valdibas

parstavji, evakuéto ministriju, kompartijas un Makslas lietu parvaldes darbinieki”’®
H. Brauna vaditas muziku grupas tradicionalaja sastava $oreiz traka Elfridas Pakules, kura

bija personiski angazéta koncertiem Maskava lidz pat 1944. gada novembrim. H. Brauns
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un A. Dagkovs nonakusi Ludza pirmie, jo, nespédami paciest biezas vilciena dikstaves,
netalu pirms robezas vilcienu pametusi un devusies cela kajam un ar autostopiem. Sa-
gaidijusi paréjos muzikus, 22. augusta atjaunojusi koncertus Ludza, driz ari Kraslava un
no 12. septembra Daugavpili. To skaits Daugavpils apkartné sasniedzis 30, presé tie dé-
véti par koncertsarikojumiem, jo tajos plasa vieta tikusi ieradita politiskai agitacijai.””
Dazi kvalitativaki koncerti tikusi pielagoti Raina atceres dienam, uz tiem ieradusies ari
Radolfs Bérzins, Nilss Grinfelds, Arta Pile. Daugavpili atseviSkas koncertbrigades paliku-
$as gandriz divus méne$us, tapéc muziki pat iesaistijusies Daugavpils mizikas vidusskolas
atjauno$anas darbos.

Reevakuéto Ivanovas absambli 1944. gada 24. oktobri, kad ta kodols vél atrodas
Daugavpili, paklauj Latvijas PSR TKP Makslas lietu parvaldes (MLP) Teatru dalai, ko to-
brid sak vadit Kazimirs Jalinskis, vélakais Rigas Televizijas studijas direktors.” Ar skubu
MLP suta brigades uz atseviskiem atkarotajiem Latvijas rajoniem iedzivotaju un armijas
apkalpo$anai, bet 1. brigadi, kura jau Krievija bija cie$i sekojusi kara darbibai tas aiz-
muguré, tagad nodod 2. Baltijas frontes Politparvaldes riciba.”” Pie viena Makslas lietu
parvalde izdod pavéli, ka jebkura koncerta vai izrades programma jasaskano ar MLP Kon-
troles dalu vélakais dienu pirms koncerta, lidz ar to sovjetiska cenziiras kartiba nekavéjas
ieviesties atkarotaja Latvijas teritorija.”

Ari Latviesu strélnieku divizijas ansamblis jau 1944. gada pavasari saka gatavot jau-
nu programmu, pielagotu gaidamajiem apstakliem Latvija. Jalija ansamblis atziméja péc
skaita 500. koncertu un driz ieklavas jauna militara veidojuma, ko nosauca, ka minéts,
par 130. Latvie$u strélnieku korpusu. Ansamblis to pavadija ari pari Latvijas robezai, bet
tur sakas jauni, visai izteikti propagandiski uzdevumi: “Latvijas teritorija ansambla darbiba
kas dalas darbinieki laudim atbrivotajos ciemos un rajonu centros centas darit zinamus un
izskaidrot padomju varas uzdevumus [..].”*' Precizak sakot, notika neskaitami sovjetiskas
agitacijas sarikojumi. Lidz oktobra vidum ansamblis koncertéja Latgalé, kur Daugavpili
vien uzturéjas veselu ménesi. Nonacis Riga, tas turpinaja koncertmitinus, tad no 8. novembra
lidz janvarim uzturéjas Kurzemeé, kur kar$ vél turpinajas.

Likumotaka bija Jana Ozolina vadita kora atgrieSanas Latvija. Tikai 1944. gada
28. julija tas atstaja Ivanovas pilsétu un tris nedélas pavadija Maskava, kur iedziedaja vaira-
kas skanuplates. Péc dazam zinam kara gados koris ieskanojis kopuma 18 plasu - protams,
nebija runa par t.s. ilgspéléjosajam platém, bet par toreizéjo skanuplati, kura varéja ietil-
pinat tikai lidz piecim minitém muzikas.*”” Turklat Maskava koris piedalijies propagandas
radioraidijumos Zviedrijai, Dienvidslavijai un ASV. Tie bija vieni no pédéjiem raidiju-
miem, ko no Maskavas sniedza evakuéto latvie$u ansambli vai solisti, tacu tadu kara gados
ir bijis visai daudz.

Ka zinams, sovjetiskos radio uznémumus dévéja par komitejam. Pasa sakuma raidiju-
mus Latvijai gatavoja evakuétais Rigas radiofons. Bet loti driz Vissavienibas Radiofikacijas
un radioraidijumu komiteja tika izveidota Latvie$u redakcija (ta sevi apziméja ari ar
nosaukumu “Sovetskaja Latvija”). Sakotnéji ta darbojas Sves$valodu raidijumu dala, bet
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no 1942. gada - dala, ko sauca “Raidijumi uz laiku okupétajam padomju republikam”
Raidlaiks, kas sakuma bija ap pusotru stundu diena, pakapeniski pieauga. No ta tikai
15 minisu sestdienas tika atvéléts literariem un literari muzikaliem raidijumiem.”

Sie regularie ar miziku saistitie raidijumi Latvijai latvieSu valoda tika iedibinati
1942. gada janvari, un tajos demagogiska karta atskanoja Latvijas valsts himnas Dievs, svéti
Latviju ierakstu. Ka vieni no pirmajiem tur uzstajusies jau minétas Kirova tapusas grupas
dalibnieki - Radolfs Bérzins, Anna Gordina, ka ari aktieri.* Turklat Maskava bija ari
Radioraidijumu redakcija programmu apmainai ar PSRS republikam un apgabaliem. Un
veél vienu uzstasanos latviesu muzikiem deva vietéjie, t. 1., republiku un apgabalu radio,
un tads bija ari pasa Ivanovas pilséta. Visbeidzot, minéta Vissavienibas Radiofikacijas un
radioraidijumu komiteja izmantoja evakuétos latviesu muzikus saviem raidijumiem uz
arzemém. Vismaz kada no $iem minétajiem radio uznémumiem un raidijumu veidiem kara
gados tika piedalijusies gandriz visi no $aja apceré pieminétajiem muzikas ansambliem
un solistiem, dazi no tiem - daudzkart.

Pabeidzis savu 1944. gada vasaras radioraidijumu un skanu ierakstu misiju, Makslas
ansambla koris 21. augusta kara eSelona pédéja vagona izbrauca no Maskavas, nonaca
Ludza un, pa celam koncertédams, septembri Daugavpili, oktobra beigas — Riga. Dirigents
Janis Ozolin$ atminas raksta par iebrauksanu Ludza, kas bija pirmais visu reevakuéto
ierasanas punkts: “Atgriezoties Latvija, pardzivojam dzilu savilnojumu. Masu viri ar lie-
lu sajismu un dedzibu nodziedaja manu nesen komponéto dziesmu “Mums japarnak”
(V. Luksa vardi)”® Gandriz visas evakuéto latviesu atminas par atgrie$anos Latvija ir
savilnojuma un pat sentimenta piesatinatas. Tas psihologiski viegli saprotams, bet reizé
paliek jautajums, vai atbraucéji neapzinajas totalitaras varas briesmas, par ko runaja,
piemeéram, §is apceres sakuma citétais Strélnieku divizijas komandieris Igors Briezkalns.
Vai ari vini pie tam bija jau parak pieradusi?

1944. gada 29. oktobri LVU aula notiek Ivanovas Makslas ansambla pirmais koncerts
atkal okupétaja Riga, bet 15. novembri - pédéjais.*® Ar Makslas lietu parvaldes 1944. gada
26. novembra pavéli Makslas ansambli likvidéja un ta dalibniekus sadalija pa dazadam
makslas iestadém. Kori saglabaja ka vienibu un padarija par Latvijas Valsts filharmonijas
kori, bet péc papildinasanas ar pirmskara labako koru, toskait Reitera kora dziedatajiem,
1947. gada pardévéja par Valsts kori. Dramas un operas maksliniekus sadalija pa daza-
diem Rigas teatriem, ka ari Valsts filharmoniju. Prava dala no tiem kluva par Latvijas PSR
Operas un baleta teatra solistiem. Dazi no likvidéta ansambla maksliniekiem partapa par
Tautas makslas nama vaditdjiem, Hermanis Brauns - par Latvijas Valsts konservatorijas
docentu.”

Ko zaudéja un ko ieguva latvieSu muzika no Makslas ansambla darbibas, no citam
muzikas aktivitatém kara gados Krievija? Uz to daléji var atbildét tuvaks ieskats atsevisku
muziku liktenos un darbiba.

Rudolfs Berzins (1881-1949) nonaca kara parpemtaja Krievija 60 gadu vecuma,
aiz muguras atstadams ilgu un spozu varontenora karjeru ar vairak ka 30 operlomam.
Jauniba Vacija bija dziedajis visas Vagnera operas, 1919. gada Tanheizera loma atklajis
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Latvijas Nacionalas operas darbibu, tur ar triumfalam sekmém darbojies desmit gadu
un ari péc tam ka briva liguma solists un rezisors. Vina balss elementarais spéks, aktiera
vériens, dziedajuma dedzigums un virigkigais lirisms bija unikals latviesu dziedataju vida.
Tacu ari vina izturésanas un daba bija strauja un neprognozéjama. Iedzimtais makslinieka
talants vienojas ar plasu un bohémisku dzivesveidu, erudicija sava muzikas nozaré - ar
1905. gada revolucionara reputaciju un darbibu Latvijas komunistiskaja pagridé jau
20. gados. Pirmas sovjetiskas okupacijas gada vins bija dedzigi un neizsmalcinata veida
nodevies Latvijas Konservatorijas personala ideologiskai paraudzinasanai.

Tapéc Radolfa Bérzina nonaksana Sarkanarmijas aizmuguré, lai ari nejausa — jo vins
uz Maskavu kara prieksvakara bija devies ka Vissavienibas II Estrades konkursa Ztrijas
loceklis un Latvijas delegacijas vaditajs - tomér bija likumsakariga.” 1941. gada septembri,
ka minéts, $is jau pasen krietnu korpulenci un sirdskaiti ieguvusais virs kluva par centralo
figiiru — dziedoni, rezisoru un aktieri — pirmajai mums zinamajai makslinieku grupai, kas
saka uzstaties Strélnieku divizijas nometné Gorohoveca un reizém ari fronté.*” Radolfs
Bérzins bija pirmais un neparspétais Jana Ozolina “Latvie$u strélnieku dziesmas” atska-
notajs. Vins koncertos uzstajas reizé ka dziedatajs, aktieris un orators, repertuara bija
viena otra kaujinieciska dziesma, bet vél vairak - latvie$u tautasdziesmu: “Nu ar Dievu
Vidzemite”, “Es kara aiziedams”, “Karaviri bédajas”, “Krauklit’s séZ 0zola” un citas. Ja uz-
staSanas notika nevis briva daba, bet telpas, tad skanéja ari Emila Melngaila solodziesma
“Zeltitas lapas” (Rainis), fragments no Emila Darzina nepabeigtas operas “Rozainas
dienas” (péc E. Vulfa), Jazepa monologs no Nilsa Grinfelda nepabeigtas operas “Jazeps
un vina brali” (péc Raina lugas 1935. gada krievu tulkojuma), ka ari klasisko operu arijas.
Stro dzivi ar karotajiem Radolfs Bérzin$ dala gandriz gadu, péc tam klast par dalibnieku
Makslas ansambli Ivanova. Ka liecina atminas, ar savu autoritati un parliecibu par drizu
atgrie$anos dzimtené vin$ palidzéjis uzturét mozu garu daudzos, bet vina stasti par
kadreizéjiem gastronomiskajiem priekiem “Romas pagraba” Riga pat iedvesmojusi Frici
Rokpelni sarakstit ske¢u par lidzigu tematu, kur galvena loma tikusi pasam stastitajam.”
1943. gada pavasarl latvieSu muzikas skaté Maskava Radolfam Bérzinam bija galvena
pozitiva varona Pétera Medna loma Nilsa Grinfelda opera “Rata”. Vins piedalas ari repre-
zentablaja koncerta, kur cita starpa dzied Emila Melngaila “Zeltitas lapas”, un uzveduma
“Es kara aiziedams”.

Loma opera “Ruta’, ko Bérzins dziedaja jauna iestudéjuma ari vélak, okupétaja Riga,
izradijas vina pédéja. Nilss Grinfelds atceras vinu ka eruditu opermuzikas jautajumu pazi-
néju un muzicésanas partneri: “Més nereti gremdéjamies gan Vagnera, gan Stimana lirikas
pasaulé, kuru vins lieliski parzinaja”®

Jasecina, ka Radolfam Bérzinam piemita ari tragiskas personibas iezimes, jo vina
uzskatos un vértibu izpratné bija zinams svarstigums. Ne viss acimredzot gajis gludi ari
attiecibas ar komunistisko kustibu - autori, kuri apologétiski novérté vina kreisos uzskatus,
piemin ari to, ka 1917.-1919. gados vins, atgriezdamies no Rietumeiropas sava dzimtené
un nevis bol$eviku Krievija, “nespéja pareizi orientéties un novértét vésturisko notikumu
attistibu Latvija $ais gados’, bet $ada terminologija, ka zinams, komunistiskaja literataira
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netie$i apziméja t.s. renegatismu.” Péc karalaika evakuacijas atgriezies Riga, Radolfs
Beérzin$ atklaj, ka vina gimene pievienojusies t.s. tautas nodevéjiem un devusies béglu
gaitas uz Rietumiem, no kurienes ta nekad neatgriezas.

Nilss Grinfelds (1907-1986), ar kuru Radolfs Bérzins$ evakuacija ciesi sadraudzé-
jas, neap$aubami bija pats izglitotakais un eruditakais latviesu muzikis Krievija. Audzis
izcila buvinzeniera un gleznotajas gimené Sibirija, no 1914. gada izglitojies Maskava, kur
absolvéjis konservatoriju, Grinfelds lidz 1934. gadam bija ka pianists piedalijies latviesu
izglitibas biedribas “Prometejs” koncertos — ari ar Alfréda Kalnina, Jazepa Vitola un citu
nacionalo klasiku skandarbiem lielakajas Maskavas zalés. Vin$ bija ieintereséjies par Krie-
vijas nomalu tautu folkloru, to apdarinajis skandarbos, komponéjis muziku latviesu teatra
“Skatuve” izradém, ka ari skicéjuma sarakstijis operu “Jazeps un vina brali”. Nilss Grinfelds
bija arl pieredzéjis minéto un citu latvie$u kultiiras organizaciju sagrausanu lielaja terora
un genocidu, kad izsttijuma mira tévs, pats varéja pateikties liktenim par iespé&ju dzivot,
bet tas, liekas, bija izstradajis vina ipasu piesardzibu iepretim totalitarajam reZimam, uz-
audzéjis stipru pascenziru.

Biudams PSRS Komponistu savienibas biedrs, Grinfelds 1942. gada tiek komandéts
uz Rietumu frontes Sarkanarmijas namu ar uzdevumu gatavot frontei krievu makslinieku
koncertbrigades. Seit vin$ sanem uzaicinajumu iesaistities LPSR Valsts makslas ansambla
darba un, ka minéts, klast par ta Muazikas dalas vaditaju. Bez Ipasa sabiedriska tempera-
menta un aiznemts sava jaunrades darba, vin$ tomér ar savu maksliniecisko inteligenci
uztur Makslas ansambla mizikas ievirzi toreizéjos gritajos apstaklos iespéjama augstuma.
Par to liecina dalibnieku atminas: “No pirmas tiksanas Ivanova bija jutama dzila iekséja
kultiira, humanisms, aktiva interese par visu, ko vin$ darjja. Kaisligi cinijas pret pavir$ibu,
nepietiekamu maksliniecisko limeni, bet vienmér darija to draudzigi, labsirdigi, ar istu
gribu palidzét. Atceros vina interesi par nacionalo kultaru, dzivojot talu no Latvijas. Ar
kadu sajismu vins runaja par latvie$u tautasdziesmam!”*

Viencéliena opera “Rata” bija Grinfelda un ari visas evakuéto latvie$u muzikalas
produkcijas plasakais un komplicétakais darbs. Librets tapa ménesa laika ka Jalija Vanaga
un Fri¢a Rokpelna kopdarbs, un pédéjais atminas ta veido$anu pat salidzina ar abu darbosa-
nos 1940. gada Rakstnieku pili Sigulda, kopigi rakstot lugu paredzétajai, bet nenotikusajai
Latvie$u makslas dekadei Maskava.” Raksti$anas apstakli gan bis bijusi visai atskirigi.

Ari “Ratas” muzika tapusi straujos tempos — 1942. gada vasara un rudeni, Nil-
sam Grinfeldam stradajot vecaku majas Maskavas pievarté, kur gimene mitinajas kop$
1915. gada. “Ratas” komponistam toreiz jau bija krietna pieredze muzikalu skatuves darbu
lauka. Vins jau bija veicis ari diezgan radikala muazikas novatora celu, bijis jauna, dumpiga
Dmitrija Sostakovica dievinatajs, ka ari 1936. gada sanémis brazienu par savas mizikas
“formalismu”. Liekas, $1 pédéja apstakla dé]l “Ratas” muzikas stilistiskais pamats un reizé
ar to ari muzikali asociativais lauks ir par méru vienkar$s un shematisks. Pozitivie téli
un norises raksturoti ar kaujiniecisko dziesmu intonativo sféru un tai nepieskanigo, maz
parstradato latviesu tautasdziesmu un deju atveidojumu, bet negativie — galvenokart
ar muzikalas groteskas lidzekliem. Sie miizikas dramaturgijas trikumi nevilus sasaucas
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ar $ablonisko libreta dramaturgisko risinajumu, un ari mazikas autors pats atminas atzist
operas dramaturgijas shematismu.”

Viencéliena koncentréti vienas nakts notikumi kada muiza vacu nacistu armijas
okupétaja Latvija. Virsnieks Vurms un atgiitas muizas Ipasnieks vacietis Hazenkrons riko
nacistu komisara svinigu sagaidiSanu. Taja pret savu gribu nakas piedalities ari muizas
laudim, to vida Ratai un pretosanas kustibas sakarniekam Valdim. Svinibu bridi notiek
konflikta atrisinajums — pils pagalma ielauzas sovjetisko kaujinieku grupa, kas atbrivo no
gista savu biedru Péteri un nogalina nacistu vadonus. Jaatzist, ka nevésturiskais muizas
un vergu juga nodzitas tautas télojums atstaj arhaisku iespaidu, toreizéjas dzives istenibas
naivu izpratni.

Komponista prasme izveidot tradicionalas operas formas — recitativus, dialogus,
ansamblus -, ka arl meistarigi izmantot kori, kura dziedajums originala karta iesak ope-
ru, aizvietojot orkestra prieksspéli, tomér nespéj glabt So viencélienu no neparliecinosa
plakatiskuma. Autors sava laika uzskatija par panakumu to, ka uz latviesu operas skatuves
pirmo reizi paradijies “padomju cilvéks”, tacu $is fakts paliek deklarativa limeni, jo opera
nespéj makslinieciski parliecinat ar lauzu emocionali psihologiskas dzives atsegumu dzeja
un mazika. Taja laika Krievija radas vesela grupa operu par aktualo kara tematiku, un vi-
sam piemita minétie vai lidzigi trakumi. Varbat tapéc toreizéjas krievu muzikas autoritates
Dmitrijs Kabalevskis un Vano Muradeli, pienemdamas $adu operu par normu, akceptéja
$o viencélienu uzvedumam Maskava, un tas guva dazu atzinigu vértéjumu presé. Péc
“Ruatas” izrades Maskava Nilss Grinfelds sanéma pasitinajumu oratorijas tipa kompozi-
cijai par latviesu vésturiskajam cinam pret vacu iebrucéjiem - ta bija 1943. gada pabeigta
kantate “Saules vartos” péc Julija Vanaga ipasi sacerétas poémas, tacu to pirmatskanoja
tikai 1945. gada Riga. Turklat kara gados Grinfelds komponéja tris simfoniskas miniatiiras,
ap desmit kordziesmu ar latviesu tautasdziesmu vardiem, apdares solobalsij un klavierém,
ka ari pusotru desmitu solodziesmu, no tam lielako dalu ar Raina dzeju.

Maksis Movse Goldins (1917-2009) bija otrs profesionalais komponists Makslas
ansambli. Vin$ bija beidzis Jazepa Vitola kompozicijas teorijas klasi Latvijas Konserva-
torija 1939. gada, véléjies studét ari kompozicijas meistarklase, bet to aizkavéjis obligatais
karadienests un kars. Evakugjoties nonacis Valka un iesaukts Sarkanarmija, bet driz ievai-
nots roka. Péc atveselo$anas Kirova sacis apmacit sieviesu dubultkvartetu, to turpinajis
arl Ivanova, Makslas ansamblim topot, bet driz nodevis koriti Jana Ozolina rokas un taja
lidz pat 1944. gadam palicis par mazikas teorijas pasniedzéju koristiem. Komponéjis pari
par desmit solodziesmu, ta¢u pazistams bijis ar kaujiniecisko dziesmu “Uzvaras rits” (1944,
J. Vanags), jau minéto kantati “Padomju Latvija” (1943, F. Rokpelnis) un vél dazam t.s.
masu dziesmam, ka ari ar svitu stigu kvartetam par latviesu tautasdziesmu témam (sauktu
ari Pirmais stigu kvartets). Sakot ar péckara laiku, M. Goldins nodevas pedagogiskajam
darbam un folkloras izpétei, ka ari intensivi attistlja savu galveno jaunrades virzienu -
ebreju tautasdziesmu apdares balsij ar klavierém - un $aja zanra guva ievéribu.

Janis Ozoling (1908-1981) un Peteris Smilga (1901-1968) ari rakstija dziesmas
Makslas ansambla vajadzibam, ta¢u vini toreiz bija uzskatami par amatierkomponistiem
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gan muzikalas izglitibas, gan arl jaunrades Zanriskas ierobezotibas dé]. Janis Ozolins par
savam pirmajam frontes dziesmam pats atminas raksta: “Jaatzist, ka lidz tam nekad nebiju
cergjis klat par komponistu”® Tomér jau pirms kara Jelgava, stradadams par skolotaju,
vadidams kori un putéju orkestri, vins bija komponéjis dazu marsu, deju vai dziesmu. Kara
orkestra marsi ir arl Jana Ozolina pirma produkcija, kad péc karosanas pie Pleskavas un
isas evakuacijas uz Tatariju vin$ klast par Strélnieku divizijas 122. pulka putéju orkes-
tra dalibnieku un vecako, kam zemnicu apstaklos jaapmaca ari dziedataji. Gorohoveca
1941. gada rudeni top pirmas karalaika dziesmas, ko lidzas tautasdziesmam Ozolins$
dzied kopa ar pasa organizéto karaviru dubultkvartetu. Par popularakas vina un ari visas
divizijas dziesmu “Latvie$u strélnieku dziesma” jau minéts, bet ar dubultkvartetu piefron-
tes josla karo$anas starplaikos Janis Ozolin$ sniedzis ap 150 koncertu, pa to laiku kladams
arl par 1942. gada janvari izveidota divizijas ansambla kora dirigentu.”” Vina t.s. frontes
dziesmu vida popularas kara laika bijusas ari “Stalina viri” un “Tris draugi” (abam F. Rok-
pelna vardi).

1942. gada vasara nak pavéle parcelties uz Makslas ansambli Ivanova, un kops ta
laika Jana Ozolina darbiba noris tur - sakuma ar mazo sieviesu kori, vélak ar jaukto, un
1943. gada vins§ ari Ivanova izveido viru kori.”® Tada karta kop$ 1943. gada Makslas an-
sambli bija visi tris kora tipi — jauktais, sieviesu un viru koris. Saglabajusies dazadie $o
koru repertuara saraksti — diemzél, tie nav datéti — lauj secinat, ka latviesu tautasdziesmu
proporcija sasniedza vai pat parsniedza 40% no iestudéto dziesmu skaita. Apmeéram tikpat
daudz skanéjusas aktualas, no jauna komponétas un krievu komponistu dziesmas. Vienigi
pédéjas dziedatas nevis latviesu, bet gan krievu valoda.” Saglabajusies fotoattéli liecina,
ka koris vismaz kop$ 1943. gada vasaras uzstajies ari latviesu tautastérpos.

Dazadajiem kora sastaviem Ivanova top vairak neka 20 jaunu Ozolina dziesmu -
gan lirisku, gan kaujiniecisku, ka arl apmeéram tikpat latvieSu tautasdziesmu apdaru
jauktajiem, viru, sieviesu un ari bérnu koriem. Uz vienas rokas pirkstiem saskaitams
Ozolina kara gadu solodziesmu un instrumentalo miniataru devums. Ar jaukto kori un
ar savam kompozicijam vins piedalas lielajos latviesu muzikas sarikojumos Maskava, ir
operas “Ruta” iestudéjuma kormeistars, veido uzveduma “Es kara aiziedams” muzikalo
apdari. Bet absolutais kora uzstasanas vairakums attiecas uz koncertiem slimnicas, kara-
spéka dalas, Ivanovas apgabala apdzivotajas vietas, vietéja radio, latviesu bérnu namos,
un to kopskaits kara gados tuvojas tikstotim. Ari jaundibinatajai lellu teatra trupai vins
komponé muziku izradei “Launa varna”. Jana Ozolina un koristu atgrie$anas cel§ Latvija
daudz neatskiras no citu evakuéto parnaksanas. Vins 1943. gada sarakstijis viru korim,
skiet, otru savu popularako kara laika dziesmu “Mums japarnak” (V. Lukss), ko péc Lat-
vijas robezu $kérsosanas, ka minéts, ar neviltotu aizkustinajumu koris nodziedajis pat
sev:

Mums japarnak, to zinajam ikviens,
Vai ziema bis vai pavasars, vai upju jomas smarzos siens.

Tas mums viss viens.
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Péteris Smilga bija nonacis Krievija kopa ar vecakiem Pirma pasaules kara laika,
1929. gada beidzis vijoles spéles klasi Maskavas Konservatorija, spéléjis simfoniskajos
orkestros, docéjis muzikas skolas. Bija ari izméginajis veiksmi sovjetisko dziesmu kom-
ponésanas konkursa, ta¢u administratora temperaments un talanti, skiet, vina darbiba
parspéja muzikalos. Tas izpaudas Pétera Smilgas islaicigaja darbiba Latvija pirmaja PSRS
okupacijas gada Riga, kad vins bija operteatra direktors. Ta notika ari 1941. gada rudeni,
klastot par kara kapelmeistaru Strélnieku divizijas 122. pulka, kur divizijas komandieris
vina saskatija cilvéku, kas nokomplektés orkestrus visos pulkos. Tad vins klast par divizijas
apvienota putéju orkestra vaditaju, driz ari apvieno kopéja pasdarbibas ansambli orkestri,
kori un dejotajus, un beidzot 1942. gada rudeni tiek iecelts par Strélnieku divizijas kluba
prieksnieku - tatad kinoizrazu, verbalas un vizualas agitacijas Sefu.

Ari Péteris Smilga kop$ 1941. gada rudens rakstija frontes dziesmas, to skaits kara
gados pieauga lidz sesam, radas arl vairakas solodziesmas un marsi. Vina “Dziesma par
dzimteni” Strélnieku divizijas pirmaja dziesmu konkursa pat ieguva augstaku vietu, neka
Jana Ozolina “Latviesu strélnieku dziesma”. Tomér $o pédéjo nedz popularitates, nedz ilg-
muzibas zina neaizsniedza neviena no Pétera Smilgas kompozicijam - arl minéta konkursa
pirmas vietas ieguvéja “Uz kauju” (F. Rokpelnis) ne tuvu to nav spéjusi. Ar Makslas
ansambli Ivanova vin$ bija saistits tikai pasa ta sakuma, kad sanéma uzdevumu izraudzities
ansambla korim viru balsis no divizijas karaviriem. Toreiz Péteris Smilga esot bijis tas,
kurs ieteicis Makslas ansambla dirigenta postenim Jani Ozolinu.

Hermanis Brauns (1918-1979) evakuéto muziku vida bija pats pieredzéjusakais
atskanotajmakslinieks. Macijies latvieSu gimnazijas Riga, 1938. gada beidzis Latvijas
Konservatorijas klavierspéles klasi, vin$ péc tam gadu bija pavadijis Parize, kur papildi-
najies pie turienes konservatorijas profesoriem, darbojies par pavaditajpianistu Francijas
Kompartijas Parizes organizacijas Kultaras sekcija, devies koncertcelojuma pa Rietum-
eiropas zemém. Jau studiju gados Brauns bija uzstajies Rigas Radiofona un bijis partneris
pie klavierém Latvijas Nacionalas operas solistiem, bet 1940. gada sacis docét Latvijas
Konservatorija, apvienojot $o darbu ar obligato karadienestu.

Hermana Brauna lielas darbaspéjas un darbibas vériens izpaudas ari Krievija aiz-
vaditajos kara gados. Tiesa, evakuacijas sakuma nacas spélét alta ragu Sarkanarmijas
Ziemelrietumu frontes staba putéju orkestr, kas sastavéja no Rigas un Tallinas mazikiem,
péc tam no 1941. gada rudens pusbada un aukstuma ari sédét pie klavierém $i orkestra
deju kapella, un tikai 1942. gada marta beigas vins nonaca Pirmaja atseviskaja latviesu
strélnieku divizijas rezerves pulka. Sakuma ari $eit liktenis bija lémis putéju orkestri, bet,
kad péc vairakiem ménesiem pulks iegadajas klavieres, tad pavasari Hermanis Brauns,
kur$ gandriz visu ziemu parsaldéto roku dé] nebija klavierém pieskaries, saka péc atminas
restaurét savu koncertpianista repertuaru - J. S. Baha, E. Lista, F. Sopéna klavierdarbus.

Ari Seit nodibinas t. s. dzeza orkestris, un, atliekot koncertrepertuaru uz vélaku laiku,
Brauns dodas lidzi putéju un dzeza orkestriem jau pieminétaja divu nedélu koncertbrau-
ciena pa Niznijnovgorodas apgabalu. Tikai 1942. gada septembri vins noklast pazistamo
latviesu muaziku vidé Makslas ansambla sastava Ivanova, kltst par koncertbrigades vaditaju,
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un sakas suverénaks ikdienas darbs ar koncertiem hospitalos, rapnicas, karaspéka da-
las. Jau ta pasa gada oktobrl notiek ari koncertbraucieni uz Maskavu kopa ar R. Bérzinu,
E. Pakuli, L. Zahodniku un latvie$u komponistu dziesmam programmas. Toreiz sakas ari
Hermana Brauna radio koncerti Maskava, vins tajos debité ar Jazepa Vitola parafrazém
par latvie$u tautasdziesmam.

1942. gada rudeni un ziema Hermanis Brauns ir atbildigs par visu Maskavas skates
muzikalo iestudéjumu sagatavo$anu - viencéliena operu “Rata’, uzvedumu “Es kara aiz-
iedams” un koncerta programmu, kura vin$ ir ne tikai visu solistu numuru - operariju
un solodziesmu - iestudétajs un pavaditajpianists, bet ar1 solists ar ultravirtuozo francu
klaviermuzikas Sedevru — Kloda Debisi “Ugunosanu” No Maskavas koncertzalém cel$
ved atkal uz fronti. Hermanis Brauns ir atstajis savdabigu kara gadu dienasgramatu.'”
Tie ir kabatas kalendari, kur ar isiem komentariem fikséti koncerti, to vietas, dalibnieki,
programmas.

1943. gada vasara notikusi jau pieminétie koncerti ar A. Dagkovu, E. Pakuli, L. Za-
hodniku lielajas PSRS pilsétas, kur Brauns atkal lidzas solistu pavadijumiem spélé Jazepa
Vitola, Arama Hacaturjana, Dmitrija Sostakovi¢a, Kloda Debisi klavierdarbus, praksé
apliecinadams savu parliecibu, ka arl posta un gratibas cilvéki no makslas gaida ne tik
daudz uzjautrinajumu, ka tadus pardzivojumus, kas raisa iedzilinasanos un pardomas.
Talajas Sibirijas pilsétas tas attaisnojas jo vairak tapéc, ka tur evakuacija dzivoja daudzi
Péterpils un Maskavas muziki, makslinieki, literati. Julija beigas péc koncertiem Maskavas
zalés atkal notiek daudzas uzstasanas tuvak Ivanovai, ka ari Jaroslavlas latvieSu strélnieku
slimnica.

Rudeni latvie$u solisti bauda iespéjas katrs uzstaties solokoncertos Maskavas zalés
ar Hermani Braunu pavaditaja, ka ar1 klavieru solista loma - Soreiz ar Jazepa Vitola variaci-
jam par “Ej, saulite, driz pie Dieva” tému, ari radioraidijumos. Kara beigu posma Brauns
iestudeé (lai ari Krievija nepagiist atskanot) Caikovska un Sostakovi¢a klavierkoncertus.'"
1943. gada nogale paiet galvenokart Ivanova, kur Makslas ansambla maziki gandriz pilna
skaita piedalas vietgjas filharmonijas rikota Caikovska naves dienas 50 gadu atceres kon
certa — Rudolfs Bérzins, Vera Krampe-Teitelbauma, Leizers Zahodniks, Veronika Stabrovska,
Ida Gruzdina, vijolnieki Hermanis Avins, Jazeps Jungmanis, pianists Marks Sluckovs, ka
ari citi un ansambla koris.

1944. gads Hermanim Braunam atkal pienak koncertos Ivanovas apgabala, bet jau
februari vin$ vairakas nedélas pavada Maskava ar latviesu solistu koncertiem, un pats iz-
manto izdevibu, lai hospitétu dazadu profesoru pianisma stundas Maskavas konservatorija
un apmeklétu ievérojamus koncertus. Marta vin$ ar saviem tradicionalajiem solistiem
pédéjo reizi apbrauka Ivanovas apgabalu, un vini vélreiz dodas gandriz ménesi ilga turneja
pa Sibirijas pilsétam. No janija laiks paiet koncert&jot ar solistiem vienigi Maskava un gaidot
dosanos cela uz Latviju. Jalija beigas tur notiek Brauna pédéjais evakuacijas gadu koncerts
ar solistiem un ari radio raidijums, kura programma atkal Jazepa Vitola skandarbi.

Vairakas nedélas ilgais brauciens uz majam, jau pieminétais pargajiens kajam un
gadijuma masinas pari robezai un koncerti Latgale Hermanim Braunam isti beidzas
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oktobra otraja pusé Riga. Vinam kabata ir evakuétas Makslas lietu parvaldes pilnvara
darbam Latvijas Konservatorijas darbibas atjaunosanai, un 1944. gada 24. oktobri vin$ pa-
garina arl savu jau pirms kara rektora Jazepa Vitola parakstito konservatorijas docétaja
darba apliecibu.'”

Marks Sluckovs (1915-1997) bija otrs no redzamakajiem pirmskara Latvijas pianis-
tiem evakuacija. 1935. gada ar uzslavu beidzis Latvijas Konservatoriju, vins jau toreiz ir
pazistams koncertpianists un pedagogs. No evakuacijas Vidusazija M. Sluckovs dodas uz
Gorohovecu un klast par karaviru Latvie$u strélnieku divizija 1942. gada februari — péc
§is divizijas pirmajam lielajam tragisko zaudéjumu kaujam. Divizijas 92. pulka vina instru-
ments ir akordeons, reizém ari ievainoto nestuves vai kaujas ierocis. Vairak neka gadu
neskaris klavieres, M. Sluckovs 1943. gada pavasari tiek iesaistits par pianistu divizijas
lielaja pasdarbibas ansambli, kur apmaca un pavada koncertos solistus, galvenokart teno-
ru Davidu Rummeli, vienigo divizijas ansambla solistu. Péc skates Maskava un Makslas
ansambla reformas, M. Sluckovu demobilizé un iesaista par pianistu jaundibinataja §i
ansambla le]lu teatra trupa, vins daudz koncerté latvieSu bérnu namu auditorijas, ka ari
ap piecdesmit koncertos daudzu apdzivoto vietu publikai. Guvis iespé&ju islaicigi papil-
dinaties Maskavas Konservatorija un tur bibliotéka atradis Jazepa Vitola klaviersonates
pirmizdevumu, M. Sluckovs $o sonati iestudé, atskano vairakos koncertos, ari Maskava
un turienes radioraidijumos. Marka Sluckova kadreizéja profesore Latvijas Konservatorija
Ludmila Gomane-Dombrovska, kas, péckara gados dzivodama Cehoslovakija, saraksti-
jusies gan ar Jazepu Vitolu, gan ari ar savu bijuso audzékni Sluckovu, pédéjam rakstijusi,
ka vina Maskava ieskanoto Vitola sonati radiovilnos béglu gaitas Vacija izdzirdis un aiz-
kustinats klausijies ar1 pats autors. Tapat ka daudzi muziki, M. Sluckovs Latvija atgriezas
ar jau pieminéto prominencu vilcienu.

Elfrida Pakule (1912-1991), Paula Saksa audzékne, kas tikai pirms paris gadiem bija
zilbino$i debitéjusi, 1941. gada vasara braukdama uz Maskavas konkursu, iestrégst Krievija
un ar 16. juliju gandriz uz gadu klast par Ivanovas filharmonijas solisti. Jadzied izbrau-
kuma koncertos pat vairakas reizes diena, krievu valodu vina neprot, tapéc dzied savu
iestudéto kolorattirsoprana repertuaru latviski — popularo Aleksandra Alabjeva solodzies-
mu “Lakstigala’, Izaka Dunajevska “Méness valsi’, Johana Strausa val3us, Alfréda Kalnina
“Plavéja diendusu’, ka ari visbiezak “Aijja zaza”, kam brinumaina karta vislielaka piekrisana
jebkura auditorija. Apkartnes lielakajas pilsétas, augstskolu rikotajos koncertos, var sagai-
dit panakumus ari ar klasisko operu arijam. Jaiztiek ar 400 gramiem maizes diena, jadzied
aukstas telpas, no Rigas lidznemtajam vasaras térpam javelk pa virsu vatenis un kajas vel-
teni. Tada izskata vina kopa ar Aleksandru Daskovu 1942. gada pavasari pirmoreiz ierodas
arl Maskava, kad abi uzaicinati Latvijai adreséta radio raidijuma. Priek$nesuma un balss
izsmalcinatiba ir tik Sokéjosi pozitiva kontrasta ar toreizéjo dziedones arieni, ka apkartéjas
muziku aprindas vina tiek uztverta gandriz ka parsteidzoss eksotisks putns.

Elfrida Pakule talit sanem uzaicindgjumu vél vairakiem radioraidijumiem - tadu vi-
nai pa kara gadiem sakrasies astoni desmiti. Konservatorijas profesors Nazarijs Raiskis,
kur$ toreiz ir arl Maskavas radio muzikas dalas vaditajs, sariko jaunatklatajai dziedonei
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koncertu teatra biedribas zalé, kur sapulcéjusies Maskavas vokalas makslas aprindu eli-
te. Panakumi parspéj visu gaidito, un jau junija vinu uzaicina diviem solo koncertiem
konservatorijas Lielaja zalé, vél daziem citas zalés. Laikrakstu kritikas lasami raksturo-
jumi “spidosa tehnika’, “liela muzikala gaume”, “célums”, “izsmalcinatiba”'” Populara
tautasdziesmu dziedataja Irma Jaunzeme atceras: “Maskava apmekléju it visus vinas
solokoncertus. Ikviens klausitajs te guva lielu estétisku baudu. Koncerti bija parpilditi,
jo Elfrida Pakule bija maskaviesu milule. Atminos, ka Caikovska romances vinas izpildi-
juma izskangja it ka no jauna. Visos koncertos vina dziedaja ari latviesu dziesmas”'"*

Maskava izdodas atrast arl mitekli, un 1942. gada vasara Elfrida Pakule var teikt
ardievas Ivanovas filharmonijai, kur gada laika vina sniegusi 300 kartéjos koncertus un
126 t.s. Sefibas koncertus.'” “Bikla un novargusi likas E. Pakule, pirmo reizi ieradusies
Maskava péc Ivanova pavaditas ziemas. Vietéjas koncertorganizacijas ietvaros vinas spe-
cifiska koloratairas maksla nebija radusi pietiekamu atsaucibu. Toties Maskavas prasiga
koncertpublika un muazikas specialisti vinu atri iepazina un patiesi iemiléja,” atceras Nilss
Grinfelds.'” Maskava kara gados Elfrida Pakule uzstajusies vairakas reizes ménesi, lielo
solokoncertu skaits visas pilsétas prestizakajas zalés sasniedzis pusotru desmitu,'” bet
vél daudz vairak reizu vina dziedajusi slimnicas, iestadés karaspéka dalas, ka ari latvie$u
strélnieku atpttas nama Udelnaja.

Elfrida Pakule atrod Maskava iespéju arl arvien papildinaties sava maksla, un $ai zina
vina bauda profesora N. Raiska protekciju, kurs ir tas pasas italu vokalas skolas parstavis
ka bijusais Pakules mentors Pauls Sakss, turklat liels Krievijas muzikas tradiciju glabatajs.
Vina dzivokli ka muzeja vokalas stundas var notikt pie fligela, ko spélgjis kadreizejais
gimenes pazina un majas draugs komponists Sergejs Rahmaninovs. Elfridas Pakules reper-
tuars papildinas ar vairakam koloratarai piemérotam Rahmaninova romancém. N. Raiskis
sekmé ari citu Latvijas dziedataju papildinasanos Maskavas konservatorija, bet Arta Pile,
vélak izcila Rigas kamerdziedone, tur pilnveértigi studé visus kara gadus.

Driz vien péc pirmajiem koncertiem Maskava Elfrida Pakule sanem uzaicinajumu
viesoties ar Violetas lomu Verdi operas “Traviata” izradé Maskavas Liela teatra filialé Pus-
kina iela (Liela Teatra pamata trupa atradas evakuacija Kuibi$eva). Vina dzied savu lomu
latviesu valoda ar lieliem panakumiem piecas izradés 1942. gada julija, augusta un novem-
bri, un vinas partneri Alfredo loma ir ievérojamakie krievu tenori, to vida toreiz izcilakais
liriskais tenors Ivans Kozlovskis, ar kuru vina iepazinusies tikai izrades laika uz skatuves, jo
viss noticis bez méginajumiem. Elfrida Pakule atraida piedavajumu iestudét Dzildas lomu
Verdi opera “Rigoleto” $aja pasa teatri, jo vina joprojam ir Makslas ansambla dalibniece
un katru ménesi apmeklé ar koncertiem ari Ivanovu un tas apkartni.

Viens no Elfridas Pakules pasiem satraucosakajiem kara gadu piedzivojumiem ir li-
dojums ar koncertiem uz aplenkto Péterpili (Leningradu) cetru cilvéku grupa 1943. gada
februari - kopa ar pazistamo pianistu Jakovu Fliéru un citiem.'” Brunota kara lidmasina
ar kravu lido puskrésla virs Ladogas ezera, jebkuru bridi gaididama ap$audi, bet kara darbi-
bas dé] tai neparedzéti janolaiZas un tris dienas jaaizkavéjas ap 200 kilometru attaluma no
pilsétas. Tacu ari tur tiek sarikoti braucéju koncerti karaspéka dalas. Ielenkta badacietéja
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pilséta tomeér sasniegta, tur divu nedélu laika notikusi 17 atbraucéju koncerti, no tiem
divi - Elfridas Pakules solokoncerti méte]otas publikas parpildita Filharmonijas zalé, tris
gradu temperatira, kur dziedatajas elpa partapusi garainos. Citi koncerti — slimnicas,
karaspéka dalas, radio, uz kugiem. Kara darbibas dé] koncertu sérija par nedélu tikusi
saisinata.

Péc tam, 1942. gada aprili, piedalidamas jau pieminétaja Latviesu makslas skaté
Maskava, Elfrida Pakule satiekas ar Hermani Braunu, un sakas abu ilgsto$a kopdarbiba.
Maija vina kopa ar H. Braunu piedalas 17 koncertos fronté Staraja Rusas rajona, bet
1943. gada janija, ka ari 1944. gada marta un aprili - jau pieminétajas brigades koncert-
turnejas pa Sibirijas pilsétam. Parasti koncerta vienu dalu sniedz Elfrida Pakule viena
pati ar pianistu pie klavierém.

Viegli saprast, ka, kluvusi slaveniba, Elfrida Pakule tiek sajisminati uznemta
evakuéto un vietéjo prominencu sanaksmeés pie Augusta Kirhensteina. Vina atceras tur
dziedatas latviesu tautasdziesmas, ko ieintereséti klausijusies Maskavas komponistu,
literatu un zinatnieku elite, reiz Dmitrijs Sostakovi¢s pat uznémies pavaditijpianista
lomu. 1944. gada vasara vina dzied ieskanojumos platés, ka ari ipasos raidijumos Anglijai.
Hermanis Brauns atceras, ka britu radio, iepazistinot savus klausitajus ar Elfridu Pakuli,
toreiz atzinis vinu par vienu no labakajiem koloratarsopraniem pasaulé.'”

Aiznemta koncertos Maskava vél novembri, Elfrida Pakule atgriezas Riga daudz veé-
lak par citiem latviesu muzikiem. Vina ir ari atteikusi iespéju klat par Maskavas Liela teatra
$tata solisti — dzimtenes ilgas parspéjusas citus vilinajumus.

Aleksandrs Daskovs (1914-1994) nonaca Krievija tapat ka citi, kas devas uz Mas-
kavas konkursu. Sis itin ka maigas, gludenas basa balss jeb t.s. basso cantando ipasnieks
bija jau macijies Latvijas Konservatorija (1932-1936) un pusgadu Italija (1938), sekmigi
debitéjis gan koncertos, gan ari Liepajas opera. Bagatas gimenes atvase, vin$ bija ieguvis
arl vieglpratigas “zelta jaunatnes” parstavja reputaciju, tapéc péksna atrasanas nabadzibas
un kara satricinata zemeé vinam bija jo vairak Sokéjosa. Tapat ka Elfrida Pakule un Leizers
Zahodniks kluvis par Ivanovas Filharmonijas solistu, Aleksandrs Daskovs par skatuves
térpu varéja lietot savu ridzinieka eleganto vasaras mételi, bet ikdiena virs ta nacas vilkt
vateni. Tac¢u vin$ kluva populars vietéjo klausitaju vidia - gan ar teicamo krievu valodu,
stastnieka un jokdara talantu, gan ari, protams, ar skaisto balss tembru. Vina repertuara
bija krievu komponistu operu arijas un romances, ka ari krievu un latviesu tautasdziesmas,
no kuram par publikas favoriti kluva “Riga dimd”, dziedata ar neatvairamu aplombu. “Ari
agrak $1 tautasdziesma man patika,” atzinis Daskovs, “priecajos par muizikas plaso elpu, par
ipatno, atsperigo ritmu. Tagad ta bija ka atbalss no dzimtas pilsétas, tai radas pavisam cita
jéga, un es domaju, ka klausitaji to uztvéra”'"’

Reizé ar Elfridu Pakuli 1942. gada pavasari Aleksandrs Daskovs pirmoreiz uzstajas
Maskava, vin$ uz turieni biezi vien izbrauc ari vélak, tomér lidz 1943. gada vasarai gal-
venais darbs centréjas ap Ivanovas pilsétu, apgabalu un apkartni, vin$ piedalas pat Imres
Kalmana operetes “Silva” fragmentu uzveduma kada Ivanovas apgabala mazpilsétas teatrl.
Daskovs dzied LatvieSu muzikas skaté Maskava, ir Hermana Brauna koncertbrigades
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dalibnieks nelielajos un ari lielajos Sibirijas koncertbraucienos. Kopuma kara gados
dziedats ap 700 koncertos, no tiem 100 notikusi fronté. Sakot ar 1943. gada augustu, Das-
kovs dzivo Maskava — papildinas konservatorija, koncerté, uzstajas radio. 1943. gada maija
Aleksandrs Dagkovs un Elfrida Pakule ir salaulajusies, vinu duets ari uz skatuves klast po-
pulars. Atgrie$anas Latvija Daskovam notiek ar jau pieminéto prominencu vilcienu, kopa
ar Hermani Braunu vins$ ari pamet vilcienu un nonak Latvija ar gadijuma automasinam.
Tipiski sovjetiskajam vina repertuara dziesmam 1944. gada rudeni Daugavpili pievienojas
Jana Ozolina tur pat komponéta “Tris draugi” (F. Rokpelnis), kas vél ilgus péckara gadus
skan Latvijas radioraidijumos ka t. s. padomju tautu draudzibu daudzino$s numurs.

Leizers Zahodniks (1912-1988), lirisks tenors, bija dazus gadus macijies Latvijas
Konservatorija pie Paula Saksa, bet péc tam galvenokart Milana, Italija (1934-1936), kur
jau uzsacis dziedona gaitas. Tad lidz 1941. gadam dziedajis lielas klasisko tenoru lomas
Latvijas Nacionalaja opera un ka viesmakslinieks ari kaiminu zemés. Kara sakums izjauca
ari vina piedaliSanos estrades makslinieku konkursa Maskava, un kopa ar Elfridu Pakuli
un Aleksandru Dagkovu vins izturéja konkursu uz solista vietu Ivanovas Filharmoni-
ja. Pavadjijis tur tikai dazus méne$us, Zahodniks klast par operas solistu Saratova, bet no
1942. gada maija ir Makslas ansambla solists Ivanova — kopa ar dzivesbiedri koncertdzie-
doni Jevgeniju JerSovu, kas bija viena no retajiem Makslas ansambli iesaistitajiem Krievijas
muzikas spékiem un péc kara darbojas ari Latvija.

Badams visai pieredzéjis operdziedonis, Leizers Zahodniks ari evakuacija uzstajas
galvenokart ar operu arijam un latvie$u solodziesmam, tikai pamazam apgadams krie-
vu romances. Vina repertuars, kura var saskaitit tuvu pie 60 skandarbu, bija visplasakais
paréjo Makslas ansam bla solodziedonu vidi.'"" Taja netrika ari neapolitaniesu dziesmu,
kuras tapat ka operu fragmentos vins$ koncertu un radioraidijumu klausitajus saistija ar
italisko skolu un izteikti lirisko dziedajumu. Leizeru Zahodniku uzaicinaja solokoncertos
Maskavas Konservatorijas Lielaja zalé, bet Liela teatra filialé vin$ ar sekmém viesojas Her-
coga loma Verdi opera “Rigoleto”. BieZi bijis koncertbrigazu dalibnieks ari visai skarbos
apstaklos, vin$ kara gadu pédéja posma bija viens no dalibniekiem izklaidéjosa rakstura
koncertu sérija, ko latviesu makslinieki sniedza, pieméram, Maskavas t.s. Ermitaza darza
un kur piedalijas ari Makslas ansambla baleta solistu paris Mérija Dikmane un Arvids
Bérzins."” (Paréjie baleta grupas dalibnieki Iréna Sirmbarde-Strode un Tamara Vitina tai
laika Maskava stazéjas.) Péckara Riga Zahodniks klist par operteatra un vélak — par fil-
harmonijas solistu.

Vera Krampe-Teitelbauma (1907-1977) bija beigusi italiesa Federiko Korado kla-
si Latvijas Konservatorija (1932), péc tam dziedajusi soprana operlomas Liepaja un no
1940. gada Riga. Vina iesaistijas Makslas ansambli saméra vélu, 1942. gada augusta, jo péc
evakuacijas bija soliste operteatri Taskenta, péc tam Sverdlovska.'” 1943. gada Maskava
Vera Krampe dziedaja titullomu Nilsa Grinfelda opera “Rata’, tika uzaicinata viesizradés
Liela teatra filialé ar titullomu Pucini opera “Toska’, piedalijas vairakos prestizos koncertos,
bet H. Brauna vaditas koncertbrigades ietvaros ari citas Krievijas pilsétas un izbraukumos
uz piefrontes joslu. Péc kara vina kluva par operas solisti Riga.
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Ida Gruzdina (1899-?) ari piederéja pie Makslas ansambla operdziedonu kate-
gorijas. Si dundadzniece bérniba bija nonakusi Krievija, tur studéjusi Maskavas Valsts
teatra institata (1928-1931), péc tam papildinajusies un dziedajusi mecosoprana lomas
dazados Krievijas operteatros. Kara sakuma bija atradusies Kirova, kur piedalijas turie-
nes latvie$u ansambli, péc tam - Ivanova. Vina dziedaja koncertbrigadés, Nilsa Grinfelda
operas “Rata” pirmiestudéjuma bija jaunekla Valza loma, uzstajas ari Maskavas skates
koncerta 1943. gada 21. aprili, tika nosttita konsultacijas pie Maskavas vokalas makslas
pedagogiem."* Publikas iecieniti bijusi ari vinas un dzivesbiedra dziedona R. Volska dueti.
1944. gada kopa ar H. Brauna koncertbrigadi pabijusi attalos koncertcelojumos, Gruzdi-
na devas cela uz Latviju ar jau pieminéto pirmo koncertbrigadi, kas izbrauca 1944. gada
19. julija. Péc kara bija operas soliste Riga.

Makslas ansambla kopéjais solodziedataju skaits parsniedza desmitu, to vida bija
arl Sara Sofija Fridlendere, Anna Gordina, Arta Pile, ka ari Veronika Stabrovska, ku-
ras vokalais repertuars kara gados bija Ipasi plass un ietvéra ari paris desmitu latgaliesu
tautasdziesmu apdaru jeb treSo dalu no solistes piedavajuma, un tas vina dziedaja atbil-
stosaja valodas izloksné.'” Ieskaitot instrumentalistus, komponistus, baleta maksliniekus
un kora dalibniekus, mizikas nozaré darbojas vairak neka 80 personu. Bet kopa ar skatuves
maksliniekiem, literatiem, télotajmakslas parstavjiem, lellu teatra trupu un administrati-
vo personalu Makslas ansambla dalibnieku skaits parsniedza pusotru simtu. Jaatzimé, ka
evakuéto latvie$u amatieru makslas pulcini laiku pa laikam darbojas ari dazas citas vietas
Krievija - Kirovas, Novosibirskas, Celabinskas apgabala.

Secinajumi

Vértéjot Latvijas PSR Valsts makslas ansambla izveides un darbibas lietderibu, visu-
pirms viegli saprast, ka bez ta evakuéto makslas darbinieku stavoklis kara gados Krievija
butu daudz sliktaks. Ansamblis sagadaja viniem izdevibu darboties vienkopus un nodrosi-
naja iespéju izdzivot, pelnit iztiku sava specialitaté, lai ar1 §1 darbosanas prasija paklausanos
staliniskas ideologijas un totalitaras varas prasibu diktatam. Kara gados vél nenotika tau-
tu nacionalo kultiras iezimju sistematiska ignorésana, ka vélakos gados, kad pasludinaja
jaunas vesturiskas kopibas — “padomju tautas” - tap$anu, kas aizvietotu nacijas. Vel vairak:
centienos vairot cinas gribu pret nacistisko Vaciju kara gadu sovjetiska propaganda visadi
veicinaja naidu pret vacieSiem ka skietami vésturiskajiem Austrumeiropas tautu izkalpina-
tajiem un tada karta pielava So tautu pasveértibas celSanu. Tas bija viens no iemesliem, kadé]
evakuéto vida netika skaustas etniskas ierazas un repertuara tik redzama vieta tika atve-
léta tautasdziesmai un senakajai nacionalajai klasikai. Acimredzot ari cenziira vél nebija
paspéjusi visa iedzilinaties — pieméram, Jana Ozolina vadita kora repertuara redzams arl
Alfréda Feila vards,'* lai gan $is latvieSu komponists tika apcietinats kara pirmajas dienas
“ka sociali bistams elements” un mira Krasnojarskas apgabala.'"”

Makslas ansambla darbiba uzturéja kopibas sajatu un dzimtenes Latvijas prieksstatu
ne tikai dalibniekos, bet zinama meéra to veicinaja ar1 klausitajos, ieskaitot pat frontiniekus,
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kam ansamblis koncertéja. Sovjetiskaja literatira par Makslas ansambla darbibu negausigi
tiek akcentéts un parspiléts kaujiniecisko dziesmu labvéligais iespaids uz karotaju cinas
sparu. Protams, marsi ir jebkura militara dienesta dieniska maize, tacu, ja runa par mak-
sliniecisku darbibu, par koncertiem, tad muzikai piedévét sadu pragmatisku, automatisku
iedarbibu uz karotaju kaujas spéjam ka gandriz vai vienigo tas jégu, ir aplami, makslas
psihologija to neapstiprina. Janis Ozolin$ par savu kadreizéjo darbibu Rezerves pulka
ansambli 60. gados rakstija: “Karaviri maziku uztvéra citadi, neka masu klausitaji tagad,
mierlaika apstaklos. Frontiniekiem patika gan skandarbi, kas pauda drosmi, pargalvibu,
gan ar1 skumjas liriskas dziesmas, kuras stastija par gruto, briesmu pilno karavira dzivi, par
talo dzimto pusi, par miloto meiteni”'"* Ari Jana Ozolina kara gadu komponésanas praksé
lirisko un tai skaita patriotisko dziesmu skaitliskais parsvars par kaujinieciskajam masu
dziesmam ir ievérojams. Zimigi, ka minétajos Makslas ansambla kora repertuara sarakstos
liriskas dziesmas gan ir minétas skirti no “masu dziesmam’, bet arl pirmas ir dévétas par
“frontes dziesmam”

Evakuéto un karotaju atminas vai véstules (skat. 20. atsauci) lauj secinat, ka ne visu-
pirms t.s. $kiras apzina, bet gan dzimtenes ilgas, redzot sovjetiskas Krievijas postu, bija
latviesu karotaju dzinéjspéks. Igors Briezkalns, pulkvedis, kas 201. un péc tam 308. latvie$u
strélnieku divizijas sastava bija komandéjis kaujas visus kara gadus, runajot par karosa-
nas motiviem, atzist: “Bet pirmais un galvenais — més sapnojam par to, ka noklat atpakal
sava tévu zemé, kur palika misu tuvinieki, tas, kas cilvékam tuvs un dargs”'"” Tiesi tapéc
Makslas ansambla liriska un nacionala dala bija evakuéto un karotaju jatam vistuvaka un
nepiecie$amaka.

Vai Makslas ansambla darbiba atstaja kadas ilgstosas un pozitivas pédas latvie$u
muzika, tas uzkrajuma? Par Nilsa Grinfelda operu “Rata” vai staliniskajam kantatém to
nevar teikt. Sovjetiskaja literatara ir daudz apgalvojumu, ka kara gados evakuacija iedibi-
nijies masu dziesmu, respektivi, sabiedriba popularu kopigi dziedamu dziesmu Zanrs. Sads
apgalvojums acimredzot attiecinats uz dazam Jana Ozolina un Pétera Smilgas kaujiniecis-
kajam dziesmam - uz Zanru, kam pat péckara sovjetiskaja rezima ista turpinajuma Latvija
nav bijis. Protams, lidzigu uzskatu autori ir aizmirsusi vai drizak gan apzinati nokluséjusi
jau 30. gados tapusas Jana Norvila vai Jana Medina joprojam sabiedriba kopigi dziedatas
dziesmas, kas bija guléjusas lauzu atmina vai nosu skapju sléptajas atvilktnités un atkal
atskanéja lidz ar nacionala karoga un himnas atdzimsanu astondesmito gadu beigas.

Makslas ansambli gan ir redzams sakums nevis masu dziesmam, bet gan citam dzies-
mu paveidam, kam vismaz kadus desmit gadus bija zinams turpinajums un lietojums
péckara Latvija. Tas bija Jana Ozolina jau kara gados iekoptas vienkarsas, reizém pat pri-
mitivas liriskas sadzives dziesmas dazadiem kora sastaviem vai solobalsij. Piemeéru vida
var minét “Sanitares” (V. Lukss), “Nobira sirmajai abelei ziedi” (M. Kempe), “Meitenes
véstule matei” (M. Kempe). Sadu dziesmu sléptais vai atklatais nostalgiskais skanéjums,
ko Janis Ozolins, ka minéts, aizstavéja ari idejiski, vina dziesminieka darbiba iesaknojas
isteni kara gados un bija paliekoss uz vairakiem gadu desmitiem. Jo kara apstakli ar tuvi-
nieku atskirtibu un daudzam tikpat elementaram, cik eksistencialam dzives problémam
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veicinaja ilgas péc pasas vienkar$akas psihologiskas kompensacijas. To laudim sniedza
ikdienas dzives situaciju poetizésana tekstos un elementaru emocionalu noskanojumu tvé-
rums visvienkarsakajas, pazistamam intonacijam inkrustétajas melodijas. Sadu ikdienas
elementaru poetizaciju, kada skan ari Jana Ozolina péckara gadu popularajas dziesmas
“Sarma” (P. Sils), “Talu stiepjas tumsi sili” (A. Brodele), “Zvejnieku dziesma” (J. Vanags),
“Sﬁpula dziesma” (I. Meznora, L. Pélmanis) un citas, latvieSu muzika agrak nebija pazinusi.
Tur sacentas pretenzija uz nopietnibu ar primitivu sentimentu, un tas ari péckara izpos-
titds un nedrosas dzives apstaklos atrada atbalsi zinama sabiedribas dala. Si nopietnibas
un vieglas banalitates simbioze bija pat sava zina inficéjosa, par ko liecinaja ari Arvida
Zilinska péckara dziesmu noslidéjums izpatik§ana mazprasigai gaumei. Protams, dzives
pelécibas un nabadzibas rosinatais emocionalais primitivisms veicinaja visparéjo senti-
mentalisma uzplidu latvieSu muzika. To ar laiku partvéra un padarija sava zina vieglaku
un panesamaku cita mizikas nozare - izklaides muzikas zanri.

Palieko$s ieguvums miizika no Makslas ansambla darbibas laika neapsaubami bija
ap desmita operu un koncertu dziedataju iespéja macities vai papildinaties prominentu
Krievijas vokalas makslas pedagogu vadiba. Tiesa, paveicas tiem, kas baudija ari Krievija
pazistamo italu vokalo skolu (it seviski N. Raiska persona), tacu jaatzist, ka visuma $i sta-
z&$anas kara gadu Maskava nepalika bez medalas otras puses. Proti, stazé$anas veicinaja
krievu vokalas skolas vienpusigu dominé$anu Latvijas dziedataju vida, un $is vienpusibas
parvarésana vélak ilga gadu desmitiem. Lai ari ka batu, pati nepiecieSamiba iepazit citas
tautas kulttiras praksi — operizrades, koncertus — noteikti bagatinaja skanu makslinieku
pieredzi, attistija un asinaja gaumi. Sava pozitiva nozime bija ari kontaktu iedibinasanai ar
Krievijas mazikas dzivi un tas organizacijam, ta péckara un ari vélakos gados pavéra celu
uz Krievijas lielo pilsétu koncertzalém Elfridai Pakulei, Aleksandram Daskovam, Artai
Pilei, Hermanim Braunam un ari citiem, jo bija apstiprinajies latvie$u skanu makslinieku
potencials.

Daudzi no evakuacija pabijusajiem muzikiem ir atstaju$i atminas par $o laiku.'”
Lielaka dala no tam beidzas ar jismigiem teikumiem par ilgoto atgrieSanos Latvija, par
sentimenta pilnu robezas $kérso$anu. Viegli saprast, ka sovjetiskajos gados publicétajas
atminas nav neviena varda par to, ka $1 atgriesanas notika jaunas okupacijas apstaklos, un
tam par iemeslu bijusi tiklab cenziira, ka ari zinasanu trikums un neskaidriba par gai-
damo politisko noreguléjumu ilgotaja Latvija un citas Baltijas valstis. Bet ir kategoriski
noraidami centieni Latvijas atkaro$anu iztélot par komiski vieglu parades gajienu ar ro-
zainam sekam. “Muzika pavadija ari strélnieku braso kaujas soli cinu cela pari Latvijas
robezai,” raksta Péteris Smilga, it ka kada zeme kadreiz butu iekarota brasi solojot,
“1944. gada 16. oktobri masu korpuss iesoloja Riga, par kuru jau plivoja sarkanais
karogs”'*' Ka zinams, §1 130. korpusa demonstracija pie Brivibas pieminekla bija tikai kara
dekoracija. Lai nu kur$, bet pieredzéjusais Péteris Smilga, komunistiskas partijas biedrs
kops 1919. gada, gan varéja zinat, ka Otra pasaules kara beigu posma Latvija tika militari
okupéta ne jau visupirms ar 130. latvie$u strélnieku korpusa spékiem, bet izmantojot 1. un
2. Baltijas frontes karaspéku, PSRS Iekslietu TK aizmugures dalas, PSRS robezapsardzibas
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un pretizlikosanas organizacijas “Smer§” brunotos spékus.'” Driz daudzi uzzinaja ari
par okupacijas karaspéka zvéribam, izvaro$anam, to 1895.-1928. gada dzimuso, kurus
nebija mobilizéjusi nacisti, dziSanu kaujas Kurzemé, jauniem arestiem un represijam.
Sai militarajai okupacijai nekavéjoties sekoja ari politiska okupacija. Uz latviesu
mizikiem $ai zina tika liktas zinamas ceribas. Lai arl vini neietilpa operativajas gru-
pas, kas 1942.-1944. gada tika sagatavotas aizmuguré, plasi izmantojot evakuétos Latvijas
iedzivotajus, kuri prata latviesu valodu un parzinaja vietéjos apstaklus, tomeér ari Makslas
ansambla dalibnieki bija bagatigi baudijusi politmacibas, iestudéjusi ipasi atkarotas Lat-
vijas iedzivotajiem sagatavotas programmas un péc definicijas tagad bija “ideologiskas
frontes darbinieki”. Ne velti jau minétais eSelons, ar ko Latvija atgriezas Makslas ansambla

kodols, izbrauca no Maskavas kopa ar ipasi sagatavotu politdarbinieku un administratoru
123

grupu.

Agrak evakuétie maziki nonaca jaunos, ne mazak sarezgitos apstaklos, un tagad jo
vairak no katra bija atkariga vina turpmaka staja iepreti savas tautas patiesajam interesém
un vajadzibam. Bet tas baitu cits stasts — par muzikas dzivi péckara Latvija.

Saisinajumi

LK(b)P CK - Latvijas Komunistiskas bolseviku partijas centrala komiteja

LVA - Latvijas valsts arhivs (arhivu avotu noradés pirmais skaitlis nozimé fonda numuru, otrais - aprak-
sta numuru, tresais — lietas numuru un, ja nepiecieSams, ceturtais aiz kola - lapas numuru)

RMM - Rakstniecibas un muzikas muzeja krajums
TKP - Tautas komisaru padome [Ministru padome]
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Arnolds Klotins

Latvian Music and Musicians during the War in Russia:
1941-1944

Summary

Keywords: World War Il, Latvian music, Latvian division, riflemen’s songs,
music in the battlefield

The impetuous march of the Nazi Germany army towards the East in the beginning
of the Second World War in June 1941 took around 53 000 Latvian inhabitants from Latvia
occupied by the USSR to the Red Army services. For some it was their own choice, for
others—no one asked for their will. Consequently, in Russia there were two main gathering
places for Latvians, where even under the harsh circumstances of war and Stalin’s terror a
national cultural life evolved, including musical activities.

One of these places was the 201* division of Latvian riflemen established in the fall of
1941 by the Red Army. Initially, this division was based in the southern region of Moscow,
where more than 10 000 soldiers resided at the dawn of the war. Here not only the military
brass bands and other bands gathered, it was also the place where a periodical was issued,
competitions and quizzes on the lyrics and music of the riflemen’s songs were carried
out and some of the awarded songs were popular throughout several years in a row.
Furthermore, Latvian ethnic festivities were celebrated. There were hundreds of concerts
organised under the circumstances of front.

Another gathering place for professional artists and amateurs was the Latvian SSR
National Ensemble with more than 120 participants in the city of Ivanovo in Moscow
suburbs—with a choir, theatre, solo vocalists, orchestra, dance and puppet theatre groups.
In this Ensemble founded and generously funded by the Soviet state, Latvian cultural
specialists could find a shelter from the wartime misery. Besides, it was an opportunity
to work together and within their professions. Several theatre and music specialists were
offered places at the Moscow Conservatory or other institutions of art. The participants
of the Ensemble gave concerts and shows both at the state institutions in a rather wide
territory of Russia and in the battlefront area, as well as in the big cities, including Moscow
and the sieged Leningrad. The choir led by composer Janis Ozolins next to the mandatory
songs of the Soviet propaganda paid a huge attention to Latvian folk songs and national
classics. They used to perform in Latvian ethnographic costumes. The number of concerts
given by the choir during the war years reached 1000. The pianist Hermanis Brauns was
the leading teacher of solo vocalists (the repetiteur) and the accompanying pianist. His
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groups of solo vocalists were touring around the big cities of Russia, including the regions
of Siberia. In April 1943 the Ensemble organised the Latvian Week of Culture in Moscow,
where with the help of Russian musicians opera Riita (Ruth) composed by Nilss Grinfelds
was performed to honour this event. Other important concerts also took place. Of course,
above all this event had to popularise the Soviet propaganda.

The solo vocalist of Latvian National Opera Elfrida Pakule, who happened to be
at the Red Army front due to an accident, received an offer to be the lead vocalist in
Giuseppe Verdi opera La Traviata in the branch of the Moscow Bolshoi Theatre. With this
performance and 15 solo concerts in prestigious music halls all over Moscow she became
hugely popular. Several other Latvian vocalists also performed on this Moscow stage.

The participants of the Ensemble returned to the re-occupied Latvia in the fall of
1944 in a troop train together with the specially trained ad hoc teams of political and
administrative employees to implement the Sovietisation of Latvia. The regime had high
expectations of the Ensemble as the cornerstone of Latvian Sovietisation. In Russia they
had become acquainted with the peculiarities of the Soviet cultural apparatus and the
functions of ideological institutions. Many of the participants of the Ensemble were offered
the leading positions in cultural establishments. Then it became the matter of one’s voice
of conscience, whether to use this experience for the sake of the national culture or for
the servile service to the Soviet regime.
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Cilvéciskas pamatproblémas Raina lugas

Atslégvardi: Rainis, latvieSu drama, milestibas motivs literatlra, nodevibas
motivs literatara, bibliskie motivi

Rainis savas lugas risinajis visai plasas sabiedriskas un vésturiskas problémas, un
dramatisko darbu centra biezi vien nostajas lidz simbola limenim izkapinatas perso-
nibas. Par simbolu dramu tiek dévéta luga “Uguns un nakts”, tacu taja pasa laika Raina
varoni tiekas ar tadam pat probléemam vai situacijam, ar kadam sastapies katrs cilveks — arl
musdienas -, ari katrs no mums. Var minét kaut vai dazas no tam - vispirms milestibas
dzims$ana un daudzveidiba, lidzas nodeviba, paridarijums, naids, centieni nodarijumu
izdzést, un daza zina Raina lugas sastopamies ar tam pasam cilvéciskajam pamatproblé-
mam, kas risinatas Bibelé. Rainis, protams, nerakstija religiskas ievirzes darbus, tacu savas
lugas atklaj butiskakas cilveka dzive eksistéjosas problémas, kas, dienam vai gadiem ejot,
neizgaist, ir nemirstigas un allaz dzivas. Raina lugu téli ir spilgtaki un visparinataki par
parastiem ikdienas cilvekiem - var minét La¢plési un Spidolu, Induli un Ariju, Totu un
Leldi, Jazepu un Dinu, un taja pasa laika vinu attiecibas ir absolati precizas, gluzi ka no
dzives norakstitas.

Simboliem tuvinati téli ir La¢plésis un Spidola. Vini runa par plasam problémam,
tacu vienlaikus vinu télos atklajas ari cilvéciski visai raksturigas attiecibas. Rainis vai-
rakkart savas lugas radijis milestibas dzims$anas brinumu, un tas japiedzivo ari tragédija
“Uguns un nakts”. Ierodoties Aizkraukla pili, La¢plésa uzmanibu uzreiz piesaista Spidola,
ta vinu vilina, batiba pat apbur, un La¢plésa pirmie vardi, ieraugot Spidolu, ir: “Ak, tu tik
skaista!”" Spidola — neparasta, apburo$a —, La¢plésim skaista sieviete patik, abi kopa varétu
bat ideals spéks, ko apliecina ari Spidolas vardi:

Es, daile, ar1 esmu spéks;
Tu spéks, es daile, més saderam kopa,

Mums meérkis viens ir: pilniba.’

Tacu ilgotais mérkis nepiepildas, jo Lacplésa jutas jau vairak ir piesaistitas Laimdotai,
Lacplesis negrib vinu pievilt, un Rainis iezimé butiski interesantu niansi: Spidola no pirma
acumirkla Lacpleési kaisli valdzina, tomér tuvaka un saprotamaka vinam liekas Laimdota,
jo ar vinu kopa ir vienkarsak, vina vél lugas beigu céliena prot ta maigi Lac¢plésim pie-
glausties, déveé vinu par zelta spozuminu, acu dzirniti, sirds siltuminu, par milo, labo, célo,
un Ladplesis tad saldeni atbild:
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Nebaidies, manu dgjinu,

Es gribu pie tevis atdusu.’

Ne velti Rainis véstulé Janim Jankavam 1908. gada rakstija: “Laimdota ir ikreizéjs
ideals katra attistibas loka; lidz ar vinas sasnieg$anu iestajas miers un pieticiba. Zinams,
katra loka Laimdota ir citada, bet vinas kustibas tendences ir vienmér tas pasas. Spidola ir

»4

pretspéks, kas dzen pari par idealu (Laimdotu).” Rainis Lacplésa ilgas apzinati pietuvina
ikdienas istenibai, ko parstav Laimdota, jo dzilakaja batiba Spidolu saprast vins nespéj, ari
péc tam ne, kad Spidola nolikusi savu debesu varu, un lidz ar to - ideals milas duets vinu
starpa neveidojas, kaut arl Spidola apgalvojusi, ka vini abi sader kopa un tiesi vina gatava
palidzét Lacplésim pédéja cina ar Melno bruninieku, un Spidola aiziet lidzi Daugavas dzel-
mé, jo vina dzivojusi ar alku palidzét La¢plésim. Rainis ieziméjis milestibas divas krasas:
viena saistas ar parasto ikdienu, otrai — piemit mazibas elpa.

Skaists, daudzkrasains milas stasts veidojas tragédija “Indulis un Arija’, un ari taja
ievijas divas atskirigas milestibas nianses. Indulis, mozdamies péc smagas kaujas, ar miegu

cinidamies, vispirms atceras iemiloto meiteni Vizbuliti:

Ak, maza Vizbulite, kur gan tu?

Ka pukite bits kauja kajam mita.’

Vai ta tiesam jau butu spéciga karotaja ista milestiba pret pusaugu meiteni? Tacu
nelielu bridi vélak atbilde klast skaidra: Indulis ierauga, ka pretinieks, ar kuru vin$ cinjjies,
nav krustnesis-virietis, bet briniska sieviete, un vina pirmais teikums ir:

Ak dievs, cik skaista!
To sarto lapu vizbulitém nau.

To melno matu iezilganam énam!*®

Vélak Indulis bilst, ka, Arijas lapas skarot, vinam pirkstos tirpas iet un drudzi rokas
dreb. Tatad - pirmo reizi vinu uzrunajis Ists sievietes skaistums, pievilciba un kairinajums.
Zimegjot Vizbulites un Indula attiecibas, Rainis ievelk ari kadu pavedienu, kas pirmaja acu-
mirkli var samulsinat: vélak Lengvina pili Arija Vizbulitei par Induli jauta: “Tu ari vinu
mili?” Un atskan Vizbulites atbilde: “Nu es jau vina esmu.”” Misdienas var ari iedomaties,
ka meitene Indula skavas vinam atdevusies, tacu ta nepavisam nav, un dialoga turpinajuma
Vizbulite precizé vinu skaistas attiecibas - butiba draudzibu:

Es vina ieslégta ka smarsa zieda,

Ka ritin$ diena, éna pazare.®

Spéciga, kaisla milestiba Induli iekvélina pret Ariju - tas ir virie$a pirmas aizrauti-
gas, nevaldamas jutas, tas vina dzivé ir kas jauns, vél nepiedzivots, to dél Indulis ir gatavs
iet Arijai lidzi uz vacu krustne$u ienemto Embotes pili. Pie pils vartiem Arija aicina vigu
doties ieksa, uz ko Indulis atbild: “Mans gods to neatlauj!”’, tomér, kad Arija apgalvo, ka
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vinu gaida nave, Indulis solijumu aizmirst un ieiet sava lielaka ienaidnieka ienemtaja pili,
lai statos ar Ariju altara prieksa, un priesteris sadod kopa vinu rokas.

Tragédijas beigas Rainis iezimé visai dramatisku risindgjumu - Indulis un Arija aiziet
navé: Arija no Pudika ievainojuma, Indulis ar zobenu nogalina pats sevi, un vina pédéjais
sauciens ir: “Se divas dzives navé savieno!”'’ Ta ir otra luga, kura Rainis saviem varoniem
isti lauj saprasties — navé. Tad izgaist visi stridini un parpratumi, tad — varés but kopa:
tur dzelmé nu vairs nav Laimdotas, kas $kira Lacplési un Spidolu, dzivé liktenis uzurdija
problémas Indulim un Arijai, tacu vini pari tam parkapj - navé. Rainis lugas beigas gan
atstdj divas iespéjas: vai nu Indulis mirst no zibens spériena, vai arl pats nogalina sevi.
Vins pacel savu zobenu, aicina $o balto dzelzi abu dzives $kirt, bet Indula sauciens paliek
pusvarda ar pausto patiesibu:

Ko naids un vara nespés, mila spés.

Péc maziem mila vienos tos, kas cies."

Indulis ir viens no spilgtakajiem, spécigakajiem varoniem, vina spéks vienojas ar
garu, un reizé — vins$ ir cilvéks ar savam klamém, ko vélak pats izlidzina un izpérk.

Tragisku un liktenigu milestibas stastu Rainis iezimé tragédija “Jazeps un vina brali™:
ja Lacplésa un Spidolas jutas staroja pari laikmetiem, ja Indula un Arijas milestibai bija
saméra iss muzs, tad tikai dazi mirkli bija atvéléti Jazepa un Dinas milestibai, tacu ta
klast par vienu no visskaistakajam, kas latviesu drama télota. Jazepa dienas aizrit driima
nomaktibas vidé un bezceriba, vinu mierina tik pasa izlolots sapnis par plasiem kviesu
tirumiem, un tada bridi Zihemas lauka pie vina ka negaidita debesu zvaigzne atnak bri-
niski jauka, skaista meitene Dina; vina Jazepam atnes téva darinatos svarkus, bet vinas
pasas davana ir daudz kas vairak - ta ir milestiba. Var iztéloties, ko tas noziméja Jazepam:
naida vidé, naida atmosféra ka zvaigzne atnak jauna meitene un atnes augstako, ko sie-
viete spéj dot — milas pilnu skipstu: “Jo skiipsta izdve$am més dvéseli.”"” Jazepam tobrid
ta ir jauna izjata, jauna pasaules atklasme, jauns spéka avots un, Jazeps, Dinu noskapsti-
jis, sak raudat. Rainis tragédiju “Jazeps un vina brali” rakstija apméram pirms gadu
simtena, kad literataira valdija citi principi un citas tradicijas un atklati, tieSas tuvibas
skati ne luga, ne uz skatuves nebija pienemami, ta¢u Rainis Dinai liek teikt pavisam
tieSus vardus:

Ak, ka man bail, ka péksni sevi visu devu

Ka visu devu! - Laika nau man milai."”

Atdodot pasu augstako velti — milestibu -, Dina pildijusi ari izraélu meitas uzde-
vumu, vina sacijusi:

Ej, mili vinu ta, ka navé mil!
(]

Ej, atdod vinam visu, kas tu esi!"
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So visaugstiko davanu Dina dava tapéc, ka vinus abus apdraud naves éna:

..kas navei svaiditi, tie svéti.
Tie visu pienemt var no zemes bérniem.

Jj mily, ko tie nes."”

Tada bridi nav jadoma un jafilozofé, ko drikst, ko nedrikst, kas atlauts, kas né. Tas ir
bridis, kad visi varti ir atvérti. Rainim nebija svarigi apliecinat, kas $ajos mirklos Jazepa un
Dinas starpa notika, galvenais tika pateikts — Dina atdeva sevi visu, bet Jazeps iemantoja
jauna spéka vilni:

Tu milu mani dves ka kvélé véjs!

Kas var pret divu milu 3alti spét?'®

Raina spéks izpauzas maka isa skata uzburt un likt apjaust milestibas skaistumu
un tas varu. Ari tragédijas otraja pusé Jazepa dzive ir piesatinata ar milestibu - vinam ir
briniska, milo$a sieva Asnate, Jazeps Egipté celts goda un vina galvu rota valdnieka sim-
bols, vinam ir divi jauki bérni — Efraims un Manase —, visi Jazepu slavé un cildina, tacu
nekas nevar nostaties lidzas tam brinumainajam spékam, ko vin$ iemantoja talaja Zihe-
ma, - Dinas téls no atminas nekur nav pazudis. Ja, Jazeps tiek miléts, vin$ mil Asnati, bet
$§Im jatam nu ir cita krasa, ko nevar salidzinat ar Dinas davato brinumu.

Raina lugas milestibai ir dazadas nianses un toni: jau tragédija “Jazeps un vina
brali” un “Indulis un Arija” milestiba ienak ka negaidits parsteigums, ka ipasa davana, tacu
vairakkart, Ipasi jaunos cilvékus, Sie milestibas stari iedzirkstelo, bet piepildijumu ta ari
nenes, un butisku milestibas niansi Rainis iezimé Vizbulites attiecksmé pret Induli - ta ir
pasuzupurésanas, pasziedosanas. Vizbulites trauslo, vardos neizteikto milestibu pret Induli
neiespéjamu darijusi Arija, un tomér Vizbulite par to nenoskumst, vina ir gatava pat Arijai
palidzét un darit labu. Ja jau Indulis mil Ariju, Vizbulite ir parliecinata, ka vina nedrikst
Ariju nist: svinigaja Indula un Arijas kazu reizé Vizbulite ir gatava nosésties uz solina pie
jaunlaulato kajam, milestiba nekur projam no vinas nav aizgajusi, jutas pret Induli nav
apdzisus$as, un meitene pati sev jauta:

Vai ta ir mila, ko es jatu? - Indul!

— Tavs vards ka bite sic, tad dic, - ta: In-dul -
Cik sevi atceros, es jutos tava;

Vai ta jau mila bij? man $kita dzive.

Ak, zelta laimit, visa dzive mila!"

Ta¢u Embotes pili Vizbulite vaciem ir viens vienigs traucéklis, un Kuldigas komturs
Berneks liek vinu nogalinat. Arija, ko Vizbulite vienmér atbalstijusi, tévu par $o gréka
darbu nosoda, tomér glabt meiteni nespéj, un tévam pat piedod. Ar Induli ciesi saistits
zemgalu zéns, Indula brunnesis Ugis. Ari vin$ mil Induli - ka savu istu draugu, ka vecako
brali, ka varonibas simbolu -, bet jauneklis nevar pienemt un piedot to, ka Indulis kopa
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ar Ariju paliek vacie$u ienemtaja Embotes pili. Zéns atkal un atkal rosina Induli doties
atpakal, un Rainis liek Uga balsij skanét ari tad, kad zéna uz skatuves nemaz nav: Uga
sauciens ir jatams, Indulis to dzird, tacu aicindgjumam atsaukties nespéj, lidz Ugi ar
zobena cirtienu nogalina vacu bruninieks Kuno, bet Indula griba savu jauno draugu
aizstavet nak par velu. Uga pédéjos vardos vélreiz izskan uzticibas apliecinajums kiriem
un Indulim:

Es, Indul, tevis gaidiju, tu naci:

Vai tagad mirstu varons? tevis cienigs?"®

Zéna uzticiba Indulim ilgst l1idz pédéjam elpas vilcienam. Uzticiba ari ir milestiba.
Ka patiesibas balzamu Ugis uztver Indula vardus: “Tu varons mirsti”"

Lidzas Raina tragedijai “Indulis un Arija” nostajas luga “Put, véjini!” - skaista, rei-
z& smeldziga dziesma par milestibu. “Uguni un nakti” milestiba izkapinata lidz simbola
visparinajumam télu attiecibas, “Induli un Arija” milestiba uzplaukst arkartéja, naidpilna
situacija, luga “Puat, véjini!” milestiba attistas vienkarsos, dabiskos apstaklos latviesu lauku
séta: $ai milestibai, salidzinot ar ieprieks minétajam Raina tragédijam, nav arkartas nokra-
sas, ta ir parasta un reizé — tas ir ari neparasts milas stasts, kas piedzimst no pirma briza,
no pirma skatiena; Uldis ka véja brazma iebrazas maltuveé, kur vinu gaida saderéta Zane,
tacu daugavieSa skats uzreiz pievérsas trauslajai Baibai — par spiti meitenes pretestibai
vins$ to noskapsta, atskan izbailu kliedziens, Baiba censas izrauties no Ulda skavam, iekoZ
vina roka un sauc:

Ne es kad tava basu,

Ne tu mani ritinasi!*

Gandriz visu lugas gaitu prevalé Baibas pretestiba un pat Skietams naids pret Uldi,
un taja pasa laika, aiz aréja skarbuma aizslépusies, pulsé milestiba, un iznak pavisam sa-
vadi: vinas vardi saka vienu, bet sirds — pauz ko citu! Lugas sakuma ir tikai viens mirklis,
kura Baiba atklaj savu patieso attieksmi pret daugavieti: meitene atzinusies, ka vinai ir
bailes no strauja, vétraina Ulda, bet vienlaikus, kad puisis vinu skaris un noskapstijis bridi,
kad vina neganti pretojusies, Baibas sirdi ieskanéjies kas cits:

Tik to vienu es redzéju,
Poga svarkiem notrikusi,
Es to batu piesuvusi,

7@l man vina palikas.”

Tatad Baiba ierunajas lidzcietiba — pavidéjis milestibas starins. Lugas talakaja gaita
Baiba vairas no Ulda milestibas, skarbi vinam atsaka, un tomér meitenes sirdi turpina
gailét milestiba, un luga sastopamies ar dzivé, tiesa gan, ne tik biezi sastopamu gadiju-
mu, kad vardos paustais nepavisam nenozimé - noliegumu. Ari Gatinam Baiba apgalvo:
“Mizam Uldi neprecésu!”*
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Un tomér vina tiecas péc viriska daugaviesa, savukart Rainis $ai drama parada, ka
milestiba spgj cilvéku parveidot: Uldis sp&j atmest dzerSanu un Baibu nu uzruna léni un
sirsnigi. Diemzél Baibai par savu milestibu nakas maksat bargu cenu. Mate Baibu nolad
“trejdeviniem $kérsu lastiem” un no majas padzen Baibas aizstavi — veco Ortu. Zane smagi
pardzivo Baibas un Ulda milestibu, un, greizsirdibas makta, grasas mesties Daugava. Un
Baibai samilzt jautajums: ka dzivot talak? Vai sada situacija iespéjams baudit milas laimi
ar Uldi? Lugas beigu dala Baiba ietérpjas kazu dranas, apskauj Uldi, skan vinas pédéjie
vardi: “Mans tu paliec - neatdodu”” Un tad no laivas ielec Daugava. Par milestibu Baiba
samaksajusi visbargako maksu - savu dzivibu, lai nebaitu nakamas dienas, ménesi un gadi
javada ar apzinu, ka vinas milestibas dé| citiem jacies.

1”

Luga “Pat, v&jini!” Rainis ievij vél vienu — neparastu un reizé patiesi dabisku - mi-
lestibas pavedienu. “Pat, véjini!” Gatina, tapat ka Vizbulité “Induli un Arija” iekvélojas
vél nebijusas jitas — vinam ta ir milestiba pret Baibu. Vizbulites un Gatina jatu izpausmes
gan ir atskirigas: Vizbulite, milédama Induli, gatava vinam darit tikai labu, neko neprasot
sev. Ar Gatinu ir citadi: vins tikai grib realu milas pavedienu sajust savas rokas — zéns ir jau
pieaudzis, asinis vina pulsé strauji, diendiena Gatins$ ir kopa ar Baibu, vinam meitene patik,
tikai ar patikSanu vien ir par maz, jauneklis — gluzi dabigi — grib vairak: alkst Baibinu iegat.
Protams, $1 Gatina alka luga pausta tikai viena teikuma - “Tik tu mutes man vél dod!”* -,
jo Baiba no rita Gatinam teikusi - “milo Gatin”. Ja tas ir ta, vini, péc Gatina domam, esot
tikpat ka saderéti. Protams, nekadas talakas milestibas izvérsuma vinu starpa nav, meitene
pret kropligo zénu jutusi lidzjatibu, to varétu ari saukt par milestibas niansi, ta¢u Gatins
ilgojas no Baibas sanemt ko vairak: ne tikai lidzjatibu, bet patiesam - milestibu -, uz ko
Baiba atbild:

Es ne tava, savu dvasu

Var tik visu dot, ne dalu.”

Var jau pateikt “Milu tevi,” tacu tie ir tikai vardi, milestiba ir kas daudz vairak - ta
prasa visu cilvéka batibu. Tada ir Baibas parlieciba. Pretstata milestibai nostajas naids —
ta ir nenovérsama un neapstridama patiesiba, tacu naidam var bat visdazadakas nianses
un izpausmes, un viena no negantakajam laikam gan ir - nodeviba. Dazkart vieglak ir
pienemt un paciest to, ka otrs cilvéks vai cilvéki tevi nist, ka tev ir ienaidnieki; to zina ari
Lacplésis Raina drama “Uguns un nakts” un talab cinas pret neganto ienaidnieku Melno
bruninieku, tacu lielakas nelietibas iemiesojums ir Kangars, kurs nereti censas izlikties
par célu sabiedroto un paligu: ne velti vins vairakas reizes apgalvo, ka ir La¢plésa jaunibas
draugs. Jau lugas sakuma dala Kangars Spidolai klasta:

Meés bijam abi jaunibas biedri,
Vinam tik spéks bij, bet prata necik.*®

Lugas talaka risinajuma, kad vinu skarbi sanémis Lacplésis, Kangars vélreiz atkarto:
“Laid mani, es tavs jaunibas draugs!”” Kangars vardos spéj izlikties par draugu, bet dzivé
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dara gluzi pretéjo un censas panakt, lai Lacpleésis krit. Pédéja céliena Kangars mudina
Lacplesi cinities ar Melno bruninieku, reizé vinu izsmiedams:

Ja, taupies, varon, siti tik mani,
Pats mierigi savas avis gani
Ar savu milako. - Latviesi,

Meés vélésim citu sev vadoni!*®

Tas ir pats ciniskakais Kangara aicinajums, jo iepriek$ vin$ atklajis Melnajam bru-
niniekam Lacplésa ievainojamo vietu. Kangaram viss $kiet iespéjams, vin$ sevi uzskata
par neuzvaramu tautas vadoni, un vél gluzi nicigi piebilst:

Un kas tad ar lielo, ko laudis ved uz tumsu?

Tumsa tomér reiz uzvarés saujinu gaismas.”

Melnais bruninieks stajas La¢plésim preti ka atklats ienaidnieks, Kangars visu laiku
ir viduci starp laipni teiktiem vardiem un nelietigu ricibu. Vairakkart vin$ sakas Spidolu
milam un apgalvo:

Tu mani mila ka dzelZos turi

(]

Tevi tomér un tomér jo vairak milu.”
Tacu neilgi pirms tam vin$ La¢plésim bija apliecinajis:

Ta, Lacples, pie visa vainiga,

Ta ragana, varmaka Spidola.”

Kangars vienubrid var apzvérét milestibu, otra — miloto bitni var visskaudrakiem
vardiem nozakat, jo doma, ka visu var. Lugas ritéjuma pavid Kangara vél kada rakstura
ipasiba - alka visu noklausities, visu izspiegot —, par ko Spidola piebilst: “Spiegs vienmér
noklausas paslepu”” Rainis “Uguni un nakti” saceréja vairak neka pirms simts gadiem,
bet ari tad nodevibas veidi un nianses daudz neatskiras no muasu laikmeta piedzivota un
pieredzéta, tacu Kangara téls ir ipasi izkapinats. Var jau bat, ka cilvéki kadreiz izdara izvéli,
kurai var pieskirt ari nodevibas krasu, — ar tadu situaciju nakas sastapties Indulim tragédija
“Indulis un Arija”: vin$ iemil navigaka pretinieka komtura Berneka meitu Ariju, ar kuru
tikko ka cinijies, un ir parliecinats, ka “Més divas pasaules, kas nevar ligt”” Un péc paris
mirkliem turpina:

Tu vacu klaidone, es latvju virsaits,
Starp misu tautdm muaza naids ir likts,
Ka staigni purvi, mezi, upes, klintis,

Kas miisu zemes $kir, ko nevar parkapt.*

Induli un Ariju $kir maza naids tautu starpa, un tomeér Indulis aizved Ariju atpakal
uz vacu ienemto Emboti un ienes vinu Berneka tobrid parvalditaja pili. Vél pédéja mirkli,
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pirms spert soli pari pils slieksnim, Indulis pagriezas un grib steigties pie saviem Jaudim,
bet Arija sauc vinu atpakal, sacidama: “Es tevim spéku do3u, - $e viens skapsts!”* Un
piebilst:

Tu nu mans laulats draugs! Mas neskirs vairs

Neviens, neviens.*

Indulis apklaj galvu ar meételi, vinam ir kauns, un tomeér — karu virsaitis un Em-
botes pils valdnieks ieiet vacu okupétaja pili. Vel vairak — krustnesu sabiedriba Indulis
tiek kristits un salaulats ar Ariju, ta¢u tur - ara - palikusi Indula cilveki kari, un pili tiek
ielaisti tikai dazi no viniem - virsaitis Pudikis, Vizbulite un Ugis —, un Berneks var gavilét,
sacidams: “Un Induls nu mans znots!””” Indula tuvakais cilveks Pudikis atvadas no vina
un aiziet uz Vilku lauku, bet tikam pili ieved sagustitos kirus, ar kuriem vaci nezéliga
karta izrékinas, bet Indulim nav ne tiesibu, ne spéka iebilst. Ari Ugis tiek nogalinats, un
Indulim tas viss japieredz. Vai vins tiek vainots, vai vins kadam tiesi pari darijis? Tiesa
nozimé né, un tomér — vina acu prieksa mirst Ugis, vinam nakas noskatities, ka tiek
spidzinati kari, un arvien vairak sak smelgt Indula sirdsapzina, jo ienacienu Embotes
pili un laulibas ar Ariju kari var dévét par nodevibu, un ar katru bridi vairak un vairak
vinu sak grauzt un vajat pasparmetumi, lidz Indulis, apnémibas pilns, teic: “Man piena-

kums ir tur, kur dzimtene!”*®

Un Indulis ar nogalinato Ugi uz rokam dodas atpakal pie
kariem uz Vilku gravu, kur ne visi tik laipni grib vinu redzét sava pulka. Pat Pudikis ar
Induli vairs laga negrib runat, jo uzskata, ka vin$ nu ir cits cilvéks, ne kadreizéjais kiru
virsaitis.

Tatad nodevibas régs liek citadi raudzities uz savu cilvéku. Indulis savu nodariju-
mu atzist, tacu visa pamata bijusi liela, skaista, kvéla milestiba. Un uzvirmo jautajums: ja
Indulis tur, pie Embotes pils vartiem, batu atstajis Ariju vienu un pats patvéries tuvéja
meZa, vai ta nebiutu nodeviba pret Ariju, pret uzplaukuso skaisto milestibu? Indulis ne-
spéj miloto sievieti pamest, jo tas butu gréka darbs, ko arl varétu nosaukt par nodevibu.
Pie kuriem vins$ justos vieglak un értak, tacu sirds smelgtu par vieniga, iemilota cilvéka —
Arijas - turpmako likteni. Indulis izvélas gratako celu, milestibas dé] zemojas, kadu bridi
nes pasa celto paridarijuma nastu, lidz vadzis list, un vins atgriezas pie savéjiem. Nodeviba
nolidzinata, tas vairs nav!

Lidzas nodevibai vairakas Raina lugas nostajas atriebiba un paridarjjums. Tas iemesli
var bat dazadi: cilvéks alkst atriebties, jo vinam nodarits pari, citreiz — tieSa paridariju-
ma nemaz nav, bet griba atriebties ir vélme bt parakam, stiprakam, laimigakam. Daza
zina par $o naida izpausmju variantu kluvusi Raina drama “Jazeps un vina brali’, kuras
pamata likta Bibeles legenda, ta¢u Rainis tai pieskiris savu, ipasu skanéjumu: desmit brali
Izraéla plavina pie Zihemas bargi izrikojas ar brali Jazepu - $is sodiSanas process ir baigs
un atbaidoss, jo jau viens no pirmajiem bralu nosacjjumiem ir neganti nezéligs: sodisanas
procesam jabut garam, lai vini ilgu laiku varétu gtt baudu, skatoties otra cilvéka cie$anas.
Viens no braliem - Levijs - atzistas:
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Es gribu ilgi dzert un atdzerties,
Pa maziem malciniem, pa lasu lasei.

Par ilgiem gadiem, ko es naida slapu.”

Brali ar asinim notriepj Dinas nesto Jazepa térpu, Simons Jazepam iedur érkski un
kaut no vienas vienigas lases giist gandarjjumu: “U! @! — Nu vieglak™"’ Levijs lielmanigi ar
nopléstu drébes gabalu aizbaz Jazepam muti. Un tad ka “labdaris” nak viens no vecakajiem
braliem - Rubenss - ar ieteikumu, kas var izklausities pat labsirdigs:

Meés labak dzivu metam vinu bedre.

Lai miisu rokas skaidras ir no gréka!*'

Brali piekrit, tikai vispirms dzilaja bedré vél iesviez klépi érksku, lai, tur iekritot, Jaze-
pam naktos vél skaudrak izjust sapes. Jazeps tiek iemests bedré, brali nu pasapmierinati
var liksmot. Naftalis tik piebilst: “Meés brivi! Paldies dievam!”* Talu seko vél viena, vél
zemiskaka darbiba, kas pirmaja bridi var pat $kist ka zélsirdiba: Rubenss ierosina Jazepu
no bedres izvilkt un pardot garam braucosiem izmailie$iem, jo - tas nu butu pavisam iz-
devigi:

To zénu pardosim, - bas rokas tiras,

Un preces biis.”

Ta ari notiek. Sods izpildits, Jazepam atriebts, bet brali pasi par to vél sanémusi
naudu. Talin samilzt jautajums: kapéc gan bralos majo tik negants naids pret Jazepu? Kad
un kapéc dzimis tads launums? Vai vini visi Jaunuma pilni piedzimusi? Ka tas pieaudzis
speka? Rainis izvirza vairakus naida izcelsmes célonus, un pirmais no tiem - Jazepa
citadiba -, ja, vins ir citads, vins grib citadu dzivi, vins nav pazaudgjis skaistuma izjitu
un sapno par skaistam arém un razenam druvam. Rainis izvirza vienkar$u, realaja dzivé
vérotu problému - naids dzimis nenovidibas un skaudibas rezultata. Jazepam ir pavisam
vienkarss sapnis, ko vin$ pauz tévam Jékabam:

Es negribu klat gans, ne mazu vadit
Ar lopiem kopa piesmakusas kitis.
(]

Es cietu maju cel3u, sé$u kviesus.*

Jau §1 Jazepa parlieciba vien kurina bralu naidu, un Jada Jazepam skaidri pasaka: “Jel
esi tads ka més. Tad tevi milés”” Brali nevar ciest, ka Jazeps ir citads, ka vinam ir citada
domasana. Bralu naida céloni daza zina var saprast: diena péc dienas viniem paiet ganu
gaitas, Jazeps tobrid vél nav gans, bet, kad déli atgriezas, Jékabs piedava lécu viru, péc
tam - jaliekas gulét! Tas ari viss! Tads ir bralu dienas ritums, turklat toreiz nebija kartigu
maju, tik nozélojamas ganu budas. Bralus sak nomakt izjata, ka viniem pari nodarits, un
tapéc tie sak ienist jaunako brali, ko tévs tieS$am mil visvairak, un Rainis atkal liek ieska-
néties témai par milestibas vareno spéku - un Jada tévam skaidri pasaka: “Ak, tévs, més
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visi nestipri bez milas!™* Un ka protests arvien vairak saspringst - bralu naids! Protams,
ir vél viens bralu naida célonis - ta ir Jazepa un Dinas milestiba, kas uzkurina ipasas dus-
mas un naidu Simona. Un te pavid nakamas problémas aizsakums — naida uzliesmojuma
noticis baigs paridarijums - noziegums. Ko darit, ko iesakt? Ka rikoties, ja gauzam pari
nodarits? Egipté Onas virspriesteris Potifers Jazepam dod padomu:

Kas vairak pazemots, ka cilvéks drikst,

Tam vairak jacelas, ka cilveks spgj."””

Padoms butu labs, tacu Jazeps cietis tik smagu, tik sapigu paridarijumu, ka tapat
vien visu aizmirst nespéj. Ko darit? Atriebties? Atdarit? Tada izdeviba Jazepam uzplaiksni
Egipté - tur ierodas vina brali. Jazeps, térpies valdnieka dranas un kroni galva, braliem
skiet svess, un vini Jazepu neatpazist. Uzvirmo Jazepa pirmais atriebes uzplaiksnijums,
izsakot to skarbos vardos: “Nemt vinus ciet un vazas slégt”* Jazepa parlieciba ir negro-
zama:

Lai viss tiem lauts? Tiem mésliem viss lai lauts?

Un man tik céli piedot, kad man splauj?*’

Péc briza Jazeps stingri rezumé:

Kas darits man,

To izlidzinat nevar, var tik atriebt.”

Te izpauzas Raina spéks: Jazeps nepielauj mierigu izligumu, jo atriebes alkas cilveka
riciba un vina likteni ir visai spécigs faktors. Varbut pastav iespéja braliem piedot, tacu
Jazepu nomac muziga visparcilvéciska probléma:

Vai, launu negainot, nau izdzésts labs?
Vai launais nemacits var tapt reiz labs?
Vai, zvériem laujot, nezad cilvéciba?

Vai, labu ziedojot, nau audzéts launs?”

Atbildes uz $iem jautadjumiem nav. Jazeps gribétu parkapt pari énai, gribétu braliem
piedot, bet tad situacija saasinas vél vairak, jo Jazeps uzzina, ka brali nezéligi nogalinajusi
Dinu. Baismigi! Viens no braliem, par mulkiti uzskatitais Izasars — izstasta:

Ta noziedzas, to ievilam ar viltu -

(-]

Teicam, bralis sauc, - tad sadalijam.”

Jazepa atriebibas alkas, kas grasijas saplakt, uzbango ar vél nebijusu sparu, turklat nu
ari vin$ nem talka viltu - ja brali ar viltu ievilusi Dinu, kalab nelietot tadu pasu atriebes
panémienu? Jazeps nu ir parliecinats, ka brali pelnijusi navi, bet vispirms liek viniem iz-
dzivot pazemojuma situaciju: vin$ viena brala maisa liek slepus ielikt lielu sudraba kausu,
un lémums nu ir stingrs: pie kura brala kauss tiks atrasts, tas klas Jazepa vergs. Kausu atrod
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jauna Benjamina maisa, bet nu pirmo reizi bralu riciba pavid agrak nemanita nianse —
Benjamina vieta palikt verdziba piesakas Jada.

Kad Jazeps noziedzigos bralus grib notiesat — viniem atriebties —, péksni uzplaiksni
bralu ipass arguments — tiesat varot tikai lidzigs lidzigo. Un Juda izvirza liktenigu jau-
tajumu: “Ka égiptiets var tiesat judus?”> Jazeps parjauta: “Bet cilvéks cilveku?” Judas
atbilde ir ka dzelzi kalta: “N¢, juds tik jadu!” Lai panaktu savu, Jazeps sper pédéjo soli
un atzistas, ka ir kadreiz bedré grustais un pardotais bralis, tatad - juds! Brali nu Jazepu
atpazist, krit celos, visu nozeélo. Jazeps varétu uzgavilét! Bet — par kadu cenu?

Es esmu netirs no ta cinina:
Es sevi aizsviedu, lai veiktu tos.
Fé! Z@l! - Es tapis jids un lidzigs tiem!

Mans uzvarvainags pil no riebuma.”

Jazeps nonacis pie izliguma ar braliem. Bet maksats nav parak dargi! Konflikts paliek
neatrisinats. Un cik talu cilvéks var ieiet kompromisa? Rainis Jazepam liek paust lielako
patiesibu:

Es dzilak zemojos, ka cilvéks drikst,

Man augstak jacelas, ka cilvéks spéj.™

Jazeps aiziet, neatgriezdamies. Kurp? Rainis tieSu atbildi nedod. Jazeps atklaj, ka
dosies atpaka] uz dzimteni un bas kopa ar Dinu, citiem vardiem, aizies pie vinas tur —
aiz saules loka. Ta¢u paliek probléma, kas Jazepa dzivé nebija atrisinama. Un ka to risinat
musdienas? Jazeps aizies cita saulé, naks saskana ar visumu, un Rainis vinam liek sacit
viedus vardus: “Ne nievat pasauli, tik vinu saprast!”” Un taja - iedomataja, nerealaja — pa-
saulé:

Tur nebus sienas vairs starp — es un cits,

Starp - taisnis, netaisns, starp — biit un nebit.*

Jazepam Rainis liek izstaigat dazadus celus, vins izjutis milestibas spéku, paridarjjuma
lastu, pazemojumu, gajis pa atriebibas taku, nonakot pie izliguma un parliecibas, ka $aja
pasaulé jaiemacas visu saprast. Ari otru cilveku. Dazadi laiki, dazadi tikumi. Bet cilveku
batiba nav mainijusies, jitu attiecibas — milestiba un naids, nodeviba un piedosana - dzivo
tapat ka sendienas, tapat ka Raina lugas, kas tapusas vairak neka pirms simts gadiem.
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Viktors Hausmanis

The Human Nature in Rainis’ Plays

Summary

Keywords: Rainis, Latvian drama, the theme of love in literature, the theme
of betrayal in literature, biblical themes.

Rainis in his plays has examined a rather wide range of social and historical problems.
Often his works focus on symbolical characters. At the same time, the writer reveals
psychological and social relationships of his protagonists in an in-depth manner. In several
Rainis’ plays there are vivid and intense love stories; frequently his protagonists experience
their first love, for example, such is the love story of Indulis and Arija, or Dina, whose love
brings Jazeps to a completely different world, or Baiba, who falls in love with the masculine
Uldis, yet is not fortunate enough to spend her life with him.

On the contrary to love Rainis places the opposite—hatred, which is often paired
with betrayal. For instance, Kangars becomes the symbol of it; the brothers in tragedy
Jazeps and his Brothers treat Jazeps very cruelly—first they throw him in a deep pit, then
they pull him out and sell as a slave. This is the most severe and brutal abuse and eruption
of hatred portrayed in Rainis’ plays. Alongside the betrayal and hatred, Rainis questions,
whether it is possible to make the abuse even. The ethical problems in Rainis’ plays are
closely intertwined with a subtle psychological portrayal of his protagonists.
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Barbala Simsone

Aleksandrs Grins — pirmais latviesu
Sausmu stasta meistars

Atslégvardi: fantastika, magiskais realisms, Sausmu literatdra, vésturiska
literatara

Aleksandrs Grins ir uzskatams par vienu no 20. gadsimta starpkaru perioda popu-
larakajiem un razigakajiem latvie$u prozas rakstniekiem. Tapéc neparsteidz fakts, ka vina
atstato plaso dailrades mantojumu iespéjams vértét no dazadiem redzes lenkiem: vinu
iespéjams skatit gan ka vairaku popularu Zanru pamatlicéju latviesu literatiira, gan ka vie-
nu no spilgtakajiem kara un strélnieku kauju tematikas izvérséjiem, gan ka fantastu utt.
Latvie$u literatiiras vésturnieki Grinu lidz §im galvenokart atziméjusi ka pirmo veésturiska
romana un lielo bataliju ainu autoru, tacu nereti piemin vina pienesumu ari ireala, par-
dabiska ataino$anas laucina. Literatarzinatniece Ausma Cimdina konstaté, ka “realitates
fikcija un trauksmaina viriSkibas poézija laika gaita klts par Grina prozas poétikas stir-
akmeni, kas latvie$u literatarzinatnieku vértéjuma Grina prozas pasaulei devusi magiska
redlisma apziméjumu.”

Sim raksturojumam var piekrist tikai dalgji, jo no magiska realisma, ja to izmanto-
jam §1 termina masdienu pielietojuma aspekta, Grina prozu $kir vairaki nozimigi faktori.
Galvenais no tiem ir izmantota fantastiska, pardabiska elementa uztveres atskiriba pasu
daildarba télu skatijuma: klasiska magiska realisma darbos tradicionali visbiezak dominé
fantastiska kods, kura pardabiskais faktors ievijas cilvéku ikdienas dzivé, neizraisot dar-
ba télos tikpat ka nekadu parsteigumu, turpretim $ausmu un fantazijas literattira darbiba
vai nu notiek pilnigi cita realitaté (ta ir ta dévéta “augstd’, “iegremdésanas” [immersion]
fantazijas literatira), vai arl neparastais, pardabiskais ielauzas mums pazistamaja realitate,
parsteidzot un Sokéjot tas iemitniekus (ta saukta “zema’, “parejas” [transition] fantazijas
literatiira, ka ari $ausmu literatiira®).

Seit nepieciesama neliela atkape, paskaidrojot $kietamu terminologisku neskaidribu,
ko Grina stastu Zanriska piederiba ir raisijusi latvie$u literatiirzinatné: taja sastopamies ar
dazadiem terminiem, pieméram, literatGrpétniece Ingrida KirSentale dalu Grina mistiski
intonéto darbu sauc par legendam,’ bet pétniece Benita Smilktina autora izmantoto stilu
déve par “mistisko vai fantastisko realismu”* Jaatceras, ka rakstnieka laikabiedri A. Grina
stilu apzImé&jusi gan ka fantastisko, gan ka magisko realismu; So terminu 20. gadsimta
20. gados lietoja saméra plasi un attiecinaja gan uz makslas, gan literataras stiliem, apzi-
méjot realitates un iedomu télu sapliismi, uztverot to nevis ka realitates noliegumu, bet gan
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paplasinajumu. Lidz ar to magiska/fantastiska realisma apziméjums atbilstosa laikmeta
uztveres konteksta Grina darbiem var tikt pielagots.

Tacu, raugoties no musdienu skatpunkta, daudziem Grina stastiem piemérots skiet
arl konkrétaks Zanriskais apziméjums. Grina prozas darbus, kuros paradas mistikas un
fantastikas elementi, btitu iesp&jams raksturot ka vienus no pirmajiem latviesu literatiiras
tekstiem ar musdienas tik popularas fantazijas literatras iezimém, tac¢u fantazijai rak-
sturigo vina proza biezi parmac daudz spécigakais un detalizétakais Sausmu literataras
elements. Grina dailrade - dal&ji arl romani, bet jo Ipasi isproza - ir piesatinata ar size-
tiem un detalam, kas raksturigas tiesi $ausmu literatarai, kuru velak, 20. gadsimta gaita,
pasaules literatiira no jauna “atklas” spriedzes un $ausmu romanu autori. Tas saknes li-
teratGrzinatnieki meklés gan 18. un 19. gadsimta mijas fenomena — gotiskas literatiiras —
tradicija, gan Edgara Alana Po stastos, gan Mérijas Sellijas romana “Frankensteins jeb
Modernais Prometejs” un Brema Stokera romana “Drakula” Aleksandra Grina dailradé
pirmo reizi latviesu literattira vérojams, ka $ausmu estétika, Sausmu literatiiras raksturigie
elementi un izteiksmes veids veido butisku rakstnieka dailrades dalu, ne vairs (ka dazu
agraku rakstnieku, pieméram, Augusta Sauliesa, stastos) paradas tikai fragmentari. To at-
zist ari I. Kir$entale, noradot, ka Grina “vésturiskaja proza iracionalais, mistiskais elements
nenoliedzami ir ne tikai iekrasojis, bet dazkart ari veidojis darba kopéjo intonaciju”’ Vel
kads svarigs fakts: Grina isproza nesastopam ari tendenci izskaidrot pardabisko, irealo
faktoru ar sappiem vai vizijam vai ari aizbildinat to ar simbolisku un metaforisku skaidroju-
mu; lielakaja dala stastu viss aprakstitais, ieskaitot irealo, paradoksala karta ir teju taustami
realistisks — ta ir viena no $ausmu literatiiras raksturigajam pazimém, ko Ipasi izteiktu
padara rakstnieka barokali krasnais rakstibas stils.

Grina dailrades pétniekus lidz $im vairak piesaistijusi vina liela apjoma darbi — roma-
ni un romanu cikli -, ta¢u Sausmu un fantazijas literatairas specifika vislabak atklajas tiesi
vina Isproza. Interesanti, ka Grina stasti at$kiriba no vina lielformata darbiem - romaniem
un romanu cikliem - rada nevis plasu, realistiski tvertu laikmeta ainu, bet galvenokart
epizodes atseviska individa dzivé, turklat s§is epizodes vairuma gadijumu ir teiksmaini
iekrasotas. Si iemesla dél raksta fokuspunkta ir Grina isprozas tematika, struktiiras un
citas iezimes, kuras saskatamas Sausmu literataras likumibas.

Grina stastu struktiras un noskanas iespéjams saskatit noteiktas paraléles ar amerika-
nu $ausmu isprozas klasika Edgara Alana Po stastiem - tie ir spilgti, epizodiski uzzibsnijumi,
kuros lakoniski, bet krasni raksturots kads stindzinoss atgadijums télu dzivés. Tomér Grina
proza tikpat ka nav izteiktas svestautu literattiras un folkloras ietekmes — materialu saviem
stastiem vin$ smelas galvenokart latviesu teikas, nostastos, daléji ari vésturiskos notikumos
(ipasi rakstnieku valdzina viduslaiku un 17.-18. gadsimta Latvijas vésture) un kristigajas
legendas, kuras ar valodas lidzeklu palidzibu tiek meistarigi stilizétas, pieméram, stastos
“Svéta Meinarda brinumdarbs’, “Svétas Agates brinumdarbi” u. c. Japiekrit Ingridai Kir-
$entalei, ka Grina darbos “tiek noardita robeza, kas $kir realo pasauli no irealas, dzivos no
mirusajiem, laicigo no pardabiska, tagadni no pagatnes”® Grina darbos biezi nozimigu
lomu spélé noslépumainas zimes, iracionalas prieks$nojautas, paregojumi, tautas teiku un



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

74 BARBALA SIMSONE

legendu mistiskako un tumsako télu atbalsis, bet ipasu vietu Latvijas literatara vins ienem
ar krasgno un piesatinati emocionalo rakstibas stilu, kas spéj raisit lasitaja loti realu bailu,
spriedzes un vienlaikus zinkares izjatu gammu, kas savukart ir viens no galvenajiem efek-
tiga Sausmu literatiiras daildarba prieksnoteikumiem.

Divi Aleksandra Grina iecienitie tému loki ir, pirmkart, 13.-14. gadsimta un 17.-18. gad-
simta Latvijas vésture — ta sauktie “juku laiki”, kad pari Latvijas teritorijam pamisus velas
gan vacu, gan zviedru, gan krievu iekarotaju ordas - un, otrkart, 20. gadsimta sakuma
norises Latvijas teritorija — Pirmais pasaules kar$ un latvie$u neatkaribas cinas. Talakaja
raksta dala tiks aplukoti dazi raksturigi Grina stasti, ieskicéjot tajos rodamos Sausmu li-
teratdiras elementus.

Pirmais pieminétais tému loks tiek skarts galvenokart Grina vésturiskaja proza, at-
klajot, ka Grinu valdzina senatnes teiksmaina un nezéliga puse - nostasti par liela méroga
cinam un dueliem, par burvestibam un ligumiem ar nelabo, skrie§anu raganas un spokosa-
nos. “Ticiba pardabiskajam ir tik liela,” uzsver I. Kirsentale, “ka A. Grina isprozas personas
ka gluzi iespéjamu, dabisku uztver to, ka viniem paradas démoni, engeli, debesu un elles
valdnieki un iejaucas vinu likteni”” Piemérs Grina rakstibas manierei un $ausmu estéti-
kai vina darbos rodams jau viena no rakstnieka agrinajiem stastiem “Nameja atgrieSanas”,
kura autora sakapinatais, piesatinatais stils neparprotamu Sausmu efektu rada jau vél pirms
baismigo notikumu aizsakuma. Véstitajs, 13. gadsimta karojosa ordena muks, stasta par
kadu vakaru, kad ordenbrali sapulcéjas lielaja konventa zalé, — $kietami viss ir ka parasti,
tacu bralus moka neizskaidrojami baisas prieksnojautas, ko, iespéjams, veicina ari negaiditi
uznakusais sausums un neraza, kas rosina visus uz drimam pardomam. Tacu §aja vakara
notieko$o vairs nevar uzskatit tikai par bezceribas un slapju izraisitu viziju:

..uz visu kratim bija uzgalies tik mokoss smagums, ka gruti nacas elpot; asinis aukaini
zvanija deninos, ausis dunéja un $alca, un gar acim nirbéja blavaina migla. Sejas izskatijas
uzpustas un nedzivas, un mironiem lidzigas tas padarija savada, nespodri sarkana krésla,
kura plada ieksa pa logiem un durvim un ietina mas visus ka asinaina, strutam un naves

sviedriem aptraipita likauta.’

Saja apraksta ietvertas visas klasiskas $ausmu “sagatavosanas” ainas pazimes: par
draudiem cilvéku dzivibai un veselajam sapratam liecina jau pati daba, apkartéjas vides
izmainas, skietami nemotivétas cilvéku sajutas, atkartoti lietota naves un asinu semantika.
Tacu atskiriba no realisma klasikiem, kas biezi priek§nojautas atstaj tikai nojausmu limeni,
Grins nekavéjas ievest teksta ari pilnasinigu réga télu, kurs ir spéjigs ari uz darbibu fiziskaja
pasaulé: jau péc briza “es ieraudziju, ka $i neskaidra migla sak nirbét un vizét un no tas
izveidojas kada milzu éna, barga un draudosa”’ Atskiriba no daudziem nematerialiem
spoku un régu téliem éna ne tikai izbiedé klateso$os, bet ari reali darbojas:

[ta] izstiepa savu kré$laino roku, aizskardama brala Valtera pieri, un, briesmigi iekliegdamies,
tas salima zemeé ka zibens kerts. [..] Bet, aplikojot savu miruso brali tuvak, més piepesi visi
atlécam atpakal, un ledainas $ausmas mums aizznaudza kaklus, jo uz brala Valtera sejas bija

redzamas launa un navéjo$a méra zimes."’
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Régu ordenbralis skaidro ka legendara zemgalu virsaiSa Nameja pécnaves iemie-
sojumu, kur$, atriebdamies par savas zemes iekaro$anu, uzsita vacu karotajiem melna
meéra sérgu. No réga lasta var atbrivoties, tikai simboliski iesvétot virsaisa kapavietu un
sadedzinot jau mirusa pislus, ko ordena brali arl simboliski paveic, turklat neiztrakst ari
upuris bojagajusajam — sarta, kas sakurts ap mirusa Nameja pisliem, labpratigi ielec divi
vietéjie gtistekni, kas atklajusi ordenim mirusa kapavietu. Saja stasta jau skaidri ieziméjas
turpmakajiem Grina vésturiskajiem Sausmu stastiem raksturigas iezimes — spraigs sizets,
vesturiski iekrasota vide, prasmigi stilizéta, kraspiem epitetiem bagata valoda, $ausmu
stastam raksturiga fabula un elementu klasts. No aizkapa pasaules nakusa briesmona/réga
uzbrukums dzivajiem ar naves draudiem, ta meklé$ana un likvidésana, veicot $kietami
neizskaidrojamas, ritualas darbibas - $is risinajums veido daudzas pasaules literarajas
tradicijas pazistama Sausmu stasta sizetu.

Grina agrinaja Isproza vérojams, ka rakstnieku ipasi saista raganas téls un raganas
skrieSana, sabata téma, ka ari ar to saistitas raganu pravas, spidzinasanas un navessodi, kas
atveidoti, stilizéjot senlaiciga stastijuma stilu. Spilgts piemérs ir stasts “Klaucanu brivzem-
nieka testaments”. Jauns brivzemnieks pamazam apjaus, ka vina jaunlaulata sieva nes lidzi
savas par bur$anos sadedzinatas mates nelago “mantojumu’”. Vispirms, $ausmu atmosférai
ieskanoties tikai attalinati, zemnieka maju apmeklé divainas paradibas, telpas atskanot
savadiem klauvéjieniem un pie majas stiriem paradoties it ka milzu zvéra nagu skrapéju-
miem: “.tddu nagu nav nevienam zvéram masu silos”'' Rakstnieks akcenté $o notikumu
baisumu, liekot neizprotamajam ietekmét ari brivzemnieka sievu Maiju, kuru sak nomocit
naksnigas vizijas ar sve$u viru, kas nakt stav pie vinas gultas. Nespé&jot pretoties nelaba
aicinajumam, Maija sak noslépumainas nakts gaitas, bet virs, kur§ péc zinama laika, aizdo-
mu makts, tai seko, ierauga klasisku raganu sabata ainu - tumsa plava nepratigi dejojosas
kailas sievietes, orgiju skanas, bet visa centra pasu nelabo no romantisma laikmeta téliem
aizguta vizualaja veidola:

Es stavu plavas mala ka apreibis, un man garam zib aukaina netiklas dejas takti kaili augumi,

lenganas krtis, bezkaunigi atsegti klépji un tumsa gailosas acis — ka purva maldugunis. [..]

Bet plavas vida uz milzu akmens ir nosédies melns jauneklis ar zelta kroni galva, un sérigs

smaids ir uz vina lapam, dailam un asins sartam ka ugunspukes zieds. Vins ir kails no galvas

lidz kajam, un ap pleciem tam apmests purpura mételis."

Démoniska sancensa skavas brivzemnieks ierauga savu jauno sievu; izmisuma (vai
varblit — nepratigas vizijas apmats, tacu to autors lidz galam neatkl3j) vin$ sievu nogali-
na, un pats visu mazu mokas sirdsapzinas parmetumos, jo nezina, vai sievas raganosanas
tiesam notikusi, vai radusies tikai vina iztélé, ko uzkurinajusi gluzi parasta sievas neuzti-
ciba vai pasa iedomas un manticiba. Lidz ar to $ausmu faktors stasta ir dubults: attélotais
pardabiskais ir vai nu objektivs - $ada gadijuma spriedzi rada neizskaidrojamas raganu
pasaules atveidojums -, vai subjektivs, un $ini gadijuma lasitaju $ausmina brivzemnieka
acimredzamais neprats un ta rezultata paveikta slepkaviba.
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Lidzigi motivi ir stasta “Vecaru Indrika dzives stasts” pamata, kura siZets vésta par
jaunas sievietes Ilzes apsiidzé$anu burvestibas un sadedzinasanu sarta. Vispirms par sie-
vietes saistibu ar neskisto garu pasauli vésta dabas paradibas un nelagas prieksnojautas.
Eku, kura ieslodzita raganiba apsidzéta sieviete, plosa viesulis, radot bailes visos notieko$a
lieciniekos. Gluzi kinematografiski atainota epizode, kura cietumu apciemo nelabais:
“.man likas, it ka rijas jumtam pari veltos smagi riteni un elsotu neredzami zirgi. Durvis
atspraga vala, un rija ievélas peléks viesulis. Krasns izdzisa, dzila tumsa ietina riju, un kak-
tos saka lekat balganas liesminas.”" Tapat ka stasta “Klaucanu brivzemnieka testaments”,
ipasi baismu auru rada fakts, ka jaunajai sievietei, $kiet, nav nekadas varas par to, kas ar
vinu notiek — nelabais vinu ka raganu paklauj tikpat vienkarsi un rupji ka atbilstosa laik-
meta virietis paklauj jebkuru zemakas kartas sievieti —, lidz ar to, domajams, nav izslégta
arl stasta simboliska interpretacija, tac¢u télu un aprakstu galerija ir parak krasna tikai
metaforiskam skaidrojumam. Ari péc raganas naves vinpasaules iejauksanas realitaté ne-
beidzas. Meitenes iemiloto — véstitaju Indriki — naktis sak apciemot mirusas gars; Indrikis
pie savas gultas dzird klusus solus, elpu, raudas, dzird saucam savu vardu un sajit deguma
smaku. Sis, domajams, ir pirmais tik iespaidigi aprakstitais spoka paradisanas gadijums
latviesu literattira. Milotas réga samulsinats, Indrikis sajik prata un noslepkavo vinas navé
vainigos: muizkungu un macitaju.

Ka redzams, sievietes Grina stastos nereti ir baismo notikumu netieSas ierosinatajas.
Ari stasta “Kaspara Dangas noslépums” galvena varona Kaspara beigu sakums ir milestiba
uz meiteni (atkal - Ilzi), kura nespéj izskirties starp vinu un sancensi. Péc greizsirdibas
lekmé pastradatas slepkavibas Kasparam aiz loga radas ezera noslicinata konkurenta likis.
Notikums, $kiet, varétu bat ari kadas lokalas teikas iedvesmots, tacu Grins to ietérpj krasna
proza, kas stastam pieskir klasiska Sausmu stasta iezimes:

..nakti péc manas kazu nakts mani atkal modinaja no miega Ilzes vaimanas un atkal aiz loga
saka skaloties ménesnicas paltis ka zalgani, caurspidigi vilni. Atkal atdarijas tumsas, kréslotas
dzelmes un, iekéries kalvju saknu zaros, Sipojas nedzivs kermenis. Tiesi aiz ratim paradijas
zilgani uzpusta mirona seja, visa délém un udenszalém aplipusi, un melni vézi bija iekérusies

vina drébés un izjuku$os matos."

Veélak $1 slepkaviba klust ari par Ilzes pasnavibas céloni, un $ausmu stastam tipiski
sizets apraujas piepesi — §1 ir vél viena raksturiga Grina isprozas iezime, proti, galiga atri-
sindjuma neesamiba, kas kulminaciju padara vél iespaidigaku.

Ka redzams no ieprieksteikta, Grina agrinajos stastos “raganu sizetu” konteksta sva-
rigu lomu ienem nelaba téls, kura raksturojuma atspogulojas romantisma laika tendence
atainot $o télu ka skaistu, démonisku jaunekli. Lidziga aspekta So télu rakstnieks rada,
aktualizéjot citu arhetipisku sizetu - proti, mizseno Fausta tému, kuru Grins izspélé stasta
“Septini un viens”. Pa$parliecinats, ar goda jédzienu apsésts latvie$u students, nokluvis
situacija, kad dueli jastajas pretim veseliem septiniem pretiniekiem, izmisuma ladz pa-
lidzibu nelabajam, kur§ par uzvaru dueli, protams, pieprasa jauna viriesa dvéseli. Kad
tuvojas samaksas laiks, véstitajs parliecinas, cik darga patiesiba ir bijusi §i cena. Ka vairakos
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Grina stastos, ir spéka kads interesants paradokss: lasitajam jau stasta sakuma nav no-
slepums, ka sizets beigsies, tacu Grina apbrinojama maksla pazistamu fabulu ietérpt
jaunas “dekoracijas” un pastastit to no realistiska, uzsveérti vizualizéta véstitaja skatupunkta
rada efektu, kadu originalais siZets jau sen zaudéjis. Stasta izskana nelaimiga stastitaja
atmaksas veids ieziméts psihologiski mokosi, nelabajam pazinojot precizu sava upura naves
dienu:

..es guléju sava kajité, ilgi nevarédams iemigt. [..] Un tad es redz&ju, ka visa kajite sak degt zila
uguni un no liesmu vidus iznak sparnots jauneklis ar naves balu seju, kads man bija radijies
vina liktena nakti. Bet tagad tas bija pinkains ka lacis, elles niknuma pilns, un no mutes un
acim tam naca dedzinosas liesmas. Un briesmiga, aizsmakusa balsi tas rundja uz mani un
teica, ka manas dzives dienu palikusais pulks esot 19 gadi, 6 ménesi un 4 dienas un tad mans
vards tapSot izdzésts no Dzivibas gramatas un mana dvésele nodota elles liesmam lidz laiku

galam un muzigi."”

Grina veésturiski ietonétas isprozas klasta nozimigs ir stasts “Nelaimes jatnieks”, kas
atstasta un interpreté legendu no 18. gadsimta méra laikiem Latvija. Nabadzigs parcélajs
tumsa nakti spiests celt par upi noslépumainu svesinieku zirga, bet svesinieka paradisanos
apvij mistisku paradibu un launu vésto$u zimju spiets: sves$a jatnieka acis “pasarkani
iegailas un atkal nodziest”', bet seja liekas “ar zemes pelékumu, gandriz melna, it ka pa
pusei satradéjusam mironim””. SveSinieks izradas iemiesota naviga sérga, kam nu upes
otra pusé briva vala navét. Par pirmajiem Méra jatnieka upuriem krit parcélaja sieva un
mazais déléns, bet pasam parcélajam jatnieks samaksas vieta davina dzivibu. Stasts ir
meérktiecigi konstruéts: lasitaja aizdomas — proti, klasiska $ausmu stasta spriedzes kapina-
$ana - aug auguma, pamanot divainas detalas: to, ka jatnieks nemet atspulgu adeni, to, ka
nav saskatama vina seja; visbeidzot $ausmas lidz kulminacijai sakapina pédgjais teikums:
varona sieva vinam tumsaja maja neatsaucas, bet, iededzis gaismu, vin$ ierauga tas no
meéra saziléjuso seju gulam mirusa bérna Sapuli.

Ka redzams, $ausmu stastos ar vésturisku nokrasu Aleksandrs Grins pamata smelas
no tautas teiksmu un legendu materiala, atstastidams tas realistiska manieré, apvidams ar
kragnam ainam un dazreiz ari romantisma inspirétiem motiviem, ka ari vésturiskam deta-
lam, kas pieskir véstijumam ticamibu: spilgtajos stastos par nelabo, raganam un régu téliem
vairs tikai retais atpazist teiku lakoniskos, biezi lietiski izklastitos sizetus. Grina isprozas
ipatnéjo Sausmu estétiku lidz ar to rada ne tik daudz aprakstitais sizets vai téls, cik apraksta
veids - katru télu un paradibu vins$ raksturo lidz sikam, precizam un efektigam detalam.
Ari I. Kir$entale uzsver rakstibas stila butisko nozimi Grina proza: “Rakstnieka stils ne-
klast bals, aptuvens, tas saglaba savu barokalo kragnumu un konkrétibu, vieliskumu”;"*
savukart B Smilktina atzist, ka Grina “izteiksmes veids ir loti konkréts, nedaudz parupjs,
pat juteklisks, reizé dinamisks”"” Tacu nevar noliegt, ka butisku lomu Grina stastos spélé
ar koloriti atainotie téli — ragana, régs, nelabais —, kurus, ka atzist J. Veselis, “vin$ mil telot
uzskatami, ta teikt, materializéjot™* un kurus tik bliva koncentracija un detalizéta ataino-
juma sava dailradé nav ietvéris neviens cits latviesu rakstnieks péc Grina.
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Ari, rakstot par otru tému loku - latvie$u strélnieku gaitam un brivibas cinam -,
$ausmu elementi Grina dailradé saglabajas, tacu $ajas témas tie iegiist jaunas aprises. Ieve-
rojamu vietu $1 cikla stastos ienem vairs ne ragana vai spoks, bet cits folkloras téls — velis.
Tacu tas ir labi pazistams un konkréts vela téls, proti, kritusa latviesu strélnieka gars, kurs
turklat ne vienmér Sausmina un biedé, drizak ienes melanholiju un atminu smeldzi varonu
gaitas, tacu, badams spoks, protams, rada neomulibu. Pat simboliskais Latvijas aizstavja,
strélnieka veidols patriotiskaja stasta “Aug$amcel$anas” ir aprakstits tik krasainas detalas,
ka iltizija ir pilniga un vienlaikus baisma:

Un mani saka makt jaunas aukstuma trisas un reizé brins, jo sve$ajam nebija énas, kaut
gan patlaban atkal vizéja ménesnica, un kapa saltums naca vinam lidzi. Vinam bija mugura
tads pats noskrandojis un vecs zaldata mételis, bet pilns noledojusu purva zemes traipu un
klusi mirdzosu sniega sarmas puteklu. Uz mirkli man pat $kita, ka cauri vina skrandainajam
kara mételim es redzu kanaltiltu un manu vina otra krasta augos$o koku kailos zarus, un tos
loka novembra v&j$. Un necaurredzami ir tikai asinstraipi, kas izskatas ka tumsas klavu lapas,

- . e s - .2
kuram nokaisits sve§inieka mételis.*'

Tikai pakapeniski véstitajs un lasitajs apjaus, ka vina prieksa ir velis. Kritusa kareivja
téls biezi §1 laika literatara ticis izmantots patriotisku jatu rosinasanai, tau Grina realis-
tiskais izklasta veids liek iztéloties ari naves neromantizéto pusi, jo spoka paradi$anas ir
ne tikai simboliska aug$amcel$anas, bet ari realistiski atspogulotas pardabiskas paradibas
apraksts.

Viens no spilgtakajiem un meistarigakajiem Grina darbiem ar strélnieka-vela télu
ir stasts “Klusie ciemini” ar apaksvirsrakstu “Velu laika stasts”. Biju$ais kareivis, tagad
jaunsaimnieks Atals cela uz majam miglaina pievakaré sastop sen mirusa cinubiedra veli.
Te japiebilst, ka teksta nekur netiek tiesi atklats, ka sastaptais ir velis, ta¢u par to liecina
zimigas detalas — virs paradas bijusa drauga acu prieksa ka no nekurienes un ari izzad,
ienirdams miglas mutuli, no vina sabistas zirgs, vina rokasspiediens ir auksts, bet seja ir
“zemes pelékuma”. Noturédams bijuso cinu biedru par dzivu, Atals uzaicina to ar visiem
draugiem pie sevis viesoties, un veli, ki jau tas no teikam zinams, no $ada uzaicinajuma
neatsakas. Gaididams viesus pie rija klata galda, Atals nakts tumsa mana divainas paradi-
bas: uz maju vedosais celins skiet pazidam migla, aiz durvim skan troksni, bet tur neviena
nav: “.lietus lases gurdi sitas gaiditajam seja, un Atalam likas, ka vin$ uz mirkli atkal atgu-
vis dzirdi, - véja kapata tumsa iedrebéjas tada savada skana, ka priecigi ¢uksti un reizé ka
nopita.”* Atalam atverot durvis, telpa ir dzirdami soli, gaiss klast véss, uzvédi mikla zemes
un tradu smarza, un saimnieks sajat, ka vairs nav viens. Sizeta nosléguma atklajas, ka pie
saimnieka patiesam viesojusies régi, jo uz galda noliktais svétku mielasts nav aizskarts, uz
celina nav neviena pédas nospieduma, iznemot pasa Atala. Stasts tomér lasitaja neraisa
izteiktas $ausmas, galvenokart — jau pieminéto melanholiju un vieglu neomulibu.

Stasta “Saviens migld” varoni moka sirdsapzinas parmetumi par neatriebto tévu, kura
régu tas naktis skiet skatam pie savas gultas; romana “Nameja gredzens” varonis Kaspars
Silenieks klast par aculiecinieku rija uzklatam velu mielastam, kuru apmeklé mirusie —
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uz sarta sadedzinata masa, muiza nomocitais tévs un citi; $is notikums klast par iemeslu
Kaspara planotajai atriebibai muizas kungiem. Atseviskos stastos folkloras sizeti pienem
ari Isti tautisku lietiSkibu: tajos $ausmu motivi nereti zaudé savu nopietnibu un klast par
komisku parpratumu ilustrétajiem. Ta notiek stastos “Vectévs un velns’, “Naves engela
parskatisanas’, “Melna Bibele”, kuros figuré, iespéjams, daléja pardabiska iejauksanas, tacu
bez $ausminosi detalizétiem citpasauligo norisu aprakstiem, kas ir Grina $ausmu stastu
galvenais trumpis.

Interesanti atzimét, ka Aleksandrs Grins sava proza neaizraujas ar Sausmu téliem
arpus cilvéka: vina galéji negativais, tapat ka galéji pozitivais vienmeér ir cilvéks - lai tas
bitu ragana, burvis, zemnieks, mirusais. Arl jau minétais nelaba téls ir cilvéciskots par
skaistu jaunekli, un tikpat cilvéciskots Kristus nak pie Grina varoniem, térpies vai nu
zaldata meételi, vai peléka puskaZzocina un mezinieka pastalas. Grins neattélo ne vampirus,
ne gigantiskus kukainus, mezonigus dzivniekus vai citus monstrus, lidz ar to vina isprozas
télu galerija ir aktuala arl masdienas.

Aleksandra Grina romanos fantastiskajam un $ausmu elementam ir mazaka nozime
neka Isproza, tomér ari Seit tas nereti ievijas teksta ka passaprotams faktors — ka strélnieka
velis, kur$ apciemo vél dzivos frontes biedrus romana “Dveéselu putenis’, ka folkloristiska
Méra mate romana “Zemes atjaunotaji” vai “Nameja gredzena” varone — polu pane-vilkace
Marija, kas sagroza galvu visiem virieSiem un naktis, ka pils laudis stasta, parvérsas par
baltu vilceni. Pamanot sena ievainojuma pédas uz meitenes rokas un zinot, ka tiesi $aja
vieta kadreiz tikusi ievainota balta vilcene, jaunais grafs Gundars samana mirkligu vizi-
ju, it ka meitenes seju aizénotu “asinim notaskits vilka purns, kura dzeltenajam acim bija
stindzino$i liesmains skats”* Sai epizodei gan nav ipa$as nozimes romana sizeta talakaja
virziba, tacu ta labi raksturo pretrunigo Marijas télu. Batiska loma romanos ir ari zimém,
paregojumiem un zimigiem sappiem - ta, pieméram, Gundars nakti pirms izskiro$as
kaujas nosapno savu sakavi:

Ving atradas saules apspidéta kaujas lauka, kas pletas lidz pasam apvarsnim, pilns sakapatu
mironu. Milzigas zilganmelnas musas, klusi sikdamas, slinki griezas ap kritusiem. Stivi ne-
spodram acim, sazilngjusam, izkémotam sejam mirusie véras saulainas debesis. Knazs pavéras

tuvako gulétaju sejas un ieraudzija savu veco kalpu vaibstus.*

Aleksandra Grina proza ir labs piemérs tam, ka arT latviesu literatiira iespéjams gan
plasa vériena vésturiskais narativs, gan izteiksmigs $ausmu literatiiras zanrs. Kaut gan sa-
biedriba biezi dominé uzskats, ka latvie$u folklora ir orientéta uz gaiSumu, ramumu un
labu sadzivo$anu, tomér taja, ka jebkuras tautas folklora, jo ipasi tas teiku un legendu
materiala, netrukst ari baisu un nezéligu sizetu, Sausmu télu un spoku stastu — un tiesi uz
$1s “tumsas folkloras” bazes, izvérSot un iedzivinot tos realistiska vésturiska videé, tapusi
latvie$u literataras vésturé pirmie meistarigie $ausmu Zanra stasti.

Nosléguma jaatzimé, ka Aleksandra Grina dailrade salidzinajuma ar citu vina laika-
biedru darbiem diemzél musdienu literatarpétnieku darbos biezi $kiet nepelniti piemirsta.
Tacu autora loma, attistot lidz tam loti maz sastopamo fantazijas un $ausmu literatiiras
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tradiciju pirmskara latvie$u literatara, ir bijusi loti nozimiga. Domajams, ka $obrid, kad
Latvijas kultarvidé tiek intensivi aktualizéta 20. gadsimta pirmas puses latviesu rakstnieku
dailrade, ari Grina darbiem btitu nepiecie$ama atjaunota un padzilinata izpéte, un $ausmu
poétikas iezimes rakstnieka Isproza ir tikai viens no aspektiem, kados uz tiem iespé&jams
paraudzities.
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Barbala Simsone

Aleksandrs Grins —
the First Latvian Master of Horror Stories

Summary

Keywords: fantasy genre, magic realism, horror fiction, historical fiction

The article offers an insight into the fiction of Aleksandrs Grins (1895-1941)—one
of the most productive Latvian prose writers during the first half of the 20" century.
Grins was among the first authors representing several popular literary genres in Latvian
literature, such as the historical novel, fantasy and horror genre. Grins’ works have often
been overlooked by literary research. This paper seeks to analyse a particular aspect of his
prose—namely, his short stories that most visibly manifest the characteristics of fantasy,
mysticism and horror fiction in his works. The paper is based on the following hypothesis:
Grins’ masterful approach to the narrative in his short stories and the spectrum of the
narrative elements make him one of the first professional authors to represent the horror
genre in Latvian literature—the genre that has had a very few prominent representatives
up to nowadays and consequently has attracted little academic attention.

The introductory part of the paper offers several views on Latvian literary researchers
who refer to Grins’ oeuvre as magic realism, and argues against these views offering a
theoretical basis, which proves Grins’ prose to belong to the fantasy and horror genres
instead. Chronologically Grins’ prose can be divided into two key thematic domains.
In the earlier period of his oeuvre he wrote extensively about Latvian history during
the 13"-14" and the 17"-18" centuries, namely, the periods when the territory of Latvia
suffered massive invasions, wars and rebellions. These works also resulted from the writer’s
particular interest in such subjects as crusades and witch trials.

The second thematic field of Grins’ prose that dominates his writings from the 1920s
to the 1940s is World War I and the Latvian riflemen’s fights for Latvian independence
during the first decades of the 20* century. Furthermore, the body of the paper is dedicated
to several Grins’ stories from both thematic cycles mentioned above. This part examines
the most characteristic stories and their narrative elements forming the basis of horror
aesthetics. The article emphasises that in these stories Grins widely employs and interprets
Latvian folklore, especially its “darkest” narratives such as historical tales, legends and
ghost stories. The article also provides a brief analysis of the horror elements in Grins’ epic
prose—his novels and cycles of novels—and concludes that these elements are few but also
quite visible.



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

82 BARBALA SIMSONE

The final part of the article offers the author’s conclusions. It observes that horror
aesthetics is a prominent feature in Grins oeuvre and defines Latvian folklore and its “dark
narratives” as one of the main sources of the writer’s inspiration. Grins also borrows a
few elements from the literary imagery of the Romanticism as well as uses and interprets
historical facts and details. It can thus be stated with assurance that the hypothesis
regarding Grins as one of the first masterful horror storytellers in Latvian literature has
been confirmed. However, it is also necessary to point out that the diverse aspects of
Grins prose definitely call for more extensive research in future.
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Sieviska valoda Vizmas BelSevicas un
Montas Kromas dzeja

Atslégvardi: dzeja, valoda, sieviskais kods, poétika, feminisms un dzimte,
ritms

Saja raksta tiks aplitkota 20. gadsimta seddesmitajos un septindesmitajos gados uz-
plaukusas latviesu dzejnieku paaudzes spilgtako femino parstavju Vizmas Bel§evicas un
Montas Kromas dzejas poétika, izmantojot francu poststrukturalas feminisma tradicijas
teorétiskas nostadnes un pievérsoties rakstibas ipatnibam, semantisko un formalo aspektu
mijiedarbibai.

Sievietes pieredzes saturisko atspogulojumu maksla dazado feminisma virzienu par-
staves lielakoties skata relativi lidzigi. Ta ka Rietumu kultara tradicionali visparcilvéciskais
ticis vienadots ar virisko, jau tas vien, ka makslas darba subjekts ir sievie§u dzimté un
tiek attélota specifiska sievietes pieredze, padara to analizéjamu no feminisma redzeslenka.
Amerikanu ginokritika izpéte ir galvenokart aprakstosa; vairakas fran¢u feministes, balsti-
damas psihoanalizé, definé lidz §im neapzinatas sakaribas. Lai gan Dzadita Batlere (Judith
Butler) pétijuma “Dzimtes nemiers” (Gender Trouble) pierada, ka pats jédziens “sieviete” ir
kultaras konstrukeija, un parmet francu feministém esencialismu,' tomér praksé, nerau-
goties uz daudzajiem atskirigajiem faktoriem, sievietém joprojam ir kopigas intereses un
problémas, kas tiek atspogulotas ari makslas darbos.

Sarezgitak ir ar izteiksmes lidzekliem. Nav viennozimigi atbildams, kas isti tiek sa-
prasts ar tadiem apziméjumiem ka “sieviski” vai “viriski” panémieni, téli, jedzieni, valodas
struktiiras; ka ari tas, vai un cik liela méra tie saistami ar subjekta dzimti un vai §im iespé-
jamajam daljjumam, ta apzinasanai ir nozime konkrétas pieredzes pausana, ka ari kulttiras
izpété un parmainas. Populars ir apgalvojums, ka maksla balsij nav dzimuma.? Savukart
citi doma, ka atskiriba ir izmantotajos télos.’ Vel citi saskata atskirigu pieeju intonacija: ta
amerikanu pétniece Mérija Elmane (Mary Ellmann) par virisku uzskata tadu izteiksmi,
kuras mérkis ir varas nostiprinagana. Sadu autoritaru runas veidu vina parmet feminisma
klasikei Simonai de Bovuarai (Simone de Beauvoir)." Citas amerikanu autores, pieméram,
Meérija Dzeikobus (Mary Jacobus), bazijas, vai sievietes meklésana teksta nenovedis biolo-
giska determinisma slazda.’

Analizéjot valodas lietojumu ka tadu, britu lingviste Debora Kamerona (Deborah
Cameron) gramata “Feminisms un lingvistiska teorija” (Feminism and Linguistic Theory)
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uzsver konteksta lomu.® Vina atsaucas uz DZzeka Rozentala (Jack Rosenthal) domu ekspe-
rimentu, kura laika cilvékiem parada vardu parus un liek izvéléties virisko un sievisko. Kaut
arl anglu valoda gramatiska dzimte nav tik uzskatama ka latviesu, tomeér izvéle visbiezak
ir viennozimiga: pieméram, pari daksa/nazis visi atzist daksu par sievisko. Tacu, ka raksta
Kamerona, pari ar karoti daksa butu viriska. Apziméjumi “viri$ks” un “sievisks” arivalodas
vienibu gadijuma nesaknojas buitiba, bet tos nosaka atskiriba.

Fran¢u feministe Jalija Kristeva (Julia Kristeva) izturas piesardzigi pret pienému-
mu, ka literataira pastav noteikta sieviska rakstiba. Vina gan atzist dazus sieviesu izteiksmi
vienojosos elementus, tacu tie var bat veidojusies lidzigu kultaras faktoru ietekme. Tur-
klat vina bridina, ka Ipasas sievieSu valodas mekl&jumi liek domat par fiksétu seksualo
identitati. Péc Kristevas domam, $1 identitate ir mainiga un arvien atdzimst caur zimju
spéles impulsiem. Atskiribas starp abu dzimumu autoru tekstiem gan pastav, tacu tas nav
absolatas, bet drizak var runat par noteiktu paradibu biezuma at$kiribu — pieméram, sie-
vietes raditam tekstam médz but raksturigi atskirigi tematiski elementi, mazak izteikta
kompozicija, spécigak paustas emocijas vai, gluzi otradi, nokluséjumi.”

Izmantojot Zaka Lakana (Jacques Lacan) teorijas, Kristeva izskir simbolisko un
pirmssimbolisko jeb semiotisko subjekta attistibas fazi, kuram atbilst simboliskais un
pirmssimboliskais valodas limenis.® Kristeva runa par pirmssimbolisko jeb semiotisko
valoda ka par tadu apzimeé$anas veidu, kas saistits ar ritmu, nevis ar zimém. Semiotiskaja
fazé bérna dzinas ir neartikulétas, pulséjosas, ciesi saistitas ar matisko kermeni. Subjektam
pieaugot, semiotiskais paliek valodas arhaiskaja pamata un cita starpa izpauzas ka atkapes
no striktam valodas normam (pretrunas, bezjédziba, parravumi, parteik$anas, deformacijas,
klusums), visbiezak poétiska teksta. Teksts, kura dominé semiotiskais, satur sievisko kodu.
Savukart teksta, kura ievérotas normas un tradicijas, dominé simboliskais, un tas satur
virisko kodu. Tas gan nenozimé, ka tekstam, kura izpauzas semiotiskais, noteikti jabut
sievietes rakstitam.

Péc Kristevas domam, nav ari iespéjams pilniba sievisks teksts, jo semiotiskais pa-
visam bez simboliska ir ardo$s, savukart simboliskais vienmeér bus viri$ks. Divas citas
francu teorétikes — Heléna Sikst (Héléne Cixous) un Lisa Irigaraja (Luce Irigaray) - $o
uzskatu apstrid, teikdamas, ka sieviskajam nav noteikti jabut izstumtam no simboliska,
ka ta tas ir vienigi fallogocentriskaja kultara, kur sieviska citadiba tiek apspiesta un re-
ducéta uz virie$a objekta, mates vai jaunavas lomam. Vinas izvérs idejas par alternativu
sievis$ko rakstibu un sieviska simboliska konstruésanu.

Nemot veéra, ka sieviski vai viri$ki panémieni dzeja var pastavét neatkarigi no autora
dzimuma, subjekta dzimtes un atainotas pieredzes, tomér var apgalvot, ka Vizmas Bel$e-
vicas un Montas Kromas dzejas gadijuma sievietes raditam tekstam, sievietes pieredzes
atspogulojumam biezZi raksturiga specifiska sieviska valoda, uz kuru iespéjams attiecinat
apziméjumu écriture féminine (“sieviska rakstiba”), ko savulaik ka konceptu izvérsa un
demonstréja Lisa Irigaraja un Heléna Sikst un kas ciesi saistas ar kermenisko. Trimdas
latvie$u pétniece Inta Ezergaile raksta “Vizma BelSevica: Sieviete un maja” skata Vizmas
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BelSevicas dzeju saistiba ar fran¢u feminisma teorétiku, tostarp Sikst un Irigarajas, seci-
najumiem:

..[r]ezonanse starp tiem un BelSevicas dzejoliem nav obligati skaidrojama ar ietekmi, lai gan
Bel$evica labi pazist Rietumeiropas literaro tradiciju [..]. To drizak varétu skaidrot ar dzejnie-
ces jutigo attieksmi pret sieviesu problémam padomju sabiedriba, kura pastavéja dzila plaisa
starp teoriju un praksi, ka ari vinas nostasanos pret tradicionalo vaja dzimuma traktéjumu.
Bel$evicas izteikumi par sievie$u stavokli un centieniem liecina, ka vina apzinajusies dubulto

nastu un citas problémas, ar kuram sievietei bija jatiek gala sava laika sabiedriba.’

Ezergailes pétijuma akcentéti galvenokart sieviskie téli un to traktéjums BelSevicas
dzeja, savukart §1 raksta mérkis ir aplukot teksta izkartojumu un ta saistibu ar semanti-
ku. Bel$evicas dzejoli “Es svilpoju jiras krastad” tradicionali atskanotas Cetrrindes mijas
ar trisrindém, kuras vards “plaukstu” fonétiski sabalsojas ar uzrunu “draugs — tu - mans’,
kas imité svilposanu:

Paver plaukstu, puika branais,
paver plaukstu,

draugs - tu - mans...

Lai ka jaras olis gludens
Mana sirds tev sauja krit.
Kas vel palicis, ja rudens
Jau pa sirmu miglu slid?

(]

Savu karsto plaukstu paver,
paver plaukstu,

draugs - tu - mans... [..]"

Pantmeérs Cetrrindés — cetrpédu trohajs. Ta ka latvieSu valoda sintakse ir elastiga,
ritmiskas éetrrindes gramatiski ir gluZi pareizas, tatad $eit nevar runat par spriedzi starp
semiotisko un simbolisko ka spriedzi starp ritmu un sintaksi, ko Kristeva problematizeé,
analizéjot francu valoda rakstitus tekstus un atsaucoties uz Stefana Malarmé domu, ka
sintakses ievéro$ana traucé dzejniekam sekot savam iek3gjam ritmam." Ta¢u trisrindés
trohaju nomaina tris vienzilbigi vardi “draugs — tu — mans’, savukart virsraksts liek saprast,
ka tie izrunajami svilpo$anas ritma. Te kermeniska ritma patika nem virsroku, vienlaikus
uzsverot personisko uzrunu.

Cita dzejoli péc desmit gadiem iznakus$a krajuma panémiens pielietots jau daudz
konsekventak:

Mazs putnin$ vésta pasaulei:

tu - nac-tu-¢j

tu-nac-tu-ej
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Un lazdu skaras lidzi dej:

tu - nac -tu-e¢j

tu —nac - tu-g¢j

Vai putnins$ raud, vai putning smej?

tu - nac -tu-¢j

tu —nac - tu - ¢j

Nav miera kadai dvéselei:

tu - nac - tu-¢j

tu - nac - tu - ¢j”

Ari Seit mijas divu veidu ritmi. Jamba rindas pauz saturisko véstijumu, savukart
iespraudumi “cité” dabas skanas, kuras atbalsojas ar1 subjekta dvéselé. Divreiz atkartots,
“tu - nac - tu - ej” var izskatities péc trohaja, tacu Seit katrs vards ir uzsvérts un skiet at-
kartojams transa stavokli. Tomeér pirmatnéja ritma tiek atkartoti simboliskaja limeni
uztverami vardi, kas tadéjadi ne vien demonstré universalu svarstveida kustibu, bet ari
nosauc subjekta pardzivojumu. Vienlaikus te klatesosais simboliskais ir drizak jautajoss
un atveérts, neka apgalvojoss un iekarojoss, un ir iespéjams runat gan par semiotiska domi-
nanti, gan par sievisko simbolisko. Dzejoli “Dziesmina lietaina nakti” teksta semiotiskaja
limeni izpauzas lietus ritms:

Tu guli.

Un starp mums gu] talums.
Un talums lietus $altis san,
Un lases skan

un skan,

un skan

Pa asfaltu, pa jumta skardu.

Tu guli.

Un starp mums gul talums,
Un mani vardi nakti skrien,
Pa lietu brien,

Pa pelkém brien,

Pa tumsiem celiem mani vardi.

Un lietus nelit nevar, nevar,
Kaut ari zin, ka lasém plést

Pret akmens $kilam trauslas kratis.

Un vardi neskriet nevar, nevar,
Kaut ari zin, ka tales dzést

Ar klusam lipam - ai, cik grati. [..]"
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Dabas skanas $eit sabalsojas ar cilvéka iek§éjam un ir tulkojamas tikai sajatu valoda,
savukart simboliskaja limeni runa ir par nespéju verbali sazinaties ar blakus gulétaju. Jaliju
Kristevu vairak par sievietes rakstita ipatnibam interesé tas, ko sieviete nepasaka. Klusu-
mu, ko citi poststrukturalisti trakté ka subjekta nespéju pieklut valodas resursiem varas
attiecibu ietvaros, tostarp feministes — ka sievietes nespéju uzveikt dominéjoso viriesa balsi
un iegit savéjo —, Kristeva apliiko savas abjekcijas jeb riebuma teorijas konteksta Lakana
psihoanalizes tradicija. Ja ir traucéta subjekta noskir$anas no matiska un identificéSanas ar
treso, ar tévu, valoda var “iebrukt”. So paradibu Sandra Meskova saskata Bel$evicas “Bille”."*
Tomeér, péc Kristevas domam, valodai ir potence artikulét dzinas, jo ipasi poétiskai valodai,
kas tadéjadi spéj atbrivot no abjekcijas. Skiet, ka “Bill&” subjekts, ja ta ir pati Vizma, vélak
spéjis So abjekciju veiksmigi parvarét un sava poétiskaja valoda izcili apvienot semiotisko
ar simbolisko. Klusumu, kas piedzivots dazadu iemeslu dél, vina pécak daudzkart apzinati
problematizé dzeja. Ta dzejoli “Vardi par vardiem”" runa ir par vardu tiesaanu, to apspie-
$anu varas attiecibu ietvaros. Klusumu, nokluséjumu BelSevica izmanto ari ka poétisku
panémienu. Tadi ir tisi inscenétie izlaidumi slavenaja dzejoli “Indrika Latviesa piezimes
uz Livonijas hronikas malam”:'®

AR
SVETCELO-
TAJIEM Es zinu - neatpeldés. Un, ja atpeldés,
PRIECAJAS Bus veltas asinis. Bas kliedziens pari mariem.
VISA Un ugunskapa apklusisim més.

Un zokli sacirstie par pelnu pisliem striem.
LIBIESU
DRAUDZE Klas.

Montas Kromas dzeja saturiski ir at$kiriga no BelSevicas dzejas; Kromai svariga ir
misdienu cilvéka individualitate un pilséta. Ja BelSevica apzinas tradicionalo sievietes
lomu problematiku, tad Kromas dzeja subjekts lielakoties paliek arpus $im lomam. Sazi-
nasanas ar otru Kromas dzeja ir intersubjektiva: “.jo laikam nakti cilveks no cilveka panem

maigu un milzigu spéku (mans izcélums - A. A.)”"” Tomér Kromas dzeja bieZi sastopama
jutekliska pieredze, kas tiek pausta kermeniskos ritmos. Ta, pieméram, ietves asfalts Kro-

mai dzied lidzigi ka Bel$evicai putnins:

Tro - tro - tro.

Tu - tu - tu.

Ars-ars. Trotuars.

Trotuars un kajas. Kajas un rokas.

Ars-ars. Kajas iet. Preti nak.
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Un garam aiziet.
Trotuars un ritmi. Ritmi un domas.
Ritmi ir visbriniskigakais tevi, pilséta!

[“]18

Vards “trotuars” te sadalits zilbés, kuras katra atkartojas, veidojot ritmu, kada cilveka
soli skan uz asfalta, un radot iespaidu, ka liriskais “es” iet pa ietvi un solu $vikstona sadzird
dzejoli. Turklat subjekts labi apzinas $o juteklisko uztveri, jo minéti tiek ritmi. Tadéjadi
semiotiskais valodas limenis pariet simboliskaja. Lidzigs process vérojams cita Kromas
dzejoli, kura tiek nosauktas krasas:

Dzeltens. Violets. Zals. Zils.

Dzeltens. Violets. Zals. Zils.

Tu esi violets. Es esmu zila.

Tu esi zils. Es esmu violeta.

Nakts neoni.

Nakts neoni.

Reklamas.

Meés ejam cauri.

Meés ejam cauri dzeltenam.

Dzeltens. Dzeltens. Tavas acis ir dzeltenas. Un
tavs kermenis klast pamazam
dzeltens un kails. Tu esi
daudz vairak iededzis,
es saku, salidzinot musu
kailumu.

Dzeltens. Dzeltens. Saule ir liela un dzeltena, tu
saki, un pludmale ari ir

gara un dzeltena. [..]"”

Lai gan krasam kulttra biezi tiek pieskirta simboliska nozime, Kristeva uzskata, ka
krasas (tapat ka balsi vai zestos) tiek strukturéts vokalais un kinétiskais ritms. Ar hromatis-
kajam vienibam (lidzigi ka ar kinétiskajam vienibam vai ar skanu) tiek markétas pulséjosas
dzinas.”® Kromas dzejoli krasas minétas, lai demonstrétu, ka vizuali uztvertas ainas izrai-
sa subjektivas asociacijas. Noskanas mainas, veidojot ritmus. Ritmiska krasu nosauksana
rada personiskas attiecibas individa jutekliska uztvereé.

Saja un citos dzejolos teksta izkartojumam raksturigas grafiskas nobides, tacu tas
neveido konkréti nolasamu attélu, bet gan palidz uztvert teksta ritmu. Kromas dzejolu
krajuma nosaukums “Lapas. Tu. Lupas. Es” sasaucas ar Lisas Irigarajas eseju “Kad masu
lapas sarunajas””' Lisa Irigaraja, kura aicina veidot sievisko rakstibu, kas lautu sievietém
pasam apliecinat sevi sev raksturiga veida, neatdarinot viriesus, $aja eseja ne vien pauz
savus uzskatus, bet vienlaikus ari demonstré, kada $1 valoda varétu izskatities:
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Es tevi milu: masu lipas nespéj atrauties, lai izteiktu vienu vienigu vardinu. Vienu vardu, kas
pateiktu vai nu “tevi’; vai “mani”. Vai “lidzinieki” - vina, kas mil; vinu, ko mil. Slégts un atveérts,
vienam otru nekad neizslédzot, vini saka, ka mil viens otru. Kopa. Lai izteiktu vienu precizu

vardu, tam bitu japaliek savrup. Japaliek pa gabalinu. Ar vienu vienigu vardu pa vidu.”

Eseja franciski publicéta 1976. gada,” kamér Monta Kroma Padomju Latvija jau
seSdesmitajos gados raksta pavisam negaidita veida, nonakot arpus literaras tradicijas un
valodas normam. Lupu téls krajuma tiek apspéléts gan tituldzejoli, gan vairakos citos, biezi
saraustita intonacija:

(]

ir vésas

lapas

cik tavas

tavas laipas lasiti norij

tavas lapas lasiti uzpas uz manam
manas lapas ka veidojums

ir vésas

lapas

cik tavas

lasiti norij

lasiti uzpas uz manam

ka veidojums

ir vésas

lapas

cik tavas

tavas lapas ka zénam

paveras un lasiti norij

paveras un lasiti uzps uz manam
manas lipas ka veidojums [..]**

Lai gan Kromas dzejoli télotas attiecibas (atskiriba no Irigarajas esejas, kas adreséta
citai sievietei) atbilst patriarhalajam lomu dalijumam (tu ir aktivs, tavas lapas lasiti uzpis,
kamér manas lapas paliek ka veidojums), tomeér atkartojumi un neregulara teikumu struk-
tara $eit nojauc precizu robezu starp “tu” un “es”, ka lidzigi demonstré Irigaraja, savukart
aprakstita pieredze ir izteikti kermeniska.

Var secinat, ka abam aplakotajam latviesu dzejniecém raksturigas pirmssimboliska
jeb semiotiska izpausmes valoda: abu atskirigo poétiku vieno kermeniski tverama pulsacija.
Atkapes no valodas normam, kas vairak raksturigas Kromai, iesp&jams interpretét gan ka
pirmssimboliska jeb semiotiska izpausmes, gan ari ka sieviska simboliska apzinatu ma-
nifestaciju. Iespéjams apgalvot, ka Montas Kromas dzeja sievietes pieredze atklajas izteikta
sieviska valoda, kas iziet arpus patriarhalas domasanas shémas, nepaklaujas normam un
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tradicijam. Savukart Vizmas BelSevicas dzejas valoda simbolisko valodas limeni bieZi caur-
auz semiotiskais, lidz ar to ari taja pastav sieviska koda klatbtitne, kas gan bieZi vien nav
klaji acimredzama, tomér parkapj ierastas patriarhalas formas struktiras un transformé
tradiciju.

Joprojam aktuals un talakajos pétijumos apskatams ir jautajums par sieviskas valodas
maksliniecisko lomu un tas saistibu ar subjekta dzimti. Ari tad, ja pretstats virisks/sievisks
valoda ir abstrakts, nevis subjekta dzimtes markéts, to var aplikot, nenodalot no paustas
feminas pieredzes vai idejas. Jutekliska pieredze, kas dominé Kromas darbos un ir klatesosa
ari apskatitajos BelSevicas tekstos, lauj runat par sievisko simbolisko abu dzejniecu dzeja.
Sievietes pieredzes un valodas saistiba butu pétama izvérstak, jo skiet, Bel§evicas valoda
ir sociali dumpiga, bet Kromas valoda — kermeniski atbrivota mijiedarbiba ar taja pausto
pieredzi. Tapat, lai izdaritu plasakus secinajumus, jaapskata ari agraka latvieSu feminas
dzejas tradicija, ka ari BelSevicas un Kromas laikabiedres Arijas Elksnes dzeja.

Atsauces

! Batlere Dz. Dzimtes nemiers: feminisms un identitates grauSana. No anglu valodas tulkojusi Dita Abola.
Riga: Mansards, 2012.

Tadu pauz, pieméram, amerikaniete DZoisa Kerola Outsa. Sk. Oates J. C. Is There a Female Voice? Joice
Carol Oatse Replies’ Gender and Literary Voice. Feminist Literary Theory: A Reader. Ed. M. Eagleton.
Oxford/Cambridge: Blackwell Publishers, 1996. P. 292.

Sk. Ellmann M. Thinking About Women. Feminist Literary Theory: A Reader. P. 295-297.

Ibid. P. 295-297.

Jacobus M. Reading Women: Essays in Feminist Criticism. Feminist Literary Theory: A Reader.
P. 299-301.

Kamerona D. Kladainas dihotomijas: gramatika un dzimumu polaritate. Miisdienu feministiskas teori-
jas. Sast. I. Novikova. Riga: LU Dzimtes studiju centrs, 2001. 233.-253. Ipp.

Minétas idejas koncentréta veida sk.: Kristeva J. Talking about Polylogue. Feminist Literary Theory:
A Reader. P. 301-303.

Kristeva J. Revolution in Poetic Language. New York: Columbia University Press, 1984. P. 19-106.
Ezergaile 1. Raksti. Riga: Zinatne, 2011. 430.-447. Ipp.

10 BelSevica V. Jiira deg. Riga: Liesma, 1966.14. Ipp.

Kristeva atsaucas uz Stefana Malarmé domu, ka sintakses ievéro$ana traucé dzejniekam sekot savam
iek§éjam ritmam. Sk.: Kristeva J. Revolution in Poetic Language. P. 29-30.

BelSevica V. Madaras. Riga: Liesma, 1976. 10. Ipp.

BelSevica V. Gadu gredzeni. Riga: Liesma, 1969. 64. Ipp.

4 Sk. Meskova S. Subjekts un teksts. Daugavpils: Akadémiskais apgads “Saule”, 2009. 133.-144. Ipp.
BelSevica V. Gadu gredzeni. 48. lpp.

Turpat. 91. Ipp.

Kroma M. Liapas. Tu. Lipas. Es. Riga: Liesma, 1969. 77. Ipp.

Turpat. 60. Ipp.

Turpat. 16. Ipp.

Kristeva J. Revolution in Poetic Language. P. 28.

Sk.: Irigaraja L. Kad musu lapas sarunajas. Misdienu feministiskas teorijas. 349.-362. Ipp.

Turpat. 353. Ipp.

Irigaray L. Quand nos levres se parlent. Les Cahiers du GRIF. 1976. Vol. 12. P. 23-28.

Kroma M. Liapas. Tu. Lipas. Es. 19. Ipp.

N}

W

w

=N

N

©  o»

)

@

® 9 @ @

o

2

S

2

2!

[N

2!

&

2:

=



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

SIEVISKA VALODA VIZMAS BELSEVICAS UN MONTAS KROMAS DZEJA 91

Anna Auzina

The Female Language in Vizma BelSevica’'s and
Monta Kroma'’s Poetry

Summary

Keywords: poetry, language, feminine code, poetics, feminism and gender,
rhythm

Vizma Bel$evica and Monta Kroma are the key female representatives of Latvian
poetry in the 1960s-1980s. Both of them started writing in the 1940s with stanzas on
Socialist Realism; however their most notable poetry collections have been published
since the 1960s. While BelSevica uses seemingly traditional forms of poetry to explore the
diverse female roles, often in the context of history and power, Kroma mostly writes in vers
libre revealing the female inner world in the city.

The focus of this article is the poetics of BelSevica and Kroma from the perspective
of feminist theories. Its main purpose is to explore the feminine features of their poetics,
analysing the female way of writing in accordance with post-structuralist French feminism,
mostly paying attention to the language and means of expression. French feminism is close
to the psychoanalytical ideas of femininity. Julia Kristeva relies mostly on Jacque Lacan’s
theories to distinguish the symbolic and pre-symbolic or, as she calls it, the semiotic realms
of language. Kristeva associates the symbolic with the masculine code and the semiotic
with the feminine code. Meanwhile, Helen Cixous and Luce Irigaray call to build the
feminine symbolic.

In this article, excerpts of BelSevica’s and Kroma’s poetry are analysed demonstrating
the interaction of the semiotic and symbolic realms of language. Though the feminine or
the masculine way of writing exists rather apart from the author’s gender, BelSevica’s
and Kroma’s poetry, especially the latter, with their deviations from norms and consistent
use of pulsing bodily rhythms can be viewed in the light of the specific female language,
alternative to the patriarchal discourse.
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Jéga un tas mekléjumi Nila Saksa darba
“Poéma par 12 ziloniem”

Atslegvardi: literatura, jéga, patiba, esamiba, iniciacijas motivs

Jautajums par jégu 21. gadsimta, kad postmodernais laikmets ir pieradinajis individu
pie domas, ka jebkura patiesiba var izradities relativa, sakotnéji var $kist neatbilstigs un
nesvarigs. Vienlaikus tas paver divas papildu perspektivas, no kuram viena ir jégas piemé-
rojamiba, savukart otra — jégai pretéjais, jéga bezjéga. Abas $is perspektivas pakapeniski
atklajas latviesu rakstnieka Nila Saksa (dz. 1983) tresas gramatas “Poéma par zilopiem”
(2014) lasijuma un interpretacija.

Lai iezimétu $1 pétijuma robezas, ta sakuma tiks piedavata jégas definicija, kas var
izradities noderiga N. Saksa darba turpmakaja lasijuma. Par jégu sakotnéji var uzskatit
“jebko, kas to, kas citadi batu tikai skanas un apraksti, parvérs komunikacijas un sapra-
$anas instrumenta”' Par interpretacijas mérki tadejadi klast §i speka izskaidro$ana un ta
pielago$ana masu zinasanam par pasauli.” Lidz ar to pétijuma sakuma, pirms poémas pa-
kapeniskas interpretacijas, “jéga” tiek saprasta ka nozimes un satura pielago$ana cilvéka
zinaganam par pasauli (kas neizbégami ietver ari individu pasu - ka subjektivu prizmu,
kas nosaka vina zinasanas par pasauli), vienlaikus paturot prata iespéju, ka objektivi
definét jéegu butu visai absurda iedoma. Tapéc §1 raksta merkis drizak ir méginajums iden-
tificét jégas saturu un tas mekléjumus, interpretéjot N. Saksa darbu. Tas savukart izdarams,
meéginot iespéju robezas atbildét uz kada varona - cietumsarga — uzdoto jautajumu “Kada
jéga?”. Otra iespéja parformulét $o jautajumu ir policista vardiem gramatas pasa sakuma:
“Bet ziloni - kas ta vél, blag, par temu?”’

N. Saksa darbs vésta par brunpotu jauniesu bandu, kas aizturéta nozieguma vieta -
zoodarza atbrivojot zilonus no sprostiem. Turpmakais siZets vésta par varonu pratinasanu,
ietverot vinu dzivesstastus, kuros var censties meklét $1 nozieguma pastradasanas moti-
vaciju. Neraugoties uz provokativo valodu un autora rotalam ar savu varonu seksualitati,
“Poéma par 12 ziloniem” galu gala ir trisdaligs véstijums par pieaugSanu, tatad - jégas
pakapenisku konstruésanu un tas attistibu tiklab véstijuma, ka varonu iekséjas izaugsmes
konteksta. Sada daildarba struktiira un jo ipasi uzsvars uz varonu psihologisko un moralo
izaugsmi un attistibu lauj izvirzit piepémumu, ka “Poéma par 12 zilopiem” ir savdabiga
parodija par Bildungsroman jeb izaugsmes romanu - lai ari jaatzist, ka, lidzigi ka J. V. Gétes
“Vilhelma Meistara macibu gados”,



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

JEGA UN TAS MEKLEJUMI NILA SAKSA DARBA “POEMA PAR 12 ZILONIEM” 93

romanu caurvijo$ie izteikumi par cilvéka audzinasanu un dzivesveidu neveido kaut cik
viendabigu izaugsmes koncepciju un ka no romana izrieto$ie jautajumi par konkrétas
cilvéciskas darbibas socialo lietderibu, ka ari dzejas un makslas vietu sabiedriba paliek neat-
bildéti. Ja nemam véra vél ari romana klateso$o Gétes ironiju, tad atbilzu meklésana klast jo

sarezgitaka.’

Tikpat ka nemaz Saksa poéma netiek runats par Gétem centralam témam, ka dzejas
vai makslas vieta sabiedriba, tomeér abus darbus vieno jautadjums par individa pilnveidi,
par cilvéka “derésanas’, jégas un izpausmes — vina prasmju, seksualitates un “deriguma
sabiedribai” vietu pasaulé, kura vienlaikus ir gan absurda, gan neizbégama.

Sakss daudz izmanto ar bérnibu un zénibas stastiem saistitas metaforas, tadéjadi
ieskicedams romana formu, kas pati par sevi lasitajam lauj izsekot individa pieaugsanai
un attistibai, sakot no piedzimsanas un beidzot ar navi. Ka izaugsmes romana pienakas,
varonis sava cela sastop “skolotajus” un uzklausa vinu stastus, kas tad galu gala ari
lasitajam palidz formulét atbildi uz jautijumu par jégu un tas mekléjumiem. Si darba
ietvaros butiski atceréties télaino jédzienu “piedzimsana no auggienes” (sk. Jn 3:3), ar to
saprotot nevis, ka tas visbiezak minéts teologiska celsmes literatara, kristibu bridi, bet
gan mirkli individa dzivé, kad vins/a sak apzinaties nepiecieSamibu péc kada fundamenta
un instinktivi vai intelektuali pievérsas tam, kas $aja raksta nosaciti tiks dévéts par “mil-
zigumu’, proti — biitisko, veidu, kada “jebkas” parvers skanas un aprakstus komunikacijas
un saprasanas instrumenta.

So instrumentu individs var nojaust, ar metaforisku nosacitu jédzienu un simbo-
lu sistému palidzibu var tam pieskarties un to aprakstit, tacu definét to vai pietuvinaties
milzigumam, ieliekot to kopigas valodas jédzienos un $auras definicijas, ir teju neiespé-
jami. Sads raksturojums “milzigumam” pieskir ari noteiktu teologisku konotaciju, laujot
to saistit ar sava veida izpratni par “dievisko realitati’, kura tomeér atskiras no ta, ko més
varétu saprast ar teisma Dievu.” “Milzigums” ierakstams Saksa “Poémas par 12 ziloniem”
konteksta ar1 burtiski, jo $aja darba vismaz daléji to simbolizé zilonis (tatad — viens no vis-
milzigakajiem ziditajiem). Nemot véra, ka teksta blivi parstavéta dazadu pasaules religiju
simbolika lielakoties kalpo véstijuma paspilgtinasanai un dinamikas radisanai, interpre-
tacija atseviska uzmaniba “tieSajiem” un “netie$ajiem” mitologiskajiem, religiskajiem un
filozofiskajiem simboliem pievérsta netiks, atskaitot divus nozimigakos poéma minétos
dzivnieku simbolus. Visai savdabigi $aja gramata ieskicéts arl varonu socialais fons un
sabiedriba, kura tie dzivo un attistas, tacu §is interpretacijas raksta tiks skartas tikai daléji,
lai izvairitos no sizeta liekas “psihologizésanas”

Gramatas noforméjuma izmantotas fotografijas var tikt aplakotas divéjadi - pirm-
kart, ka atseviska vieniba, objekts, kam piemit strukturala autonomija, un, otrkart, ka
ilustracija, kas papildina teksta atrodamo véstijumu, ir saistita ar to. Parasti, ja rundgjam
par fotografijam, kadas redzam, pieméram, medijos, véstljuma esence ir kombinéta: tek-
sta véstljuma butibu veido vardi, teikumi, to struktiras, savukart fotografija - linijas,
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gaismas, énas, taja attélotais objekts u.c.’ Saksa gramata $ie klasiskie uzstadijumi
sapludinati kopa, uzsverot fotografijas ka véstijumu papildinosa objekta funkciju -
melnbaltajos attélos citéti fragmenti no poémas teksta. Kombinacija ar fotografijas
attélotajam etidém veidojas galvenajam véstijumam pakartots, skietami neatkarigs sizets
“ar komentaru”, tomér §1 papildvéstijuma izpétei, ticamakais, biitu nepieciesama rapiga
vizuala materiala analize, kas prasitu atsevi$ku uzmanibu cita raksta apjoma. Poémas
analizé, kur tas nepiecieSams, tiks izceltas atseviskas teksta vizuala noforméjuma detalas.
Pieméram, taja vietumis izmantoti sikaki fonti (tadéjadi atainojot izdziestosu véstitaja
balsi), burti izkartoti haotiski (iespéjams, méginot vizuali ilustrét veidu, kada darbojas
véstitaja domas), citviet atseviski teikumi vai to dalas drukati baltiem burtiem uz melna
fona, savukart 71. lappuse atvéléta tikai vienam teikumam: “Jautajums ir $ads - Kada
jéga

?»7

Poémas saturs un ta interpretacija

Pirma poémas dala sakas ar stastu par palaidniem, kas zoologiskaja darza palaidusi
briviba zilonus un nu ir arestéti. Vini ir atvesti uz policijas iecirkni, kur pakapeniski no-
skaidrojas vainigo — un ne tikai vinu - aug$anas un nobriesanas stasti. Tadéjadi jautajums
par jégu Saksa darba tiek personificéts un klast nevis par filozofiskas refleksijas objektu,
bet gan par jautajumu, kas tiesa veida skar individa eksistenci, pasdefinésanos un sevis
“ielasiSanu” noteiktas pasaules konteksta. Precizéjot — butisks Seit klast jautajums, kas
“Poéma par 12 ziloniem” iet rokroka ar jautajumu par jégu un “milzigumu’, proti — kas ir
individs un kas konstrué ta patibu, kura ir piepildama ar jégu, kas galu gala var parsniegt
individu pasu? No $adas perspektivas skatits, jautajums par jégu un tas meklésanu klast
nozimigs teologiska konteksta - ja pienemam, ka “prieksstati par Dievu un cilvéci ir abso-
latas iesaistes jautajumi, no tiem nav iespéjams izvairities, pretéja gadijuma cilvéce par to
samaksas ar sajitas par jégas [pastavésanas] zaudéjumu.”®

Interpretacijas ietvaros aprobezosos ar vienu no judeokristigas perspektivas pieda-
vatajam atbildém - patiba sakas ar kermeni, tacu atri parsniedz ta attistibu, tapéc to var
definét ar tris butisku fenomenu palidzibu:

1) reflektivais prats (cilvéks sp&j ne vien apzinaties savu vidi, bet ari reflektét par

to, tadéjadi apzinoties sevi);

2) sociala esamiba (cilvékiem ir spéciga dzina “piederét’, tapéc tie veido vismaz

dazas cie$as starppersonu attiecibas);

3) paskontrole un tas izpausmes funkcijas (izvéle, kontrole un iniciativa).’

Tadéjadi var secinat, ka Saksa teksta runa ir par patibas konstruésanu, par procesu,
kura reflektivais prats apzinas sevi starppersonu attiecibas, parbaudot savas paskontroles
robezas. Tomér paraléli patibai, kura tiecas bat piepildita ar jégu, teksta izteikti manama
ari tada patiba, kas péc savas butibas ir bez jégas. Policijas iecirkni dzirdama ari televizijas
parraide, kura diktores balss vésta, ka noziegums $kietot bezjédzigs, un galvenais varonis
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lasitajam pavésta: “Es pasmaidiju pie sevis. Tas precizi sacits par mums.”"’ Atbildot uz
policista jautajumu par ziloniem, galvenais varonis saka:

Vai tad neesat jis kadreiz juties [..] ka nokluvis laika sev diezgan neiederiga? Un vai nejutat
reizi pa reizei — nezinu, kad pieskaraties savu bérnu galvam vai stavat pievakaré jaras mala, -
tadu ka durstonu sirds apvida, ka vilkmi mazliet ap nabu, kas atgadina par kadreiz piedzivotu
sajatu, knapi atmina atsaucamu, smeldzigu un siltu, bet tomér neglabjami pazudusu? [..] Un
vai jums tados brizos nav diezgan skaidrs [..], ka jabut kadreiz tadai pasaulei ir bijis, no ku-
ras §is sajutas ka atbalsis vai dinozauru fosilijas, ieraktas dzili masu netveramas ieksas, glaba
neizdzésamus nospiedumus? Un tie nospiedumi [..] liek par sevi manit, parsvara vaji [..] bet
reizém ar spéku, kas liek nokrist pie zemes un pat cilvékam bez religiskas tendences klusi-

tinam cerét, ka kads uz vinu paskatas no augsas?"'

Turpmakas pratinasanas gaita varonis taujats neatklaj savu vardu, tacu iepazistina
ar savu pamatskolas piedzivojumu par to, ka baletskola zéni nogalinajusi uzraugu brali
Etjénu. Identiska veida gramatas beigas tiek nogalinats ari internatskolas nakts uzraugs
ar iesauku Zurka. Ievéribas vérti ir abu 3o personazu pédéjie vardi - bralis Etjéns saka
“Vai zini”, savukart Zurkas pédéjie vardi ir “Zini...” Tas lasitdjam liek uzdot jautajumu -
ko zinaganas vai zinasana lauj zinat (apjégt?) par jégu? Ko vispar nozimé zindt un ko ir
svarigi zindt Saksa gramatas pasaulé? Vai zinasanai ir saistiba ar jégu vai, tie$i otradi, ar
bezjégu, un, ja ir, tad kada? Abu $o varonu vienacainiba, naves veids, tapat ka apstaklis,
ka ne Etjéns, ne Zurka nepabeidz savus pédéjos vardus, kas — poémas konteksta — tomér
ir nozimigi, norada uz atkartojumu, uz laiku, kas iet pa apli un no dazadam perspektivam
tikai iluzori Skiet atskirigs, jo faktiski izcel tikai jautdqjumu par zinaganam. Sida pieeja -
meklét jégu noteikta veida zinasanas — atspogulojas ari poémas atslégfragmenta (nodala
“Ka Timofejeva kungs jégu mekléja”), kas plasak aplikots raksta nosléguma.

Poémas sizeta virknéjas vairaki iniciacijas (vai apvérstas iniciacijas) stasti, viens no
tiem — par zénibu un Skarabeju. Tomér ar $o notikumu varona pieaug$ana nebeidzas — vél
viena vecaka $1 “es” inkarnacija atklajas galvena varona kameras biedra, rakstnieka, kur§
pirms naves vél paspéjis uzrakstit “Poému par pérli”"” Si “poéma poéma” ir vél viens
iniciacijas stasts, kas it ka turpina pirmaja dala iesakto domu un vésta par jauna zéna dosa-
nos cela ar uzdevumu - tomer $i iniciacija ir nesekmiga, jauneklis aizmirst savu uzdevumu
un paliek ar sajttu, kuru raksturo sadi:

..te péksni man tik loti kaut ka pietruka, ka saznaudzas krutis [..]
Tik vien ta sajuta/ par kadreiz bijusu istenibas bridi

un piepilditu pasauli, kas kaut kad pastavéjusi,

tad péksni nez kur palikusi

ka nekad pa istam nebijusi.”

Tadéjadi abas pirmas “Poéma par 12 ziloniem” dalas iezimé to, ko $i teksta konteksta
nosaciti varétu dévét par jau minéto “milzigumu” - mekléjumus (ka procesu) péc kaut ka,
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kas stav pari individam, atrodas aiz vina pasreizéjas eksistences definéjuma un tomér ir
to veidojis, vienlaikus ietverot ari kadu nakotnes solijumu, t. 1., sajatu, kas ietver individa
nosacitu parpasaulibu, Jaujot to skatit ka vienotu veselumu (nevis konkrétu socialu lomu
konkreéta situacija) un tadéjadi pieskirot “jégu” visiem individa “eksistences definéjumiem’,
par kadiem iespé&jams runat poémas laiktelpa.

Tacu tre$a dala maina véstijuma gaitu - taja paradas cietumsargs Timofejeva kungs,
kur$ tiesa veida uzdod jautajumu par jégu, “pareizas” atbildes gadijuma arestantiem pieda-
vajot brivibu. leslodzito atbildes ir dazadas, tacu ta, kas atbrivo visus no cietuma, izradas
Aleksa stasts par kadu kaiminu Timofejeva kungu, kas ta ari nav spéjis nekam atrast jégu
(lidzigi ka iepriekséjas dalas, arl Timofejeva kunga stasts noslédzas ar “sajatas” par kaut
ka - $aja gadijuma definéta “kaut ka”, proti, jégas — trikuma pieredzi). Poéma tuvojas no-
slégumam, un varoni par jégu sak runat aizvien tiesak, méginot to definét gan ka labaka
drauga atriebsanu (atsaucoties uz Trojas karu), gan ka mérki “darit to, ko tapat jau esi
sacis”'* Cela vini iegriezas prozas lasijuma, kur kads autors ar savu (prozas) stastu par
zéniba spéléto rotalu par “nindzam cerepaham” atkarto galvena varona véstijumu pasa
gramatas sakuma. Cela pie ziloniem sarunas par jégu ievirzas cita gultné, pielaujot, ka ta
varétu slépties ari t. s. dzives “mazajas lietas’, tacu ari $ie mekléjumi, tapat ka iepriekséjas
nepiepildamas alkas péc milziguma un “kaut ka” vienojosa, beidzas ar tuvaka drauga no-
devibu - gajienu pie ziloniem partrauc policisti, galvenais varonis sajitas ka nonacis naves
prieksa, un gramatas pédéja lappuse noslédzas ar lagumu:

..un galvgali, ja varétu,

lai vismaz pie beigam

viss butu tiesam gliti,

uzstadiet, ladzams, tadu mazinu

marmora ziloniti.”?

Sads sizeta pavérsiens ari izskaidro, kapéc gramatas pédéjas lappuses numurs ir 001 -
ir skaidrs, ka turpinajuma sava gajiena pie ziloniem varoni tiks arestéti, nonaks policijas
iecirkni, un tas nozimé, ka lasitajs var pieveérsties tekstam atkal no sakuma.

Dzivnieku simbolika

Teksta ir visai daudz atsaucu uz dazadiem religiskiem vai mitologiskiem téliem, un
vismaz diviem no tiem romana interpretacijas gaita vérts veltit atsevisku uzmanibu. Ha-
ralds Matulis norada uz Zurku un zilonu figuralo “jégu’, interpretéjot zilonu atbrivosanu ka
jégas atbrivosanu, savukart Zurkas - ka radijumus, kas “pilda htonisko citpasaules durvju
sargu funkciju, viena gadijuma - uz pusaudzu undergraunda istenibu, otra — uz pieauguso
dzives tumsajam kaislibam”'®

Religiska perspektiva zilona téls, protams, vairak saistas ar Talo Austrumu religi-
jam, kur tas parasti simbolizé fizisku un garigu spéku un mieru."” Saksa darba “ziloni ir
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liecinieki tai pasaulei, uz kuru més visi pagaidam veél tikai ejam. [..] Ausis ka karogi iz-
karti cela uz majam, un snukis ir raditajs pats par sevi.’'® Tapat galvenais varonis saruna
ar policistu cité dabaszinatnieku Edvardu Topselu (Edward Topsell, ap 1572-1625), kur$
esot apgalvojis, ka zilonis ir “varena un bagatiga visvarena Dieva spéka un gudribas
manifestacija”" Sads varona apgalvojums ziloni lauj saistit ar vienu no hinduisma inter-
pretacijam par So dzivnieku, pieskirot tam dieviskas ipasibas, proti — budams pa zemi
staigajoss “lietus makonis”, zilonis péc pasa vélésanas var izsaukt lietavas. Tadéjadi tam
piemit auglibas un dzivibas atjaunosanas kvalitates.”” Sadu interpretaciju $kietami pielauj
arl rakstnieka apgalvojums, ka zilonos ir “spéks, ko sevi slépj lielums, un bauda no pilni-
gas kartibas”?' Iespé&jams, tiesi tapéc cietumsargs Timofejevs méginajumu atbrivot zilonus
uzskata par vienu no smagakajiem pédéja laika notikusajiem noziegumiem.

Atgkirigs zilonu raksturojums sniegts poémas sadala “Zurka dusa” Si stasta varonis
aug Mezaparka, maja, kura parsvara dzivo vientulas mates ar bérniem, un vina mamma
ir zilonu kopéja, kas uzskata zilonus par senakajiem un gudrakajiem dzivniekiem. Zilonu
tévini dzivojot vientuli — péc zilonéna piedzimsanas tie dodoties prom, lai dzivotu vieni
pasi, un tikai laiku pa laikam saejot kopa ar citiem zilonu téviem. Kad pienaksot pasaules
gals, ziloni basot vienigie, kas izdzivos, jo tie vienigie dzivojot pareizi un esot gudrakie
no dzivniekiem - tie skumstot vienkarsi tapat, tapéc, ka jamirst.”” Lidziga apzina par navi
raksturiga vél tikai vienam ziditajam - cilvékam, kuram piemit universalas bailes no
“liktena” un naves, citiem vardiem, sava mirstiguma apzina, kas, savukart, cilvékam Jauj
saprast, ko nozimé Dieva jédziens.”

Pielavums, ka ari ziloniem piemit naves apzina, padara tos “cilvéciskus” un vien-
laikus lauj vilkt paraléles ar Afrikas cil$u religiju ieskatiem, kas zilonus ciesi saista ar
pirmajiem cilvékiem un uzskata, ka Sie dzivnieki, kam piemit cilvéciskas ipasibas, var par-
vérsties par cilvékiem (un otradi).** Zilona senatniba un ta nozimigums teksta atkal un
atkal tiek uzsverts, izcelot nepieciesamibu $os dzivniekus atbrivot, sésties tiem mugura un
doties meklét pasauli, “kura pirms muséjas pastavéjusi un kuru kada nezinama katastrofa
iznicinaja, pirms $itas viss vél bija sacies. Ja més to tik skaidri jatam, tad tacu ir jabut jégai
to meklét”” Tadéjadi zilonu atbrivosanu, ceribu, ka tie varétu palidzét cilvékam noklat
laiktelpa, ko nosaciti — vai metafiziski — varétu déveét par realitati, teksta var pielidzinat
Dieva mekléjumiem vai patibas mégindjumiem nonakt pie jégpilna Dieva jédziena. Tikai
zilonis, milziguma simbols, var individu aizvest uz mitisko pirmsakumu pasauli, par kuru
cilvécei saglabajusies vien sievu nostasti, citiem vardiem - tikai caur esamibu, kuru raksturo
milzigums, individam ir iespéjams nonakt pie jégas.

Kas ir $is jégu mekléjosais individs? Liela méra cilvéku visai precizi raksturo otrs
poémas konteksta viennozimigi loti svarigs simbolisks dzivnieks — ka noradijis ar1 Haralds
Matulis,” ta ir zurka. Skiet, lidzigi ka zilona spilgtaka raksturiezime ir ta milzigums, zurka
savukart izcelas ne vien ar sikiem apmériem, bet arl ar izdzivotspéju un sikstumu - tiesi
tapat ka cilvéks, kas spéj pieméroties dzivei visdazadakajos apstaklos. Lai gan nereti aso-
ciéta ar netiribu un dazadu slimibu parnésasanu, zurka ir dzivnieks, kas burtiski seko
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cilvécei, apmetoties uz dzivi tajas vietas, kur mitinas cilvéks. Zurkas veikliba un spéja piemé-
roties lauj tai izdzivot visdazadakajos apstaklos. Poémas konteksta interesanti piezimét,
ka indieSu mita $is dzivnieks palidz izlauzt celu cauri pilsétai arl dievam Gane$am, kuru
parasti attélo zilona forma.”

Zurku kénins, kas sastopams Ernsta Teodora Amadeja Hofmana stasta “Riekstko-
dis un pelu kénins” (1819; japienem, nav nejausiba, ka Saksa teksta minéts péc $I stasta
motiviem veidotais balets), ar savam septinam galvam un kari péc visa, kas dargs stasta
galvenajai varonei, lasitaja nerosina simpatijas, at$kiriba no Saksa Zurku kénina Skarabeja,
kura funkcija ir paradit pusaudzim “dzivi, kada ta ir isteniba”** Skarabejs ir pratvéders,
kur$ pauz viegli manamu nicinajumu pret cilvéci ne vien tie$a teksta (“cilvéks ir diezgan
parejoss, nav reali dzivot bez astes™™), bet ari, raksturodams Zurkas - atkal itin cilvécis-
ki - ka radijumus, kuru sauklis ir “ticét, cerét un vairoties. Vél ari vélams bt rado$iem un
nepartraukti mainities uz auggu””

Tomeér vina galvenas funkcijas poémas teksta ir divas — pirmkart, vina pavalstnieki
atbrivo lielako dalu ieslodzito (atskaitot tos, kas aizturéti par uzbrukumu zoologiskajam
darzam); otrkart, Skarabeja riciba atgadina apvérstu galvena varona iniciacijas ritualu,
sekméjot varona transformaciju (sadalot vinu divos un vienu - “Isto” - paturot sava val-
stiba) un izraisot varoni, kas atgriezas uz zemes, nenoteiktas ilgas péc sava veca “es’, t.1.,
atzinu, ka $1 pasaule ir “drausmigi stulba” - $ads varona apgalvojums sasaucas ar poémas
sakuma atrodamo noradi uz “bezjédzibu”. Vienlaikus $ada poéma atrodamo simbolu in-
terpretacija lauj pienemt, ka zilona téls teksta ir saistits ar dievisko, jégu, milzigumu un, ka
vairakkart tiek atkartots, ar kustibu, dosanos cel3, tieksanos vienlaikus péc pirmsakuma
un nesasniedzama, kurpreti Zurkas - ar cilvécisko, bezjégu, palik§anu viena noteikta sta-
vokli, vismaz tiktal, cik tas attiecas uz reflektivo pratu, socialo esamibu un paskontroli jeb

cilvéka patibu.

Iniciacija

Ka minéts ieprieks, Saksa darba nozimiga vieta ieradita iniciacijas ritualam. Lidzigi,
ka tas ir, pieméram, cil$u religiju iniciacijas ritualos, arl poéma tam ir saistiba ar noteiktu
zinasanu vai zina$anam, lidz ar to ari ar jégu, ja to uzskata par komunikacijas un saprasa-
nas instrumentu. Sadu pienémumu apstiprina ari sikotnéji neuzkritosais fakts, ka poémas
sakuma pratinasana varonis spitigi nenosauc savu vardu, ta vieta iepazistinadams policistu
ar stastu par pamatskolas uzraugu un vina navi, kura noteikta loma ieradita zinasanai.
Rodas iespaids, ka varonis labprat pasargatu savu vardu no pratinasanas protokola, tadéjadi
izvairidamies no noteiktas savas personibas dalas, kas palidzétu identificét vina patibas
funkciju (un jégu) - vai vél launak, ja policists uzzinatu vina vardu, tad varétu to kaut kada
veida izmantot pret vinu.”'

Sakotnéji notiek “apveérsta iniciacija’, kuras rezultata — pretéji gaiditajam — zéns pa-
liek noteikta vecumposma kada “laimigaja zemé” (proti, Skarabeja karalvalsti). Uz varona
apgalvojumu, ka cilvéki pieaug, Skarabejs nicigi atbild:



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

JEGA UN TAS MEKLEJUMI NILA SAKSA DARBA “POEMA PAR 12 ZILONIEM” 99

Cilvéks nav apjoms, kas varétu pieaugt, ne ari piepe, kas pieaug pie koka. Drizak gan kon-
stanta vieniba - relativi diezgan nemainiga. Redzi, ta pasaule iekartota, més esam, kas esam,
un nekur pieaugt nevaram. Ka es esmu muzigi nolemts bat par zurku, ta ari tev ir japaliek

pasam.”

Tas nozimé, ka vardi “tev ir japaliek pasam” tiek traktéti visai burtiski - tiek veikta
vienas patibas iekonservésana, tas atdalito dubultnieku aizsatot atpakal pasaulé, kur par
“isto patibu” ir palikusas vien nenoteiktas atminas, kas galu gala varoni raisa ilgas, apzinu
par visa bezjédzibu un, ticamakais, arl nepiecieSamibu atbrivot zilonus, jo tiem par $o pir-
matnéjo pasauli - istenibu — zinams vairak neka varona avataram pieauguso pasaulé. So
apversto iniciaciju apstiprina ari rakstnieka nave - pirms tas vin$ paspéj varoni informeét,
ka, “ja bérni nevar pieaugt, tad tacu ari jauns cilvéks nevar ta vienkarsi klat par vecu. [..] Es
esmu tu pats, tavos vecakajos gados””

Mirusa rakstnieka atstata “Poéma par pérli” ir vél viens iniciacijas stasts, kas vésta
par zénu, kurs dzivojis sava karalvalsti, baudijis istu princa dzivi - dzivojis mirklim, nepa-
zistot vakardienu un nealkstot péc ritdienas. Saviem divpadsmit kalpotajiem vins$ apraksta
sapni, kura redzéjis zilonus, un tas tiek iztulkots ka do$anas cela. Driz tads bridis patieSam
pienak - vecaki suta savu délu uz Egipti atrast juru, kura mit pukis - tas sarga pérli, kura
délam janogada uz karalvalsti. Ja vins $o uzdevumu paveiks, iniciacija biis veiksmiga, un
vin$ varés parvaldit vecaku karalvalsti kopa ar brali. Tadéjadi vecaki piedava délam veikt
noteiktu uzdevumu, atalgojuma solot dzives perspektivu, tatad — noteikta veida jégu, kas
palidzés lidzsinéjo dzivosanu mirklim ievietot noteikta, pieaugusa cilvéka atbildibas rami.
Lai pie $adas jégas tiktu, ir nepieciesams doties to mekleét, cinities, lai to iegatu (musdienigs
un ikdieniskaks ekvivalents batu augstakas izglitibas iegtiSana un darba uzsaksana kada
profesija), tada veida no bérnibas ienakot pieauguso pasaulé, kur ir cits pienakumu un
atbildibas limenis.

Pa celam viens no pavadoniem bridina, ka Egipté var sanakt aizmirst ari sevi pasu,
un tiesi ta arl notiek — paklaujoties dazadiem seksuala rakstura kardinajumiem, puisis
aizmirst par savu uzdevumu atnest pérli un, ka paregojis vina pavadonis, “pazaudé sevi’.
Lidzigi ka notikums ar zénu un Skarabeju, ari §i sava zina ir apvérsta iniciacija, jo vecaku
noteiktais mérkis — atgriezties un klat par valdnieku - netiek sasniegts. Tomeér iniciaci-
ju var definét ka eksistenciala stavokla ontologisku parmainu: iesvétamais tas gaita klast
“cits”* Raugoties no §is perspektivas, iniciacija tomér ir notikusi, lai ari ne tada, ka gaidits.
Ka viena, ta otra gadijuma jauzsver, ka “iesvétamais” pazaudé sevi, tadéjadi patiesam pie-
dzivojot eksistenciala stavokla, patibas krasu parmainu. Vienlaikus, protams, iniciacijas
témas atkalparadisanas literattra, lidzigi, ka tas bijis Gétes, Zila Verna vai Tomasa Stérnsa
Eliota darbos, vedina secinat, ka modernaja pasaulé ar iniciaciju saistitie simboli ir pali-
kusi neapzinata limeni un ka sekularaja Rietumu sabiedriba svétais ir klateso$s un aktivs
tiedi iztéles pasaulé (kas, protams, veido dalu no cilvéka patibas).” N. Saksa “Poéma par
12 ziloniem” tadéjadi atklaj individa “ilgo$anos péc absolutas un noteiktas atjaunosanas,
péc renovatio, kas laus radikali mainit vina eksistenci”*



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

100 1LZE JANSONE

Si darba konteksta ir vérts uzdot jautijumu, vai parmainas, kuras piedzivo kads
no iesvétamajiem - savas patibas “iekonservésanu” vai sevis aizmir$anu -, var saukt par
ontologiskam? Vai nosacita “braliba’, kuru veido Sie dazadi iesvétitie zéni, jebkada veida
ir saistita ar jégu? No vienas puses, $ada braliba liek pievérst uzmanibu cita - rakstnieka,
Zurkas, brala Etjéna - brivibai, un cauri $iem iniciacijas stastiem vijas jautajums par
jégu ne vien ka “iekonservésanu” vai transformaciju, bet ari ka par nozimju kopumu,
kas nevar tikt definéts ar formalas logikas palidzibu. Precizak, teksta atkartotie iniciacijas
stasti, tapat ka nejausa sastap$anas cela uz prozas lasijumu norada uz individa ka patibas
nepieciesamibu veidot attiecibas, kas var norisinaties ne tikai starppersonu limeni, bet
arl - paSam ar sevi, proti, tas var bat attiecibas attiecibu péc (ka tas redzams, pieméram,
sarund ar mirsto$o rakstnieku cietuma). Tomér jebkura gadijuma $is attiecibas, kas tiek
veidotas nosacitas bralibas ietvaros, agrak vai vélak izradas pasmeérkigas. Ta, pieméram,
“Poéma par pérli” galvenais varonis aizmirst savas attiecibas ar Damaskas jaunekli.” Si
iemesla dé] vin$ aizmirst ari vecaku doto uzdevumu un pérli, kas vinam japarnes, palik-
dams iestidzis virspuséjiba un visbeidzot — degradacija. Iniciacija, kuras laika vinam, ka
izradas, bijis gauzam vienkarss uzdevums - izveidot jégpilnas attiecibas -, ir izradijusies
neveiksmiga, lidz ar to vinam palikusi tikai attala nojausma par jégu, kurai vin$ batu va-
réjis pieskarties.™

Tapat ka tieciba péc kadas “izbijusas pasaules’, péc milziguma, ari sevis pazaudésa-
na nespéja veidot attiecibas ar citu iezimé butisku pavérsienu izpratné par jégu, ko sada
apvérsta iniciacija atklaj iesvétamajam.

Noslegums. (Bez)jeéga ka esamibas kategorija

N. Saksa poémas atslégas stasts “Ka Timofejeva kungs jégu mekléja” ir iss un gramata
neaizpem vairak par vienu atvérumu, tacu taja autors tie$a veida izkristalizéjis vairakas
noteiktas zinasanas balstitas jégas meklésanas “pieejas”, no kuram pilnigi visas galu gala
noved vienigi pie bezjégas. Kada pirmdienas rita Timofejeva kungs pamostoties secina, ka
ir pazaudéjis jégu, un nedélu nogul, cerédams, ka ta paradisies pati no sevis. Sis nedélas
laika vin$ paliek gan bez darba, gan bez sievas un tad visai burtiski dodas jégu mekleét.
Vins iegriezas Vermandarza, kur viri spélé $ahu, dodas uz baznicu, kur sprediko kardinals
Pujats, bibliotéka pastta gramatu “Noslépums” un zZurnalus “Mistérija” un visbeidzot do-
das uz Sivas lekciju Zinatnu akadémija. Izradas, ka par lekciju jamaksa, un, lai to varétu
izdarit, Timofejeva kungs atsak stradat, pie vina atgriezas sieva, un aréji viss ir ka ieprieks:
“Tikai Timofejeva kungs reizém uzmostas naktis, sviedriem nopladis un galigi bez elpas.
Vin3 izbili pie sevis tad konstaté, ka joprojam nekam nav jégas.””

Timofejeva kungs jégu nav atradis ne darba, ne baznica, nedz ari ezoteriska izglitiba -
iespéjams, $is neveiksmes iemesls ir apstaklis, ka jégu vin$ censas meklét caur patibas
prizmu, kurpreti poémas kopéja simbolika logiski iet rokroka ar Timofejeva kunga Saus-
mam. Sadas eksistenciilas — un vienlaikus patibu un tas konstruéto jégu apdraudosas —
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$ausmas individs var sajust milziguma prieksa vai pateicoties ta trikumam. Timofejeva
kungs ir pielavis ari gauzam vienkarsu logikas kladu - atskiriba no poémas “es” véstitaja,
kuram ir visai skaidrs, ka pie jégas var aizvest zilonis (milziguma simbols). Proti, Timo-
fejeva kungs ir mekléjis jégu patiba, tacu taja ir iespéjams atrast vienigi bezjégu (jégas
trakumu), jo jéga ir esamibas kategorija. Savukart patiba, lai ari primari interpretéjama
ka psihologiska kategorija, vienlaikus ir arl “biisana Seit” (apzinoties sevi, veidojot socialas
attiecibas u. tml.). Meklét jégu patiba, ka to dara Timofejeva kungs, faktiski nozimé no-
darboties ar sevi ka objektu, neaizsniedzoties lidz domai par milzigumu. Lai ari cilvéks
ir vienigais, kas savu ikdienu var vadit ar izpratni par milzigumu - vai, citiem vardiem,
esamibu (lietojot to heidegeriska Sein vienkarSota izpratné) — un spéj reflektét par to, ko
tas nozimé, Timofojeva kungs par objektu izvélas So reflektétaju, nevis pasu esamibu. Ta-
déjadi vins ir “izveéléjies” “eksistences celu, vienkarsi nedomajot turpinot pa to iet, lai ari
principa individam vismaz noteiktas robezas vienmér ir vajadzgjis un vél aizvien ir nepie-
cie$ams izvéléties atSkirigu celu”" Proti, lai dzivotu jégpilni, individam batu jaizvélas
cel§, kura tas velta palinus esamibas izpratnei, kaut ari “[e]samiba (Sein) sava krasnu-
ma ir tik loti izraibinata, ka tas aspektus, ticamakais, neatspogulo neviens vards vai
intuicija™":
..tie vardi, kas esamibai véstures gaita ir pieskirti, nav saistiti vienkarsi ar patiesibas vai
nepatiesibas kategorijam, bet gan ar to, ka pienemti noteikti esamibas aspekti, kuri $ajos
apziméjumos uzsverti vairak neka citi. [..] spéja identificét esamibu slépjas tas spéja aptvert
tik plasas pakapes, visus neskaitamos patibas veidus, kadi tie atklajas cilvéka pieredzé, vien-

laikus nenoplicinot saprotamibas punktu lidz nullei.”

Otra pieeja, t.1., jéga ka esamibas kategorija atspogulojas poémas galvena varona,
ka ari sadalas “Zurka dusa” varona véstijumos: jéga ir bijusi kados mitiskos laikos (par
kuriem atminas ir saglabajusi ziloni, budami milziguma simbols), savukart paslaik (ar
to saprotot poémas laiku) ir iespéjams but cela uz jégu, esot cela uz milzigumu. Poémas
noslégums - lappuses numeracija 001, stasta atkartojums, varonu sarunas par to, kam
tad ir jéga, itin ka veidojot kadu jégas konstrukciju patibas ietvaros - mudina lasitaju sakt
lasit poému atkal no sakuma, aptverot, ka teksta atrodamas sarunas par jégu vai jebka-
das atbildes uz jautajumu “Kada jéga?” ir tikai fons, kas ieskicé iso, bet vienkarso atbildi:
nekadas jégas nav un nevar but; tas, kas cilvéku pavada no dienas diena un no viena ve-
cumposma cita, drizak ir jégas trikums, nepiecieSamiba péc tas, lidzigi ka vajadziba péc
“milziguma’, kuru individs apzinas ka nepiecieSamu, péc kura individs alkst, tac¢u kuru,
ieltkojoties sevi, pasaulé, savos centienos pasdefinéties, piederét un sevi kaut kada veida
eksistenciali pozicionét, ta arl nekad neatrod - nevis kadu cilvécisku trikumu deél, bet gan
tapéc, ka “milziguma’, tapat ka jégas, vienkarsi nav.

Tomér $aja (bez)jégas ka patibas kategorijas interpretacija individam vél aizvien pa-
liek divas lidz galam neatrisinatas lietas: alkas péc milziguma (zilonu atbrivo$anas) un
stindzinosas bailes ta prieksa kombinacija ar spéju, kas ar $Im bailém ir ciesi saistita —
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proti, spéju apzinaties savu galigumu. Sada pozicija, individam atrodoties aci pret aci ar
sava galiguma apzinu, norada uz iespéju aptvert jégu ka esamibas kategoriju, ipasi ta-
péc, ka varona pédéja laguma ietverts viens no poémas galvenajiem simboliem, kas Saja
interpretacija traktéts ka “milzigums”* Te ari jaatgriezas pie raksta iepriek3éja dala pie-
minéta jautdjuma par attiecibam:

Ja patiba eksisté tur, kur eksistence tiek saprasta [..] ka izcel$anas, tad patiba izcelas divas
nozimeés: pirmkart, ta var izcelties vai attalinaties no pasas (patibas) sastopamibas pasaulé un
tadéjadi vérot sevi. Otrkart, ta izcelas atvértiba uz un atveroties esamibai. Patibas batiska ipa-
$iba ir tas, ka ta ierastos, ikdieniskos veidos stajas attiecibas ar citam patibam, tadéjadi faktiski
nodarbojoties ar preontologisko esamibas izpratni, t.i., ar sakroplotu méginajumu pieskarties
a priori apstakliem, apstiprinot pienemtu struktiiru un tadéjadi padarot iespéjamas noteiktas
esamibas tonalitates. Tas nozimé, ka eksistenciala patibas analize (vai vérojums) ir pirmais

solis cel, lai atklatu kopigu, tatu nepamanamu esamibas nozimi.*

Uz $adu patibas vérojumu un atgrieSanos pie nepabeigta darba - zilonu atbrivosa-
nas — norada arl poémas galvenais vérotajs, dialoga atbildéedams uz drauga izteikumu:
“.tiklidz cilveks ir izaudzis, ta vinam dzivé vairs neka daudz nav atlicis ko darit*® Ving
iebilst, noradot, ka pieaugusa cilveka dzivé ir pat veselas divas jégas — atriebt labako
draugu (atsaucoties uz Homéra eposu “Iliada”) vai “darit to, ko tapat jau esi sacis”* Ka
liecina poémas talaka virziba, par kuru reflektéts jau ieprieks, apstakli un/vai kladas kadas
patibas analizé ($aja gadijuma - labaka drauga, kur$ poémas varoni nodod policijai ar
skapstu, tadéjadi pastiprinot poémas bibliskas asociacijas) var ievérojami kavét “darit to,
ko tapat jau esi sacis”.

Lidz ar to Saksa teksta, par spiti ta ironiskajai noskanai, jégas mekléjumi iegust pesi-
mistisku vértéjumu: eksistenciala patibas analize, ka tas paradas “Poéma par 12 ziloniem”
ietvertajos iniciacijas stastos, var izradities nesekmiga patibai piemito$o ipasibu (viena no
tam ir seksualitate) dél, kurpreti méginajumu pieklat milzigumam var kavét gan citas pa-
tibas, gan nespéja identificét noteiktas patibas kvalitates ar esamibas kvalitatém vai atrast
tajas noteiktu saprotamibas punktu. Vienlaikus $ada nespéja identificét esamibu izraisa
zinamu kardinajumu pienemt, ka — tiri ontologiski — par tadu vienkarsi nav iespéjams
runat, kamér cilvéks nav apjautis savas patibas galigumu (navi). Tomér ari gadijuma, ja ta
notiek - ka tas atklajas poémas veéstijuma -, pastav iespéjamiba, ka jéga ta ari neuzradisies
un tas saturs paliks tikai idejas par milzigumu atspulgs (marmora zilonitis).

Atsauces un piezimes

! Blackburn S. Oxford Dictionary of Philosophy. Oxford: Oxford University Press, 2005. P. 227.

2 Ibid.
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Iize Jansone

The Quest for Meaning in Nils Sakss'“Poéma par 12 ziloniem”
(A Poem on 12 Elephants)

Summary

Keywords: literature, meaning, the self, being, the theme of initiation

The aim of the article is to identify the significance of meaning in the context of
Nils Sakss’ literary work Poéma par 12 ziloniem (A Poem on 12 Elephants). The poem in
the article is interpreted as a narrative about growing-up and the slow development of
meaning in an individuals life. The main attention is concentrated on the moment in one’s
life when one becomes aware of the necessity for some fundamental ground, or, namely,
the meaning. Throughout the poem, the question about the meaning can be analysed from
at least three perspectives. First, the symbolic meaning of animals mentioned in the text—an
elephant and a rat—is analysed. The elephant in this poem symbolizes “tremendousness”
because elephants are huge and they know something more about the past and the place
we come from, while rats symbolize a human being. Furthermore, the initiation stories
are of great importance in the quest or construction of the meaning. The first initiation
story is about a boy who leaves his younger “self” in the realm of the king of rats. The
other self, who returns to the human world, always longs for something in the past; and
this is also the urge, which encourages him to free the elephants from the zoo. The second
initiation story is told by the same boy in elder age and is about a prince who leaves his
father’s kingdom because he must find a pearl. While looking for the pearl, the prince
gets lost. Consequently, both initiations are unsuccessful. It can be questioned how this
initiation-based fraternity is connected with the quest for meaning. Perhaps, it is implement-
ed through relationship, because the need to establish the relationship is a characteristic
feature of a mature individual. However, in both initiation stories the main characters are
unable to establish meaningful relationships.

Desire for “tremendousness” and a necessity to find the meaning are also revealed
in the key story of the poem in chapter How Mr Timofeyev Searched for the Meaning.
Mr Timofeyev cannot find any meaning in his job, the church or esoteric education, and
continues waking up in night sweating in horror because nothing has any meaning. The
reason for his failure can be found through the lens of the previous interpretation of
the initiation stories: Mr Timofeyev tries to find the meaning using the perspective of
the self, while the narrative of the entire poem reflects his horror because of the absence
of meaning. The narrator of the poem knows very well that one can search for the meaning
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only through the relationship with “tremendousness”. As the ending of the poem suggests,
the self is able to construct the relationship with “tremendousness”, only when the self is
aware of death. Still, even in such a case, there is always a possibility that the meaning
can never be reached, and the content of meaning becomes only the reflection about the

idea of “tremendousness”.
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Elina Kokarevica

Bitu paaudze: jédzieniskas neprecizitates

Atslégvardi: jedziens, Latvija, ASV, bitniks, bitu paaudze

2001. gada skotu rakstnieks Dzeimss Kempbels (James Campbell) izdeva gramatu
This Is the Beat Generation: New York, San Francisco, Paris (“Si ir bitu paaudze: Nujorka,
Sanfrancisko, Parize”), kura detalizéti un zinatniski pamatoti izsekojis bitu paaudzes
rakstnieku ka noteikta grupéjuma tapsanas un norieta celam. Varétu domat, ka péc §is
gramatas — tatad nu jau vairak neka desmit gadu - nevajadzétu valdit Saubam par to, kas
ir bitu paaudze un ko ar $o jédzienu vajadzétu saprast. Diemzél gan fiziskais, gan intereses
tehnologiskajai attistibai, vél joprojam ir parlieku gar$ - it ipasi dazadu prieksstatu maini-
$ana vai precizas informacijas ieguvé. Ja attieciba uz Latviju varam runat par informacijas
ierobezotibu un absolatu izolaciju no precizas informacijas laika, kad bitu paaudze pie-
dzivoja uzplaukumu, tas ir, 20. gadsimta cetrdesmito gadu nogalé un piecdesmitajos
gados, tad musdienas attaisnojumu nezinasanai nevar buat. Uz $adu domu raksta autori
uzvedinaja Ditas Rietumas zina mikroblogu vietné www.tvitter.com 2013. gada septembri
par to, ka aktieris Denjels Redklifs (Daniel Radcliffe) filma Kill Your Darlings (“Nogalini
savus milotos”) atveido bitniku dzejnieku Alenu Ginsbergu (Allen Ginsberg). Nacas seci-
nat, ka arT humanitaras ievirzes augstakas izglitibas macibu iestadés par bitu paaudzi runa,
attiecinot uz viniem jédzienu “bitniks” - tatad ta jau ir noteikta latviesu valodas tradicija.
Tacu, kamér jaunais laikmets, ko dévé par postpostmodernismu, aicina “Dieva vieta pie-
lagt Google”,' informacija, kas drukata veida, iesp&jams, Latvija nav pieejama, ir vieglak
atrodama.

Latvija eksisté viens méginajums skaidrot tadu jédzienu ka “bitu paaudze” un “bit-
niks” lietojumu: 2007. gada zurnala “Rigas Laiks” publicéts Ievas LeSinskas raksts, kura
autore precizi norada:

Tacu tikpat svarigi, ka bitu [..] popularitate piesaistija ari lidzskréjéju barus, kuri traucas uz

Sanfrancisko un Nujorkas Grini¢vilidzu, brunojusies ar bitu atribatiku [..]. Tiesi $iem bariem

japateicas par joprojam Latvija aplam lietoto nicinoso vardu [..] “bitniki” - tas ir, ne pasi biti,

bet vinu pavadoni un ariskigie atdarinataji - “sputniki”’

Tatad, ka atzist ne tikai Ieva LeSinska, bet arl Dzeimss Kempbels, jédzienus “bitu
paaudze”, “biti” nepiecie$ams attiecinat uz rakstniekiem, kuri formé $o nosacito “paaudzi’,
savukart “bitniks” ir bitu fans - 1idzigi ka masdienas popmuzikas izpilditaja Dzastina
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Bibera (Justin Bieber) fanus dévé par beliebers (no anglu varda “believe” - ‘ticét’) vai dzie-
datajas Lédijas Gagas (Lady Gaga) fanus — par monstriem. Tacu bitu paaudzes fanu spéks
bijis daudz lielaks, jo to téls spéjis aizénot pasus autorus. Tas, iespéjams, saistits ar to, ko
varétu dévét par sakumposmu seksualajai revolicijai Amerika un hipiju priekstec¢iem -
bitu paaudzes tiek$anas péc brivibas dazadas formas skara ari seksualitates jautajumu,
kas acimredzot péckara Amerikas sabiedriba kluva arvien aktualaks: Dzeimss Kempbels
norada, ka bitu grapijas visvairak aizravas tiesi ar brivas seksualitates ideju’. To akcentéja
ne tikai dazadi starpgadijumi ar skalu rezonansi sabiedriba, bet arl ietekmes vizuala téla
izveidé. Bitniku stilu raksturoja vienkarss, brivs, neuzkrito$s apgérbs, tacu izteiksmigi
akcentétas acis sievietém un barda virieSiem - stils, kas ne tik daudz radas bitu rakstnieku
ietekmé (aplikojot fotografijas, taja laika nevienam no autoriem bardas nebija), ka francu
kino, Parizes jaunieSu modes iespaida’, lidz ar to parnemot vai tiecoties parnemt ari “bri-
vos” uzskatus.

Aplikojot to informaciju par bitu paaudzi, kas pieejama pirms Ievas LeSinskas raksta,
vienu no prieks$statiem radijis dzejnieks Janis Elsbergs priek$varda Dzeka Keruaka (Jack
Kerouac) romana On the Road (“Cela”) latviskojumam, kas izdots 2003. gada. J. Elsbergs,
lai ari parzina latviesu un anglu valoda eso$os apziméjumus, norada:

Bitu paaudze nonaca uzmanibas degpunkta tad, kad orbita nonaca pirmie padomju kosmiskie
pavadoni un anglu valoda ienaca vards sputnik [..]. Akadémiskaja terminologija pienemtie
apziméjumi ir the Beat Generation (bitu paaudze) un the Beats (biti), tacu, manuprat, latvju

mélei labak piegul slaviskotais “bitniks”’

Citata un prieksvarda kopuma atrodamas dazas neprecizitates, pieméram, attieciba
uz pirma satelita “Sputnik-1” palais$anu kosmosa un ta saikni ar bitu paaudzes rakstnieku
aktivitatém, kas rosinaja vinus déveét par (it ka) bitnikiem. Janorada, ka 1957. gada, kad
satelits nonaca kosmosa, bitu aktivitates bija ilgusas jau apméram desmit gadu, un §is ir
laiks, kas ievadija bitu paaudzes vienotibas un apvienibas izjuk$anu - skalais tiesas process,
kas $aja gada noslédzas ar Alena Ginsberga dzejola Howl (“Kauciens”) attaisno$anu, pavéra
celu brivai bitu paaudzes tekstu publicésanai, kas savukart parveérta $o apvienibu par preci:
tai radas sekotaji — bitniki -, kuri radija un turpina radit neprecizu prieksstatu par bitu
paaudzi, klastot par zimola neséjiem, patérétajiem. Otrkart, ka jau minéts, bitu paaudze
un biti nenozimé to pasu, ko bitniki, tikai slaviskotaku. Treskart, jaruna ari par jédziena
“paaudze” lietojumu attieciba uz bitu raksturojumu. Iespéjams, literataras sakara bitu pa-
audze ir vienigais gadijums, kad uz kadu apvienibu, kura ietilpst dazadu paaudzu cilvéki
(Viljams Berouzs (William Burroughs) dzimis 1914. gada, Lorenss Ferlingeti (Lawrence
Ferlinghetti) — 1919., savukart Gregorijs Korso (Gregory Corso) un Gérijs Snaiders (Gary
Snyder) — 1930. gada), tiek attiecinats jédziens “paaudze”. Citos gadijumos, ari literatiira,
ar jédzienu “paaudze” tiek saprasta lidziga vecuma, tatad — vienas paaudzes parstavji. Lidz
ar to bitu paaudzes sakara jédziens “paaudze” drizak norada uz uzskatu vienotibu, un
tas drizak atbilst kadas grupas vai apvienibas definicijai. Savukart J. Elsberga izteikums
rada iespéju paaudzes jédzienu nedaudz parprast: “[..] bitniki [..] ir amerikanu rakstnieku
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grupa, kas XX gadsimta otra pusé ieguvusi visplasako popularitati un lasitaju atzinibu
tiesi ka vienota literatu kopa vienas paaudzes un noteikta laikposma ietvaros.”® Ceturt-
kart, stridigs ir ari jautajums par autora noradi, vai kulta statuss no visiem bitu paaudzes
rakstniekiem piemérojams vienigi DzZekam Keruakam.

Viens no iemesliem, kas varétu but veicinajis jédziena “bitu paaudze” aizstasanu ar
“bitniks”, hipotétiski saistams ar Dzeku Keruaku ka jédziena “bitu paaudze” iniciétaju —
valda uzskats, ka, lai arT Dz. Keruaks ir apziméjuma autors, vin$ un citi bitu paaudzes
parstavji to noraidijusi, nevéléjusies, ka vinus saista ar $o jédzienu. Dzeimss Kempbels gan
precizé So faktu, noradot, ka Dz. Keruaks ties$am noliedzis attiecigo apziméjumu, bet tikai
ta burtiskas nozimes zina: “bitu paaudze” nenoziméjot kaut ko, kas ir ‘sasists, zemu stavoss,
sakauts. Izmantojot vardu “bits”, Dz. Keruaks drizak bija domajis svéto sajutu (beatitude),
kas pie vina atnakusi ka vizija, apgaisme. Tacu Dz. Kembels arl norada, ka $is precizéjums
nevienu neesot intereséjis, jo “bitniki” gan ka apziméjums, gan ka subkulttra esot bijis
spilgtaks.” Ari Ginsbergs nav bijis vienaldzigs pret maksligi piekabinato bitniku apzi-
méjumu; vins esot teicis, ka ““bits” ir esamibas stavoklis; “bitniks” — smalks ietérps. Bits
bijusi identitate; bitniks - tikai tels”*

Apziméjumu “bitniks” radija zurnalists Herbs Keiens (Herb Caen) nedélu péc satelita
“Sputnik-1” palai$anas kosmosa - taja laika bija notikusi A. Ginsberga tiesa, tikko iznacis
Dz. Keruaka romans “Celd’, un Sanfrancisko ielas piepildija jaunie bitu fani, kuri, ja ari
sakuma dévéja sevi par bitiem, péc zurnalista ierosinajuma uzreiz kluva par bitpikiem:
“Piedéklis plada un noradija uz bardainibu, dikdienibu, klaidonibu, ne-patriotismu un
beidzot — komunismu. T4, sakoties ironiski ka dumpiga téla komercializacija un kapitaliza-
cija, bitniks parvérta bitu par ki¢u.”’ Driz vien bijis grati izvairities no preses uzmanibas —
katra avizé bija atrodams kads raksts vai komikss, kura télots tipisks bitniks ar kazbardu,
saulesbrillém un dzejas gramatu padusé, darot ko nepienemamu (lidzigu panémienu iz-
mantojis karikatirists Reinis Birzgalis avizé “Laiks’, latvie$u tautasdziesmas par slinkumu
un neizdaribu nodévéjot par senlatviesu bitpiku izdaribam). Ta pamazam S$is téls ar tam
pieskirto sabiedrisko negaciju saka ietekmét ari bitu paaudzes rakstniekus — par viniem
saka spriest nevis péc vinu literara snieguma, mérkiem vai idejam, bet gan péc dzeltenajai
presei intereséjosam pikantam detalam. Dz. Kempbels norada:

Tagad més zinam, ka Ginsbergs, Korso un Orlovskis guléja viena gulta; ka Ginsbergam un
Orlovskim bija kopigas milakas un milakie; ka vini nodarbojas ar oralo seksu Asizes baznica;
ka vini rakstija “eksperimentéjot” (Piters seksuali apmierina Alenu, kamér vins raksta dzejoli);

ka vini lietoja heroinu [..]."°

Jau 1959. gada ASV sabiedriba dominéja bitniku radita téla iespaids, kas bitu paau-
dzes rakstniekiem izteikti traucéja:

1959. gada Keruaks, Ginsbergs un dazi vinu Grinic¢vilidzas draugi planoja veidot isfilmu, tas
pamata izmantojot Keruaka lugu, kas atspogulo biskapa viziti ka centralo elementu. Vini vé-
1&jas nodévet filmu par “The Beat Generation” Tomér izradijas, ka filmu kompanija “MGM”
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jau ir pieteikusi autortiesibas uz $o nosaukumu, véloties to piedévét otras kategorijas filmai
par izvarotaju, kur§ bég no policijas. Brizos, kad filmas “The Beat Generation” nelietigais gal-
venais varonis neterorizé sievietes, vin$ pavada laiku espreso baros un bitniku ballités, kur

divainas dejas bongo bungu ritma dejo viriesi ar kazbardu un balinatas blondines."

Seksualas tematikas interese vai $adu biografisku faktu izvéles akcentéjums dominé
arl musdienas latviski rakstitajos tekstos par bitu paaudzi, pieméram, jau minétaja Ievas
Lesinskas raksta, ka arl Austras Popovas avizraksta par reiva popularitati 20. gadsimta
devindesmito gadu vida, kur saistiba ar reivu akcentéta bitniku subkulttiras briviba, ko
parnémusi Latvijas studenti, tatu bez apzinatas tieksmes bat opozicija vai lietot nar-
kotikas," vai Andreja Belajeva raksta “Kritusie engeli”."’ Tomér janorada, ka miasdienas
$adu faktu izklastam attieciba uz bitu paaudzi ir cits mérkis, atskiriba no Dz. Kempbela
minéta. Savukart padomju Latvija, pievienojot $iem faktiem bitpiku raksturojumu, par bitu
paaudzi radas noteikts, bet no padomju ideologijas skatpunkta neviennozimigi vértéjams
iespaids. 1980. gada izdotaja amerikanu dzejas antologija “Visiem, visiem jums Amerikas
varda” ieklauti divi bitu paaudzes dzejnieki - Alens Ginsbergs un Lorenss Ferlingeti. Anto-
logijas priek$varda autore Tamara Zalite bitu paaudzi raksturo $adi:

So grupéjumu nesaista nekada kaut cik pozitiva programma, tam kopigs tikai izaicinajums
sabiedribai, vairak vai mazak kaisligs, agresivs protests pret Amerikas realitati gan socialaja,
gan ari garigaja sféra. Ari bit-dzejnieku izejas pozicija, ticibas apliecinajumi, morales principi

ir jucekligi un nenoteikti: “dzeza-dzenbudisma-narkotiku kultiira” - ta to parasti raksturo."

Bitu paaudzes raksturojuma jutama padomju laikam tipiska prasiba péc pozitivisma,
stingras moralas nostajas utt. Tomér daléji bitu paaudze, vairak bitniki, padomju sistémai
bija pienemami - tika uzskatits, ka vini protesté pret ASV un Rietumeiropai raksturigo
kapitalismu. Starp citu, T. Zalite piedava vienu no, iespéjams, precizakajiem apziméjumiem
bitu paaudzes rakstniekiem, ja $kiet neérti un neiederigi vinus dévét par bitiem, - proti,
bitnieki. Apziméjums gan nav iegajies, iespéjams, ta skaniskas lidzibas ar bitnikiem dél,
tomér jédzienos manamas atSkiribas: bitnieks, Skiet, ir kada veseluma dala (ka skolnieks,
stradnieks u. c.), savukart bitniks - apzinats veidojums, krustojot divus vardus.

Bitniku “slava” negaja secen ari latvie$u sabiedribai arzemés - trimdiniekiem. Jau
1959. gada bija iesp&jams latviski iepazities ar §Is subkulttiras parstavju télojumu. Avizeé
“Laiks” publicéta Marisa Vétras apcere, télojums “Bardas un bitniki’, kur autors briva vei-
da, tada ka stasta forma izklasta tikSanos ar bitnikiem jeb bardainajiem intelektualiem
Toronto, ieskicéjot ari bitu paaudzes veidosanos: tas saknes mekléjamas péckara izjutas,
kas nelava noteiktiem cilvékiem iejusties sabiedriba, tapéc vini mekléja celu arpus ierastas
miermilibas, veidojot bitniku bralibu, kur nenoliedzami, péc M. Vétras domam, ietilpst
arl A. Ginsbergs un Dz. Keruaks. Tacu, ka novéro Mariss Vétra, bitniki itin nemaz nav
tadi, ka par viniem raksta presé: tie ir intelektuali, kuri iestajas par augstako izglitibu ne
tikai diploma, bet zinasanu dé], kuri Dz. Keruaku neuzskata par ipasi vértigu un nozimigu,
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nedzer (viniem reibst tapat, no neka) un seksualas orgijas neiesaistas, dzeza vieta klausas
operu. M. Vétra $ajos jaunie$os saskata zudusas vértibas:

Biju sagatavojies sérst pazudusas paaudzes vida, bet biju nokluvis starp isteniem veclaiku
intelektualiem. Atmina péksni pamodas agrakie laiki, kad Riga bardas nésaja Karlis Skalbe,
Janis Akuraters, Viktors Eglitis, Pavils Gruzna un visa latviesu dekadentu jaunaudze, bet
studenti, kas neietilpa pilsoniski lepnajas korporacijas, demonstrativi valkaja kreklus virs
biksém. [..] Aiz Dzeralda un vina draugu bardam neslépas boja eja, bet jauna zinatkara pa-
saule, kas ar bardam un nevizigu gérbu acimredzami demonstré un protesté pret labklajigo

miermilibu tagadnes pilsoniski glumaja Amerika."

Ka redzams, par bitnikiem tiek veidots atskirigs prieksstats — pozitivs un antiameri-
kanisks dzivesveida zina. Lidzigu prieksstatu veido gandriz desmit gadu vélak publicétais,
bet pirmais raksts par bitnikiem padomju Latvija — “Bitniku vida”. Ta autors ir ¢ehu aktie-
ris Rostislavs Volfs; raksts tulkots latviesu valoda, publicéts zurnala “Liesma” 1968. gada.
Raksts vésta par Parizes bitnikiem un ir stilistiski lidzigs M. Vétras publikacijai - tas ne-
tiek pasniegts ka jaunrade, bet atgadina stastu, nevis reala notikuma atstastu. R. Volfs gan
ir padomiski ideologiskaks: vinam bitniki ir jauniesi, kuru loma cina pret kapitalistiskas
sabiedribas noziegumiem ir nenovértéjama. Bitniki gan nav tik izteikti protestétaji, bet ari
viniem ir sava loma protestos pret Vjetnamas karu un “Rietumu valstu antidemokratisko
politiku™'®. R. Volfs stasta — dévésim to ta - atklaj, ka apzinati iefiltréjies bitniku vida, lai
noskaidrotu, kadi ir vinu mérki un nodomi. Vin$ attaisno bitniku télu, kadu to radijusi prese,
apgalvojot, ka avizes bitnikiem uzbruk tapéc, ka bitniki “noliedz un izsmej sabiedribu, ko
aizstav §is avizes”'"” Padomju ideologijai pievilcigs varéja but ari fakts, ka Parizes bitniku
centra, kur stasta laika atrodas R. Volfs, pulcé visu rasu un tautibu parstavjus, tacu nevar

noliegt, ka stasts ir ne tikai tendenciozs, bet arl komisks:

Parizé, netalu no Dievmates katedrales, Husetas ielina, atrodas neliela taverna — neoficials
vietéjo bitniku centrs. Veca un ne visai tira taverna no agra rita lidz vélam vakaram baztin
piebazta ar visu naciju, rasu un religiju jaunie$iem: puiSu mati ir parak gari, un vini nésa bar-

du, par ko meitenes vinus $ausmigi apskauz.'*

Stasts izvérsas bitniku draugu grupinas izjuksanas télojuma - $aja grupa iefiltréjies
ne tikai zinkarigais ¢ehs, bet arl jaunietis ar iesauku Vacietis, kur$ atzistas, ka nav ists bit-
niks (drosi vien nav brinums, ka neistais bitniks ir tiesi Vacietis), tapat galu gala izradas,
ka jaunies$u klejojumi nemaz nav bijusi tik neorganizéti - patiesiba vini ka Komunistiskas
partijas biedri parvadajusi nelegalo literattru.

Lai ari divi piemeéri par bitniku atspogulojumu latviesu presé ir visai tendenciozi,
tajos latviesi iepazistinati ar bitnikiem pozitiva gaisma. Varétu pienemt, ka $is ir viens no
iemesliem, kapéc latviesu kultiira apziméjums “bitniks” attieciba uz bitu paaudzi ir pietie-
kami noturigs un populars, turklat nerada noniecinosas attieksmes iespaidu. Opozicionara
Marisa Vétras nostaja Rietumu pasaules mietpilsoniem un Rostislava Volfa komunistiskais
opozicionarisms Amerikas politikai un demokratijai norada uz faktu, ka jédziens “bitniks”
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varétu simpatizét jebkada veida opozicionaru poziciju paudéjiem. Par to liek domat ari
dzejnieka Jura Kronberga atbilde, jautajot par bitniku jédziena pielietojumu trimdas sa-
biedriba. J. Kronbergs norada, ka bitu paaudzi dévéja par bitnikiem ari zviedriski, tomeér
trimdas sabiedriba par viniem runaja maz vai nemaz - latviesu dzejniekiem Amerika,
Elles kékim ar bitu paaudzes rakstniekiem kontaktu nav bijis, iznemot Olafu Stumbru,"”
kuru Latvijas literatirzinatné un publicistika médz apskatit salidzinajuma ar bitu paau-
dzes dzejnieku veikumu.”

Tacu jédzieniski smalka, bet izteikta at$kiriba starp bitu paaudzi un bitnikiem ir
jaievéro, runajot par divam ar $o kustibu saistitam paradibam - rakstniekiem un vinu
dailradi, un vinu tiesajiem un mazak tieSajiem sekotajiem. Dzeimss Kempbels norada, ka
bitus no bitnikiem protesta zina at$kira butisks fakts — bitiem protests bija vinu teksti,
raksti$ana, nekas cits.” Tomér visai straujais apvienibas izsikums un bitniku stila parakums
saistams galvenokart ar to, kas skar jebkuru kultaras sistému, virzienu vai apvienibu, —
kltsana par kic¢u (bitu paaudzes gadijuma tas notika divu gadu laika — no A. Ginsberga
tiesas 1957. gada lidz 1959. gadam, kad zurnala “Playboy” tika publicéts Dz. Keruaka
stasts). Bitpiki $o ki¢igumu un apvienibas sabrukumu tikai veicinaja: kad Ginsbergs stas-
tija zurnalistiem, ka bitu paaudze nav nekas cits ka praviesi, kuri kauc mezoniba pret prata
sajukuso civilizaciju, Zurnalisti $adu skaidrojumu nepienéma un uzrakstija, ka bitu paaudze
ir ka jauna suga, paspasludinati izslégtie, kuri slépjas aiz gariem matiem, balamutes, kuri
“kauc” pie vartiem, mazak ka praviesi, vairak ka barbari.”

Bitu paaudze pamazam zaudéja apvienibas spéku, sairstot atseviskos rakstniekos ka
personibas — ar1 pietickami spécigas. Bitniki transforméjas hipijos ar jaunu ideologiju un
protesta formam. Latvie$u valoda gan bitu paaudze un bitniki ienaca tiesi $aja recesijas
posma, kad pasi rakstnieki vairs neienéma vadoso lomu savas kustibas virziena noteiksa-
na, tapéc jédzieniskas neprecizitates latviskaja kultartelpa ir bijusas neizbégamas. Tomér
informacijas pieejamibas laikmeta ir iespéjams izskirt gadijumus, kad korekti runat par
bitpikiem un kad - par bitu paaudzi, nepienemot, ka latviesu lasitajam kadas noteiktas
izskanas ir tuvakas par $o jédzienu izpratni.
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Elina Kokarevica

The Beat Generation: Conceptual Inaccuracies

Summary

Keywords: concept, Latvia, the USA, beatniks, Beat Generation

The article is dedicated to the analysis of American subculture of the 1940s and
the 1950s called the beatniks or the Beat Generation. The article aims to clarify how and
why different concepts of the Beat Generation have been created and why the concept of
beatnik mostly dominates in Latvian. The growth, boom and decline of the subculture
are consistently tracked in James Campbell’s book This is the Beat Generation: New York,
San Francisco, Paris (1999) which has been used as a basis for the article. Guided by James
Campbell’s statements, contemporary research, books and periodicals published both in
Latvia during the Soviet time and in exile are analysed. The translator and editor Ieva
Lesinska has provided the most accurate explanation of the concepts related to the Beat
Generation. However, contemporary authors are mostly interested in the subject of sexuality
and less in the Beat Generation as writers. The articles published during the Soviet time
and in exile provide positive information about the Beat Generation. Furthermore, from
these articles it is possible to conclude that the beatnik as a concept was more attractive to
Latvian users than the Beat Generation. Also, it can be argued that it is not connected with
the preferable Russian sound in Latvian as it has been claimed by writer Janis Elsbergs—
the author of the preface of Jack Kerouac’s book On the Road translated in Latvian.
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“Es neesmu latvietis. Mani vecaki ir latviesi”.
Jauna paaudze trimda ikdiena un literara konturéjuma

Pasaules klaidoni,

Atminam, sapniem,

Bez majam -

Saulei neliedz savu sirdi:

Nebaidies pazaudét latvju dveéseli savu.
Latvju dvésele neizirs, sve$u domu skarta.
(Karlis Abele (jun.), “Saule viena™')

Atslegvardi: nacionala identitate, trimda, valoda, paaudze(s), piederibas
mekl&jumi

Teilgstot dzivei sveSuma, aizvien attalinoties laikam, kad latviesi 1944. gada rudeni
un 1945. gada pavasari devas béglu gaitas uz Vaciju, Zviedriju, Daniju, mainijas ari paau-
dzes - vecaki novecoja, sveSuma piedzima un uzauga jauna(s) paaudze(s). Neizbégami,
vecaku/vecvecaku un sveSsuma dzimu$o bérnu vida radas arl nesaprasanas, t.s. paaudzu
plaisa (der Generationskonflikt; generation gap). Katra jauna paaudze vélas iet ari pati savus
celus, meklét, ap$aubit, tomér, ka atzinis Janis Andrups, plaisa starp otru trimdas paaudzi
un iepriekséjo vienmer ir krasaka, neka tas batu parasti paaudzu attiecibas, dzivojot sava
zemé. Ojars Rozitis (jun.), runajot par paaudzu plaisu, min ari $adu problému - trimdas
relativizacija:

.trimda ka latviska mikropasaule sve$a vidé ir zaudéjusi savu passaprotamibu, ta ir kluvusi
relativa un tulkojama. Veca paaudze trimda nonaca vairak vai mazak spiesta karta, [..] veca
paaudze sava stavokla izpratnes dél skaidri un konkréti zinaja, kadé] ta atrodas trimda: trimda
tapéc bija passaprotams stavoklis. Jauna trimdas paaudze trimda nonakusi bez tie$as saskares
ar Latviju, ta ir trimda tapéc, ka trimda ir tas vecaki, nevis tapéc, ka tai bija jaatstaj Latvija.
[..] jaunas paaudzes trimda nav un nevar bat lineari saistita ar Latvijas stavokli 1945. g. [..] §is
paaudzes trimda ir vairak vai mazak brivpratiga. [..] trimda otra paaudzé izprotama un atri-

sinama ka intelektuala probléma, nevis ka asins un asaru eps.”
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Identitate trimda: paaudzu pretrunas

Literataras kritikis Janis Rudzitis, rakstot par jauna dzejnieka Karla Abeles (jun.) dze-
ju, ieskicgjis ari paaudzu pretiskibas, proti, svesuma veidojas sava veida plaisa starp téviem
un déliem, starp veco paaudzi, kas vairak dzivo atminas, un starp jaunajiem, kas it ka ar
pasaules pilsona acim raugas Isteniba, tiecoties ap$aubit un parveérté stabilizéjusas nor-
mas, arl secinot, ka $1 nav naida pilna plaisa, kaut “tévu sniega dzili mitas pédas nevar
vienmér sekot délu kajas”’ Paaudzu attiecibam un jauniesa identitates mekléjumiem
piemit globals un komplicéts raksturs, to neatsketinat viena raksta ietvaros, vien méginat
ieskicét, raugoties gan talaika trimdas jaunies$a ikdiena, gan literara darba un kados sava
laika problémuzstadijumos. Vél viens butisks aspekts jauniesa identitates mekléjumos ir
valodai - kadu valodu tas ikdiena un sazinai lieto; ieilgstot dzivei sveSuma, jaunajai paau-
dzei par ikdienas valodu kluva cita valoda, bet par majas valodu - latviesu.

Ari §i téma, skatita paaudzu aspekta, var klat par svarigu izpétes lauku, tomer $aja
raksta vien ieskicéta un nav izvérsta. Zurnalists un rakstnieks Jalijs Roze 60. gadu izskana
konstatéja: “Vecaka paaudze doma latviesu leksika un sintaksé un, angliski sarunajoties,
savas domas tulko angliski. Vidéja paaudze ir vienadi veikla abas valodas, bet jaunatne
runa ar latvieSiem angliski vai savas angliskas domas pulas tulkot latviski.”* Savukart rakst-
niece Indra Gubina 1974. gada noradjja:

Seit dzimusie un augusie bérni no $ejienes valodas bégdami neizbégs, un vecakiem gan neva-
jadzétu tik daudz rupéties par svesvalodas iemaciSanu - to bérni iemacisies pasi. Bet latvie$u
valodas izjatu vini var iegat tikai, augot un dzivojot $ai valoda, un to savukart var dot tikai
maja, respektivi, gimené lietota valoda. [..] Bérnam pa$am tacu §i valoda ir ne tikai deriga,
bet pat nepiecie$ama, ta ir durvis uz latviesu kultiru, piederibas sajatu un uz savu vecaku
izpratni. Vai tie$am gribam viniem §is durvis aizcirst? [..] Biezi aizbildinamies: Sejienes valoda
bérniem vairak vajadziga; latvieSu valodu bérniem lai maca skola, latviesu sabiedriba. Mums
ir jasaprot, ka $ejienes latvieSu sabiedriba nav normala sabiedriba, ta nevar radit latvisku
vidi, bet tikai prieksstatu par tadu [..] Un tomér més varam celt latviskas majas, istas, ne ila-

zijas, bet tieSamibu. Tikai tas jacel katram pagam.’

Lai jaunietis tiktu ievests $aja latviskaja sabiedriba, kas ka norobezota pasaule pastav
jaunajas mitnes zemes ar savu kultaru, tradicijam, valodu, vésturi utt., butiska nozime ir
gimenei, tikai ta var iedot pamatu zem kajam, sava veida saknes sajatu (saknojas tauta, tra-
dicija, vertibas utt.). Sajos mekléjumu labirintos un $aubas gimene, ka sagaurinats Latvijas
modelis, var palidzét, savukart par nakamo $Is majas/gimenes pasaules loku klast vide/
sabiedriba (vai ta spéj piesaistit, sava veida integrét, pienemt sava vida ari citadi domajosus
(jaunie$us), vai ar dogmatiskiem, stereotipiskiem uzskatiem atraidit). Karlis Abele (jun.)
atzinis, ka gimene ir latviskas dzives un kultdras pamats un latviskas organizacijas to ne-
var aizstat. Vin$ noradijis, ka “nav ne vélams, ne iespéjams latviesus audzinat kada izoléta
latviska geto vide”’ lai jaunietis jaunaja mitnes zemé neklatu par arpusnieku, sveso, citado
savu vienaudzu vida, uzsakot skolas gaitas, studéjot. Vinu dzive tomér vairak, salidzinot ar
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vecako paaudzi, aizrit divu kultaru vidé. Ari filozofs Janis (John) Talivaldis Ozolins$ atzinis
gimeni ka butisko latviskas patibas veidosana Australijas konteksta, plasak skatot gimenes
loka apgiito vértibu apliecinasanu videé, kura tu uzturies.

Jauna paaudze trimda nereti dévéta par “sliek$na paaudzi” (J. Silenieks), “zuduso pa-
audzi” (E. Grins) vai “Saubitaju paaudzi” (K. Abele (jun.)). Janis Andrups uzskatija, ka
par otro trimdas paaudzi butu uzlikojama ta, kas “piedzimusi svesa zemé no vecakiem,
kuri uz 30 zemi emigréjusi”” Ojars Rozitis (jun.) atSkiribu starp “jaunajiem” un “vecajiem”
ieziméjis $adi: “.par veco trimdas paaudzi nosauksu to paaudzi, kas DP nometnu laikus
piedzivoja saméra skaidri un apzinati, t. i, kas nometnes atstaja ar noteiktu meérki / tatad:
misdienu® 40 un vairak gadu vecie /, kamér visi paréjie butu pieskaitami pie jaunas
paaudzes” Definét paaudzi sve$uma apstaklos ir problematiski - jo trimdas situacija ba-
tiska pat atskiriba starp trisdesmito gadu sakuma un beigas dzimusajiem. Ja pirmie skolas
gaitas vél paguva uzsakt Latvija, tad otrie savu pirmo izglitibu celu gaja vien pamata anglu
valoda (dala arT ka bégli nometnu latviesu skolas), latvisko pasauli iepazistot vien sest-
dienas skolas, vasaras vidusskolas, kursos, nometneés, latviska sabiedriba. Janis T. Ozolin$
rakstijis:

Mums visiem piemit tiek§anas péc piederibas, un tas ir tapéc, ka tikai ar piederibas izjutu
kopienam musos attistas patibas sajuta, sevis izjuta par noteiktam personu lokam piederosu.
[..] Piederibas nepiecieSamiba ir viens no svarigakajiem cilvéka impulsiem, un tam ir nozi-
miga loma vina identitates veido$ana. Migrantu bérniem vienmeér ir bijis grati noteikt, kurai
sabiedribai vini ir piederigi: tai, ko veido vinu vecaki emigranti, vai ari etniskajai kopienai, kas
izveidojusies vinu mitnes zemé. [..] Cilvékam, kas piedzimis trimdas kopiena, vienmér bis

jasaskaras ar neskaidribu savas piederibas jautajuma."
Ojars Rozitis (jun.) atzinis:

Katra paaudze dzivo savu konkréto pasaules iespaidu robezas / un $ie iespaidi pamatojas
vésturiski un sabiedriski politiskajos dzives apstaklos / un savas inerces dé] ari nevar §is ro-
bezas atstat. Tas savukart nozimé, ka paaudzu konflikta viena otrai pretim stav ne tikai divas

paaudzes, bet ari divi pasaules uzskatu kompleksi."

Ja vecaka gada gajuma latviesi, kuri sirdi bija lidzi panémusi domas par Latviju un
drizu atgrieSanos, trimdas laikam ieilgstot, tomér iluzori méginaja patverties sava latviskaja
pasaulé, kuru tiecas pasargat no sve$am ietekmém, arpasaules, sava veida iekonservéjoties
“Latvijas laika”, latviskajas vértibas, tad sveSuma dzimus$am, cita zemé uzaugu$am, cita va-
loda izglitibu ieguvusam, ka atzinis Janis Andrups, latviesu jaunietim trimda trakst pilniga
savas tautas kultiras mantojuma, ko sniedz nacionala vide, nacionala skola un dzive savas
tautas vidi un tévzemé."” Dalu no §i mantojuma jaunietis sanem gimené, tomér neizbé-
gami klat nak ari svesi iespaidi - skola, valodas vide, svesa sabiedriska dzive. Ne vienreiz
vien, veicinot un raisot interesi par latvisku gara pasauli, lidzas latviskai skolai un latvis-
kai trimdas sabiedribai ar savu kultaras un sabiedrisko dzivi uzsvérta gimenes loma un
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nozime trimdas apstaklos — ka visspécigakais nacionalas audzinasanas faktors, “pédéjais
latviskuma cietoksnis apstaklos, kur jaunatnei liegta iespéja augt savas tévzemes un tautas
vide”"

Janis Andrups atzinis, ka trimda cilvéks nonak apstaklos, kad vina nacionala dala
klast par sveSkermeni:

Un ar $o momentu, kad emigranta nacionalais elements saduras ar sve$u nacionalu vidi, sa-
kas visas trimdas problémas, kas varbut ir smagakas, ko cilvékam var liktenis uzlikt un kuras
ir risinajusi trimdinieki jau gadu takstosus pirms mums un risinas vél gadu tikstosus péc

mums."

Svesuma apstaklos latvietis nereti nonak dilemmas prieksa: izoléties no svesas vides
- <

un dzivot sava atminu pasaulé; asimiléties, faktiski atteikties no lidzpanemta “nacionala
elementa” (J. Andrupa apziméjums) vai tomér meklét kompromisu:

Vini pienem no jaunas vides elementus, kas viniem liekas nepiecie$ami, lai nejustos par sves-
kermeniem (valodu, dzives paragas, etc.), un patur no vecajiem nacionalajiem elementiem
visus tos, kas ir parak dzili un batiski. [..] vin$ neizoléjas no sava laika, ar kuru kopa tac¢u aug
ari vina tauta. Vin$ panem no svesas kulttras vides visu to, kas var darit bagataku vina pasa un
vina tautas gara pasauli, bet vin$ neklast par sveSo vértibu vergu. [..] vin$ neizoléjas no sava

laika garigas dzives svesa vide, kas dod vinam iespéju augt ari ka savas tautas loceklim."

Katra cilvéka dzivé pienak bridis, kad svarigi klast jautajumi: kas es esmu, ko es
dzivé gribu darit, kam es ticu utt. Sie jautdjumi vairak aktualizéjas pusaudza un jauniesa
vecuma - identitates mekléjumi, kas, attiecinot tos uz latviesu trimdas situaciju, saasinas
trimdas apstaklos. Jedzienu “identitate” psihologija ieviesa Vacija dzimusais amerikanu
psihologs un psihoanalitikis Eriks H. Eriksons (Erik Homburger Erikson, 1902-2004),
kur§ gan atzinis, ka “par spiti varda “identitate” noteiktajai dabai, pats jédziens péc savas
batibas vienmér bis paklauts mainigiem vésturiskiem apstakliem”'® Vin§ pétijuma “Iden-
titate: jauniba un krize” (Identity: Youth and Crisis, 1968) pievérsa uzmanibu identitates
psihosocialajai dabai un identitati definéja ka integrétu, viengabalainu, saskanotu indivi-
da prieksstatu pasam par sevi, ieklaujot pasa izveidotas parliecibas, vértibas un nakotnes
planus. Vins rakstija:

Identitate ka personibas apbrunojums nekad nesasniedz pabeigtibu, ta nekad nenostiprinas
ka statisks un nemainigs sasniegums. [..] Pagaidam més varam tikai virspuséji apjaust, ka
pienémums par identitates attistibu palidz izskaidrot atseviskus vésturiskus vai biografiskus
notikumus, dazus patologiskus vai normativus attistibas aspektus. Sads pienémums, protams,

palidz ari saprast, kas, kapéc un kada veida kluvis skaidraks."”

Eriks H. Eriksons ka galéju atsvesinasanos no nacionalas un etniskas izcelsmes mi-
néjis pilnigu personiskas identitates noliegumu; runajis ari par “ego identitati’; pétijis ka
identitates jautajums “funkcioné” dazadas psihosocialas attistibas pakapés. Ar identitates
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problému izpéti ari vélakos gados nodarbojusies psihologijas nozares zinatnieki.'* DZeina
Krogere uzskatija: “Ja es jutos komfortabli ar savu etnisko identitati, tad tas ir prieksno-
sacijums, lai atklatu personigo/personas identitati””” Nereti, ipasi trimdas situacija un
apstaklos, aktualizéjas vai saasinas konflikti vecakiem ar jaunieti par identifikacijas limeni
attiecibas ar dominéjo$o un minoritates kultaru. Vecako paaudzi nenodarbina identitates
mekléjumi, jautajumi: kas esmu, kam esmu piederigs u. tml. Batisks, savukart, ir jauniesa
socializacijas process, kura cilvéks apgust sabiedriba (bet trimdas jauniesa dzive rit divas
sabiedribas) pienemtas vértibas un normas (vinam tas nav passaprotamas, bet jaapgust),
socialo pieredzi un zinasanas, lai klatu par pilnveértigu sabiedribas locekli. Socializacija var
notikt tikai saskarsmé un mijiedarbiba ar socialo vidi, savukart trimdas situacija saasina
jaunie$a piederibas mekléjumus:

Individa prieksstats par sevi veidojas gan saistiba ar socialo vidi (es ka students sevi iden-
tificéju ar paréjo studentu grupu un $ai grupai piemitosas ipasibas attiecinu uz sevi), gan
pamatojoties uz individualitati (ar ko es atskiros no citiem studentiem), un tas ietver gan
emocionalo (ka es jutos), gan kognitivo (ko es domaju par sevi). Tatad identitate vienlaikus

ir sociala un individuali unikala.”

Tomér butiski identitates mekléjumos, lai izprastu sevi (ipasi svesuma apstaklos), ir
méginat izprast savu vecaku dzivi un pieredzi. Psihologe Mara Vidnere raksta:

Lielaka dala pétijumu par identitati ir ar pasizpausmes nozimi. Tas nozimé, ka piederiba pie
kadas konkrétas grupas, tas vésture un tradicijas palidz labak izprast sevi, justies lepnam par
sevi, lai dzivotu bagatiku un interesantaku dzivi. Saja gadijuma identitate ir sociali ieman-
tota, un tai ir atskiriga nozime un funkcijas. Ari iespéja to mainit vai izvéléties citu identitati
ir iespé&jams tikai teorétiski, un notiek retos gadijumos, jo, mainot identitati, mainas ari

dzive.”

Paaudzu attiecibu probléma ir gana komplicéta, un skatijjums dazadas zinatnu noza-
rés (psihologija, antropologija, filozofija u.c.) bus ar atskirigiem akcentiem, tadé] raksta
ietvaros vairak likots koncentrét uzmanibu uz vienu latvie$u mitnes zemi - Australiju -, ka
ariuz vienu literaru darbu, kura §i probléma atklata un interpretéta. “Identitate — visdzila-
ka, iekseja vajadziba, personibas universala, absoliata un objektiva iekséja nepiecieSsamiba
bat kaut kam un apzinaties sevi ka lidzigu starp lidzigiem. Tas dod elementaru drosibu”*
Savukart etniskas identitates butiska pamatpazime ir valoda.

Latvietis Australija — pasaules mala. Situacijas skicéjums

Latvie$i Australija visas trimdas konteksta tika uzlukoti par nokaltuso zaru, pasaules
malu, galu, otru pusi u. tml., ieziméjot arl Australijas un Jaunzélandes latviesu teritorialu
atskirtibu un sava veida izolétibu no visas latvie$u trimdas sabiedribas kopuma.

Runat par identitates, savas etniskas/nacionalas patibas apzinasanos Australijas kon-
teksta batiski arT talab, ka 20. gadsimta piecdesmitajos un sesdesmitajos gados Australijas
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valdiba dominéja asimilacijas politika, tika méginats iecelotajus piespiest atteikties no

savas etniskas piederibas, pienemt anglosaksu kulttru. Oficiala atteik§anas valstiska limeni

no asimilacijas politikas attiecas uz 1970. gadu, bet multikulturalisms par oficialu valsts

politiku Australija kluva vien 1980. gada. Australija dzimusais filozofs Janis T. Ozolins

rakstija:

Australija dzimusajiem latvieSu bérniem tas noziméja ievérojamu spiedienu asimiléties,
ieklauties tur pastavosaja kultara, bet tas nebija iespéjams, jo nevienam no viniem vésture
nesniedzas laikos pirms Otra pasaules kara. Nevienam no viniem, pieméram, “Anzac dienas
svinibas’, kad abu pasaules karu izgajusies Australijas un Jaunzélandes veterani lepni marséja
pa ielu, neko neizteica, jo neviens no vinu priekste¢iem nebija piedalijies Gallipoli desanta,
nebija cinijies Borneo dzunglos. Tiesi §1 nespéja dalities svétku noskana ar australie$u kaimi-
niem bija tas, kas iedvesa atsve$inatibas izjutu. Latvie$siem un citiem migrantiem nebija viegli
saprast anglosaks$u kultaru, tikpat grati nacas ari australiesiem apjaust vinu vida dzivojoso
migrantu cie$anu pilno pagatni. [..] Bat zaudéjusam lielako dalu radinieku, nekad nepazit
vecvecakus, tantes, onkulus, bralénus un masicas nozimé zaudét svarigu dalu savas patibas

izjatas.”

To, ka jutas, ar ko dzivoja un ko pardzivoja, visskaudrak izdzivoja latvieSu jauniesi

60. gados. Karlis Abele (jun.) rakstija:

“Brinumzaliti’, ka jaunie$us izaudzinat par isteniem latvie§iem, - t.i., pat tadiem, kas vis-
maz brivi runa, lasa un raksta latviski — neviens vél nav atradis. [..] Moderna laika gars un
Australijas vide nav labvéligi pat pasu australiesu ipatnéjas kultaras attistibai, kur nu vél tik
“eksotiskai” lietai, ka latvie$u kultaras jaunradei. [..] Pasreizéjos apstaklos arkartiga, var
pat teikt nenormala, nozime ir latviskai gramatai un periodikai, ne tikai latviesu valodas dél.
[..] Dazadu kultiru un ideju sadursmé var gan izskilties kas pavisam jauns un svaigs, jauna

kultiras renesanse.”

Talaika jaunie$u domas, pardomas, situacijas vértéjumi rodami ari jaunies$u izdevu-

mu lappusés. Juris Reinfelds, tolaik Latvijas Studentu apvienibas Australija priekssédis,

= <«

ievadraksta “Meés un vini” rakstija, ka cilvékam piemit spéjas pielagoties videi un apstak-

liem:

Péksni parvietots no vienas pasaules dalas otra, svesa klimata un atskiriga sabiedriba, tas, jo
gados jaunaks, jo atrak pienem jaunas sabiedribas seju un vértibu mérauklu. Vins$ dzivo divas
gara pasaulés un var bat laimigs tikai tad, ja vins spéj §Is gara pasaules harmoniski savienot —
rast prieku un skaistumu abas. Ne visiem tas izdodas. Gados vecakajiem grati, tikpat ka neie-
spéjami aprast ar jauno un sve$o, bet jaunajiem nepietiek ar to, ka vajadzétu saglabat veco. Tie
grib dzivot Sodien. [..] Vél pirms gadiem pieciem més varéjam biit lepni, ka esam izveidojusies
par “divvalodniekiem” un tida veida varam giit un baudit labiko no divam kultiram. Sodien

diemzél mums rodas arvien vairak “bezvalodnieku’, tas ir tadu cilvéku, kas latviski runa slikti,
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ar stipru anglu akcentu, bet angliski ar uzkritogu arzemnieku akcentu. Sie nelaimigie cilveki
nejatas piederigi ne australiesu, ne latvieSu sabiedribai. Tie nespéj rast domubiedrus starp

sev lidzigiem un tapéc ieravusies sevi vada vientulu ikdienas eksistenci.”

Vins$ aktualizéjis ari problémas — “divvalodnieki’, “bezvalodnieki”. 1964. gada toreizéja
Australijas latvie$u studentu apvienibas prezidija prieksséde Ruta Priedkalne ievadraksta
ar zimigu nosaukumu “Divpasaulnieki” noradija:

Ta ir maisu paaudzes tragédija, ka liktenim bija iepaticies miis agra bérniba no savas
tévzemes pardéstit svesa zemé. Augsna iespaido attistibas procesu. Vai tadél nav dabigi,
ja kadreiz mas varbait mac $aubas un nezinas — kurai zemei es isti piederu: tur, kur mani
pamati mekléjami vai $eit, kur es pavadu skaisto jaunibas laiku. [..] Jaunatne pamazam
atvieto vecako paaudzi, tadeél, lai jaunatne nejustos ka gaisa karajoties, vecaka paaudze ir
atbildiga par to, lai latvie$u jauniesi gtitu iespéju iepazities ar tautu, no kuras meés visi na-
kam. Tikai tad varésim latvie$u kultara ieaugt, jo vértibas, ko varbut ne vienmeér varam
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Sociologs Aldis L. Putnins™ 1986. gada bija konstatgjis, ka otras paaudzes latviesi
visuma brivi parvalda latviesu valodu, tacu sava starpa sarunajas anglu valoda. Runajot par
kultaru un tradicijam, vin$ noradija, ka uzsvars tiek likts uz latviesu kulttras saglabaganu
taja forma, kadu migranti pazina Latvijas neatkaribas laika. Karlis Abele (jun.) 1961. gada
atzinis, ka latvie$u jaunietis Australija dzivo it ka starp divam galéjibam: no vienas puses,
ta ir visa latviska aizmirSana, tiekoties vien ar Australijas jaunie$iem, lasot gramatas tikai
anglu valoda, bet, no otras puses, vérojama arl otra, pretéja galéjiba — dzivosana tikai
latviska vidé -, tomér latvieSu jaunietis tacu var gt no abam $im vidém. Vésturnieks
Edgars Dunsdorfs reiz atzinis, ka, dzivojot divu atskirigu kultaru ietekmé, cilvéks garigi
bagatinas. Tolaik jaunais dzejnieks, toposais zinatnieks Karlis Abele (jun.) 1961. gada
rakstija:

Nav nepiecieSams nevieta nonicinat australisko, lai batu ists latvietis. [..] Viss atkarigs no katra
individualas personibas un nevis no ta, ko daram vai nedaram, lai rosinatu latvieSu sabied-
risko dzivi. Katrs, kas to vélas, ir spéjigs palikt ists latvietis, vienalga, kur vini dzivo. Ar to
nedomaju nekadu sapnotaju, kas izoléjas no apkartéjas, nelatviskas vides, bet cilvéku, kas,
atrodoties pastaviga kontakta un uzturot draudzigas attiecibas ar svestautie$iem, sava sirdi un
dzives uztveré paliek latvietis. Lielu lomu spélé latvieSu gramatas un saraksti$anas ar citiem
tautiesiem. Cilvéks, kas ar nezidoSu interesi lasa miisu dainas, nekad savu latviskumu nezau-
deés, pat ja péc gadiem, satiekoties ar citiem latviesiem, tam Sur tur kersies méle tévu valodu
runajot. No jaunie$u viedokla ir loti svarigi, lai pastavétu tads zurnals ka Jauna Gaita. Lasot
par rosibu latviskuma talaka veido$ana citas pasaules malas, ir vieglak neieslidét rezignacija

un latviskumu neatmest, ka ari neiesligt nereilu, statisku atminu dzive.”

Vins rosina Jaut jaunieSiem pasiem mekleét, iespéjams, jaunu latviskumu, un vairities
no kategoriskuma, obligatuma.
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LUcijas Bérzinas romans-fantazija “Lidzinieks” (1976)
literara varona identitates mekléjumu aspekta

Ka piemeérs, analizéjot sveSuma dzimusa jauniesa piederibas un identitates meklé-
jumus, izvéléts viens literars darbs — rakstnieces Lucijas Bérzinas (1907-1999) romans
“Lidzinieks”. Rakstniece ilgus gadus nodzivoja Australija, stradaja par skolotaju gan
iecelotaju nometnés, gan par anglu valodas un véstures skolotaju Sidnejas Valsts gim-
nazija (1949-1973), par lektori Sidnejas Tehniskaja koledza (1968-1973), gan kopa ar
australieSu valodnieku, baltologu, profesoru Trevoru Fennelu (Trevor Fennell, dz. 1940)
vadija latvie$u valodas kursus Flindersa Universitates (Flinders University) Sidnejas noda-
13, ka ari vadija Sidnejas Latvie$u biedribas vidusskolu (1954-1960; 1962-1967). Tadejadi
rakstniecei bijusi cie$a saite un saskarsme ar jaunie$iem, tostarp latviesu jaunie$iem
Australija.

Autore romanam izraudzijusies interesantu véstijuma formu - literarais varonis,
students Andris no Australijas, celo pa dazadam Eiropas pilsétam, lai izstradatu savu
magistra tézi par nozimigako vacu viduslaiku dzejnieku Valteru no Vogelveidi (Valters
fon der Fogelveide, Walther von der Vogelweide, apm. 1170 — apm. 1230). Turklat studenta
Andra izvéle un interese par $o dzejnieku ir zimiga, jo saskatamas lidzigas iezimes vai
sasauces abos liktenos - tas ir — “dzejnieks bez majas, bez piederigiem, bez draugiem””
Sava veida paraléles rodamas ari dzejnieka Vogelveides pastarpinati paustajam romana:
“Bez gimenes, bez radiem, bez draugiem — mani uzskatija par klaidoni bez dzimtenes, bet
es vienmér paliku uzticigs savai tévijai un savai valodai. Es ilgojos péc majam, kas man
nekur nebija lemtas. Es biju muZigais vientulnieks, kas savu vientulibu izteica dzejolos.”*
Andris studé vacu literataru, raksta par viduslaikiem, par Valteru no Putnuganibam. “Man
patik vina dzeja. Loti dzila un interesanta pieeja dzivei. Filozofa skats. Bez tam vin$ bija
klaidonis. Cilvéks bez dzimtenes. Cilvéks bez majam. Bet vinam bija tautiba. Tas atzina
sevi par vacieti””!

Tomeér romans nebutu uzlikojams par celojuma romanu, jo rakstniece skarusi loti
batiskas problémas — nacionalas identitates, tautibas un valodas jautdgjumu, ar kuru ne-
izbégami nakas saskarties latviskas cilmes jaunietim. Sis témas izvijas cauri visam prozas
tekstam, jo ikkatra saruna vai tikSanas reizé ar kadas citas tautibas parstavi Andris neiz-
bégami nonak pie $1 sev ne visai ttkama jautajuma. Interesanti, ka katrs no sastaptajiem
apjaus, ka vins nav australietis.

Tikai pakapeniski romana lappusés atklajas vina dzives lappuses — iecelotaju bérns
Australija, kurs juties vientul$ un vienmér nelaimigs, kurs sevi glaba negativas atminas no
skolas laika, jo sava skola bijis pirmais imigrantu bérns (“asinainais imigrants”**), kuram
nacies piedzivot gan izsmieklu, gan pazemojumu ari anglu valodas izrunas dé] (“brauc
atpakal uz savu sniega zemi”*). Andris dzimis Vacija, Latviju pazina tikai no vecaku no-
stastiem. Skolas negativie iespaidi vina atstajusi neizdzé$amus nospiedumus. Tomér spits
vinam nelayj liekties, vin$ censas apliecinat sevi:
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Bet tas viss bija tik sen. Naca gimnazijas gadi un universitates trimestri. Vin$ iemacijas kusté-
ties un uzvesties pasparliecinati un dro$i. Dazs labs iedomajas vinu esam arogantu un lepnu.
Labi nomaskéta bija jatiga, kautriga batne, kas pirmaja diena tam bija likusi tik daudz ciest.
Nepatikamas atminas... Kapéc domat par tam talajam, sen pagajusam dienam? Dzivé tik
daudz kas bija mainijies. Mazais imigrantu zéns bija parveérties par zinatnieku ar nodrosinatu
karjéru. [..] Ko vél varéja véléties? Ko darija vina seno dienu spidzinataji? Lai dara, ko grib. Tie
makskeréja Australijas adenos, sita golfa bumbinas, palidzéja téviem vinu uznémumos. [..] Ja,
nudien,... vina nevaréja saskatit nosaluso un vientulo puisiti kada stradnieku rajona pagalma

talaja Sidneja.™

Tomeér tikpat uzstajigi Andri raisas jautajumi: par piederibu. Tiesi tapat $aja sevis
meklésanas cela Andris daudz skaudrak izjat un varbit pirmo reizi izprot savus vecakus,
kuri bija zaudéjusi savu zemi, maju, izglitibu. Tikai Venécija saruna ar makslas zinatnieku
britu Gilbertu Andris vél sapigak izjat, ka katrs nak no savas pasaules. Ja Gilberts daudz
ir mantojis, Andris visu ir ieguvis pats. Ko gan vin$ atskirigos apstaklos uzaugusam sve-
$iniekam varétu stastit par saviem vecakiem:

Izstastit vinam, ka mate bija gadiem stradajusi garas stundas pie $ti$anas darbiem par mazu
atalgojumu. Vina mate — Latvijas laika ierédne - Sidnejas birojos nebija varéjusi dabat darbu:
tai trika zinasanu anglu valoda. Un tévs? Ar savu jurista izglitibu tas nebija varéjis iekartoties
kada labak atalgota vieta, un darba gadi bija nostradati kada maza darbnica. Vina vecaki,
darba nostradajusies un nogurusi, nekad nestidzéjas par savu dzivi, bet pacietigi gaidija algas
izmaksas dienu, lai varétu dalu no pelnitas naudinas iekrat un noguldit labakam dienam.
Labakam dienam!!!! [..] Un tomeér... vina vecakiem cinoties ar ikdienas ripém, materialam
gratibam, apkartnes pelécigumu, Andris nekad nebija izjutis Istu trikumu, nekad nebija
izjutis, ka vinam nav pieejams tas pats, ko varéja atlauties vina klases biedri. Majas vienmér
visa ka bija gana. Savas raizes vecaki ar vinu neparrunaja. Tie ari sagadaja vinam visu, kas
varéja but vajadzigs. Par “saulaino” bérnibu Andris negribéja runat, bet tumsie makoni vis-
maz necélas no bazam par trikumu nakotné. Par to, protams, paldies pienacas tikai vina

vecakiem.”
Andris teic:

Tev ir bijusi cita dzive un citi apstakli jauniba. Tavi vecaki ir pieder&jusi pie zinamas socialas
gkiras, un tu esi — lai gan tu to mégini noliegt — ieaudzis savas gimenes tradicijas. Maniem
vecakiem bija labakie gadi japavada sve$a apkartné, stradajot darbu, ko tie nebija macijusies,
iemesti sabiedriba, kas tiem nebija piemérota. Tie ieravas sevi un mekléja aizpildit savu dzivi
ar domam par pagatni. Vinu dzivo$ana pagatné man bija neizprotama, vinu pagatne man
bija svesa. Bet svesa man palika ari australiesu vide, kura es izaugu. Es augu bez noteiktas
tautibas. Es nekaunos tautibas, pie kuras pieder mani vecaki - es tikai domaju, ka es pie tas

nepiederu.”
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Tad, kad Gilberts apjaus, ka Andris ir latvietis, vins$ atbild: “Kas tur interesants? [..]
Es esmu tads pats ka visi citi. Tu noskaties manli ta, it ka es batu kads neparasts dzivnieks
zoologiska darza. Es jau zinaju, ka tada bus tava reakcija, tapéc ar tevi nekad nerunaju
par savu vecaku tautibu””’ Un nevilus rodas apjausma, ka Gilberts augstpratigi skatijies
uz vinu no auggas. “Andrim péksni kluva savas... vai vin$ to nesauca par savu vecaku...
dzimtenes z€l. Angli bija zaudéjusi savu vareno impériju, vina vecaki bija zaudéjusi visu,
kas tiem bija, savu dzimteni. Pirmo reizi mtza vinam bija viegla nojauta par to, kads varéja
bat vina vecaku zaudéjums.”*

Butisks $aja mekléjumu - identitates, nacionalitates, kultaras, valodas procesa ir cela
motivs. Sadas tematikas romanos literarie varoni dodas cela, lai saprastu, kas vini ir, un,
lidzigi ka apla kompozicija, vini atgriezas — sapratusi vai vismaz apjautusi tas vértibas, kas
viniem turpmakaja dzives cela biis svarigas, nepiecieSamas, pat vitali eksistencialas. Roma-
na galvenajam varonim Andrim ta izvér$as par sava veida bég$anu, mekléjot sevi, ceriba
atrisinat vai s$ketinat svarigus patibas un piederibas jautajumus. Tadejadi vietu mainas,
parvieto$anas var tikt uzlakota ari par identitates krizes parvarésanas veidu. Simbolisku
nokrasu iegst ari romana nosaukums: lidzinieks, parnemts no teikam par lidzinieku,
kur$ allaz pavada katru, kas atrodas sevis mekléjumos, un tikai tad, kad par sevi tikts
skaidriba, lidzinieks paztid. Romana galveno sizetisko liniju iezimé jauna puiSa mekl&jumi:
jauns students no Australijas ierodas Eiropa, lai stradatu pie sava magistra darba un reizé
arl méginatu izprast: kas vin$ ir. Andra sevis mekléjumu celojuma marsruts romana iezi-
méjas $adi: Parize, Minhene, Zalcburga, Vine, Dienvidtirole — Bocena, Venécija, Insbruka,
Heidelberga, Hamburga, Andreastate (Slézviga-Holsteina).

Turklat romana ik pa laikam autore iezimé divu latviesu jaunie$u domas, mekléju-
mus, $aubas — proti, Parizé satiekas divi jaunies$i: Andris no Sidnejas Australija un Ilga no
Oklandes (Oklendas) Jaunzélandé. Un izradas, ka abi tomér ir augusi atSkirigas vidés un
arl domas un uzskati, kaut vini ir vienaudzi, atSkiras. Abus tomér saista kopigas lietas —
ta ir dzivo$ana sveSuma, mekléjot sevi. Ilgai daudz palidzéjusi vidzemniece vecmamina,
ar kuru vina uzaugusi. Saruna ievirzas par Riadolfa Blaumana stastiem, kuri bija jalasa
sestdienas skola. Andrim nakas atzit, ka nevaréjis tos ciest. “Blaumana lauku apraksti man
bija svesi. Nevaréju iedomaties plavas, pa kuram varéja skraidit basam kajam. Misu darza
bija indigie zirnekli, un es nekad basam kajam pa zaliti neesmu skraidijis. Ka es varu jis-
mot par kaut ko, ko neesmu redzgjis,””’ vin$ saka, ieziméjot savu nespéju identificéties ar
Latvijas dabu, kas ir tik atskiriga Australijas dabai, klimatam, augu pasaulei. Vins ir skatijis
vien Australijas ainavu, ar to uzaudzis. Tadejadi rakstniecei izdodas neunificét un nekate-
gorizét kadu viedokli par jauna cilvéka dzivi svesuma.

Interesanta ir detala, ka vini Parizé, sastapusies viena bulvara ara kafejnica, tomér
apjaus, ka ir latviesi — “Intuicija, - un tad jautri iesméjas, — Ka varéja to nezinat. Tu tik
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pamatigi nopétiji manu Nameja gredzenu [izc€lums mans. — I. D.-S.]”*" Turklat meitene

pirma uzruna Andri, jautajot — “Vai tu esi latvietis?” -, kas savukart samulsina Andri:
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“Vai vina latvisko izcelsmi varéja nolasit no vina sejas?”"' Tatad, tomér ir kadas aréjas
zimes, simboli, kas vedina uz domam, ka otrs sastaptais varétu bt latvietis. Andra un Ilgas
celi dazadas Eiropas pilsétas ik pa laikam krustojas. Andris pirmo reizi ir Eiropa. Par to
vins ir dzirdéjis vien no vecaku nostalgiskajiem stastiem. Vin$ pirmo reizi izbauda Eiropas
pavasari, kas gan vinam neskiet nekas ipass:

Australija pavasara saule naca karsta, valdoniga, izsiknédama Jauzu energiju, sakrajusos pa
ziemas méne$iem, un vinu darbosanas gribu, lai tos tad sausus un nevarigus iesviestu vasaras
karstuma. Acaliju kupenas vecaku darza Sidneja Andrim vistiesak izteica Australijas pavasara
gaisotni. Kosam krasam, saules varenibu ienémusas, vinas apzinajas spéku, kas piemita pa-
vasarim otra pusé zemeslodei."

Tomeér $is Eiropas pavasaris vinam $kiet bals. Mates apjasmotos kastanu kokus vins bija iedo-
majies daudz spilgtakus, daudz krasnakus, daudz spécigakus. Un izslavétie cerini! Vinu krasam

aridzan bija klat kaut kas pelécigs.”

Butisku romana sizeta liniju Andra sevis/patibas/identitates mekléjumos vai pat
bégsana no Siem jautdgjumiem iezimé ikviena dazadas Eiropas pilsétas sastapta svesinieka
jautajums - kas vins ir, no kuras zemes nak -, ka ari konstatéjums: ka vin$ nav austra-
lietis, lai gan teic, ka ir no Australijas. Talab turpmak tiek sniegti vairaki piemeéri, kuros
Andris izmisigi mégina sevi pozicionét ka cilvéku bez tautibas, ka kosmopolitu un pasau-
les pilsoni.

Saruna ar Ilgu Parizé Andris akcenteé:

Patiesiba, — vin$ runaja 1éni, uzsvérdams katru vardu - es nemaz neesmu latvietis. Mani
vecaki ir latviesi. Esmu dzimis latvieSu gimené. Bet es sevi uzskatu par kosmopolitu, par
pasaules pilsoni. Esmu cilvéks bez tautibas. Man istu maju nav nekur. [..] Esmu pasaules pilso-
nis. Mans dzives uzskats, mans dzives veids nesaistas ne ar kadu tautibu. Esmu brivs no nastas,

ko uzliek tautiba.*

Minhené gramatu antikvariata norit atkal negribéta saruna par tautibu. Andrim na-
kas atzit, ka ir no Australijas, bet neesot tur dzimis. “Ja, to jau es domaju. Jums ir eiropiesa
izskats un manieres. [..] Esat iecelotajs Australija”*® Uz to Andris negribigi atbild: “Esmu
iecelotajs. Bet noteiktas tautibas man nav.*’

Zalcburga, kur Andris atkal sastop Ilgu un vinas draudzeni, Ilga teic: “Nesauc Andri
par latvieti, Veltin. Visi, kas labi parvalda latviesu valodu, nav latviesi”" Tadejadi skaidri
tiek pateikts, ka valodas prasme vairs nav nacionalas identitates zime, bet tiek uzlikota
tikai ka veél viena sve$valoda, turklat $adas Andra atzinas romana gaita tiek atkartotas. Sa-
vukart Andris pirmo reizi atzist, ka Australiju uzltko par savu audzuzemi.

Vineé sastapts vacietis, jautajot, no kurienes ir Andris, min - no Holandes, zieme]-
nieks, varbit zviedrs, secinot: “Neesat ari vacietis. Jisu vacu valodai viegla anglu pieskana.
Péc angla jus neizskataties”*® Un raisas $ads dialogs:
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Andris: “Man nav tautibas. Esmu cilvéks bez tautibas. Kosmopolits. Neesmu ne pie kadas
tautibas piederigs”

Vacietis: “Bet jiis nakat no kadas noteiktas zemes? Jums ir kaut kur majas? [..] Jas neizskataties
péc bezpajumtnieka. Jus izskataties itin kartigs cilvéks.”

Andris: “Kads sakars kartibai vai kartibas trakumam ar manu tautibu? Zeme, kura dzivoju
un stradaju, nav mana zeme. Ta man ir tikpat svesa ka sis nolaistais darzs un sis natres....
[izcélums mans. - I. D.-S.] - teica ar ragtumu balsi

Vacietis: “Es nekad agrak neesmu saticis cilvéku, kuram nav savas zemes, kam nav savu
maju. Ja jums nav savas zemes, tad jasu vecakiem bija zeme, no kurienes tie naca.”

Andris: “Ja, mani vecaki. Kas man dalas gar maniem vecakiem. Tiem bija sava zeme. Bet es tur
neesmu ne aris, ne séjis, ne ari varésu ievakt razu. Esmu izaudzis citos apstaklos ka mani vecaki

[izcélums mans. - I. D.-S.]>*

Viné Makslas muzeja Andris satiek gleznotaju un makslas studenti amerikanieti
Beverliju, kurai lauj sevi saukt par Endrja. Beverlija vinu nosauc par “jaunaustralieti’, jo
vin$ neesot no Australijas, bet no citurienes:

Andris: “Es iebraucu Australija cetru gadu vecuma. Gandriz visu mazu esmu nodzivojis
Australija. Esmu tur skola gajis, apmekléjis universitati.”

Beverlija: “Bet tu tomér neesi australietis.” [..]

Andris: “Man nav tautibas. Esmu kosmopolits”

Beverlija: “Pirms dazam minatém tu man parmeti, ka nosaucu tevi par jaunaustralieti. Ja
tu neesi australietis, tad tu esi jaunaustralietis, vienalga, no kuras pasaules malas tu batu
nacis”

Andris: “No kuras pasaules malas... - Dusmas Znaudza rikli, radot fiziskas sapes. — Es ne-
naku “vienalga no kuras pasaules malas”. Es esmu dzimis Eiropa, bet noteiktas tautibas man

naV.” 50

Veneécija Andris iepazistas ar britu makslas zinatnieku Gilbertu, kur$ teic: “Péc
akcenta spriezot, jus nakat no Australijas, bet péc australiesa jis neizskataties.”"'

Braucot uz Insbruku vilciena, Andrim lidzi ir koferis ar pétijjumu, uz kofera ir
latviski rakstits: Andris Silmalis. Pirmo reizi tikai romana 143. lappusé apliecinata vina
identitate. Un tiesi talab vinu uzruna kada kundze, piedavajot palik§anas vietu pie sevis.
Un izradisies, ka ta nav nejausiba, jo ta ir grieku un romie$u valodas un literataras pro-
fesore, latviete Marie Boass. Tikai ari vina noklusé, ka zina — Andris ir latvietis — un ari
pati neatklaj vinam, ka ir latviete. Lidz mirklim, kad noslépums tiek atklats. Reiz, viens
badams majas, Andris péta profesores bibliotéku un atrod taja Jana Jaunsudrabina “Balto
gramatu” ar ierakstu “Milai Marijai iesvétiSanas diena. - Janis”. Nu Andrim top skaidrs,
kapéc profesore tam atgadinajusi mati, kapéc te nebija nekadu senu fotografiju, lietu, kas
runatu par bérnibu vai jaunibu. Andris jitas piemulkots, jo apjaus, ka jau no pirma mirkla
profesore zinajusi, ka vin$ ir latvietis, un vecas kundzes laipnibai pamata bijusi “tautibas
kopibas izjata”. Vins izprovocé profesori sarunai.
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Profesore: “. jus zinat, ka esmu latviete. Es jau kop$ vairakam nedélam zinu, ka jas esat lat-
vietis”

Andris: “Es neesmu latvietis, — teica Andris spitigi arvien vél lietadams vacu valodu. - Esmu
kosmopolits. Mani vecaki ir latviesi, un tie ticéja, ka ari es sevi par tadu atzi$u. Bet es par
sevi nedomaju ka par latvieti” -

Profesore: “Bet jiis runajat latviski...”

Andris: “Bet es rundju ari tris citas valodas. Valoda ir tikai lidzeklis, ar ko laudis sazindjas
viens ar otru. [Izcélums mans. - I. D.-S.]” [..]

Profesore: “.tas ir lidzeklis, ar ko laudis izsaka savas jutas. [..] Tikai viena valoda cilvéks var
skaisti un dzili pateikt to, ko izjat, un ta ir mates valoda” -

Andris: “Tie ir mani, kundze, veclaiku mani. Esmu saviem vecakiem pateicigs, ka vini man
deva izdevibu iemacities vienu valodu vairak. Latviesu literataru pétot, man valoda jau butu

zinama. Tas man aiztaupitu laika. [Izcélums mans. - I. D.-S.]”*

Profesores uzmanibu bija piesaistijis portfelis ar latvisko vardu un uzvardu un latvis-
kas acis. Andris: “Acis? Latviskas acis? Mulkigs sentiments.””

Hamburga Andris nonak jau vasaras beigas. Ir pagajis Eiropas pavasaris. Vins strada
universitates bibliotéka pie pétijuma, lidz vinu uzruna fakultates profesors, secinot, ka
Andris lieliski runa anglu valoda, bet angli nelabprat apgiistot svesvalodas. Vins$ uzaicina
to pie sevis viesos. Rektora sieva vinu uzruna - “jauno australiet!” Vina vélas, lai Andris
ko pastasta par Australiju, tomér rektoram un vina kundzei nakas secinat: “Jas visu laiku
runajat ta, it ka australiesi jums butu svesa tauta. Jus uz tiem skataties no arpuses, ka
noveérotajs. Jis nerundjat ta, it ka pats butu viens no viniem.”** Tas Andrim liek pie sevis
pardomat, vai butu sevi nodevis? Rektors Andrim teic: “Jasu vecaki laikam nebija anglu
izcelsmes, jis no bérnu dienam esat pieradis skatities uz australiesiem ka uz citas tautas
piederigiem.[..] Jasu vecaki bija iecelotaji. Tie nebija dzimusi Australija. Vai man taisni-
ba? Cik interesanti! Vecaku ietekme uz bérniem. Ari bérni nevar atbrivoties no vecaku
mentalitates”” Un $aja saruna Andris atklaj, ka vina vecaki nav dzimusi Australija, ka
vini nav dzimusi ari Vacija, ka vacu valodu vin$ ir iemacijies skola un vélak augstskola,
arl to, ka vin$ nav dzimis Australija, bet gan Vacija, ka vecaki nak no Latvijas. “Es nezinu,
vai jis zinat, kur Latvija ir. [..] Es pats biju tikai dazus gadus vecs, kad mani vecaki no

»56

Vicijas iebrauca Australija””® Rektora un Andra starpa raisas dialogs par piederibu un
valodu:

Rektors: “Jasu vecaki nak no Latvijas un atzist sevi par latvie$iem. Tad ari jus esat latvietis.
Andris: “Es biju tikai dazus gadus vecs, kad mani vecaki iebrauca no Vacijas. Rigu un Latviju
es nepazistu nemaz.”

Rektors: “Bet jus runajat latviski”

Andris: “Runaju to tapat, ka runaju citas valodas. Tapat ka runaju angliski un vaciski”
Rektors: “Bet kada valoda tad jas runajat majas?”

Andris: “Mani vecaki ar mani runa latviski”
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Rektors: “Tad latvie$u valoda ir jisu mates valoda. [..] Vienai valodai jabat par mates valodu.
Viena valoda ir tuvaka par citam?”

Rektora kundze: “Vai tad jas sevi neatzistat par latvieti? [..] Jeb jis esat australietis?”

Andris: “Man nepatik tadi piekarinati tautibas jédzieni. Es negribu saistities ne ar vienu citu
tautu. Man tautibas nav.”

Rektors: “Cik interesanti, cik ]oti interesanti. [..] Cilvéks bez tautibas. Jauns emigrants, kas
nevélas asociéties ar to tautu, no kuras célusies vina vecaki, bet kas nevar ari ieklauties tai
tautd, ar kuru tam tagad jadzivo. Arpus tautas. Svesinieks visur. Vai nav grati, jaunais cilvék,

ja jiis nejutaties nekur piederigs?””’

Andris atzist, ka negrib nekur isti piederét, jo piederiba nozimé saistibas, un vins
vélas bat brivs.

Mazpilséta Andreasstate, cerédams rast mieru no uzmacigajiem jautajumiem un
beidzot pabeigt savu pétijumu, Andris atkal sastop Ilgu, kura te viesojas pie draudzeném.
Savu pétniecisko darbu vina ir pabeigusi, driz dosies atpakal uz Parizi, bet vélak uz Angliju,
jo Jaunzélandé atgriezties vina vairs nevélas. Un abu saruna atklajas, cik svariga tomeér
Andrim bijusi abu tikSanas:

Iedomajies, kada sagadisanas - mums bija jasatiekas Parizé, lai parliecinatos, ka pasaulé ir
divi cilvéki, kam bérniba un jauniba ir bijusas lidzigas. [..] Man pirmo reizi dzivé ir izdeviba
runat ar kadu, kas mani var saprast. Australiesu draugi mani nesaprastu, ja es saktu ar viniem
runat par savu bérnibu. Man ir vienmér grati viniem skaidrot, ka esmu dzimis Vacija, bet

neesmu vacietis.”®

Ilga Andri dévé par kosmopolitu, kas dzivo Australija, bet par Ilgu Andris teic: “Un
tu esi dzimusi Vacija, dzivojusi Jaunzélandé un esi latviete” Tomér tobrid Andri neatstaj
sajuta, ka ir saskaldijies daudzas dalas, ka nav skaidriba ar sevi. Un tomér vinam pasam
ar sevi jatiek skaidriba. Un beidzot, kad Andris ir pabeidzis savu pétijumu, vinam rodas
sajiita, ka tads ka simbolisks celojums ir beidzies. Skiet, ka vins ir ticis ar sevi skaidriba.
Hamburgas bibliotéka satiktai divdabju pétniecei vin$ pirmo reizi,” taujats par tautibu,
atbild: esmu latvietis. Romana izskana Andris atkal atgriezas Parizé. Sevis mekléjumu
cel$ (loks) ir noslédzies. Ari simboliskais “lidzinieks” no vina atstajas, un talak vinam jaiet
vienam pasam. Recenzents Karlis Pétersons rakstija:

Andrim vajadzéja laiku un sastap$anos ar dazadu tautibu Jaudim, lai izcinitu iek$éju cinu ar
savu latvisko es, ko tas bija apracis zem iedomatiem kosmopolita pasaules pilsona létiem vizu-
liem, un iecerétas brivibas paslepnuma putekliem. Beidzot Andris atskarta, ka, noliedzot savu

tautibu, vins$ bija nonacis izoléta beztautibnieka stavokli.*

Meklgjot izdevies apjaust, ka literaros tekstos atklatais jaunakas paaudzes latviesa
sevis, piederibas mekléjumu cel$ sasaucas ari ar realiem dzives stastiem, vai situaciju iz-
klastiem. Viss saplast. Probléma ir saasinata. Katra jauna latviesu paaudze trimda no jauna
atgriezas pie jautajuma — kas es esmu, kam piederu, kada ir mana nacionala identitate:
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Grati atrast jaunu, celu,

Jaunu celu klaja lauka,

Jaunu celu sausa zalg,

Eikaliptu retos mezos.

Gruti atrast...

Nav nevienas cela zimes
Seniem, parbauditiem rakstiem,
Stnam klatu stabu galos.

Nav nevienas cela zimes. ..*

Vecotey,

Vai tie§am nepateicigs, sekls un savtigs esmu,
Ka dzirdu laudis teicam?

Vai svétu pienakumu aizmirstu,

Ja nespéju

Es domat ta ka Tu un ta ka tévs;

Ja nespéju es tikai atceréties

Un nopelt Sodienu;

Ja manus gadus, manus jaunos, noreibusos gadus
Es citu novalkatos svarkos netérpju,
Bet manam domam, manam jatam
Brivi lauju

Milét nelatvisku skaistumu,

Kas svess bij sirdij Tavai?

Tu jau zini -

Dala manis nekad nemainisies;

Dala manis vienmeér bus ka Tu un tévs;
(]

Tumsa nakte, zala zale...

Ja — tums$a ir nakts,

Bet zale tomér zala.

Vai manu domu asni nesen digusie
Man butu nesaudzigi jarave,

Lai manas jaunibas zeme

Ir vienmeér - ka nakts?

Vai tikai tad

Teiks Jaudis atzinigi:

Jauns gados vins - bet istens latvietis,

Tapat ka més?®
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21. gadsimta globalizétaja laikmeta $kiet, ka paztd robezas, cilvéki brivi parvietojas,
tomer jautdjumi par piederibu ir tikpat aktuali un vitali nozimigi. Filozofs Janis T. Ozolin§
uzsvéris, ka valoda ir butisks aspekts, bet tikpat svariga ir pieredze, kas iegiita, uzaugot
noteikta vidé:

Uzaugot noteikta vidé, més apgtstam vértibas un pasaules uzskatu, kas nak mums dzivé
lidzi praktiski bez izmainam. Pat ja més zaudéjam spéju sarunaties latviesu valoda, més nezau-
déjam paradumus, izturéSanos un parliecibu, kas izveidojusies, dzivojot attiecigaja videé. [..]
Ja més esam augusi latviesu kopiena, tad §1 attiecibu pieredze ar citiem paliks ka mantojums,
kas ietekmeés masu dzivi. Otras paaudzes latvie$u bérniem gratibas sagadaja tas, ka saskanot
vinu pirmas kopienas — gimenes vértibas, parliecibas un attiecibas ar papladinatas etniskas
kopienas un plasakas australiesu sabiedribas vértibam, parliecibam, attieksmém. [..] Latviesi -
australiedi ir lidzigi adoptétiem bérniem: vini mil vinus pienémuso valsti, bet alkst iepazit

- - . . 6
ari savu isto dzimteni.**

Iespéjams, ka $adas ilgas péc gadiem parnems ari to pieaugoso bérnu sirdis, kas $o-
brid uzsak bérndarznieka gaitas kada Eiropas, Amerikas, Kanadas vai Australijas pilséta
talu projam no savu vecaku tévzemes Latvijas.
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Inguna Daukste-Silasproge

“I Am not a Latvian. My Parents Are Latvians”. Another
Generation in Exile Viewed in the Everyday and
Literary Framework

Summary

Keywords: national identity, exile, language, generation(s), quest for
belonging

Spending long years abroad and moving further and further away from the time,
when Latvians in the fall of 1944 and the spring of 1945 left Latvia and arrived at Germany,
Sweden, Denmark as refugees, generations changed, too; the parents became old, new
generation(s) was born and raised abroad. Inevitably, among the parents/grandparents
and the children born abroad conflicts arose, giving rise to the generation gap.

If Latvians from older generations, who had taken the thoughts about Latvia and
the return to homeland as soon as possible with them, eventually tried to ensure an
illusory escape in their own Latvian world free from foreign influences and preserving
themselves in the “Latvian time” and Latvian values, then a youngster born and raised in
another country and educated in another language, according to Janis Andrups, lacked a
complete cultural heritage of his/her nation that would have been provided by the national
environment, national school and life in his/her homeland among other Latvians. Part of
this heritage could be obtained from their families, yet unavoidably young people also were
subjected to other influences—the school, language and social life. For a young person to
be introduced to Latvian community, which existed in the new country of residence with
its own culture, traditions, language, history, etc., family played a significant role, since
only the family could ensure the feeling of roots (founded in the nation, tradition, values,
etc.). In the labyrinths of these quests and doubts the family as a micro-model of Latvia
could help, yet the environment/society became the next circle of this home/family. It is of
a huge importance whether society can attract, integrate and accept differently thinking
people amongst them or to reject them on the basis of dogmatic and stereotypical views.

Each new generation wants to choose its own path, to ask questions and be in doubt;
however, pursuant to Janis Andrups, the generation gap between exile generations is
always sharper than between generations living in their own country. Cross-generational
relationships and the identity quest of young people are universal and complicated. It
would be impossible to solve these problems within the limits of one article. At best, the
author can attempt to sketch these issues in the framework of the everyday and literature.
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Language is another essential aspect in the identity construction of a young person—which
language is used on a daily basis and for communication when living abroad. For the new
exile generation the other language became the everyday language, whereas Latvian was
the language used only at home.

Cross-generational relationships are complicated, and there can be various per-
spectives depending on the academic discipline (psychology, anthropology, philosophy,
etc.). Therefore, the author focuses on just one country of residence that became the home
for many Latvians— Australia, and just one literary work—Licija Bérzina’s novel Lidzinieks
(Doppelganger, 1976), where this problem has been revealed and interpreted through a
Latvian youngster Andris’s quest for the sense of belonging.
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Martins Mintaurs

Nacionalisms un etnopolitika Padomju Savieniba:
kas bija “padomiju tauta”?

Atslegvardi: Padomju Savieniba, etnopolitika, Latvijas PSR, nacionalisms

Raksta meérkis ir piedavat vésturnieka skatijumu par jédziena “padomju tauta” iz-
pratnes iespéjam. Sis témas pétniekiem lidz $im nav izdevies vienoties par to, vai padomju
tauta batu uzskatama par etnisku vai administrativu kategoriju. Lidz ar to pastav ari atski-
rigi viedokli par to, kads bija §1 jedziena saturs un funkcija padomju valsts politika kopuma.
Raksta témas vispusigai analizei bitu nepiecieS$amas plasakas arhivu materialu un preses
publikaciju studijas, tadé] Seit aplukosim tikai dazus jautajumus, kas ir saistiti ar padomju
tautas jédziena izcelsmi un ta nozimes skaidrojumiem musdienu historiografija.

Padomju tauta ka vésturiska paradiba pieder tam laika posmam, kad pastavéja Padomju
Savieniba, un butu tikai logiski secinat, ka lidz ar PSRS pastavésanas beigam ir beigusi
pastavét arl padomju tauta. Tomér miisdienas par padomju tautas eksistenci atceras ne
tikai vésturnieki un etnologi. Ari Latvijas sabiedribai raksturiga etnisko attiecibu situacija
ir saistita ar joprojam neizvértétajiem padomju perioda politikas aspektiem.' Laiku pa lai-
kam publiskaja telpa tiek aktualizéti jédzieni, kuru izcelsme ir saistita ar padomju valsts un
padomju sabiedribas pastavé$anas laiku un kas vél pirms daziem gadiem, skiet, intereséja
tikai §1 laikmeta pétniekus. Referendums par otro valsts valodu Latvija, tapat ka “divainais
kar$” Ukraina, ir radijis sajutu par nesenas pagatnes atgrieSanos, aktualizéjot padomju
okupacijas laika pieredzes izvértéjumu.

Kritisku refleksiju par padomju etnopolitikas® teoriju un praksi ir iespéjams veikt,
analizgjot “padomju tautas” koncepciju ka vienu no tas pamatjédzieniem. Lai atbildétu
uz virsraksta formuléto jautajumu, ir janem véra dazas butiskas PSRS socialas realitates
iezimes. Padomju politiskaja un ari akadémiskaja leksika tika noskirts nacijas (vésturiski
izveidojusies cilvéku kopiba ar kopigu teritoriju, ekonomiku, valodu un kultiras iezimém),
nacionalitates’ (individa vai individu grupas nacionala resp. etniska izcelsme) un tautibas*
(reali pastavosa socialetniska kopiba) jédziens, savukart apziméjums “etnoss” tika lietots,
parsvara runajot par etnografijas un etniskas véstures (etnogenézes) témam. Padomju
Savieniba netika lietots ari etnopolitikas jédziens, aizstajot to ar terminiem “nacionala
politika”, “nacionalais jautajums” un “nacionalas attiecibas™, savukart nacionalismam ka
burzuaziskas ideologijas sastavdalai tika pieskirta izteikti negativa nozime, pretstatot
nacionalismu t. s. proletariskajam internacionalismam.’ Turklat terminu “nacionalais jau-
tajums” PSRS apstaklos lietoja divas dazadas nozimés.” Pirmkart, ar to tika saprasts valsts
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teritorialais iedalijums savienotajas un autonomajas republikas un autonomajos apgaba-
los, tatad nacionala jautajuma nozime atspogulojas Padomju Savienibas administrativas
uzbtuives principos. Otrkart, ar $o apziméjumu vispariga nozimé saprata ari PSRS dzivo-
joso etnisko grupu savstarpéjas attiecibas.

Tas rada joprojam pastavosas terminologijas atskiribas, jo Krievijas historiografija
un ari mediju vidé ar jédzienu “nacionalais” biezi tiek apzimeéts tas, ko Rietumu akadémis-
kaja tradicija saprot ka individa vai kopienas etnisko, nevis valstisko piederibu. Savukart
Rietumos pienemta etnicitates jédziena® vieta padomju sociologi, pieméram, Igors Kons
(1928-2011), etnopsihologijas pétijjumu aizsacéjs Padomju Savieniba, lietoja eifemisko ap-
ziméjumu “nacionalais raksturs”’ Tapat tika izmantots termins “nacionala pasapzina”",
marksisma tradicija skaidrojot to ka vésturisku, no attieciga laikmeta socialekonomisko
apstaklu ietekmes atkarigu, tomeér empiriski konstatéjamu fenomenu.

leskats jautajuma historiografija

Padomju Savieniba istenotas etnopolitikas izpéte gan Krievija, gan Rietumos péc
1991. gada ir turpindjusies vairakos virzienos, kopuma dominéjot faktologiskajai pie-
ejai, kuras uzdevums ir $is politikas norisu rekonstrukcija, hronologiska seciba atainojot
galvenos etnopolitikas posmus un to saturu. Vairakas publikacijas sniedz ieskatu PSRS
etnopolitikas koncepciju attistiba un izvérté to praktisko pielietojumu gan 20. gadsimta
20.-30. gados, gan laika posma péc Otra pasaules kara."' Krievija kops 1991. gada Sie
jautajumi tiek aplikoti PSRS véstures konteksta."” Vésturnieku un sociologu pétijumos ir
sastopami dazadi viedokli par to, vai padomju varas realizéta etnopolitika ir uzskatama
par Krievijas impérijas etnopolitikas turpinadjumu. Rietumu historiografija” lielakoties
tiek akceptéta téze, kas norada uz §is politikas kontinuitati, ietverot ari laika gaita ieviestas
izmainas atseviskos padomju etnopolitikas aspektos.

Socialo zinatnu pétijjumos Krievija misdienas noskir jédzienus “padomju tauta” un
“padomju cilveki”, ar pédéjo saprotot specifisku, padomju sabiedribas vésturiskas pie-
redzes raditu mentalitates tipu, savukart padomju tautu uzskatot par komunistiskas
ideologijas raditu konstrukeiju.' Toties Krievijas mediju telpa jédziens “padomju tauta”
biezi vien kalpo ka pamatojums nostalgiskajam priek$statam par laimigo padomju sa-
biedribu, ko t.s. attistita socialisma posma - Leonida Brezneva (1906-1982) valdi$anas
laika no se$desmito gadu vidus lidz astondesmito gadu sakumam - skietami neskara
etnisko attiecibu problémas."” Lidz ar to gan historiografija, gan socialaja apzina tiek ak-
tualizéts jautajums par to, kada bija padomju tautas koncepcijas vieta $is politikas teorija
un prakse.

Padomju varas realizéta etnopolitika bija dala no visas komunistiska rezima po-
litikas kopuma,'® tadé] objektivs tas izvértéjums ir iespéjams tikai PSRS politiskas un
socialas véstures konteksta. Raksturiga padomju politiskas sistémas darbibas iezime bija
kampanveida pieeja aktualajam problémam, kas dazkart radija batiskas svarstibas centra-
las varas attieksme pret situaciju kada no republikam. Laika gaita, nemot véra apstaklu un
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situacijas ipatnibas atseviskas savienotajas republikas, mainijas ari padomju etnopolitikas
taktika.

Socialistisko naciju izveidosana un to pakapeniska saplisana padomju tauta tika uz-
skatita par galveno etnopolitikas jeb t. s. nacionalas politikas uzdevumu Padomju Savieniba.
Ka alternativu nacionalo valstu veidosanas praksei kapitalisma padomju socialisms teoré-
tiski piedavaja apvienot nacionalas pasnoteik$anas tiesibu istenosanu ar piederibu padomju
tautai, ko definéja ka jaunu vésturisku, socialu un internacionalu cilveku kopibu."” PSRS
etnopolitika balstijas uz jauktu etniski teritorialo principu, kas paredzéja hierarhisku, vis-
maz trijos limenos sadalitu iedzivotaju etnopolitisko struktaru.'® Padomju tauta bija $is
struktras augstakais limenis, kas parsniedza atseviskas etnicitates robezas, tacu vienlaikus
piederiba padomju tautai bija saistita ar krievu valodas ka starpnacionalas sazinas valodas
lietosanu.

Tadeéjadi jédziens “padomju tauta” ietvéra gan PSRS pilsona tiesisko saikni ar valsti,
gan specifisku, krievu valodas dominancé balstitu kultiiras un socialas komunikacijas praksi.
Ka atzimé vésturnieks Aleksandrs Subins, padomju impérija t.s. krievvalodigie iedzivotaji
(tie, kuru dzimta valoda bija krievu, neatkarigi no vinu izcelsmes) kluva par saistvielu, kas
saturéja kopa PSRS etnoteritorialo konstrukciju.”” Nakamais limenis bija piederiba vienai
no 15 padomju savienoto republiku “titulnacijam” (pamatnacijam), kam padomju vara
garantéja zinamas nacionalas kultaras attistibas iespéjas.”’ Talak sekoja piederiba maza-
kam etniskajam grupam (autonomu republiku un apgabalu pamatiedzivotajiem) un t.s.
mazajam tautam, kam nebija savas formalas valstiskas parstavniecibas padomju federati-
vas politiskas sistémas ietvaros.

Piederiba kadai no minétajam etnosocialajam grupam (padomju tautai, savienotas
republikas pamatnacijai vai citai tautibai) noziméja pienemt ari attiecigas grupas statusu
$aja sistéma, kas bija savdabiga etnopolitisko “rangu tabulas” versija. Ta bija ideologis-
ka izvéle, jo tas noziméja dot prieksroku tadai eksistences formai, kura dominéja vai nu
padomju tautas, vai noteiktas etniskas kultaras diskurss.”’ Neskatoties uz padomju tautas
koncepta formali ieklaujo$o raksturu, faktiska etnopolitiska situacija PSRS pastavésanas
beigu posma liecinaja, ka paralélas identitates veidosanas stratégija Seit lielakoties nav
iespéjama.

Konceptuala limeni padomju tautas jédziens pirmo reizi tika formuléts Padomju
Savienibas Komunistiskas partijas (PSKP) XXII kongresa 1961. gada rudeni. Izvérsta, tacu
visai apraksto$a padomju tautas definicija tika sniegta PSKP CK generalsekretara Nikitas
Hruscova (1894-1971) zinojuma par partijas Programmas sagatavosanu. Secinot, ka partija
ir atrisinajusi no pagatnes mantoto nacionalo attiecibu problému, N. Hrus¢ovs atziméja:

PSRS ir izveidojusies jauna vésturiska kopiba, ko veido dazadu tautibu cilvéki, kam piemit
kopigas raksturigas iezimes, - ta ir padomju tauta. Siem cilvékiem ir kopiga socialistiska
dzimtene - PSRS, kopiga ekonomiska baze - socialistiska saimnieciba, kopiga sociala un 8ki-
riska struktira, kopigs pasaules uzskats — marksisms-]eninisms, kopigs mérkis — komunisma

celtnieciba, daudz kopigu iezimju garigaja sféra un psihologija.”
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Sads padomju tautu raksturojoso parametru apraksts bez bitiskam izmainam sagla-
bajas oficialaja diskursa lidz pat Padomju Savienibas sabrukumam. Divdesmita gadsimta
seSdesmito gadu sakums bija laiks, kad padomju iekarta, par spiti PSRS ekonomikas
problému saasinajumam un neveiksmém arpolitika (Kubas un Berlines krize), ne tikai
saglabaja, bet ari paplasinaja savu socialo bazi. Jadoma, ka tas bija ne tikai veiksmigas
kosmosa apguves programmas Isteno$anas efekts, jo tikai propagandas pasakumi vien
nevaréja mazinat sabiedribas neapmierinatibu ar partikas trakumu 1963.-1964. gada. Péc
Otra pasaules kara noslédzas padomju sabiedribai kopigo iezimju veido$anas un kon-
solidacijas process, un taja butiska loma bija komunistiskajai ideologijai un institaciju
ietekmei padomju cilvéka mentalitates veidosana.” Butiska §is mentalitates sastavdala bija
utopiska domasana un pasaules uztvere, kas iemiesojas ari minétaja PSKP Programma un
tas nostadnés par komunisma celtniecibu Padomju Savieniba.

Utopiskas domasanas ietekme bija redzama arl padomju tautas koncepcija. Pjotra
Vaila (1949-2009) un Aleksandra Genisa (dz. 1953) popularaja eseju krajuma par ses-
desmitajiem gadiem® sistematiski analizétas Programma formulétas padomju tautas
“Ipasibas”, nonakot pie secinajuma, ka tolaik $is jédziens patiesi eksistéja metafiziskaja di-
mensija, ka realu socialekonomisko prieksnoteikumu un iracionalu prieksstatu sajaukums.
Turklat autori pievérsusi uzmanibu tam, ka desmitgades otraja pusé pakapeniski pieauga
plaisa starp diviem kulttiras identitates limeniem - krievu un padomju identitati.

Baltijas valstis situacija bija atskiriga,” jo Seit padomju okupacija jau sakotnéji radija
striktu noskirumu starp “més” un “vini’, kas saglabajas lidz pat valstu neatkaribas atgisa-
nai un zinama meéra turpina ietekmét etniskas attiecibas ari musdienas. Latvija, tapat ka
paréjas Baltijas valstis, padomju tautas veidoSana kluva par vél vienu sabiedribas sovetiza-
cijas instrumentu, kas ikdienas praksé izpaudas metodiska publiskas sféras rusifikacija.*
Pasludinot krievu valodu par starpnacionalas sazinas valodu visai padomju tautai, tika
faktiski nostiprinats krievu valodas ipasais statuss attieciba pret paréjo padomju savienoto
republiku titulnaciju un tautu valodam.

Teorija deklaréta “pakapeniska tautu saplasana” padomju tauta ka jauna veida véstu-
riska kopiba praksé nebija nekas cits, ka vien vaji maskéta rusifikacija.”” Tas ietekmi nespéja
butiski mazinat arl ta dévéto nacionalo kadru - savienotas republikas pamatnacijas par-
stavju — formalais Ipatsvars attiecigas republikas Komunistiskaja partija. Latviesu Ipatsvars
Latvijas Komunistiskaja partija 80. gadu nogalé sasniedza tikai nepilnus 40% no tas biedru
kopskaita. Turklat, ka uzsver politologs Juris Rozenvalds, kaut gan padomju politiskas
sistémas “labais tonis” prasija ievérojamu nacionalo kadru parstavniecibu vietéjas kom-
partijas vadiba, tiesi Latvijas gadijuma formala piederiba pamatnacijai nebait nenozimeéja
partijas biedra automatisku pasidentifikaciju ar pamatnacijai butiskajam interesém.* Lidz
ar to Latvija vairak neka paréjas Baltijas padomju republikas izpaudas ar rusifikaciju sais-
titie padomju varas darbibas aspekti.

Jédziens “padomju tauta” tika konceptualizéts lidzigi komunistiskajam idealam par
bezskiru sabiedribas izveidosanu: padomju tautai bija jaklist par paretnisku veidojumu,”
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likvidéjot jebkadas etniskas nevienlidzibas célonus, tapat ka padomju propaganda apgal-
voja, ka PSRS ir likvidéta sociala nevienlidziba. Tadeél oficialajas ideologijas nostadnés™
ipasi tika uzsverts, ka padomju tautu nedrikst uzskatit par jaunu etnisku cilvéku kopibu vai
par padomju naciju. Padomju Savienibas norieta posma bija vérojamas zinamas izmainas
padomju tautas struktaras skaidrojuma: tika atzimeéts, ka nacijas un tautibas ir padomju
tautas “socialetniskie komponenti’, kas turpina attistities un pilnveidoties, veidojot jaunas
regionalas socialas un internacionalas kopibas, pieméram, Padomju Latvijas tautu, kuras
pamatu veido latvie$u socialistiska nacija.”' Vienlaikus teorétiskie apceréjumi par $o tému
vairjjas no skaidras padomju tautas jédziena definicijas un ta analizes, dodot prieksroku
deskriptivai pieejai.

Atskiriba no empiriski tverama “padomju cilvéka” jédziena, padomju tauta vispirms
eksistéja PSRS ideologiska diskursa limeni. Krievijas politiskaja praksé $is koncepcijas
neveiksme tika atzita tikai 2007. gada, uzsakot jaunas valstiska patriotisma programmas
sagatavosanu. Atzistot, ka padomju republikam savstarpéji bija daudz vairak atskirigu
neka kopigu iezimju kultara, ekonomika un dzives limeni, vienlaikus tiek arl apgalvots,
ka PSRS péc butibas bija nacionala valsts, bet padomju tauta — §is valsts politiskas nacijas
apzimé&jums. Saskana ar $o koncepciju PSRS, par spiti komunistiska rezima ideologijai,
ir uzskatama par Krievijas impérijas valstiskuma turpinajumu, bet padomju varas laika
veikta sabiedribas modernizacija tiek vértéta pozitivi. Péc kulturologes Margaritas Gre-
benjukas domam, jédziens “padomju tauta” minéta projekta ietvaros méginaja apvienot
iedzivotaju valstisko un multietnisko identitati, jo padomju tautai bez kopéjas valsts te-
ritorijas un politiskas sistémas bija raksturigas ari kopigas kultiras iezimes.” Sada pieeja
formali nebija pretruna padomju nacionalajai politikai, kas vienlaikus deklaréja gan etnisko
kultiiras ipatnibu saglabasanos, gan valsts atbalstu naciju tuvinasanai ar meérki izveidot
vienotu padomju tautu.

Padomju tautas izveido$anas komunistiskaja ideologija un tas veidotaja historiogra-
fija tika attélota ka objektiva vésturiska procesa attistibas rezultats, ka sava veida véstures
likumsakaribas izpausme, kas pat it ka nav saistita ar padomju valsts etnopolitikas istenosa-
nu.” Sada pieeja bija iek$éji pretruniga, jo vienlaikus oficiali tika atzits, ka valsts nacionalas
politikas un tatad ari padomju tautas veido$ana PSKP pieder vado$a loma.* Tatad runa
tomér bija par planotu un mérktiecigi vaditu procesu, kas ietvéra ari Latvijas un Igaunijas
PSR iedzivotaju etniska sastava izmainas.” Sis process nevaréja bt tikai stihisks ekono-
mikas plano$anas pielauto kladu (parmeérigas industrializacijas) blakusefekts, jo tas batu
pretruna ar padomju politiskas sistémas batibu.

Divdesmita gadsimta astondesmitajos gados padomju tautas “etnogenézi” méginaja
pamatot, izmantojot Cehoslovakijas Socialistiskas Federativas Republikas pieméru, apgal-
vojot, ka tur “jau tagad veidojas vienota, pamatos divnacionala ¢ehoslovaku tauta ka jauna
vésturiska cilvéku kopiba”** Tas bija méginajums formulét doktrinu, ka padomju tautai
analogu “kopibu” rasanas ir padomju parauga socialisma sistémas objektiva un nenovérsa-
ma konsekvence. Tomér padomju nacionalas politikas teorétikiem bija dazadi viedokli par
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etnisko un valstisko (nacionalo) elementu ipatsvaru un nozimi padomju tautas jédziena
formulésana. Dazi septindesmitajos un astondesmitajos gados publicéto darbu autori
uzskatija, ka padomju tautas galvenas pazimes ir teritoriala kopiba PSRS ietvaros un krievu
valoda ka starpnacionalas sazinas valoda. Citi savukart iebilda, ka padomju tauta nav nacija
etnografiska nozimé, jo teritorijas kopiba ir politiska, nevis etniska pazime, bet padomju
tauta ir daudznacionala (polietniska), lidz ar to ari daudzvalodiga cilvéku kopiba.” Ta-
déjadi isi pirms Padomju Savienibas pastavésanas beigam teorétiskaja literatara, atskiriba
no PSKP dokumentiem un padomju konstiticijas, nebija atrodama skaidra atbilde uz
jautajumu, vai padomju tauta jau ir izveidojusies, vai vél joprojam turpina veidoties?

Par padomiju tautas izcelsmi

Lai saprastu jédziena “padomju tauta” genézi un butibu, nepiecie$ams isuma apla-
kot padomju etnopolitikas galvenos attistibas posmus kops PSRS izveido$anas. Pirmaja
posma® dominéja ta dévéta “iesaknosanas politika”, kuras mérkis 20. gadsimta 20. gados
un 30. gadu sakuma bija PSRS teritorija dzivojoso tautu, un pirmkart jau savienoto repub-
liku titulnaciju, integracija padomju valsti un to “pievérsana” komunistiskajai ideologijai,
nodrosinot nacionalo kultiiru attistibas bazi. Saja perioda kompartija asi kritizéja jebkadas
lielkrievu Sovinisma izpausmes un padomju vara kopuma centas uzsvért savu principialo
atskiribu no Krievijas impérijas realizétas rusifikacijas politikas attieciba pret t.s. nekrievu
tautam. Par padomju etnopolitikas oficialo doktrinu kluva proletariskais internaciona-
lisms, ta¢u faktiski nacionala autonomijas robezas ieziméja dzimtas valodas lietojuma
iespéjas izglitiba un kultara. Sadu pieeju noteica padomju izpratne par etnicitati ka kul-
turali lingvistisku, nevis politisku vai ekonomisku kategoriju.”

Pavérsiens krievu nacionalisma virziena padomju ideologija 30. gados bija saistits ar
Josifa Stalina (1879-1953) politisko kursu uz “socialisma uzcelSanu viena zemé”, kas prasi-
ja varas centralizaciju un atgrieSanos pie nacionalisma ideologijas ka efektiva sabiedribas
konsolidacijas lidzekla. Turklat tam bija arl anestezéjosa ietekme uz planveida kolektivi-
zacijas un industrializacijas plosito sabiedribu. Saja laika izlases veida tika reabilitéti dazi
krievu pirmsrevoltcijas literaras un vizualas kultaras klasikas darbi, ka ari ieviests termins
“burzuaziskais nacionalisms”*’ Cina pret 3o ideologisko fantomu® kluva par svarigu un
pastavigu padomju politikas sastavdalu. Tiesi 30. gadu beigas pirmo reizi publiskaja telpa —
preses publikacijas un t.s. masu dziesmas - paradas apziméjums “padomju tauta’, kas gan
netiek konceptualizéts un paliek ideologiskas metaforas limeni.*

Padomju Savienibas etnopolitika kop$ 1932.-1933. gada notiekosas izmainas, izman-
tojot arl Rietumu historiografijas atzinas, isuma ir raksturojis Krievijas pétnieks Aleksejs
Millers, atziméjot divus galvenos faktorus.”’ Pirmkart, §is izmainas noziméja atteiksanos
no prieksstata par lielkrievu $ovinismu ka sekmigas padomju nacionalas politikas galveno
draudu. Otrkart, tas ir saistitas ar krievu tautas ipasa ideologiska statusa (“pirma starp
braligajam padomju tautam”) konstruésanu. A. Millers So faktoru izcelsmi saista ar
nepiecieSamibu uzvelt vainu t.s. nekrievu tautu “burzuaziskajiem nacionalistiem” par
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industrializacijas un kolektivizacijas neveiksmi un ar J. Stalina mérki novérst nacionalas
elites parstavju pretenzijas uz realu politisko varu. Tomér oficialaja limeni krievu socialis-
tiskas nacijas Ipasais statuss — pirma starp lidzigajam padomju nacijam - tika apstiprinats
tikai péc Otra pasaules kara, un tas palika speka ari péc J. Stalina naves.*

Ta déveta Hrus$cova “atkusna” gados (1953-1964) PSKP attieksme pret nacionalo
jautajumu kluva nedaudz liberalaka, sakotnéji atbalstot Lavrentija Berijas (1899-1953)
aizsakto nacionalkomunisma politiku. 1953. gada vasara “jaunas vésmas” sasniedza ari
Latvijas PSR vadibas limeni, izraisot apjukumu un kampanveidigu pavérsienu uz “nacio-
nalo kadru” atbalstiSanu partijas un padomju varas sistéma.” Tas noziméja savienoto
republiku kultiras autonomijas paplasinasanu, ka ari daléju padomju ekonomikas
decentralizaciju. Tapat ka destalinizacijas process padomju politiskaja un socialaja dzivé
kopuma,* ari ar to saistitas parmainas etnopolitika bija nekonsekventas un pretrunigas.
Joprojam tika uzskatits, ka darbalauzu skiriska solidaritate ja ne tagad, tad tuvakaja na-
kotné parvarés visus potencialos etniskos konfliktus, tadél nacionalo kultaru pastavésana
un attistiba tiek akceptéta, talakaja perspektiva paredzot to saplasanu: “Nakotné, péc
komunisma uzvaras visa pasaulé, kad nacijas biis apvienojusas vienota pasaules komunis-
tiskas saimniecibas sistéma, radisies reali apstakli visu naciju pakapeniskai saplasanai’
Nakamais solis $aja virziena bija jau zinama PSKP Programmas deklaracija par padomju
tautu.

Vienlaikus ekonomiskie faktori tika izmantoti ka arguments iedzivotaju etniska
sastava sajauksanai, lai novérstu etniska un potenciali ar1 politiska separatisma draudus.
Tapat tiesi ar ekonomiskajiem argumentiem tika pamatots prieksstats par kaitigo “na-
cionalo norobezotibu”, kas traucé racionali izmantot ekonomiskos resursus.”® Tadéjadi
50. gadu beigas un 60. gadu sakuma N. Hru$c¢ovs méginaja balansét starp Maskavas kon-
trolétu nacionalkomunismu savienotajas republikas un internacionalizacijas politiku. Tas
noziméja atbalstu padomju tautas veido$anas projektam, izmantojot ekonomisko migra-
ciju ka etnisko problému un potenciala republiku separatisma neitralizacijas lidzekli.

Péc N. Hrus$cova atcel$anas no amata 1964. gada netika mainitas PSKP XXII kon-
gresa pienemtas partijas Programmas nostadnes, kaut ari politiskaja taktika tika atcelts
destalinizacijas patoss. Netika mainiti ari deklarétie padomju etnopolitikas pamatprincipi.
PSKP XXIV kongresa rezolacija 1971. gada atziméja:

Socialistiskas celtniecibas procesa izveidojusies jauna vésturiska cilvéku kopiba - padomju
tauta. Ari turpmak nelokami jaietur leniniskais kurss uz Padomju Socialistisko Republiku
Savienibas nostiprinasanu, [..] neatlaidigi censoties panakt visu socialistisko naciju talaku

uzplaukumu un pakapenisku tuvinasanos.*

Sada definicija pilniba saglabaja pirms desmit gadiem radito duilismu padomju
iedzivotaju valstiskas identitates noteik$ana. Turpinajas arl padomju tautas instituciona-
lizacijas process, ieklaujot $o jédzienu jaunaja, 1977. gada pienemtaja PSRS konstiticija,
un péc tam ari savienoto republiku konstitticijas. PSRS konstitiicijas preambula konstatéja,
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ka “socialistisko sabiedrisko attiecibu pilnbrieduma sabiedriba” (jeb ta dévéta attistita
socialisma sabiedriba) ir izveidojusies padomju tauta,” §i jédziena saturu tuvak nepa-
skaidrojot. Ieprieks definétais etnopolitikas mérkis tika atspogulots konstitacijas 19. panta:
“Valsts sekmé [..] PSRS naciju un tautibu vispusigu attistibu un tuvinasanos.”' Savukart
konstittcijas 36. pants™ garantéja vienlidzigas tiesibas visiem PSRS pilsoniem, neatkarigi
no vinu rases un nacionalitates, taja skaita ari iespéju lietot dzimto valodu un citu PSRS
tautu valodas. Minétie principi tika fikséti ar1 1978. gada pienemtaja Latvijas PSR konsti-
tlcija, tas prembula uzsverot, ka Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas tauta “apzinas
sevi par visas padomju tautas neatnemamu sastavdalu”” Talak Latvijas PSR konstiticijas
19. pants tapat ir identisks PSRS pamatlikuma 19. pantam, bet PSRS konstitticijas 36. panta
ietvertas normas bez izmainam tika ieklautas Latvijas PSR konstitiicijas 34. panta.™

Maskavas attiecibas ar savienotajam republikam kops 70. gadu sakuma ieziméjas
jauna pieeja: tika pielauta relativa nacionalo kompartiju ricibas briviba “sava” republika
apvienojuma ar t.s. internacionalizaciju — krievu valodas un kultaras lomas nostipri-
nasanu un paplasinaganu nacionalajas republikas. Nacionalas komunistiskas elites bija
nepiecieSamas ka politiski stabilizéjoss faktors savienotajas republikas, bet vienlaikus tas
tika uzlakotas ar zinamam aizdomam, apzinoties, ka to lojalitates pakape centram ir at-
$kiriga. Tadéjadi Brezneva laika istenotas etnopolitikas mérkis bija saglabat vai palielinat
krievu valodas ietekmi nacionalajas republikas, $im nolikam izmantojot koncepciju par
padomju tautu.” Lai kompensétu sagaidamas centrbédzes tendences, piesaucot marksisma-
leninisma teoriju, tika izveidota maciba par pakapenisku naciju tuvinasanos. Krievu valodu
pasludinaja par “starpnacionalas sazinas valodu” Atskiriba no Stalina laika forséta krie-
vu nacionalisma, padomju etnopolitika Brezneva varas gados patieSam méginaja izveidot
“jaunu vesturisko kopibu” - tadu, kas batu krievvalodiga, bet ne krieviska etniskaja nozi-
meé. Padomju Savieniba izveidota administracijas sistéma bija loti labi piemérota iespéjami
atrakai tautu sajauksanai, Skietami rapéjoties par $o tautu nacionalo labklajibu. Indus-
trializacija $eit kluva par vienu no etnopolitikas dimensijam.*® Saskana ar Komunistiskas
partijas nostadném, ari etnopolitika tika ievérots socialistiska realisma princips — padomju
tautai bija jabat nacionalai péc formas un socialistiskai péc satura.

Krievijas historiografija ir sastopams ari cits viedoklis — vésturnieks Aleksandrs
Subins sava monografija “Parbiives paradoksi” uzsver, ka padomju valsts nacionala po-
litika paredzéja nevis rusifikaciju, bet gan divvalodibu: “titulnaciju” valodas un kultaras
konservaciju un plasu “starpnacionalas sazinas valodas” lietosanu. Autors uzskata, ka ap-
zinata rusifikacija varéja izpausties atseviskos PSRS véstures posmos ka padomju varas
taktikas sastavdala, tacu ilgtermina tas sekas bija nenozimigas un tika kompensétas ar
politiku, kas sekméja nacionalo kultiiru nostiprinaganos. So viedokli vin§ pamato ar to, ka
nekrievu tautu lingvistiskas asimilacijas limenis neparsniedza 10% apjomu, turklat ievéro-
jama dala no t.s. krievvalodigajiem iedzivotajiem piederéja kadai no austrumslavu valodu
grupam.”’
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Sis viedoklis tomér ir pretruna ar pasa A. Subina atzinu, ka uz krievu valodas ka
dominéjosas PSRS valodas un padomju kultiiras bazes tika veidota butiba jauna super-
nacija - “padomju tauta” ka teritoriala un daudzos aspektos ari kulturala kopiba. Dala
padomju sabiedribas bija gatava integréties $aja kopiba, bet citiem ta bija tragédija,
jo etniskas identitates izSkidinasana, veidojot “padomju cilvéku”, vairs netika uztver-
ta ka passaprotama politikas sastavdala. Tadél padomju tautas ka jaunas supernacijas
veido$ana notika vienlaicigi ar “nacionalo republiku” pamatnaciju parstavju pastiprina-
tu konsolidaciju.” Turklat, ka liecina Ukrainas piemérs,” iedzivotaju etnolingvistiska
saikne ar slavu valodas telpu pati par sevi nenoziméja automatisku piekrisanu rusifikacijai
padomju tautas veido$anas vai savienotas republikas modernizacijas un urbanizacijas
varda.

Das Endspiel: 20. gadsimta astondesmitie gadi Latvijas PSR

Astondesmito gadu sakuma PSKP ideologijas nostadnés ieziméjas kartéjais pavér-
siens krievu nacionalisma virziena. Neraugoties uz to, ka jau kops stalinisma perioda un
ari vélak dozéta krievu $ovinisma propaganda bija partijas un padomju varas izmantotas
publiskas komunikacijas sastavdala, komunistiskais rezims vienmér apspieda jebkada
nacionalisma, ari krievu nacionalisma, spontanas, neorganizétas izpausmes. Tagad situa-
cija mainijas. PSKP aparata jaunakajai paaudzei krievu nacionalisms bija pienemama un
saprotama ideologija, kas balstljas uz vecajiem komunistiskajiem principiem: cinu ar
ienaidniekiem, kas tagad ieguva nevis skirisku, bet jau etnisku raksturu, ka ari ideja par
tautas un it 1pasi lielvalsts intere$u prioritati par individa brivibu. Ta bija nedaudz parvei-
dota Stalina laika “padomju patriotisma” versija.*’ Si situacija atkldja vienu no padomju
etnopolitikas paradoksiem. Parmainas ideologiskaja atmosféra “Valsts Drosibas komi-
tejas sankcionéta krievu nacionalisma virziena”®' veicinaja pirmos publiskos, kaut ari
netiesi formulétos padomju etnopolitikas kritikas méginajumus no primordiala naciona-
lisma koncepcijas viedokla. Viens no spilgtakajiem piemériem bija filozofa Jurija Borodaja
(1934-2006) popularzinatniska raksta “Etniskie kontakti un apkartéja vide” publikacija
1981. gada, kas bija veltita krievu etnologa Leva Gumilova (1912-1992) formuléto eiraziesu
kustibas®” ideju par etnisko procesu norisi izklastam.

Latvie$u valoda ]. Borodaja raksts pilniba tika publicéts 1990. gada.”’ Raksta tika
kritizéta migracijas procesu ietekme uz etnosu psihologisko stabilitati, saskatot migraci-
ja, respektivi, tautu sajauksana, vienu no galvenajiem sabiedribas tikumiskas degradacijas
célopiem. Izmantojot I.. Gumilova darbos atrodamos véstures piemérus, J. Borodajs ipasi
uzsvéra, kas $ada politika rada katastrofalas ekologiskas sekas, savienojot dazados super-
etnosos ietilpstosas etniskas grupas, kas savstarpéji ir visai maz lidzigas. Si procesa rezultatu
J. Borodajs nosauca par himéru. Autora argumentacija, kas bija tiesi vérsta pret padomju
tautas ka superetnosa veido$anas ideju, pretstatot to t.s. “dabiskajam etniskumam’, “par-
biives” laika tika attistita talak.* Savukart masdienas eiraziesu kustibas adepti, pieméram,
publicists Sergejs Kara-Murza,” izmanto to pasu pieeju gluzi pretéjam mérkim - ka lidzekli
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retrospektivai padomju tautas koncepcijas apologijai, nedaudz paplasinot jau savulaik
PSKP dokumentos ietvertos $1 jédziena skaidrojumus. Viena no eiraziesu ideologijas te-
mam ir prasiba péc cie$akas integracijas ar t.s. “postpadomju telpu’, respektivi, prasiba
nodroginat Krievijas politisko, ekonomisko un kultaras ietekmi bijusaja PSRS teritorija,”
tadé] padomju tautas koncepcijas reabilitacija kaut vai retoriska limeni ietilpst §is kustibas
parstavju pienemtaja dienaskartiba.

Nav iespéjams precizi noverteét, cik liela méra komunistiskais rezims patiesi ticéja
pasu raditajai propagandai par to, ka nacionalais jautdjums Padomju Savieniba nepastav.
Tomer téze, ka etnisko problému aktualizacija valsts vadibai tie§am bija negaidits parstei-
gums,” neskiet visai ticama, zinot to, ka Valsts Drosibas komiteja ripigi sekoja lidzi
padomju sabiedribas noskanojumam: pieméram, 80. gados Latvijas PSR VDK bija spe-
cialas nodalas darbam ar dazadu tautu burzuaziskajiem nacionalistiem, iznemot krievu
nacionalismu.®® No otras puses, $aja laika PSRS jau bija izveidojies diezgan plass iedzi-
votaju slanis bez specifiskas etniskas piederibas apzinas, ta parstavji identificéja sevi ar
padomju tautu,” un tas varéja radit prieksstatu, ka $aja joma padomju varai nekadas
nopietnas briesmas nedraud.

Péc studentu protesta demonstracijam Kazahijas PSR galvaspilséta Alma-Ata
1986. gada 17.-19. decembri, ko izraisija M. Gorbacova lémums republikas kompartijas
pirma sekretara amata vietéja funkcionara Dinmuhameda Kunajeva vieta apstiprinat
bijuso Saratovas apgabala partijas sekretaru Genadiju Kolbinu, ari PSKP vadiba sanéma
pirmo atklato bridinajumu par etniska nacionalisma realo klatbiitni padomju valsti.”” Ka
zinams, Kazahijas notikumiem 1987. gada vasara un rudeni sekoja Latvijas “kalendara
nemieri” - cilvéktiesibu aizsardzibas grupas “Helsinki-86” demonstracijas pie Brivibas
pieminekla Riga 14. junija un 23. augusta, ka ari 18. novembrl, prasot tiesibas pieminét
komunistiska terora upurus un atgadinot par padomju okupacijas rezima iznicinato Lat-
vijas valsti. Padomju vara lieliski zinaja, ka sabiedriba jau ir uzkrajusies neapmierinatiba
ar latviesu valodas tiesibu ierobezosanu, kas bija pretruna ar PSRS un LPSR konstitiici-
ja deklarétajiem principiem. Latvie$u inteligence, $kiet, bez ipasiem panakumiem, par to
publiski atgadinaja jau agrak,” tacu “Helsinki-86” darbiba acimredzot bija pédéjais pi-
liens, jo ta varéja ietekmét sabiedribu, formuléjot politiskas prasibas, kas bija vérstas pret
padomju rezima legitimitati Latvija.

Tadgjadi politiskas situacijas attistiba lika rikoties. 1988. gada februari Tallina no-
tika padomju sociologu, administracijas un sabiedribas parstavju tematiska diskusija
par “Baltijas padomju republiku véstures un starpnacionalo attiecibu jautajumiem’, tas
formala organizatore bija Vissavienibas preses agentiira “Novosti”. Saja diskusija LKP CK
Nacionalo attiecibu sektora vaditajs Juris Goldmanis ar zinamu ironiju konstatéja: “Vai
nav paradoksali, ka valst1 ir lieli zinatniskie institati, bet PSRS nacionalo attiecibu insti-
tita nav?””* Sis jautajums bija retorisks, jo oficiala PSKP nostaja bija tada, ka nacionalais
jautajums Padomju Savieniba ir atrisinats, vairs nav aktuals. Tiesa, 1986. gada apstiprina-
taja PSKP Programmas jaunaja redakcija naciju saplii$ana vairs netika minéta ka padomju
nacionalas politikas mérkis, to aizstajot ar frazi, ka naciju uzplaukuma un tuvinasanas
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process ietver “PSRS naciju pilnigu vienotibu” attalaka, tacu konkréti neieziméta nakot-
né.” “Parbiives” un “atklatibas” politiska retorika skara ari nacionalo attiecibu jautajumus,
valsts vadibai formali atzistot, ka ari $aja sféra Padomju Savieniba tomeér ir problémas, un
“daléji to célonis ir birokratisms, likumigo tiesibu ignorésana”’* Si izteikuma konteksts
liecina, ka ar likumigajam tiesibam $eit tika saprastas konstitucionali garantétas vienli-
dzigas nacionalo valodu un krievu valodas lieto$anas iespé&jas padomju valsti.

Jau septindesmito gadu nogalé jautadjumu par savienoto republiku pamatnaciju va-
lodu nevienlidzigo konkurenci ar krievu valodu tas lingua franca statusa dé] aktualizéja
nacionalas inteligences parstavji tajas PSRS republikas, kur turpinaja pieaugt tadu iedzivo-
taju skaits, kuru dzimta un/vai pirma valoda bija krievu valoda.”” Padomju varas akceptéta
nacionalo valodu un krievu valodas lietojuma kartiba veidoja asimetriskas divvalodibas
situaciju: pamatnaciju parstavji Baltijas republikas lielakoties prata abas — nacionalo un
krievu valodu -, bet $o republiku krievvalodigie iedzivotaji - tikai vienu valodu. Tas radija
pieaugosu spriedzi nacionalajas attiecibas: 80. gados etniskie konflikti starp krievva-
lodigajiem iedzivotdjiem un savienoto republiku pamatnaciju parstavjiem kluva par
neizbégamu nacionala jautajuma izpausmi visa PSRS.” To pamata bija ari padomju valsts
uzbives etnoteritorialais princips, kas nenovér§ami radija administrativas vienibas ar
dominéjosajam un otrskirigajam tautam Sajas teritorijas.”” “Parbives” ietvaros uzsaktas
socialpolitiskas parmainas tikai paatrinaja un padarija redzamas norises, kuru céloni bija
“ieprogrammeéti” pasa padomju varas politiskaja sistéma.

Mihails Gorbacovs tomér bija parliecinats par to, ka nacionalo attiecibu problémas
PSRS tiek raditas maksligi un pie ta ir vainojama nacionalas inteligences, ka ari Rietum-
valstu ideologisko diversantu darbiba. Tadé] lidz pat 1990. gadam PSRS vaditajs apgalvoja,
ka etniskajiem konfliktiem savienotajas republikas butiba ir socials raksturs un nacionala
ir tikai to “aréja nokrasa””® Krievu tautas izcila loma padomju patriotisma veido$ana un
internacionalisma principu ievéro$ana tika uzsvérta joprojam.” Domajams, ka viens no
iemesliem, kade] “parbuves arhitekti” tomér neuzsaka butiskas izmainas padomju etnopoli-
tika, bija saistits ar demografisko situaciju. 1979. gada tautas skaitiS$anas dati apstiprinaja
t.s. nekrievu tautu Ipatsvara palielinaganas tendenci un sagaidamo skaitlisko parsvaru
par krievu iedzivotajiem Padomju Savieniba kopuma.” Tade] PSKP ideologiskaja retorika
turpinaja deklarét vienlidzigas attistibas iespé&jas visam nacionalajam kultaram Padomju
Savieniba, praksé nodrosinot neoficialu atbalstu krievu nacionalismam, cerot, ka izdosies
saglabat $o pretéju vektoru lidzsvaru.

Oficialo Komunistiskas partijas nostaju nacionalaja jautajuma visuma atbalstija arl
“parbiives” laika Latvijas PSR krievu valoda iznakosie preses izdevumi.” To publikacijam
bija raksturiga nesatricinama parlieciba par to, ka padomju socialisms ir nodro$inajis tais-
nigu etnisko attiecibu modeli. Visas empiriskas norades, kas ikdienas dzivé liecinaja par
minéta modela funkcionésanas problémam, $ajas publikacijas bija pienemts reducét uz
“atseviskiem gadijumiem” individualas saskarsmes kultaras konteksta, tacu nesaistot tas
ar sistémiskiem faktoriem, kuru ietekmi noteica padomju etnopolitikas satura prioritates.
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Tadé] ari latviesu valodas diskriminacija arpus nacionalas kultaras dzives sféras krieviski
rakstosajos preses izdevumos $aja laika netika uzskatita par realu problému, bet atgadina-
jumi par $adas problémas eksistenci tika kvalificéti ka latvie$u “burzuaziska nacionalisma”
izpausme.

Astondesmitajos gados, pateicoties “atklatibas politikai”, Padomju Savieniba un ari
dazas citas t.s. socialisma nometnes valstis biezi tika apspriestas ekologiskas problémas.
Sis diskusijas nereti kalpoja ka aizsegs oficiali neatlautu vai “daléji atlautu” tému aktualizacijai,
un Latvijas PSR pie $adam témam piederéja ari etniskas situacijas un nacionalo attiecibu
turpmakas attistibas perspektivas.”” Tadeél, pieméram, protestiem pret Daugavpils HES
un Rigas metro celtniecibu 1986.-1988. gada bija sabiedribu mobilizéjoss efekts, un tie
atri ietvéra ari jautajumu par latvie$u valodas diskriminaciju Latvijas PSR.

Nakamais solis padomju varas atlautas atklatibas virziena bija paplasinatais Latvi-
jas PSR Rakstnieku savienibas valdes plénums 1988. gada junija. Tas aplikoja padomju
politikas rezultatus jau visai plasa tematiskaja amplitada, sakot no piesardzigiem majie-
niem par “sastrégumiem nacionalajas attiecibas”® kas galvenokart akcentéja latviesu
valodas lietojuma strauju samazinasanos publiskaja telpa. Vienlaikus $aja plénuma rakst-
nieks Andris Kolbergs, izmantojot milicijas apkopoto operativo informaciju, informéja
sabiedribu par etnisko vardarbibu Riga, ko istenoja organizétas krievu jauniesu grupas (ta
déveta “Ziemelblazmas lieta”, ko LPSR Iekslietu ministrijas vadiba méginaja noklusét).*
Tas bija viens no faktoriem, kas pamudinaja padomju administraciju rikoties “atklatuma
politikas” stila, demonstréjot “socialistiskas demokratijas” iespé&jas un atlaujot uzsakt pla-
$aku $o problému apspriesanu preses izdevumos.

Starpnacionalo attiecibu situacijas Latvijas PSR atspogulojums latviesu presé 80. gadu
otraja pusé “atklatibas” ietekmé jutami mainijas. Vel desmitgades sakuma ari Seit valdija
doktrina: jebkadi parmetumi komunistiskajam rezimam par savienoto republiku naciona-
las specifikas noliegumu® ir tikai reakcionaro emigrantu raditi burzuaziskas propagandas
izdomajumi. Kops$ 1988. gada latvie$u presei tiek atlauts (vai ari - klast iespéjams, kas
padomju apstaklos nozimeéja gandriz vienu un to pasu) regulari informeét lasitajus par
nacionalo attiecibu problémam. Sim nolikam tika izmantoti pat starptautiska limena
autoritasu viedoklu parpublicéjumi,* turklat izskanéja ari dazu Latvija dzivojoso cittau-
tieSu kritiskais skatijums uz realo situaciju nacionalajas attiecibas,” kas batiski atSkiras no
Latvijas Komunistiskas partijas proponétas “bezkonfliktu teorijas” nostajas. Argumentétu
kritiku par padomju etnopolitiku piedavaja, pieméram, 1988. gada maija sagatavotais,
bet tikai oktobri publicétais filozofa Mara Grinblata raksts zurnala “Avots”*® Tas parka-
pa nacionala jautdjuma tematikas robezas un detalizéti aplikoja ne tikai PSRS naciju
faktiskas nevienlidzibas célonus, bet ari citas padomju valsts politiskas un ekonomiskas
problémas.

1988. gada 10.-11. decembri, kad jau bija izveidota Latvijas Tautas fronte un iezi-
meéjusies tas ideologiska konfrontacija ar vél toposo Interfronti, Latvijas PSR Augstakas
Padomes Prezidijs péc Latvijas Komunistiskas partijas CK rikojuma organizéja Riga
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Latvijas PSR Tautu forumu, konstatéjot, ka “republika radies zinams politisks un starp-
nacionals saspilégjums”*’ Foruma uzdevums bija klat par $o saspilégjumu lidzsvarojosu
mehanismu, vienlaikus apliecinot kompartijas kontroli par situaciju republika un noveér-
$ot uzmanibu no ta, ka etnisko attiecibu problému esamibas atzi$ana valsti noziméja ari
padomju nacionalas politikas neveiksmes atzidanu. Sis notikums ieziméja padomju etno-
politikai veltito diskusiju sakumu jau oficiala, padomju varas akceptéta liment.

Nacionalo attiecibu problémam Padomju Savieniba 1989. gada bija veltiti pat vaira-
ki PSKP CK plénumi. 10. janvara Plénuma tika pienemts Komunistiskas partijas vadibas
aicinajums padomju tautai, kas bija ieceréts ka PSKP prieksvélésanu programmas izklasts.
Taja tika vélreiz atgadinats par kopigajiem “daudznacionalas savienibas tautu centieniem”
un to, ka “partija iestajas par cienas pilnu attieksmi pret katras nacijas un tautibas na-
cionalajam interesém, savdabibu un pasapzinu”” Par nacionala jautajuma aktualizé$anos
liecinaja ari tas, ka Latvijas Komunistiskas partijas CK oficialais izdevums, teorétiskais un
politiskais Zurnals “Padomju Latvijas Komunists” teju katra 1989. gada numura publicéja
materialus par starpnacionalajam attiecibam. Baltijas un ari Latvijas konteksta nacionalo
attiecibu problému izvértéjumu méginaja sniegt kartéja diskusija, ko 1989. gada februara
sakuma Riga organizéja ietekmiga PSKP CK zurnala “Kommunist” redakcijas parstavji no
Maskavas.

Diskusijas gaita jau atklati tika deklaréts: “[Padomju] Savienibas méroga mums vairs
nav tada konsolidéjosa principa ka vienotas nacijas ideja”" Seit vélreiz paradijas pretruna,
ko PSRS etnopolitika nespéja atrisinat: ka savienot naciju pasnoteiksanas principu ar par-
etnisko padomju tautas koncepciju. To netiesi atzina ari LKP CK Partijas véstures institata
nacionalo attiecibu sektora vaditajs Leo Dribins, konstatéjot, ka visas 70. gados izteiktas
zinatniskas prognozes nacionalaja jautajuma ir izradijusas nepamatotas.” Nacionalo at-
tiecibu situaciju valsti kopuma rezuméja jurists Andris Plotnieks: “[..] atzisim, ka agrakie
teorétiskie secinajumi par padomju tautu ka jaunu kopibu ir maksliga konstrukcija, kas
patiesiba nozime ne tikai nelielo Baltijas naciju, bet ari krievu nacijas nacionalas kultaras,
tradiciju utt. noniecinaganu.””’ Zimigi, ka §i replika diskusijas dalibniekiem, kas loti atski-
rigi vértéja padomju etnopolitikas rezultatus, neizraisija nekadas iebildes vai véléSanos
nakt klaja ar $ada viedokla atspékojumu.

Savukart 1989. gada 19. septembri kartéja PSKP CK plénuma tika pienemts do-
kuments ar nosaukumu “Partijas nacionala politika masdienu apstaklos”” Pléenuma
M. Gorbacovs pazinoja, ka tiks noteiktas stingras robezas starp republiku un Savienibas
limena administracijas pilnvaram, centram paturot prioritati tikai tajos jautajumos, ko
republikas tam delegés brivpratigi. Tac¢u republikas vairs negribéja pieskirt centram pla-
$as pilnvaras. Plénuma pienemta rezolicija, no vienas puses, deklaréja nepiecieSamibu
panakt optimalo lidzsvaru starp abiem valsts parvaldes limeniem (Vissavienibas un sa-
vienotas republikas méroga), no otras puses saglabajot atsauci uz PSRS Konstitiicijas
prioritati par citiem padomju likumdog$anas aktiem. Vienlaikus M. Gorbacovs méginaja ka
pretsvaru republiku vadibai izspélét nacionalo autonomiju liderus, piedavajot paplasinat
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autonomo republiku un apgabalu pilnvaras, tac¢u kategoriski noraidija iespéju mainit
savienoto republiku un apgabalu robezas un statusu. PSKP vadiba acimredzot iz$kiras
par labu vilcinos$ai “normalizacijas” taktikai, tomeér status quo saglabasanai padomju
etnopolitika, pielaujot tikai nelielas izmainas detalas, jau vairs nebija ne laika, nedz ari
racionala pamatojuma.

Secinajumi

Padomju Savienibas etnopolitika izveidojas paradoksala situacija. Ta dévétais naciona-
lais jautajums PSRS it ka neeksistéja, bet nacionalajas republikas nostiprinajas prieksstats
par to, ka padomju tautas veido$ana ir administrativas rusifikacijas instruments un ta
izmantoSanai ir politiski mérki: padomju valsts nostiprinasana, komunistisko ideologiju
papildinot ar krievu valodas dominanti lietvediba, izglitibas sistéma, sadzives komunika-
cija. Lidz ar to komunistiska rezima centieni izveidot $o jauno vésturisko kopibu - padomju
tautu — izradijas nesekmigi: “Socialisma fenomens ir tas, ka 70 gadu ilga socialistiska
audzinasana nebija spéjusi ieaudzinat cilvékos internacionalismu, bet gan, gluzi pretéji,
nacionalismu.””

Padomju tautas koncepcija, kas nekad netika precizi formuléta, bija parociga komu-
nistiskas ideologijas un propagandas sastavdala, tacu ta kluva par etnopolitikas klup$anas
akmeni, tiklidz So koncepciju méginaja istenot dzivé. Neveiksmes célonis bija saistits
ar dilemmu: kas ir padomju tauta - uz krievu valodas bazes radita PSRS supernacija vai
amorfa valsti dzivojo$o naciju un tautibu apvieniba, ko satur kopa neskaidri definéts pa-
domju patriotisms.

So dilemmu nebija iespéjams atrisinat, vienlaikus ejot divos pretéjos virzienos, proti,
garantéjot ideologiski kontrolétas nacionalas kulttiras attistibas iespéjas nekrievu tautam
un laiku pa laikam akcentéjot “vecaka brala” ipaso lomu, atbalstot krievu nacionalismu ka
padomju valsts ideologisko saistvielu, jo tas noziméja atbalstu rusifikacijas tendencei
valsts politika. Tiesi $adu pretrunigu, manevréjosu pieeju izvéléjas PSRS vadiba gan t.s.
stagnacijas, gan “parbuves” gados, tadél etnopolitika, kuras centra bija padomju tautas
koncepts, kluva par vienu no tiem faktoriem, kas kopa ar ekonomiskajam un arpolitiska-
jam problémam 80. gados sekméja Padomju Savienibas dezintegraciju.

Atseviska pétljuma veérts ir jautajums, vai padomju tauta ka vésturiska paradiba izzu-
da lidz ar PSRS pastavésanas beigam, vai arl transforméjas kada cita kopiena, kas eksisté
joprojam, pieméram, taja, ko médz apzimét ar divdomigo terminu “krievvalodigie”, kas
vienlaikus ir un ari nav etniska kategorija. Sava zina padomju tautu patiesi var uzskatit par
himérisku paradibu, ta¢u ta nav reducéjama tikai uz padomju ideologijas konstruéto reali-
tati, jo bija un joprojam ir sastopami cilvéki, kas sevi identificé ar $o jédzienu.

Kop$ 90. gadu sakuma veiktie Krievijas sociologu pétijumi”™ apstiprina, ka sabied-
ribas vairakums atbalsta Krievijas administracijas politiku padomju pagatnes reliktu
saglaba$anai un izmantosanai kolektivas vésturiskas atminas veido$ana,” politiskaja re-
torika un simbolika u. c. socidlas dzives nozarés. Sada stratégija atspogulo postpadomju
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sabiedribai raksturigo psihologiskas kompensacijas mehanismu, kas lauj visas nelaimeés
vainot kadu aréju spéku: valdibu, starptautiska kapitalisma sazvérestibu, un tamlidzigi.
Pareja no padomju iekartas uz neoliberalo kapitalismu péc PSRS sabrukuma ir bijusi
traumatiska ne tikai sabiedribas ekonomiskas sistémas parveides konteksta, bet ari daudz
plasaka socialpsihologiska nozimeé.

Latvijas sabiedriba 20. gadsimta ir piedzivojusi vairakus socialos un politiskos ekspe-
rimentus: gan nacistu “Jaunas Eiropas”, gan PSRS komunistiska rezima utopisko projektu
istenosanu praksé. Viens no $iem eksperimentiem bija saistits ar padomju tautas izvei-
des méginajumu. Padomju cilvéka mentalitates transformacija ir process, kas prasa daudz
ilgaku laiku un ari katra individa atbildibu par iespéju dzivot citadi, tadé] var teikt, ka
§1s mentalitates mantojums turpina ietekmét misdienu sabiedribu vél joprojam. Padomju
tauta ir izzudusi, bet padomju cilvéks turpina savu eksistenci.
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Martins Mintaurs

Nationalism and Ethnic Policy in the Soviet Union:
What Was the Concept of the “Soviet People”?

Summary

Keywords: the Soviet Union, ethnic policy, Latvian SSR, nationalism

The outcomes of the ethnic policy implemented in the Soviet Union still affect
contemporary situation in terms of the cross-ethnic relations in Latvia thus making it
reasonable to reflect on its main concept, namely, the “Soviet People”. Although the concept
was declared only in 1961 Programme of the CPSU, it had its roots back in the 1930s. The
concept became a mixture of two components, the ethnic and the civic nationalism,
combined in way that caused a contradiction the Soviet ethnic policy could not solve.
There was always a tension between the ethnic part of this concept as to guarantee the
right for development of ethnic culture (to various levels) of nations and ethnic groups
included in the Soviet Union, and the national part of it standing for the Soviet identity yet
to be constructed. The latter task never succeeded in scope and amount it was predicted to,
therefore the ethnic component became crucial for the Soviet state at its critical moment
in the late 1980s and early 1990s.

The article deals with theoretical contents of the concept in question as well as with
some particular case studies depicting results of the Soviet ethnic policy practice from the
1960s to 1980s. The vague state of theoretical grounds set for the construction of a nation-
wide identity of the Soviet people was only part of the problem. Since there was never a
clear distinction between Russianization in the ethno-linguistic sense and the promotion
of this kind of Soviet identity in practice, it turned out that the concept was working against
the very aims it was invented for: the “Soviet People” had some common cultural practices
and values shared across the country yet the common grounds in terms of constructing
a civic nation for the Soviet Union were never achieved through this concept.
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Eiropas Sociala fonda projekts LU LFMI:
zinatniskie rezultati un gutas atzinas

2015. gada 24. augusta Latvijas Nacionalas bibliotékas telpas notika Eiropas
Sociala fonda (ESF) aktivitates 1.1.1.2. “Cilvékresursu piesaiste zinatnei” projekta
Nr. 1.DP/1.1.1.2.0/13/APIA/VIAA/042 “Kulttras kultora: robezvéstijumu politika un
poétika” nosléguma konference, kura tika apspriesta projekta norises gaita un sniegta
informacija par projekta sasniegtajiem rezultatiem.

Vieno$anas Nr. 2013/2006/1.DP/1.1.1.2.0/13/APIA/VIAA/042 starp Valsts izgliti-
bas attistibas agentaru un LU Literataras, folkloras un makslas institatu (LU LEMI) par
Eiropas Sociala fonda projekta “Kultaras kultara: robezvéstijjumu politika un poétika”
istenosanu ESF aktivitates 1.1.1.2. “Cilvékresursu piesaiste zinatnei” ietvaros tika noslég-
ta 2013. gada 10. septembri, un projekts LU LEMI istenots laika perioda no 2013. gada
1. oktobra lidz 2015. gada 31. augustam.

Saskana ar projektu konkursa nolikumu, kura tika akcentéta cilvékresursu piesais-
te zinatnei un jaunu pétniecisku grupu veidosana, projekta tematiskais un struktaras
planojums ietvéra jaunas starptautiskas un starpdisciplinaras pétnieku grupas izveidi,
(a) izmantojot institita jau eso$o pétniecibas nozaru un akadémiska personala potencialu,
(b) butiski pastiprinot un padzilinot starpnozaru saiknes un akcentéjot projekta kulturo-
logisko ievirzi, (c) pétnieciskaja darba iesaistot jaunu akadémisko personalu (nodrosinot
papildu darba vietas projekta izpildes laika un saglabajot tas péc projekta beigam), taja
skaita, ieklaujot zinatniskaja grupa arzemju zinatnieku un zinatnieku péc atgrieSanas
pétnieciska darba Latvija.

No projektu konkursa definétajam prioritatém izrietéja pétnieciskas grupas struktii-
ras veido$ana. Projekta zinatniskaja grupa ietilpa trispadsmit zinatnieki (Sanita Bérzina,
Dace Bula, Pauls Daija, Eva Eglaja-Kristsone, Inta Gale-Karpentere, Benedikts Kalnacs,
Toms Kencis, Sandis Laime, Aigars Lielbardis, Janis Ozolins, Inga Sindi, Rita Treija, Karlis
Vérdins), desmit no kuriem bija jaunie zinatnieki un doktoranti, viens no kuriem projekta
izstrades laika aizstavéja promocijas darbu, ka ari viena arzemju zinatniece. Ka prieksnosa-
cijums jaunas pétnieciskas metodologijas izstradei (saskana ar MK noteikumiem Nr. 704)
tika veidota dazadu humanitaro zinatnu nozaru koncepciju sintéze; projekta zinatnis-
kaja grupa ietilpa literattirzinatnes, folkloristikas un makslas zinatnes parstavji. Projekta
nodarbinatais personals tika lidzsvarots starp nozarém, projekta piedaloties septiniem
folkloristiem, pieciem literatrzinatniekiem un vienai makslas zinatniecei, taja skaita
darbam LU LEMI projekta ietvaros piesaistot divus folkloristus, vienu literatarzinatnieku
un vienu makslas zinatnieku. Tris no Cetriem projekta rezultata pétnieciskajai grupai un
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LU LFMI piesaistitajiem zinatniekiem (iznemot arzemju zinatnieku) bija jaunie zinatnieki
vai doktoranti. Pétnieciska grupa bija lidzsvarota gan vecuma, gan dzimuma struktira;
taja ietilpa se$as sievietes un septini viriesi.

Ka centralais probléemaspekts projekta tika izvirzits kultiru daudzkarsibas feno-
mens. Sis pieejas pamata bija atzina, ka kultiira vienmér eksisté daudzskaitli, tapéc
pievérsanas kultaru daudzkarsibai uzskatama par kultarpolitiski kritisku projektu, pie-
davajot pétniecisku izvérsumu un pamatojumu globalizacijas procesu, varas attiecibu
vai ekonomisku apstaklu diktétai sociokulturalas istenibas singularizacijas tendencei, tas
rezultata norobezojot un izoléjot atseviskas socialas grupas, kavéjot sabiedribai butisku
jautajumu risindgjumu un samazinot pétniecisko problému tematisko un metodologisko
spektru.

Par projekta mérkauditoriju tika primari uzlikota anglu valoda lasosa starptautiska
zinatniska sabiedriba, lai jesaistitu Latvija veiktos pétijumus, tajos izmantoto metodologiju
un gitas atzinas plasa méroga zinatniskaja aprité. Vienlaikus pétijuma mérkauditorija bija
Latvijas zinatniska sabiedriba, projekta rezultata butiski papildinot Latvijas humanitaro
zinatnu starpnozaru kapacitati un radot jaunu zinatibu - padzilinatu izpratni par kultaras
pluralitati (daudzkarsibu), robezdomasanu, kultaras tulko$anu un citiem projekta ietvaros
diskutétajiem un risinatajiem jautajumiem saistiba ar $o fenomenu izzinasanai pieméroto
metodologisko pieeju aprobaciju.

Teorétisko jautajumu konceptuals risinajums tika piedavats konkrétas projekta ietva-
ros planotajas aktivitates un sagaidamajos rezultdtos, ipasu uzmanibu pievérsot projekta
ietvaros sagatavotajam zinatniskajam publikacijam, referatiem zinatniskas konferencés un
lauka pétijumiem, ka ari zinatniskajiem un teorétiskajiem seminariem projekta grupa.

Nozimiga projekta sastavdala bija zindtnisko rakstu sagatavosana, apspriesana un
iesniegSana publicésanai. Projekts izpildes gaita 6 raksti iesniegti publicé$anai Latvijas
zinatniskaja periodika, un 24 raksti — publicésanai arvalstu izdevumos, galvenokart starp-
tautiski recenzétos zinatniskos zurnalos — Cold War History, Journal of Baltic Studies,
Interlitteraria, Electronic Journal of Folklore, Religius and Sacred Poetry: An International
Quarterly of Religion, Culture and Education u. c.

Projekta rezultatu butiska sadala ir ta ietvaros sagatavotas monografijas. Lidz
projekta noslégumam iznakusi viena monografija, Sanitas Reinsones pétijums “Meza
meitas: 12 sievietes par dzivi majas, meza, sveSuma” (Riga: Dienas Gramata, 2015). Vie-
na monografija ir iesniegta publicé$anai zinatniska apgada Latvija (Sanitas Reinsones
pétljums “Apmaldi$anas stastos un sarunas” LU LFMI) un se$as monografijas publicé-
$anai arzemés izdevniecibas Palgrave (Sanda Laimes monografija), Cambridge Scholars
Publishing (Paula Daijas monografija un Karla Vérdina un Jana Ozolina sastadita kolek-
tiva monografija), Wissenschaftlicher Verlar Trier (Ingas Sindi monografija), Brill/Rodopi
(Intas Gales-Karpenteres monografija), Aisthesis Verlag (Benedikta Kalnac¢a mono-
grafija).
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Fragmenti no projekta rezultatiem veltitas izstades LU LFEMI Latvie$u folkloras kratuves lasitava.
Makslinieks Kri$s Salmanis

Pétniecibas procesa analizéjama un sistematizéjama materiala aprobacija tika veikta
arl sagatavotajos un nolasitajos zinatnisko konferencu referatos. Pétnieciskas grupas da-
libnieki projekta gaita piedalijas ar divdesmit seSiem referatiem zinatniskas konferencés
Latvija, ka arl Dublina, Bratislava, Helsinkos un Rovaniemi, Parizé, Nukasla, Barselona,
Insbruka, Vasenara (Niderlandé), Péca (Ungarija), Zagreba un Vilna.

Saskana ar projekta pieteikumu, ta ietvaros tika organizétas divas zindatniskas kon-
ferences: konference Queer Narratives in European Cultures 2015. gada 18. janija Riga, ka
ari projekta nosléguma konference Latvijas Nacionalaja bibliotéka 2015. gada 24. augusta.

Atziméjami $adi galvenie projekta ietvaros gitie sasniegumi: (a) ievérojams starp-
tautisko publikaciju skaita pieaugums (24 raksti un sesas monografijas publicétas vai
pienemtas publicé$anai starptautiskos apgados); (b) monografiju publikacijas ka jauna in-
telektuala ipasuma objekts ar butisku nozimi humanitarajas zinatneés; (c) jaunas zinatibas
rasanas ka projekta izstrades kopéjais rezultats, skaidrojot kultiru pluralitates (daudzkarsibas)
fenomenu ta dazadajas izpausmés tradicionalaja kultara, literatiira, maksla; (d) zinatniskas
diskusijas rosinasana un intelektuala baze izpratnes un diskusijas veicinasanai sabiedriba
par kultaras nozimi aktualajos socialajos procesos; (e) pétijumu rezultata apguta un istenota
metodologija ka pamats tas talakai izmanto$anai kultarpolitikas jautajumu interpretacija
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un priekslikumu izstradné; (f) izveidota jauna starpnozaru zinatniska grupa ar attistibas
potencialu, taja skaita saistiba ar citiem LU LFMI gatavojamiem un realizéjamiem naciona-
las nozimes un starptautiskiem projektiem; (g) projekta saistiba ar un atbilstiba LU LFMI
ka viena no humanitaro zinatnu centriem Latvija pétniecibas programmai un darbibas

stratégijai.

Benedikts Kalnacs,
projekta zindatniskais vaditajs
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