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Vinpus mutvardiem

Zurnala “Letonica” jaunakaja numura apkopoti raksti, kas tapusi uz Krisjana Barona
konferencé “Folklora vinpus mutvardiem” (2013. gada 31. oktobr) nolasito referatu pamata.
Konferences uzmanibas centra bija folkloras pastavé$ana arpus mutvardu tradicijas, ka
ari folkloras eksistence un funkcioné$ana rakstveida — rokrakstos, iespieddarbos, digita-
la teksta forma u. c. —, tapat audio un vizualas fiksacijas. “Folkloristika péc definicijas
bijusi mutvardu tradiciju izpéte, un rakstveida forma no pirmsakumiem primari bijusi
pétniecibas lidzeklis”™" Folklora, kuras izpausmes rodamas nevis teicéja runa, bet gan komu-
nikacijas tehnologiju pastarpinata sazina, ir kluvusi par vienu no musdienu folkloristikas
izpétes objektiem. 21. gadsimta sakuma mediéti izplatas gan klasiskas folkloras teksti, gan
“digitali dzimusas” (born-digital) kultaras formas. Krijana Barona konference 2013 bija
apliecinajums Latvijas pétnieku interesei par musdienu virtualajiem fenomeniem, tapat
par “analogo” folkloru vinpus mutvardiem.

Lasitajiem piedavajam desmit zinatnisku rakstu. Aldis Putelis kritiski analizé rak-
stitos véstures dokumentus, kas savulaik izmantoti ki mitologijas avoti. Autors uzrada
lidzigos motivus dazado laikmetu aprakstos, ka ari izgaismo rakstito dokumentu un
mutvardu tradicijas pretnostatijuma problému. Beatrise Reidzane izseko tautasdziesmu
izdevuma “Latvie$u tautasdziesmas” 10. séjumam (2013). Mara Viksna savukart izpétijusi
teicéjas Emmas Burkas (1905-1995) repertuaru un ta kultarveésturiskos kontekstus teicéjas
pasas dziesmu kladés, kas tapusas maza garuma.

Ingus Barovskis iztirza maju logu mitiski magisko nozimi tradicionalajos prieks-
statos un musdienu éku noforméjuma. Logi interpretéti galvenokart ka simboliska
robezskirtne starp kvalitativi at$kirigam vidém - sakralo un profano (saimniecisko).
Ekam uzmaniba pievérsta ari Janinas Kursites raksta, kura analizéts viss majas aréjais
apvalks jeb majas “ada” - sienas, jumts, logi, durvis — un ta mitiski magiskas funkcijas
tautas prieksstatos.

Jolanta Stauga turpina pétit reklamu no folkloristikas skatpunkta. Vina analizé kla-
siskas folkloras elementu izmantojumu reklamas, sniedz latviesu preses komercreklamu
vérojumus.

Juris Urtanis pievérsis véribu kadai ipasai krustazimei, kas rodama vairakos Latvijas
krustakmenos. Autors izvérté $is kultarveésturiskajos akmenos iekaltas zimes iespéjamo
saikni ar Svéta Antonija kultu. Sergejs Kruks apliko pieminas zimju semiotiku Latvijas

! Hakamies P. Oral and Written Folklore. Folklore Fellows’ Network. 2011. No. 40. P. 3.
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kapsétas. Raksta pamata ir kapsétu topografijas, memorialas arhitektaras un télniecibas
verbalo véstijumu un vizualo télu vérojumi.

Zurnala ieklautie raksti lauj iepazit ari vairakas citas pétijumu témas. Guntis Pakalns
veicis skrupulozu viena pasaku tipa — pasakas par Stikla kalnu (ATU 530) - analizi. Lindas
Vorpes raksts lauj tuvak iepazit Abreni un abrenie$u identitati, kas izzinata no vinu atminu
stastiem. Lidzas jaunajiem pétijumiem, kas veido Zurnala centralo dalu, sadala “Arhivi,
dokumenti, fakti” publicéjam Vladislava Urtana (1921-1989) rakstu “Dazas piezimes pie
Latvijas arheologiska materiala izmantosanas latviesu folklora” Sis iepriek$ nepublicétais
pétijums tapis ap 1952. gadu, to publicésanai sagatavojusi Digne Udre. Raksts ne vien atklaj
saisto$as sakaribas folkloras un arheologijas dotumos, bet ir ari sava laikmeta starpdis-
ciplinaras humanitaras pétniecibas lieciba. Pateicamies autora gimenei par saglabato
manuskriptu un iespéju rakstu publicét Zurnala “Letonica’.

Zurnala ieklauts ari jaunako gramatu un zinitnes dzives norisu apskats. Paldies rakstu
autoriem, rpigajiem recenzentiem un visiem paréjiem, kas palidzéjusi Zurnala “Letonica”
29. numura tap$ana!l

Rita Treija
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Ingus Barovskis

Logi mitiski magiskaja konteksta

Atslégvardi: logs, simbolisms, pareja, htoniskais, vizualais aspekts,
mitiskais aspekts

Logs mitiskaja pasaules aina

Gan tradicionalaja, gan ari musdienu pasaules uztveré maja ir viena no simboliski
noslogotakajam realijam, tacu butisku lomu ienem majas logs, bez kura maja ka cilveku
apdzivota celtne nav iedomajama. Raksta galvena uzmaniba tiek pievérsta majas loga
batiskakajiem aspektiem latvie$u tradicionalajos prieksstatos, ka pamatavotu izmantojot
latvie$u tautas ticéjumu materialu. Ticéjumi ka pamatmaterials témas analizei izmantojams,
jo tajos visplasak saskatams cilvéka ikdienas dzives un mitisko prieksstatu apvienojums,
kas realizéjas ikdienas prakse,' dazadas parazas un ievérotajos tabu. Loga simboliskas no-
zimes kvantitativi vislielakaja tekstu materiala paradas tiesi ticéjumos, kas vedina uzskatit,
ka loga simbolika lielakoties saistita ar ikdienas dzives mitiskajiem prieksstatiem. Tautas-
dziesmu materiala loga simbolika paradas Sauraka forma, parsvara ar stikla (glazu) logu
esamibu radot particibu, pat bagatibu vai arl pretstatijumu “savs — svess’. Taja pasa laika
tautasdziesmas logs — ta tiriba/netiriba — simbolizé prieksstatus par majas laudim kopuma,
$aja aspekta arl pavérSoties mitiska funkcionalitaté: ta ka logs ir pareja no vienas pasaules
dalas otra, tad tiribas/netiribas pazime ir svariga arl komunikacija ar mitisko pasauli, jo
labveéligas dievibas spéj komunicét tikai ar tiriba eso$u vidi. Pasaku motivos loga simbolika
ir dazada, un tas pilnvértigu analizi buitu iespé&jams sniegt tikai atseviska pétjjuma, tomeér
viena no butiskajam loga nozimém pasaku motivos ir pareja no vienas pasaules dalas
otra. Si pareja ir neviennozimiga, pat nestandarta un tiek lietota ipasas parejas situacijas,
pieméram, bérés. Tautasdziesmu un pasaku materials $aja gadijuma tiks izmantots salidzi-
najumam un dazu simbolisko nozimju precizéjumam. Raksta nosléeguma uzmaniba tiks
pievérsta loga simbolisko funkciju interpretacijai misdienu prieksstatos salidzinajuma ar
tradicionalajiem.

Folkloras pétnieciba logs ta mitiskajos aspektos lidz $im aplikots minimali, vairak
centréjoties uz etnografiskajiem aspektiem. Logu ta mitiskajos aspektos lidz §im apliko-
jis krievu foklorists Vladimirs Toporovs raksta “Loga simbolika mitopoétiskaja tradicija’,
analiz&jot majas simboliku, no lidziga skatpunkta logu analiz&jusi ari latviesu folkloriste
Janina Kursite.

Rakstid izmantoto avotu materidla pamata ir Pétera Smita savaktais “Latviesu
tautas ticéjumu” materials, ka ari ekspediciju - Varkava 2008, Dagda 2011, Valka 2013,
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Dundaga 2014 - laika iegitais vizualais un interviju materials. Vizuala materiala analize
veikta, balstoties uz vizualas antropologijas teorétisko bazi. Vizualas antropologijas meto-
dika, pieméram, fotografija ir uzskatama par precizu realitates pierakstu, kas lauj dokumentét
un analizét procesus, balstoties uz vizualo aspektu, to pielidzinot intervijai.” Tadéjadi
fotografija ir lauka pétijuma paveids,’ lidzigi ka intervijas un folkloras teksta pieraksti,
kas lauj veikt deskriptivu analizi. Fotografija ir pieraksta veids, kas lauj izprast un analizét
misdienu kultaras paradibas un mitiskos prieksstatus taja." Lidz ar to misdienu loga
simboliskas nozimes analizé ir butiska $ada pieeja, kas lauj novérojumu un fotografiju
traktét ka lidzvertigu folkloras tekstam. Fotografiju analize ka izpétes metode balstita
kontentanalizé un strukturalaja analizes metodé.’

Jédziena ‘logs’ simboliska nozime saskatama ari etimologiskaja izcelsmé, pieméram,
sennorvégu vards “vindauga’, kur “vindr” nozimeé ‘véjs, bet “auga” - ‘acs’; jédziena izcelsme
attiecinama uz laiku, kad logi nesaturéja stiklu.’ Sis etimologiskais skaidrojums ir ari pamata
vismaz vienai loga simbolisko nozimju kopai, kas vérojama ari latvie$u tradicija, proti,
logs ka majas acs, logs ka acs, pa kuru ieliikojas dievibas, logs ka pareja uz citu pasauli. Seit
uzmaniba vér§ama ari uz véja simboliku mitiskajos prieksstatos, kur véj§ nozimé dievu
nodomu izpausmi,7 lidz ar to logs ir ta vieta maja, caur kuru vistiesak, iespé&jams, reali-
z&jas dievu nodomi gan labvéliga, gan nelabvéliga forma. Krievu valoda jédziena “okno”
etimologija veidojas no varda ‘acs, pienemot, ka $1 jédziena izcelsme saistita ar jau ieprieks
minéto sennorvégu vardu.” Toties latviesu valoda jédziens logs’ célies no “pamata laikam
*lenk- ‘liekt” un vards attistijies, ka to secinajis etimologs Konstantins Karulis, “skanumija
*long- > b. *lang- > la. luog - ‘caurums™,’ kas butiski ari simboliska nozimé - logs ka eja
uz citu pasaules dalu, lidzigi ka pasaku motivos funkcioné aka, ala un tamlidzigi.

Prieksstats par logu ka majas aci saknojas ne tikai mitiskajos prieksstatos, bet arl
etnografiskajos materialos, kuros atrodamas liecibas par logiem acs forma."’

Logs sakotnéji raksturigs cilvéku dzivesvietam pretstatijuma forma “profana maja -
sakralais templis”, kur templu arhitektara ilgu laiku neizmanto logus, vissvétako dalu
(altari) sargajot no gaismas un ari no nevélamiem skatieniem.

Logs ir traktéjams ka vizuals tilts starp ieki&jo un aréjo telpas dalu,' un tas aktuals ari
musdienu prieksstatos, ipasi izvérsot to psihologija, kur noteiktos terapijas veidos zimé-
jot, pieméram, maju, logs un ta forma raksturo cilvéka attiecibas ar pasauli, atvértibu vai
noslégtibu pret to.”” Psihoanalitiskaja pieeja loga simbolismu saista ar ékas simbolismu —
pienemot, ka éka simbolizé kermeni, logi un durvis ir atveres: mute un acis, kas piedalas
komunikacija ar apkartéjo pasauli.”

Logs ir arl apzinas simbols, tas norada uz brivas gribas eksistenci, simbolizéjot
patstavigu domasanu: logs (it 1pasi stiklots logs) var tikt skaidrots ka apzinats kultairas un
pastavigas domas elements, 1idz ar loga ievieSanu cilvéks doma par maju ne tikai ka pri-
maru jumtu virs galvas, kas pasarga no dabas ietekmes, bet ka estétisku vidi, kur gaismas
nepiecie$amiba rada nepieciesamibu péc logiem."

Logs un ta vizualais noforméjums ir interpretéjams divéjadi — no vienas puses, tas
ir attéla veidotajs no ieksienes uz aru, veids, caur kadu majas ieksiené esosie redz pasauli,
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zinama méra logs piedalas pasaules uztveres veido$ana. No otras puses, logs ir majas
vizualais “es” Vizualas antropologijas teorijas tiek uzsveérti faktori, kas veido kopainu
par tuk$umu/pilnibu, pieméram, tuk§uma metaforas veido ainavas, kur redzami “tuksas
apbuves gabali un logi, kas ir “neapkopti’, simbolizgjot dzives tuk§umu un noslégtibas
iespaidu>"® Lidz ar to logs ir svarigs ne tikai konkrétas majas ietvaros, bet ari pilsétas,
ciema, lauku rajona kopéja veidola.

Folkloras materiala visai biezi tiek uzsvérta loga tiribas nepiecie$amiba, kas saknojas
pienémumos, ka caur to notiek ne tikai saskarsme ar htonisko (bistamo) pasauli, bet ari
ar dievibu pasauli - dievibas (Dievs, Laima) ielikojas maja caur logu.

Sie prieksstati atrodami ari tautasdziesmu materiala, kur netiri logi tiek uzsvérti ka
ipa$a nevizibas un slinkuma zime:

Skitu, nieku nepazinu

Tautu déla istaba:

Tumsi logi, melni galdi,

Neslaucita istabina. (LD 25814, 3)

Loga ka bistamas parejas interpretacija, iespéjams, ir skaidrojama ar faktu, ka vidus-
laiku Eiropa apmetnu sienas tikusas rituali iesvétitas, lai aizsargatos no Démona, Slimibas,
Naves'’, savukart logs atseviski netiek iesvétits, tas tiek uztverts ka parejas elements, mazak
aizsargata vieta.

Ipasa loma $aja gadijuma ir loga un torna koeksistencé - Eiropa plasi izplatiti pasa-
ku motivi (AT 310 un AT 810) par torni ieslodzito jaunavu, un logs ir vienigais veids, ka
ieslodzitajai sazinaties ar arpasauli. Saja gadijuma logs paradas ka netradicionala ieeja ar
zinamu erotisku konotaciju. Tacu loga simbolika $eit iegist arl papildu nozimi, kas tam
vérojama plasi izplatita materiala ne tikai Eiropas, bet ari latviesu mitiskajos prieksstatos.
Logs norada uz atvértibu, ceribu uz glabsanu,"” kas saknojas pasaku sizetos, kur bistamas
situacijas tiesi logs klast par bégsanas iespéju.

Skotu antropologs Dzeimss Freizers uzskata, ka €ka bez logiem simbolizé nevaini-
gumu, izolacijas formu, norobezo$anos no launa.”® Loga esamiba izsaka pieejamibas ideju,
gatavibu saskarties ne tikai ar profano, bet ari ar sakralo pasauli. Tadéjadi veidojas ari
divéjada loga simbolika latvie$u mitiskajos prieksstatos: tas ir bistams un vienlaikus saistits
ar dievisko. Caur logu nesta gaisma simbolizé dzivibu, pieméram, lietuvie$u folkloras tekstos
zarks tiek raksturots ka “maja bez logiem un durvim”"”

Vienlaikus loga simbolika paradas ari distances ideja — logs lauj ieskatities, redzét,
tas sniedz vizualas komunikacijas iespéju (dievibas — gan labvéligas, gan nelabvéligas - caur
to neienak, tas tikai véro, atstaj zimes) —, tacu cilvékam logs ka ieejas/izejas iespéja ir tabu.
Tas paradas ticéjumos, ka caur logu nedrikst ienakt maja (atskaitot nestandarta situacijas).

Latvijas konteksta tads logs, kadu ar $o jédzienu saprot musdienas, veidojies ne tik
senos laikos. Latvie$u celtniecibas praksé loga — siena izveidotas lukas — pirmatnéjais uzde-
vums ir izvadit dimus, tiem raksturiga aizbidnu sistéma, tacu izteikta hipotéze par auksta
laika izmantotu caurspidigu pasla plévi, kas kalpojusi ka stikla analogs.” Etnografs Pauls
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

1. att. Dagda. Foto: no I. Barovska arhiva

Kundzins uzsver, ka “ir izteikti noradijumi, ka ari dazas zemnieku majas 17. gs. jau bija
atrodami stikla logi”*' Ari Vladimirs Toporovs norada, ka jau neolita laikmeta, veidojoties
pirmajam gulbiivém, starp balkiem atstatas lielakas $kirbas ar loga nozimi,” tatu tas nav
stikla logs. Lidz ar to secinams, ka ari folkloras materials, kura tiek runats par stikla (glazu)
logiem, nav senaks par minéto laika posmu.

Stiklots logs bija saistams ar prestizu stavokli sabiedriba. Loga izskats, noforméjums
tiek saistits ar divam sféram — ekonomisko un kultiiras/psihologijas sferu.”” Ekonomiskaja
sféra svariga ir loga (bet ari durvju, jumta) kvalitate, kopéjais izskats, kas tapat veido majas
kopainu, liecinot par tas Ipasnieku socialo un ekonomisko stavokli. Kultiiras/psihologijas
sfera butisks ir loga iek$éjais noforméjums — dekorativitate, istabas pukes uz palodzém,
dazadi rotajumi, aizkari, individualitates elementi -, un $1 sféra vairak attiecinama uz
musdienu pilsétvidi, kas padzilinati aplikota raksta pédéja nodala.

Logs ka ekonomiskas stabilitates simbols atklajas ari tautasdziesmu materiala, kur
glazu jeb stikla logi ir particibas un labas dzives liecinataji, pieméram:

Dod, mamina, muiza mani,
Muiza laba dzivosana,

Stikla logi, vara varti,

Pasi tek neverami. (LD 9564)
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Lidziga pozicija vértéjams ari $ads tautasdziesmas piemérs:

Pusenieku bajaram

Cetri logi istaba;

Vins gribéja mas’ masinu,

Meés bralisi nedevam. (LD 15172, 1)

Nozime tiek pieskirta ari logu veidam, ne tikai esamibai, pieméram, sikrasu logi
uzskatiti par mazak prestiziem.”* Toties loga ornamentéjums funkcioné ka faktors, kas
maju padara pasu, izce] to un lauj noskirt no citam ékam (1. attéls) un kalpo ka atpazis-
tamibas zime pat tad, ja maja pati ne ar ko neizcelas vai pat ir pamesta. Lauka pétijumu
laika majas logu ornamentacija var kalpot ka norade, péc kuras orientéties, lai atrastu
nepieciesamo adresi. Sadu metodi izmanto vairaki teicéji, noradot, pieméram, “ta veca
éka, kurai tie baltie logi ar “kajinam™”

Ka loga 1pasas nozimes raditaji uztverami ari dazadie kokgriezumi, kas izmantoti to
rotasanai. Logs ir ne tikai funkcionals fasades elements, bet parada ari nacionalo piederibu,
veido etnisko identitati un raksturo attieciga laikmeta domasanas veidu. Etniska identita-
te ir batisks aspekts logu ornamentéjuma, pieméram, slavu tradicija logu ornamentacija
ir izteiktaka, greznaka” neka latviesu tradicija, latgalieSu maju logiem bieZi redzams zils
krasojums, kokgriezumi (2. attéls), kas vizuali norada uz novadam un etniskajai grupai
raksturigam iezimém. Pienemams, ka viens
skaidrojums $adai logu grezno$anai ir

dekorativisms, majas koptéla veidosana, Autortiesibu ierobezojumu dé]

attéls nav pieejams.
tacu no mitiskas perspektlvas ta 1r 1pasa

attieksme pret realiju, kas var bat gan
bistama, gan labvéliga. Loga greznosana,
iespéjams, saistama ar jau minéto ticéju-
mu kopu, kura logs ir Dieva un Laimas
acs,” pa kuru tie ieskatas maja. Logs ir
komunikacijas forma ar dievibam, tapéc
tiek izrotats. Ar ornamenta palidzibu tiek
strukturéta telpa, mazinats loga bistamais
aspekts.” Loga aréjas dalas ornamentacija
ir méginajums strukturét htonisko mitis-
kas pasaules uztveres telpas dalu, padarot
to mazak bistamu.

Viena no butiskakajam loga funkci-
jam latvieSu tradicionalajos prieksstatos
ir pareja no vienas telpas dalas cita. Logs
latvie$u mitiskajos prieksstatos biezi vien
funkcioné ka nestandarta robeza starp di-
vam dalam - izie$ana pa logu vai, pieméram, 2. att. Dagda. Foto: no I. Barovska arhiva
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(kaut ka) dosana caur logu norada uz parejas, nestandarta situaciju, apzinatu saistianos
ar citu pasaules telpu. Logs ka izeja vai jebkadu darbibu veiksanas vieta cilvékam ir tabu.
Pasaku motivos pirmsiniciacijas laika varonis tiek ieslégts (vai tam ir jaieklast) noslégta
telpa: maja, buda, torni. Saja telpa ir tikai viens logs, kas ir ieeja un izeja un attélveidotajs
attieciba pret pasauli, un vienlaikus noslégtas telpas savdabiguma raditajs — vienigais logs
piesaista uzmanibu, padara $o telpu ipasu.

Loga divéjado nozimi ipasi iespéjams saskatit latviesu ticéjumu materiala, kur
uzsveérta gan ideja par logu ka formu, caur kuru iespéjams saskarties gan ar sakralo,
gan bistamo - htonisko launo. Papildu atsauces uz loga simbolisko jégu saskatamas
lauka pétijumu materialos: dala no Siem ticéjumiem darbojas vél arl misdienu sabiedribas
apzina. lespéjams, $is divéjadas attieksmes skaidrojums mekléjams Paula Einhorna apgalvo-
juma - raksturodams zemnieku atpalicibu, vin$ piemin, ka sakotnéji tie neko nav zinajusi
par logiem (stiklotiem), kamér tos nav redz&jusi pie vaciesiem.” No vienas puses, logs ir
sve$as kultiiras elements, no otras puses, érta un neatnemama majas sastavdala. Tomeér
tradicijas aizgti$ana radijusi dualas raksturojuma un skaidrojuma ipatnibas, kas vérojamas
ari citos aizgato realiju gadijumos.

Kopuma latvieSu mitiskajos prieksstatos izpratné par loga simboliku ir vérojamas
tris butiskas nianses, kuras ari tiks apliukotas raksta turpinajuma, nosléguma pievérsoties
mitisko uzskatu modifikacijam loga simbolika misdienas.

Bistamais logs

Izpratné par loga mitiskajam nozimém viena no izplatitakajam ir logs ka robez-
skirtne starp divam pasaulém: cilvéka dzives telpu un htonisko/garu telpu. Htoniska telpa
latvie$u mitologijas izpratné nav traktéjama tikai ka pazemes telpa; mitiskaja pasaulé
htoniska telpa tikpat var atrasties ka pazemé, ta arl uz zemes, un $ados gadijumos ta
drizak uzskatama par paralélu pasauli. Pasaku motivos AT 471 sastopams sizets, kur
varonis noklast htoniskaja telpa nejausi, pieméram, klausoties putnu dziesma vai sekojot
tai, nonak plava, meza, un, atgriezoties realaja pasaulé, izradas, ka pagajusi jau simtiem
gadu. Loga simboliskaja aspekta htoniskas telpas skirums lielakoties skaidrojams ka binara
opozicija “htoniska telpa — zemes telpa’, pienemot, ka apziméjuma “htoniska telpa” Saja
gadijuma tiek ietilpinatas visas $1 fenomena iezimes, kas vérojamas mitiskajos prieksstatos.
Logs ir uztverams ka noskirums starp $o un citu pasaules dalu, paralélas pasaules ideju,
kas latvieSu mitologija realizéjas $ada veida. Ticéjumu materiala tas, kas atrodas aiz loga,
ir cita telpas dala, kas saistita vai nu ar bistamo, htonisko, vai nu ar sakralo, dievisko (kad
uz to attiecinami tabu liegumi kaut ko nedarit, pieméram, nemest pa logu saslaukas vai
nesplaut, jo tadéjadi tiek kaitéts dievam, Marai” utt.).

Ari logs ir viens no tiem atribatiem, kas ipas$a laika (pusnakti, dienas vida, vakara)
savieno abas §is pasaules dalas. Spilgti tas redzams ticéjumos saistiba ar navi un nomirsanu,
pieméram: “Ja sapni redz logu vala atvértu, tad kads tai maja mirs™' vai ari “Ja vakara ska-
tas pa loguy, tas nozimé kadu sliktumu””. Sajos gadijumos redzamas divas loga ka bistamas
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vietas pakapes — sapni, kas jau ta tiek uztverta ka simboliska mir§ana, noklasana paraléla
pasaulé, kur atvértais logs norada uz ipasu bistamibu, talaku nokla$anu htoniskaja telpa.
Tapat ari vakars uztverams ka sasaiste ar laika posmu, kad aktualizéjas §is un vinpasaules
saskarsme, kas ipasi aktiva, sakot no pusnakts.” Butisks $aja gadijuma ari prieksstats par
to, ka sapnus uzsiita miruso gari, dievibas, lidz ar to sappiem ir viscie$aka saistiba ar
vinsauli, un sapnis uztverams ka koptelpa, kura mirusie, dzivie un dievibas saskaras.

Lidziga konteksta, ka saskare ar citu pasauli, logs funkcioné $ada ticéjuma: “Kad
pulkstens divpadsmitos nakti grabina kads pie loga, tad tani istaba kads mirs.”** Saja gadi-
juma vél skaidraka ir norade uz ta saukto tukso laiku, bridi, kad $is pasaules un htoniskas
telpas jeb vinsaules savienojums ir Ipasi izteikts. Pasaku motivos tiesi pusnakts (un veél pus-
dienas laiks) ir bridis, kad démonisko batnu kaitéjums ir seviski bistams. Pasargataja zona,
par kadu uzskatama maja, logs Ipasi akcentéts ka neaizsargats punkts, pa kuru htoniska
telpa sapliist ar zemes telpu. Saja gadijuma logs ir uztverams ari ka vidus - sakrala centra,
kosmiskas kartibas, t.i., majas un haosa jeb malas savienojums, un tikai pareiza attieksme
pret to (pieméram, aizliegums atbildét uz klauvéjieniem) So savienojuma punktu neatver
pilniba. Klauvésana saistama ar bistamibu un draudiem, tapat ar ritualu un magiskam dar-
bibam.” Pasaku sizetos visai biezi klauvésana pie durvim (retak loga) paradas ka rituals,
kur sakotnéji aktuals ir noraidijums; atbildét uz klauvéjienu kopuma nozimé iesaisities
rituala, kas arT $aja aspekta ir atbildes tabuizéSanas pamata.

Ipatnéjs ir prieksstats par naves ziegeli (zimogu) pie loga, kas papildina jau minéto
klauvé$anas ideju, pieméram, $ada ticéjuma: “Ja nakti klaudzina pie loga, bet patiesiba
neviens nav klaudzinajis, kur$ tad atsaucas, tas driza laika mirs, jo tas nozimeé, ka nave pie
loga piesitusi ziegeli”* Seit izteikti redzams jau vairakkart minétais komunikacijas tabu —
uzsvars tiek likts uz atsauks$anas aizliegumu, kas saistams ar apzinu, ka tada gadijuma bis-
tamas zonas, velu valsts satuvinasanas ar dzivo pasauli tiek apstiprinata un klast iespéjama.
Saja gadijuma ta ir ari pasivas mantikas, tas ir - zilé$ana, kur nepiecie$ams izzinat dievibu
nodomus, nakotnes paredzésana, forma,” kur $ada veida augstakas varas satitu zimju tul-
kosana notiek, ieprieks $adas zimes nerosinot un negaidot. Loga nozime zilésana izpauzas
ne tikai saikné ar miruso pasauli, bet ari saikné ar dievibam, tacu tada gadijuma risinajums
ir pozitivs vai vismaz nesaistas ar navi.

Loga saistiba ar navi paradas arl noteikta riciba, kas jaievéro gadijumos, kad majas
kads nomiris. Sie uzskati ir plai izplatiti un nav saistimi tikai ar latviesu prieksstatiem,
bet gan ar daudz plasaku arealu. V. Toporovs norada uz virkni tradiciju un ticéjumu, kas
paredz noteiktu ricibu naves gadijumos, pieméram, viena no $adam tradicijam ir nelaika
izcel$ana pa logu,™ tadéjadi censoties apmanit navi, padarit neiespéjamu mirusa dvéseles
atgrie$anos un aizsargajot majas palikusos iedzivotajus.

LatvieSu tautas ticéjumos tiek noradits, ka logs jaatver bridi, kad kads mirst vai ir
nomiris, jo logs (bet ari durvis) ir eja, pa kuru dvésele var izklut ara, pieméram, “kad kads
mirst, tad jaattaisa logu, lai dvésele tiktu ara”>” Loga atvér$ana $ados gadijumos aktuala ari
musdienu prieksstatos, kas redzams lauka pétijumu laika iegatajos interviju materialos,
kur teicéji norada, ka ir nepiecieSams atvért logu, kad maja kads ir miris, uzsverot - ja tas
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netiek darits, tad dvésele netiek prom.” Ari velu mielasta logi un durvis tiek atstatas vala
ka ieejas punkts.

Loga ka bistamas parejas simbolika, pienemams, saistama ari ar tadiem ticéjumiem
ka, pieméram, “Uz loga neko nedrikst turét, ne naudu, ne kadu édienu, tad visa svétiba
aiziet pa logu™"' vai ari “Maizi nedrikst likt uz loga, tad maizei nav svétibas”*. Sadu uz-
stadijumu var skaidrot divéjadi. Pirmkart, katrai lietai ir sava piederibas vieta (maizei ir
jaatrodas uz galda), un tas saistas ar majas kosmogoniju, sakartotibu. Ja priek$meti tiek
novietoti ne sava vieta, tad §1 sakartotiba tiek izjaukta un parvérsta haosa, kas, savukart,
saistams ar htonisko, bistamo. Otrkart, priekSmetu atrasanas $ada robezskirtnes vieta ir
bistama. Klasiskaja tradicija noradits, ka logs ir tirs, uz ta netiek likts nekas, ari misdie-
nas tik iecienitas pukes. Sis aspekts uzsvérts ari, pieméram, lauka pétijumu laika iegiitajas
intervijas: “uz logiem nekas nestavéja, nekadas pukes neatceros redzgjis, uz galdina pie
loga ja, bet uz palodzém ne”*

Par logu ka bistamu un uz htonisko telpas dalu vérstu punktu norada ari $ads tice-
jums: “Maziem bérniem nevajag atlaut caur logu skatities, no ieksas jeb arpuses, jo caur
logu skatoties, tie velnam dirsa skatas”** Tas skaidrojams ar maza bérna neaizsargatibu
pret aréjo, bistamo, sveso pretstatijuma majas ieksienes drosibai: ja maja un maza bérna
atraSanas tikai maja simbolizé atrasanos nedzimusa stavokli, tad iziesana vai jebkada ko-
munikacija ar arpasauli ir piedzimsana, kas saistas ar bistamibu un paklautibu arpasaules
ietekmei.

Logs ka bistama pareja saistams ar htonisko pusi, tas nosaka tabu, kas ievérojami, lai
no $§is kaitigas dalas izsargatos.

Logs - saikne ar dievibam

Latvie$u tradicionalaja izpratné logs, bidams saikne starp divam pasaulém, figuré
ne tikai ka bistams parejas punkts, caur kuru kosmizéta, aizsargata pasaules dala saskaras
ar haosa jeb bistamo htonisko dalu, bet ari simbolizé majas/dievibu aci, pa kuru ielakojas
labveligas dievibas. Tiesa, jasecina, ka, balstoties pieejamaja ticéjumu materiala, pirmkart,
ir saméra grati noskirt, kura bridi logs ka simboliska parejas vieta funkcioné ka labveéli-
gu dievibu un cilvéka saskarsmes punkts, bet kura vairak tiecas uz nelabvéligo, htonisko.
Otrkart, kvantitativi ticéjumu materiala mazaks ticéjumu skaits (kopuma 5 no 41 ticéjuma)
norada uz $o labveligo dievibu ietekmi, kas lauj pienemt, ka lielaka méra logs tomeér
simbolizé saskarsmi ar bistamo pusi. Ja logs simbolizé saskarsmi ar dievibam, pastiprinas
tabu uzsvérums, darbibas tiek vél vairak limitétas, lai neizraisitu dievibu dusmas vai nezau-
détu to labvélibu. Dievibu saistijums ar logu saskatams ari teiku materiala, pieméram,
teiku motivos Dievs redzams saistiba ar logu, proti, “Kad pali nakusi, tad Dievins veél sedéjis
debesis pie loga un édis olas’,” kas norada uz cilvéka majas analogu debesu telpa un ari
prieksstatus par logu, caur kuru dieviba véro cilvékus.

Ievada jau tika uzsvérta loga ka acs funkcija, kas saskatama ticéjumu motivos, pie-
méram, saistiba ar Dievu, Laimu (Laimi), kur “Logs ir Dieva acs, kas splauj pa logu, tas
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splauj Dievam acis (..)>* Splaut Dievam acis $aja gadijuma nozimé zaudeét ta labvélibu,
kas paspilgtinats ar vél vienu tabuizétu darbibu: “Galds ir Dieva vaigs, tapéc uz ta nedrikst
sédét”” Dievibas $aja konteksta mitiskajos prieksstatos izmanto logu, lai ieskatitos maja
un tadéjadi vértétu taja esoSo, tapat $adu interpretaciju apliecina ticéjums “Pa logu ne-
drikst Gdeni liet, tad ielej Laimei acis”" Ar Laimi saistas ari rasa uz logiem, kas celas no
Laimes elpas, lidz ar to ari rasas noslauci$ana ir tabuizéta: “Vakara nedrikst slaucit nora-
sojusos logus, jo vakaros gar logiem staiga Laime, no kuras elpas celas ari uz logiem rasa,
ko noslaukot var aizbaidit Laimi”* Batiska norade attieciba uz laika robezam — vakaru —,
skiet, saistama ar to pasu ipaso laiku, kas redzams loga bistamaja aspekta: vakars ir laiks,
kad dievibas nonak cilvéku dzives telpa, lidz ar to tiek pastiprinati aizliegumi saistiba
ar tam.

Saja ticégjumu kategorija paradas ari kristietibas ietekme, nomainot Dievu un Laimu
ar svétajiem: “Caur logu nevajag splaut, jo ta var apsplaut kadu svéto”” Lidzigi prieksstati
vérojami ari kristietibas mitologija, kur debesu Dievs atver logu uz sauli un lietu, piemé-
ram, “Sesi simtaja Noas miza gada, otra ménesi un septinpadsmitaja ménesa diena,
tiedi tani diena, parpliida lielo dzelmju avoti un tika atvérti debesu logi””' Kristietiskaja
mitologija loga simbolika paradas ka Dieva personifikacija — vienam logam apziméjot
Dievu Tévu, bet trim logiem simbolizéjot Svéto Trisvienibu.”

Caur logu maja ienak saules gaisma, simbolizgjot dzivibu un vienlaikus dievibas
attiecibas ar cilvékiem; saules gaisma tiek skaidrota ka svétiba, ka muzigas kustibas sim-
bols, tapéc to nedrikst kavét: “Nevajagot saulaina diena klat logiem prieksa aizkarus, jo
tad saule apskaistoties un visu dienu vairs nespidot.”>’

Sis aspekts saistams ari ar logu mazgasanu, ko veic, gatavojoties, pieméram, Janiem,
kur “priek$ saules norietéSanas izpo$ jo tiri istabu, nomazga galdus, kréslus un it ipasi
logus, (..) skaistakas pukes liekamas tiesi uz logiem”™* Saja gadijuma gan vérojamas pret-
runas ar iepriek§ minéto tradiciju, kas paredz uz loga neko nenovietot. Iespéjams, tas
skaidrojams ar Ipasu - svétku - situaciju, kas paredz rotaganu.

Logs ka sazinas veids ar dievibam bez negativa konteksta redzams ari akustiskaja
mantika (un ne tikai), kur gan lielaka nozime, skiet, tomér ir nevis logam, bet gan laikam,
kad tas tiek veikts. Pieméram, tiek aprakstiti zilésanas panémieni, kuros Ziemassvétkos
péc brokastim jaiet pie kaimina majas zem loga klausities, ko runas; ja runas labi, tad visu
gadu bis labi, ja runas slikti, tad ari visu gadu gaidamas neveiksmes.” Noklausities sarunas
iet ari pie durvim.

Lidziga situacija uzsvérta, pieméram, ticéjuma “Ja Zagata Zadzina pie majas loga, tad
bis ciemini”™® Vai ar, cita varianta, - tiks iegitas jaunas zinas. Zagatas nozime $aja gadijuma
saistama ar no teikam aizguta prieksstata par zagatu ka zinkarigu putnu, kura paradisanas
nozimé jaunas zinas, ta¢u zagatas simbolika lauj to saistit arl ar sakralo dievibu pasauli,
paliikojoties uz tas simbolisma papildu elementiem - $is putns simbolizé veiksmi, sazinu
starp divam pasaules dalam, un ta klauvésana pie loga tikai paspilgtina loga ka dievibu
komunikacijas formu ar cilvéku pasauli. Logs $aja gadijuma ir gana problematisks simbols,
kas no, vienas puses, ir eja uz htonisko, bet, no otras, dievibu un cilvéku atribits.
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Logam ir dievi$ka izcelsme. Saskana ar legendu, kas pazistama starp austrumu
slaviem,” pirmas majas tika bavétas bez logiem, un cilvéki centas ienest maja gaismu ar
sieta palidzibu, tikai Dievs vélak ieteicis cilvekiem, lai tie veido logus. Savukart htoniskaja
telpa logu nav, pieméram, Babas Jagas maja tiek télota bez logiem. Modificéta veida no
Jekaba Zvaigznites stastiem, kuru pamats aizgits no pasaku motiviem,” lidziga ideja
sastopama ari Latvija.

Logs parejas ritualos

Ciesi saistita ar ieprieks aplikotajam loga simboliskajam izpratném ir loga nozime
parejas ritualos, kuros logs uz bridi klast par fizisku izejas/ieejas vietu, kas citadi ir nepie-
laujama.

Dazadas ritualas iezimes saistiba ar logiem iespé&jams saskatit jau iepriek§ mineé-
tajos prieksstatos (pieméram, loga atvér$ana, lai pa to varétu iziet mirusa dvésele un
tamlidzigi), tomér $aja konteksta Ipasa nozime logam paradas rituala, kas tiek veikts, lai
at$kirtu bérnu no mates krts. Viena pieejamajiem spilgtakajiem $ada rituala aprakstiem
redzama loga un ta simbolikas izteikta nozime: “Pédéjo reizi meiteni pazidot, mate to
nodeva savai vira matei vai krustmatei un pati izgaja ara aiz loga. Bérnu no ieksas izdeva
matei caur logu un ta, to sanémusi, iznésaja pa darzu un visam ékam, atgriezas un atkal
iedeva caur logu iek$a vecmamulai vai krustmatei. Puisénu tapat uz gultas malas sédé-
dama pazidijusi, mate to caur logu izdeva tévam, kurs$ to nésaja pa darzu un visam ékam,
un beidzot stalli uzlika zirga mugura un to cilaja uz augsu un leju, ka jajot, atnesa atpakal un
nodeva caur logu matei. Dazi esot apnesusi ari tris reizes ap kambari, dzivojamo maju un
tad iedevusi caur logu (..). Bérnu istaba ienesot, zemé rinkveidigi uz paklaja tika salikti
dazadi priekSmeti — darba riki, zénam viriesu, meiteném sievie$u, vél nauda, sals, maize
un cits. Bérnu iesédinaja, ja gaja kajam, ielika stavus priek§metu vidi un péc ka pirma tas
sniedzas, péc ta sprieda vina nakotni.”

Sis rituals skaidrojams ar loga ka parejas elementa simboliku - izdots caur logu,
bérns it ka uz bridi nonak arpus savas lidz$ingjas pasaules, nonak htoniskaja telpa, bista-
maja zona, kas sniedz ipasu pieredzi, izturibu un dro$ibu. Sads rituals norada uz pirmreizéju
iniciaciju, kura bérns tiek, lidzveértigi tradicionalajam, pasakas redzamajam iniciacijas
formam, uz laiku ievests htoniskaja zona, kur simboliski nonak cita telpas dala un péc
tam atdzimst no jauna. Dzimumu diferenciacija norada uz atskirigu iniciacijas niansi, kas
raksturiga ari iniciacijas motiva pasakas, kur ta ir atskiriga sieviesu un viriesu iniciacija.
Sada darbiba norada uz kultirtelpas paplasinaganu, bérns no sargajosas majas ieksienes
simboliski piedzimst vélreiz. Ta¢u kulturtelpas paplasinasanas vai mainas process ir trak-
téjams ka vienas tas dalas aizieSana un jaunas naksana vieta, kas sasaucas ar iniciacijas
procesu. Saja procesa bitisks ir jau minétais citas pasaules dalas punkts, cina ar to un
atgrie$anas jauna kvalitaté. Uz to norada divas nianses aprakstitaja rituala: pirmkart, fakts,
ka tas notiek, beidzot zidiSanu, un, otrkart, izveértéjot veiktas darbibas, tajas ir saskatams
parbaudijuma elementa iezimju kopums.
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Bérna izdosana ara pa logu ir norade par logu ka pareju no vienas pasaules telpas
uz otru, kas sasaucas, pieméram, ar jau minéto faktu, ka pa logu no majas iziet mirusa
gars. Bérns piedzivo simbolisku navi un atdzims$anu jauna pakapé, kas $aja gadijuma ir
patstaviga partika, noskir$ana no mates krats un vienlaikus ari piederibas maina - no
sievietes pasaules, mates pasaules, uz virie$u pasauli, ko ipasi izce] rituala ietverta zéna
uzsédinasana zirga mugura, plasaka nozimé - ieveSana pasaulé. Bérns no drosas mates
aizgadnibas tiek nodots realajai pasaulei, ko pierada, pieméram, minétas lietas, darba riku
novieto$ana apkart bérnam. V. Toporovs, salidzinot paradumus, kur mirusais tiek izcelts
pa logu naves apmanisanai vai kaitéjuma mazinasanai, piemin ari citu paradumu, kas
nosaciti sasaucas ar $eit aplikoto, proti, maza bérna rituala kapsana pa logu, parceloties
uz jaunam maj am.”

Ticéjumu materiala atrodams ari papildu noradijums: “Mazu bérnu nedrikst celt
istaba caur logu, tad tas neaug liels. Ja ir iecelts, tad talit caur to pasu logu atkal jaizce]”*
Seit redzami divi pretstati, kur, no vienas puses, izcelsana caur logu ir parejas rituala
dala, bet, no otras, iecelt bérnu pa logu maja ir tabu. Simboliski tas batu saistams ar
pienémumu, ka tadéjadi bérns tiek it ka sasaistits ar bistamo pusi. Iecelot maja caur
logu, bérns it ka nonak cilvéku dzives dala no htoniskas puses un klast piederigs tai.
Tapéc bérna izcel$ana pa logu ir vértéjama ka ipass rituals, kas veicams konkréta nolaka
un laika.

Sis rituals papildina loga simboliskas nozimes vismaz vienu svarigu niansi - logs
simbolizé pareju no vienas telpas dalas cita. Logs savieno cilvékus ar dieviem un senciem,
tas vienlaikus ir debesu kermenis un dabas elements. Izcelts pa logu, bérns uz bridi
klast dabas elements, dabas dala, péc tam, iecelts atpakal, atgriezas kultirpasaulé, klast
piederigs tai.

Logs musdienu prieksstatos

Mausdienu mitiskajos prieksstatos loga simboliska nozime ir gan mainijusies, gan
ari tikpat izteikti saglabajusi tradicionalas iezimes - tradicija modificéjas, pielagojoties
misdienu vides nepiecieSamibam un prieksstatiem. Loga bistamibas elements joprojam
saglabajas, tacu tas vairs nav htoniskas telpas ietekmes, bet gan pilsétas (arl mazpilsétas
un pat viensétas) dzives rezultats — logs joprojam ir bistama zona, vismazak pasargatais
majas elements. Nenoliedzami butiskakais, jo seviski pilsétvide, ir vizualais aspekts, kas
lauj runat par apzinatu noforméjuma veido$anu. Vizuala noforméjuma zina, protams, ne
vienmeér loga uzbuve ir balstita mitiskajos uzskatos. Simbolisko jédzienu grupas, ko iespé-
jams attiecinat uz masdienu majas logu, ir sazarojusas, izteikti vérojami ari jaunievedumi.
Logs lauku regionos vai logs liepilséta sava zina vairs nav atskirigs, iznemot, protams,
viensétas, kur vairak redzama tradicijas izpausme. Tomér jasecina, ka noforméjums
noforméjuma péc klast arvien svarigaks akcents. Iespéjams nodalit divus loga paveidus,
no kuriem viens ir plastmasas logs, otrs — koka logs. Plastmasas logs rada prieksstatu
par sterilitati, zinama méra nedzivigumu pat tad, ja aiz ritim redzamas konkrétas lietas.
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Koka logs pat pilsétvidé rada prieksstatu

Autortiesibu ierobezojumu deé]

attéls nav pieejams. par leVlgumu'

Joprojam spéka ir daudzi tabu un ti-
c&jumi, kas saistas ar logiem un atrodami
ari ticgjumu materialos, pieméram, ka neko
lieku nedrikst likt uz palodzes, kaut gan
$is priek$stats mazak izplatits pilsétas,
vairak - lauku novados. Atrodami stasti,
kur teicéjs dzirdgjis klauvésanu pie loga
un uzskata, ka ta ir norade uz tragiskiem
notikumiem (ja atbildés).” Lidz ar to logs
ka saikne starp divam pasaulém savu no-
zimi vél nav zaudéjis.

Viena no aktualakajam muasdienu
niansém - logs un dazadie augu moti-
vi, precizgjot, istabas augi, ka viens no
kvantitativi biezak sastopamajiem loga
rotajuma elementiem, kas mitiskaja kon-

3. att. Liepaja. Foto: no I. Barovska arhiva teksta ir traktéjams dazadi: pirmkért,
augu motivi, putnu barotavas un tamli-
dzigi dod logam papildu simbolismu, tas ir ka kultarainavas un dabas vienotajs, robeza
vienam ar otru. Otrkart, tas ir sakralizacijas moments. Krievu pétniece Svetlana Riza-
kova, apliikojot etniskos stereotipus Latvija, uzsver, ka paradizes materialais iemiesojums
ir darzs vai puku darzs ap maju.” Ari pilsétvidé un lauku novados daudzdzivoklu majas
pukes logos ir méginajums aktualizét paradizes faktoru. Pieméram, 3. attéla redzams
loga noforméjums, kura izmantoti istabas augi, kas veido “zalo zonu” starp ieksieni un
arieni.

Vienlaikus logs parada sakralo redzamaja apkartné, kas iedarbojas ne tikai uz ta
“uzbiives” veidotajiem, bet arl uz tiem, kas skatas no arpuses. Jautajums par puku izvieto-
$anu logos ir diskutabls rasanas laika zina. No vienas puses, tas ir tradicionals paradums,
no otras - lauka pétijumu laika teicéji biezi ir uzsvérusi, ka puku izvieto$ana logos agrak
nav bijusi izteikta.

Psihologiskaja konteksta loga dekoréjums pilda gan drosibas, gan ari norobezosa-
nas funkciju. Aiz puku podiem nav redzama iekséja telpa. Pilsétvidé $ada riciba médz
but nepiecieSamibas nosacita majas, kur logs atrodas tuvu ietvei — vienigais veids, ka
norobezot majas ieksieni, ir loga dekoré$ana ar dazadiem priek§metiem un aizkariem.
Arl $aja pieeja iespéjams saskatit jau minéto loga simbolisko nozimes pamatbatibu pret-
statu pari “ieksejs - aréjs”"* Nepieciesamiba noslépt no arienes iek$éjo izmaina loga
simbolisko jégu - nevis atklat, bet gan aizsegt, un tas rada logam piederigo atribttu
nepieciesamibu: aizkari, pukes uz loga, dazadi priek$meti, rotallietas, dekorativie ele-
menti ir skaidrojami ka méginajums norobezoties no arpasaules, piedavajot tai citu,
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neitralaku skatapunktu. Biezakais aiz-
segSanas veids ir aizkari, kas gan var
noradit uz dzivokla ipasnieka ekono-
misko situaciju, bet sava zina iegust arl
sakralu jégu - cilvéka dzives telpa klast
par templi, kam ir nepiecieSama no-
slégsanas ar priekskara palidzibu, radot
simbolisku sasaisti ar Jeruzalemes tem-
pla priekskaru, kas noskir profano no
sakrala.” Lidz ar to mainas ari loga sim-
bolika — vairak formas, mazak funkcijas
zina. Pieméram, 4. attéla redzama pilniga
norobezo$anas, logs aizklats pat dienas
gai$aja laika, neatstajot komunikativas
funkcijas ar arpasauli un noslédzot tas
saskari ar majas iekSieni. Zalazijas ka
viens no musdienu modernakajiem loga
aizklajuma veidiem ir skaidrojams ka
4. attéla redzamas maksimalas norobeZo-
$anas simbols, kas neatstaj redzeslauku,
izslédz komunikaciju. Vél viens loga ka
norobezotaja simbols ir restes (raksturi-
gakas pilsétvidei; ticamakais, ari drosibas
apsvérumu deél) vai ari loga pilniga aizkla-
$ana ar dazadiem materialiem. (5. attéls)
Tapat svarigs ir majas augstums: jo zemaks
stavs, jo izteiktak vérojama norobezosanas
nepieciesamiba ar dazadiem atribatiem -
aizkariem, pukém, priek§metiem. Protams,
tam ir vienkar$s skaidrojums - zemako
stavu logi, vérsti pret ielu, ir visatklatakie
sve$iem skatieniem, paklauti nepieciesa-
mibai péc papildu drosibas elementiem,
tomeér mitiskaja aspekta musdienu daudz-
stavu majas uzblve sasaucas ar pasaules
koka ideju, kur saknu sistéma - tatad
zemakie stavi — atbilst htoniskajai telpai,
lidz ar to nepiecie$ama lielaka aizsardzi-
ba, kas vérojams fakta, ka tiesi zemakajos
stavos norobezosanas ir visvairak redzama.
Japiezimé, ka ari lauku novados vienstava

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéli nav pieejami.

4. att. Riga. Foto: I. Barovskis

5. att. Riga. Foto: I. Barovskis
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

6. att. Valka. Foto: I. Barovskis

namiem musdiends norobezosanas redzama arvien izteiktak, tac¢u ta nav tik kardina-
la, aizkari, ja tie ir, ir caurredzami, skatiens tiek ierobezots, tacu netiek pilnigi noliegts
(6. attéls).

Tomeér, izvértéjot loga simboliskas jégas nianses masdienu vidé, redzams, ka aizkari,
pukes, dazadi prieksmeti, kas tiek izlikti logos, ta vai citadi ir viens no veidiem, ka loga
ipa$nieks komunicé ar apkartéjo pasauli. Loga noformeéjums vislielakaja méra ir never-
balas komunikacijas veids,” tikai musdienu vide & komunikacija nenotiek ar dievibam,
bet gan ar sabiedribu, ar aréjo telpu, balstoties opozicijas “savs — svess”, “iekséjs — aréjs”

Pilsétvidé logs funkcioné ari ka dabas un cilvéka vienotajs. Lidzas augiem diezgan
biezi sastopama un butiska pilsétvides (un ne tikai) sastavdala ir putnu barotavas, kas loga
simbolikas ietvaros traktéjamas ka visai tie$s méginajums piesaistit dabas elementus.

Mausdienu situacija logs tiek ari profanizéts, sakralais aspekts zad, ta vieta nak pro-
fanais, un logs klast par majas ieksienes dalu, uz kuras glabat priek$metus. Sakralas telpas
aspekts Saja gadijuma zaudé svarigumu, un primara klast praktiska telpa, kas sasaucas ar
ideju par to, ka cilvékam ar profano pasaules uztveri telpa ir viendabiga, tai nav orientacijas
un atskaites punkta.
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Nobeigums

Kopsavelkot loga simboliskas nozimes, logs ir vértéjams ka viens no nozimiga-
kajiem atribatiem majas kopuma; tas robezo sakralo un profano telpu. Tradicionalaja
konteksta, ka tas vérojams ticéjumu materiala, loga nozime ir divdabiga - no vienas puses,
ta ir robezskirtne starp $o un citu pasauli, starp htonisko, bistamo telpu un sargajos$o majas
ieksieni, kas ari pamata daudzajiem ierobezojumiem saistiba ar logiem. No otras puses,
logi simbolizé zonu, kura notiek saskarsme ar labvéligajam dievibam, kuram logs klast
par aci, caur kuru ielikoties maja. Ja materialais paradizes iemiesojums® tradicionalajos
prieksstatos ir darzs ap maju, tad $aja konteksta logs ir ta zona, caur kuru §is paradizes
parstavji — dievibas — komunicé ar majas iekSiené esosajiem, $aja gadijuma, profanas
pasaules parstavjiem. No ta ari izriet loga simbolikas saistiba ar pretstatiem “ieksiene -
ariene”

Logs un ta vizualais noforméjums ir svarigs majas elements, kas liecina gan par
tas socialo stavokli, gan iemitnieku psihologiju, kas paradas gan musdienu prieksstatos,
gan ari saskatams folkloras materiala, kur logi, ipasi grezni stikla logi, ir viens no particibas
raditajiem. Seit gan jasecina, ka miisdienu sabiedriba loga dekorativie elementi nav neat-
nemama loga sastavdala, tomeér kvantitativi logi tiek dekoréti.

Loga ka parejas simbolisma ieklaujas ari ta nozime parejas ritualos, kur logs uz bridi
klast par izejas vietu, caur kuru iniciéjamais bérns uz laiku nonak bistamaja pasaulé, lai
péc tam klatu piederigs vai nu sievie$u, vai virieSu pasaulei. Japiebilst, ka $adi tradiciju
apraksti kvantitativi ir nedaudz, kas liecina par lokalu tradiciju, kaut gan pasaku motivos
logs $ada konteksta sastopams vairakkart.

Ipatnéja ir loga nozime musdienu modernaja pasaulé, kur tas ir zaudéjis simboliskas
nozimes, tomér dazas no tam ir ieguvusas izteiktaku nozimi. Logs ka pareja uz htonisko,
bistamo telpu misdienu konteksta vairs izteikti nav vértéjams. Tacu taja pasa laika paspilg-
tinas loga ka robezas starp ieksieni-arieni nozime. Logs visizteiktak sniedz informaciju
par majas ipasniekiem, vinu psihologiju, attieksmi pret arieni, atklatibu vai slépsanos. Loga
nozime misdienas saistiba ar dzivojamo maju sava zina ir uztverama lidzigi veikala vai
jebkuras publiskas ékas skatlogiem - tas sniedz (gan apzinati, gan neapzinati) atvértibu
sabiedribai,” un lidz ar to izteikti aktualizéjas, pieméram, istabas augu nozime, aizkaru
nozime, kas sava zina sniedz logam (un $aja gadijuma arl majai, jo ta klast par sakralu
zonu) simboliskas sasaistes ar tradicionalajiem prieksstatiem: logs ir pareja, tikai nevis uz
htonisko, bistamo, ar dievibam saistito telpas dalu, bet uz atklato, profano, bezpersonisko
telpu.

Musdienas saistiba ar logiem atrodams teiciens “pasaki kads tev ir logs, un es pa-
teikdu kads tu pats esi”®’; vértéjot logu simboliku gan no tradicionala skatfjuma, gan no
misdienu konteksta, jasecina, ka $is apgalvojums ir viens no butiskakajiem. Attieksme pret
logu gan saistiba ar to ka tabuizétu vietu, kas savieno divas pasaules dalas, gan ka majas
elementu, ir vértéjama ka majas vai jebkuras mitnes saimnieku pasaules redz&jums un ari
veids, ka aréja pasaule veido prieksstatus par tiem.
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Ingus Barovskis

Windows in the Mythical-Magical Context

Summary

Keywords: window, symbolism, transition, htonical, the visual aspect,
the mythical aspect

This article views the symbolical meanings of a window both from a traditional
perspective and in the modern environment. A window is considered to be one of the
most important symbols of the house bordering the sacred and the profane space. In the
traditional context, the meaning of a window is dual. On the one hand, it is a dividing line
between this and the other world, between the htonical, hazardous space and protecting
the inside of the house. On the other hand, windows symbolize an area, where the interaction
with benevolent deities takes place; the window becomes the eye of a house to look through.

Windows and their visual design are important elements of the house indicating the
social condition and psychology of the inhabitants. It can be applied both to a modern
perspective and folklore, where windows, especially luxurious glass windows, are one of
the elements signalling of wealth.

The meaning of a window as a transition in symbolism also includes its meaning in
the transition rituals, where the window becomes an exit place through which the initiated
child enters the hazardous world to become one of the women or men afterwards. It should
be noted that there are only a few such descriptions of the local tradition, although in the
motives of fairy tales the window in this context can be found repeatedly.

The meaning of a window is peculiar in the modern world, where it, on the one
hand, has lost its symbolical meaning, but, on the other hand, has gained more expressive
meaning. The window as a transition to the htonical, hazardous space no longer can be
expressively rated in the modern context. However, at the same time, the meaning of
the window as the boundary between the inside and the outside enhances. The window
provides information about the owners of the house, their psychology, attitude towards
the outside, disclosure or concealment. The window provides disclosure to the society, and
therefore, for example, the meaning of a houseplant, curtains or other elements becomes
crucial. The window is a transition, not only to the htonical, hazardous part of the space
associated with deities, but also to the public, profane, impersonal space.
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Sergejs Kruks

Pieminas zimju semiotika Latvijas kapsétas

Atslégvardi: semiotika, kapséta, Meza kapi, piemineklis, mirstiba,
nekropolistika

Kapu kopsana ir viena no tam 13 latviesu tradicijam, kas ir izpelnijusies kanonis-
kas kultiras vértibas statusu.' Navei un séram ir liela loma Latvijas Republikas identitate:
1991. gada janvara barikazu laika boja gajuso cilvéku kenotafi Rigas centra, piecas atzi-
méjamas séru dienas kalendara, pieminas akmeni stalinisko represiju upuriem daudzajas
pilsétas un ciemos sakarto regularos valstiskuma ritualus. Politiski ekonomiskas sistémas
maina Austrumeiropa ir skarusi gandriz visas dzives jomas, tapéc nav pamata domat, ka
aizvadito divdesmit piecu gadu laika kapsétas butu paliku$as arpus “tranzita procesa’
mutuliem. Si raksta mérkis ir noskaidrot, vai un ka mainas kapsétu dizains pilsétu kap-
sétas. Vispirms aplakos$u kops 18. gadsimta Eiropa un ASV tapusas kapsétu koncepcijas
un snieg$u ieskatu kapsétu funkcijas, tad ieskicé$u apbedi$anas pakalpojumu praksi
Padomju Latvija un visbeidzot klasificésu kapu dizaina lietoto zimju paradigmas un to
sintagmatiskas sakarto$anas noteikumus. Fotofiksaciju esmu veicis laika no 2008. lidz
2013. gadam Riga (Bolderajas, Jaunciema, Lielie, Matisa, Meza, Mikela, Plavnieku, Raina,
Tornakalna un Ziepniekkalna kapi), Aloja, Baltezera, Césis, Limbazos, Mazsalaca, Rujiena,
Sigulda, Staicelé, Turaida, ka ari Kuldiga un Liepaja (Centralie un Ziemelu kapi). Terminus
“piemineklis’, “pieminas zime”, “kapakmens” lietosu ka sinonimus.

Ainavu kapsétas

Kapsétas, kuras pazistam $odien, ir modernitates fenomens. Viduslaiku cilvéks
pédéjo atdusas vietu radis baznica vai tas séta. Miruso uzticéja Baznicai ka instittcijai, un
katra konkreéta cilvéka mirstigo atlieku precizai atrasanas vietai éka vai pie tas aréjam sie-
nam nebija nozimes. Apbedijumi aiz pilsétas robezam saka veidoties 18. gadsimta beigas.
Rietumeiropas un Ziemelamerikas kapsétu dizaina teorijas zinatnieki formuléjusi faktiski
tikai 1970. gados, - tas iztirzasu raksta pirmajas divas nodalas. DZeimss Stivens Keérls
(James Stevens Curl) kapsétu transformacijas pamata saskata racionalas rapes.” Kapsétas
bija japarvieto arpus apdzivotam vietam, jo, industrialam pilsétam augot, baznicu kapi
kluva parak $auri, turklat epidémijas lika domat par sanitarajam normam. Sociologisko
skaidrojumu papildina Filipa Arijesa (Philippe Ariés) interese par izmainam prieksstatos
par navi un mierinajuma mekléjumiem, tuvo cilvéku zaudégjot.” Vélak pétnieki paradija
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daudz sarezgitakas attiecibas starp racionalam rapém, eshatologiskam bailém un ikdie-
niskam vajadzibam. Tomass Lakérs (Thomas Laqueur) pat apgalvo, ka jaunie socialie
prieksstati tiek aprobéti tiesi kapséta: “Naves koncepcijas var uzlikot nevis ka attieksmju
un uzskatu kopumu, bet drizak ka prakses, kuras iegst jégu ka pavedieni lielakaja kultaras
parmainu tikla>* Tas, ko drikst vai nedrikst darit ar likiem, sniedz zinama veida moralo
attaisnojumu tam, kas vispar ir un nav iedomajams, — vins skaidro. Kapsétas 19. gadsimta
kluvusas par moderna kapitalisma socialo prieksstatu izaicinasanas vietu. Par nepieklajigu
praksi kluva apglabat ubagus bez jebkadas ceremonijas un juridiski atdalit ubagu kapsétas
no citam. Pasvaldibu dibinatas kapsétas mazinaja mantoto socialo identitagu svarigumu:
badamas atvértas iecelotajiem un citu konfesiju parstavjiem, tas niveléja baznicas uzturéto
socialo stratifikaciju.

Spriezot péc publikaciju daudzuma akadémiskaja zurnala Mortality, zinatniekiem
ir lielaka interese par protestantu kapsétam. Tas ir saprotams, nemot véra reformacijas
ieviesto jauno attieksmi pret navi un bérém. Cilvéka liktenis péc naves esot ieprieks no-
lemts, ar darbiem nevarot mazinat naves sekas vai atvieglot dvéseles glabsanos. Noraidot
$kistitavu un labo darbu lietderigumu, protestantu Baznica neprata piedavat mierinaju-
mu, kas ir nepiecie$ams naves bailu parvarésanai.” Novatoriskie kapsétu dizaini faktiski ir
centieni rast risinajumu $ai problémai.’

Godbijigie Moravas brali jeb hernhatiesi navi padarija par draugu. Par mirusajiem
runaja ka par aizmigusajiem vai majas aizgajusajiem braliem un masam. Biskaps Nikolajs
Cincendorfs (Nikolaus Zinzendorf) pirmais Vacija izplanoja kapus ka draudzigu un estétiski
pievilcigu atpitas parku - Todten-Garten.” Ainavas kapu dizainu popularizéja romantisma
literatra.” Salomons Gesners (Salomon Gesner) pastoralaja dzeja téloja kapenes dailajas
ainavas, kur dzivie var atceréties un apraudat miruso, domas un dvéselé paturot vinu ka
dzivo. No matematika un filozofa Johana Georga Zulcera (Johann Georg Sulzer) gramatam
vacie$i uzzinaja par anglu parkiem ar nelielam memorialam celtném. Visbeidzot, Francija
bija pirma valsts, kur miruSos apglabaja zem pieminekliem istajos parkos. Ideju savienojuma
radas Ipatnéjas vacu kapsétas, kas parvar protestantisma radito plaisu starp dzivajiem un
miru$ajiem: mirusie kluva par $kietami dzivajam, bezkermeniskajam radibam, ko dzivie
regulari apmeklé pastaigam tikamajos parkos.’

Apgaismiba ripéjas par cilvékam atbilstosas pilsétas vides veido$anu, un arhitekti
nekropoles izprata ne vien ka pilsétas sanitaro zonu, bet ari ka arhitektoniskas vides
elementu. Péc Franu revolicijas brivais kapsétu planojums kluva par alternativu geo-
metriskajam: Versalas stingri reglamentétais planojums saistijas ar monarhijas politisko
kartibu, un tapéc no ta bija jaatsakas, lai veidotu citu pasaules modeli. 1804. gada Parizes
pievarté gleznaina parka atvérta Pérlasezas nekropole parrauj kadreizéjo praksi slépt pislus
no publikas acim gimenes kapelas un kapenés.

Filips Arijess 19. gadsimtu sauc par “histérisko séru” laikmetu, traktéjot godbijibu
pret navi ki romantisma pazimi.' Dzivie ar lielam gratibam pienem cita cilvéka navi. Tuva
cilvéka aizie$anu, pret kuru saglabajas emocionala attieksme, noraidija pavisam vienkarsi,
regulari apmekléjot vina kapu. Arhitekti projektéja kapsétas ka parkus gimenu pastaigam
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un ka muzejus, lai atgadinatu par izciliem lidzpilsoniem. Fran¢u gaume vélreiz mainijas
19. gadsimta vida, bet ainavas kapsétas koncepciju turpinaja istenot protestanti. Britu
parku kapsétas ar lieliem zaliena laukumiem ir nesimetriski izplanotas, péc nejausibas
principa tajas ir izkaisiti dazi makslinieciski neuzkritosi pieminekli. Angli uzskatija, ka
tuviba dabai pieskir kapsétai patieso emocionalo iedarbigumu, jo atskiriba no Pérlasezas
$eit nav jitams, ka cilvéks apzinati batu pielicis roku vides sakartosana."

Amerikani parku kapsétas padarija par iecienitu vietu pastaigam, vél pirms tika
nodibinati pirmie publiskie parki. Paraléli veidojas zaliena kapsétas ka atklatas teritorijas
ar sarindotam kapu kopinam un neuzkrito$am pieminas zimém, kuru izméru, formas un
simboliku standartizéja, lai netraucétu ainavas kopskatu."’ Forest Lawn kapséta Losandze-
losas piepilséta Glendeila ir ekstréms séru komercializacijas variants. Turigiem klientiem Seit
piedava pakalpojumus péc formulas “viss ieklauts”. Kapséta uzslej pompozus piemineklus,
galvenokart klasisko skulptaru atdarinajumus - Seit esot uzstaditas visu Mikelandzelo
kalto statuju kopijas. Kritiki norada uz ki¢igu stilu, nievajosi saucot Forest Lawn par naves
tematisko parku vai Disnejlendu.

Lielbritanija prieksstats par to, kadai jabut nekropolei, ir mainijies 1920. gados
pragmatisku iemeslu dél. Parku kopt nav viegli, pieminekli aiznem daudz vietas, kuras
jau sacis pietrukt apbedijumiem. Viktorianu laika kapsétas jau bija partapusas par vietu,
kur ar izskérdigu vézienu izradija socialo statusu. Kapsétu administracijas médza piekrist
jebkuram klientu vélmém, veicinot komercializéto masu gaumes piemineklu razo$anu.
Kads laikabiedrs rakstija: “[Pilsétu kapsétas] juku jukam saslieti visadu veidu un izméru,
visados kvalitates paveidos darinatie individualie pieminekli.. Rezultats nav nedz cienigs,
nedz iedvesmojoés.”14 Vispirms pret viktorianu mantojumu iestajas militarpersonas.
Cienas un jedvesmas radi$anai Pasaules kara bralu kapos no jauna ieviesa geometrisku
principu ar regulariem rindu kapiem un standarta kapakmeniem, kas neatskira ierind-
niekus no virsniekiem.

Meza kapi ir vél viena novirze no kapsétas ka atpttas parka koncepcijas. Stokholmas
Skogskyrkogdrden arhitekti izmantoja teritorijas Ipatnibas, ko veido pakalns un ieleja, zeme
un debesis, mezs un lidums, plava un purvs, lai raisitu domas par navi un atdzimsanu
apgarotaja ainava. Vienadi sarindotie kapakmeni ir vizuali pakartoti augstakiem kokiem,
kas lidzsvaro vienveidibu, ta izvairoties no asociacijam ar Vidusjuras katolu vai musul-
manu “mirudo pilsétam” ar daudzajiem smagnéjiem, Saura laukuma sabavétiem marmora
pieminekliem." 1916. gada dibinatie Stokholmas MeZa kapi ir ieklauti UNESCO Pasaules
mantojuma objektu saraksta.

Tas, ko Latvija sauc par Meza kapiem, atbilst parka kapsétas tipam. Rigas Meza kapu
arhitekts Georgs Kufalts (Georg Kuphaldt) iespaidus smélies Olsdorfas kapos Hamburgas
ziemelos, ko raksturo romantiska ainava, kosi apstadijumi un izcila télnieciba. Rigas Meza
kapu reljefu dazado kapas, dabiski dalot teritoriju sektoros; pa kapam vijas tacinas, kas liek
izstaigat kapsétu pirms noklasanas pie meklétas apbedijuma vietas. Pauguri izjauc pano-
ramu, radot intimaku noslégtu vidi. Izklaidiga pastaiga apstadijumos neskiet uzbaziga tiem,
kuri atnakusi ar Ipasu misiju pieminét tuviniekus. Dazadie pieminekli veiksmigi balansé
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starp dabisko laukakmeni un cilvéka kalto skulpttru. Par maksliniecisku izskatu rapéjusies
talit péc Meza kapu atklasanas nodibinata piemineklu apstiprinasanas komiteja. Latvijas
Republikas Kultaras fonds iepirka izstazu eksponatus uzstadiSanai uz ievérojamu personu
kapiem, Latvijas PSR valdiba pasutija skulptiras diplométiem télniekiem. Makslinieciski
vértigos piemineklus padomju valsts néma aizsardziba. Kamér citas protestantu zemés
vienlidziba naves prieksa un egalitaras demokratijas principi liedz veidot izcilas skulpta-
ras, Rigas Meza kapi, pateicoties télniecibai, ieguvusi ari modernas gliptotékas funkciju.
Lidzigs estétisks veidols, kaut ar mazaku maksliniecisko vérienu, ir 1960. gada dibinata-
jiem Césu Meza kapiem. Pilséta teju 30 gadu stradaja piemineklu razo$anas darbnica, kas
veicinaja stilistisku vienotibu.

Privata vai publiska?

Laika gaita nekropoles ir mainjjusas dazadu faktoru iespaida, un nav iemesla domat,
ka jauna sociala realitate neiedragatu ierastos prieksstatus par to, ka pareizi rikoties ar
miru$o kermeni. Socialo praksu racionalizacija, patérnieciba, globalizacija, informacijas
tehnologijas atstaj iespaidu ne tikai uz izglitibu, medicinu vai tarismu, bet ari uz navi,
apbediSanu un séroSanu, galu gala apSaubot musu uzskatus par $im delikatajam lietam.
Kultiras, institiicijas un individi var sniegt dazadas atbildes uz tadiem izaicinajumiem."
Ta, pieméram, Belgija béru ceremonijas klast daudzveidigas, ignoréjot noteiktas shémas."”
Vislielakas iespéjas radosuma izpausmei ir kapakmens dizains. Atskiriba no sabiedriska
pieminekla tam nav nepiecie$ama sarezgita saskanosanas un apstiprinasanas procedura,
lai maksliniecisko koncepciju pieskanotu publikas gaumei.”® Publiskajos monumentos
dazam sabiedribas grupam ir lielaka kontrole par atminas veidos$anu, kamér kapu pieminekli
pauZ privatas jatas un péc struktiiras ir tuvaki “tautiskai atminai”' Privata pieminekla
statuss palidz kapsétas eksistencei, — piemetina Elizabetada Raita (Elizabethada Wright).
Plagai publikai ikdiena neredzamie individualie kapi skiet mazsvarigi, tapéc kada stingra
kontrole par memorialo bavju veidolu nav nepiecieSama.” Raitas apgalvojums gan ir
parspiléts, jo municipalo ainavas kapu administracijas médz uzraudzit estétisko kvalitati —
Rigas un Césu Meza kapi tam ir spilgts piemérs. Privato un publisko aktoru mijiedarbibu
var izprast, izvértéjot kapsétas funkcijas. Leifs Arfmans (Leif Arffmann) iz$kir Cetras:

1. Sabiedriska higiéna.

2. Vieta skumju un smaga zaudéjuma pardzivojuma izpausmei.

3. Saskarsme ar muzibu un religisko uzskatu izpausme.

4. Pécnacéju sociala statusa iezimésana.”

Sabiedrisko pakalpojumu sektoram skaidri noteikta loma ir tikai pirmas funkcijas
istenosana. Citur publiskas un individualas intereses savijas nenoteikta veida, kas sarezgi
individualas gaumes izradisanu. Emils Dirkeims (Emile Durkheim) rakstija, ka kapsétas
tiek paustas individualas un socialas nozimes un vértibas. Tapéc navei un apbedijumiem
ir ne vien personiska, bet ari skaidra kultiras nozime: pilsétnieki vélas, lai kapi izskatitos
estétiski, un daudzu pilsétu administracijas nem to véra, reglamentéjot noformésanu.”
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Dzulija Raga (Julie Rugg) pauz, ka radoSums, individualizacija var izpausties sikajas de-
talas: pieminekli izrota ar lentém, blakus noliek vazes un citus priekSmetus, kurus var
nonemt, ja administracija iebilst pret noteikumu parkapsanu. Pétnieki bija parspiléjusi
béru ritualu stingri reglamentéto raksturu un tapéc vini necentas atrast pieradijumus
individu aktivai ricibai, - pauz Raga.”” Tomass Longorija (Thomas Longoria) uzsver, ka
sabiedrisko pakalpojumu sektoram ir ari ekonomiska dimensija, un tapéc pakalpojumu
sniedzéjam jaatsaucas uz klientu prasibam. Kapi nav sabiedriskais labums, jo tiem piemit
“patérésanas sacensibas” iezimes, kas padara pakalpojumu par lidzigu autostavvietu me-
nedzmentam taja zina, ka to izmantos$ana ir atkariga no spéjas samaksat pieprasito cenu.
Kapi ir gan emociju, gan komercijas telpa vienlaikus.** Césu kapsétas parzine Dace Jansone
pauz, ka uzticot pasvaldibu kapseétu apsaimniekos$anas privatajam biznesam, ainavas kap-
sétas pozicijas tiks iedragatas, jo mazinasies interese térét papildu resursus parka kop$anai
un vienota stila pasargasanai. Césu novada pasvaldiba tapéc lémusi, ka kapsétai japaliek
municipala uzraudziba.” Télnieku gaumei ir svariga loma lakoniska estétiska veidola
saglabasanai. Artis Kerlins savus klientus Césis mégina parliecinat negravét fotografijas
un pieminas tekstus, argumentéjot, ka piemina jaglaba apzina.”

Beres Padomju Latvija

Ari padomju apbedi$anas praksi raksturo kapsétas privata un publiska rakstura
divdabiba. Lidz pat 1970. gadam varas iestades istenoja tikai pirmo no cetram kapsé-
tu funkcijam - nodrosinat cienigu vietu mirstigo atlieku apglabasanai. Otro un tre$o
funkciju turpinaja istenot baznica (vai vismaz gimenes priekste¢u konfesijas paradumi).
Valsts nebija aktiva apbedisanas pakalpojumu sniedzéja un ari nepiedavaja laikam atbil-
stosu ritualu, lai ari citi parejas rituali - varda do$ana, pilngadiba, kazas - ieguva jaunu
laicigu veidolu. 1982. gada 20% béru ceremoniju Latvija bija religiskas, kamér baznicas
laulajas tika 4 procenti paru.”” Ceturta funkcija, kuras epifenomens ir kapa piemineklis,
uzturéja neoficialas briva tirgus attiecibas starp pasatitaju un télnieku, jo valsts piemi-
neklu razotajiem triika jaudas un materialu liela pieprasijuma isteno$anai. Pieméram,
1971. gadam Komunalas saimniecibas ministrija uznémuma “Granits” un Césu télnieci-
bas ceha vajadzibam, kas bija vienigie oficialie kapa piemineklu razotaji, pasatija 862 m?
marmora un 1056 m® granita, ta¢u akmenkali sanéma tikai pusi no prasita granita.”
Sesdesmito gadu beigas municipalie apbedi$anas biroji darbojas tikai desmit no 26 admi-
nistrativajiem rajoniem.” Privato pakalpojumu ikdienu varam redzét Jana Streica kinofilma
“Mans draugs - nenopietnais cilveks” (1975). Béru procesijas prieksgala iet un atvadu
vardus saka luteranu macitajs, séru muziku spélé pasdarbnieku pitéju orkestris, kapu
izrok mirusa radinieku noligtie kapraci. Aizberot kapu, kapracis ar iesauku Dramais ar
lapstas katu izspiez uz smil$u kopinas krustu un noliek lapstu blakus, lai bérinieki liktu
uz tas dzeramnaudu. Otrs kapracis, saukts par Sefu, télojot mirusa pazinu, saka atvadu
vardus un noliek piecus rublus. Bérinieki seko pieméram, sacensoties, kur$ iedos vai-
rak. Tresais kapracis, gados jaunais un principialais Arvids, kur§ pirmo reizi piepelnas
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kapséta, $aubas, vai ir étiski naudu prasit no bériniekiem, ja radinieki jau apmaksajusi
pakalpojumu.

Arvids: “Bet vai ta ir godigi? Kaut ka neérti. Més ta¢u par rak§anu sanémam.”

Dramais: “Vai ta’ més to naudu no kabatas izvilkam? Katrs ta¢” pats deva”

Sefs: “Un ne jau mums — savam prestizam. Saproties, katrs mietpilsonis grib, lai vina liki pabaz
zem zemes greznak, neka kaiminam. Vienreiz pamostos, man septini ziguli pie majas rinda
stav. Un visi ladzas”

Arvids: “Un vienmeér $itik daudz? Te tac¢u sanak vesela alga!”

Sefs: “Kas te nu ir? Agrak, kad bija veca nauda un sabiedriskie gar bedrém nemaisijas, mums
bija tik daudz, ka portfeli negaja ieksa”

Dramais: “Se nauda, un turies pie mums. Tev ir laimiga roka!”

Sefs, pieredzes bagatais kapracis, ar nostalgiju atceras piecdesmitos un sesdesmitos,
kad nebija “sabiedrisko’, t.i., municipalo apbedi$anas pakalpojumu biroju un attiecibas starp
pieprasijumu un piedavajumu reguléja tikai tirgus. Ari pasdarbnieku patéju orkestriem
béres bija zelta adere. Limbazu rajona kulttiras organizators reiz novéroja, ka ta vieta, lai
gatavotos dziesmu svétkiem, “miaziki orientéti uz spélésanu kapos”” Filma Strei¢s parada
ari pieticigas béres. Vientula pensionara zarku ar palém nes vina draugi sirmgalvji, orkes-
tra un izvaditaja nav. Fiziski apgratinat tuvéjos un palikt bez ceremonijas nav patikama
perspektiva. Tapéc filma “Tas dullas Paulines dé]” (1979) divas vientulas pensionares
tirgo meza salasitas sénes, lai piepelnitos greznaku béru sariko$anai. “Vispar jau sanak loti
paradoksali: dzive cilveks daudz ko sanem bez maksas, sakot ar macibam un beidzot ar
slimnicu. Savukart, lai atvaditos no vina ar godu, ir nepiecie$ami lieli lidzekli,” 1968. gada
zinojuma valdibai konstatéja Padomju tradiciju komisijas priekésédétajs Péteris Kampars.”

Septindesmitajos gados valsts spéra solus laicigo béru tradiciju veido$ana, tomeér
rezultati bija atskirigi dazado konfesiju ritualu ietekmétajas grupas. Limbazu pilsétas
izpildkomiteja 1981. gada noveértéja pareizticigo baznicas ietekmi: “Vél trikumi véroja-
mi miru$o (krievu tautibas cilvéku) izvadisana. Trakst vaditaju. Nav attiecigi noforméta
kaplicas iek$puse. Ir vérojami atseviski gadijumi, kad laulibas noslégsana, bérnu kristis$ana
un miru$o izvadisana notiek baznicas”*’ Latgales rajonos $aja laika vairak neka pusi béru
ceremoniju organizéja baznica.

Privatos pakalpojumus sniedza arl akmenkali. Saskana ar Kapu bavju ierikosanas
nolikumu kapakmenu skices bija jasaskano tikai kapsétas administracija, kas dazos
gadijumos vai nu bija pielaidiga, vai ari nespéja kontrolét uzstadisanu. Varas iestades
bija parsteigtas, uz Latvijas Republikas kara ministra Jana Baloza kapa ieraugot vina atrait-
nes nolikto iespaidigo granita plaksni.*’ Turklat saskana ar normativajiem aktiem nelaiki
drikstéja apglabat tikai dzives vieta Saulkrastos, bet ne Meza kapos. Uz kada macitaja kapa
turpat Meza kapos piederigie bija pamanijusies uzstadit pieminekli ar saisinatu atsauci uz
Jaunas deribas pantu, lai gan principa religisko zimju esamiba nebija vélama. Makslinieku
savienibas biedri steidzas diskreditét kolégi télnieku, lai mazinatu konkurenci par pasa-
tljumiem.
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Parka kapsétas koncepcija, kam par paraugu kalpoja Rigas Meza kapi, noteica do-
mingjo$o noforméjuma stilu ari citas apbedijuma vietas, un ta bija nostiprinata valdibas
un vietéjas izpildvaras noteikumos. Latvijas PSR Ministru padomes 1950. gada nolikums
prasija apzalumot ne mazak par 20% no kapu platibas, ieZogojumi vél bija atlauti.” Betona
apmales virs kapa jeb futrali bija aizliegti Rigas Meza un Raina kapos. Césu pilsétas
izpildkomitejas nolikums, kas bija pienemts 1963. gada janvari driz péc jauno Meza kapu
atvér$anas, atzina tikai dabigo akmeni, kategoriski noraidot betona apmales un nozogo-
jumus. Atskaités lasam, ka $eit “nav ¢uguna léjumu, skarda vainagu un citu bezgaumigu
kapsétu inventara”” Pateicoties savai iniciativai, césnieki kluva par jaunu béru tradiciju
ierosinatajiem.” Valdiba sekoja paraugam, vélakajos nolikumos paredzot, pieméram, ka
kapa malas drikst iezimét tikai ar dzivzogiem.

Nekropoles semiotika

Apskatot kapsétas, esmu izskiris ¢etras zimju paradigmas, kas veido pieminas vietas
vizualo dizainu.

1. Kapa vietas topografija.

2. Materialie objekti kapa laukuma.

3. Verbalie véstijumi uz pieminekla virsmas.

4. Vizualie téli uz pieminekla virsmas.

Raksturo$u katru paradigmu un veik$u provizoriskus secinajumus par sintagma-
tiskas sakarto$anas likumsakaribam.

1. Topogrdfija

Parkos kapa vietas aiznem dabiski izveidojusas aprises, un ari cilvéka veidoti ob-
jekti — pieminekli, ko§uma kramu ieZogojumi - ir pieskanoti dabai. Robezas starp kapu
kopinam nav skaidri iezimétas uz zemes virsmas, ta lieku reizi atgadinot, ka cilvéks neie-
jaucas daba. Atskiriba no protestantiskas Eiropas, kur ainavu kapsétas uzsver visu cilvéku
lidzibu naves prieksa, Rigas Meza kapu planojums paredz iznémumus elites parstavjiem.
Reljefa paaugstinajumi ir rezervéti maksliniekiem, ievérojami politiki ir apglabati speciali
iekartotos laukumos ar vérienigiem monumentiem, akcentéjot sociala statusa savrupibu.
Gramatu izdevéja Jana Rapas gimenes kaps atrodas dabiski norobezota laukuma, Jana
Poruka — uz savrup eso$as kapas, pie Zigfrida Meierovica kapa ved svinigas kapnes.

21. gadsimta kapsétas tiek izvérstas arpus meza. Sigulda platibu palielina, ieklaujot
lidzas eso$o plavu. Césu Meza kapu jaunaja 32. kvartala, ko attista kop$ 2005. gada, ir
izcirsti visi koki. Iemesls bijis racionals — meza eso$as daudzas bedres varéja nolidzinat
tikai ar smago tehniku, tapéc laukums bija jaatbrivo no skérsliem. Klaja lauka uz terasém
simetriski ir sarindotas Cetrstiru kapu kopinas. Administracija atlavusi bavét akmens
sétinas, lai novaditu pa nokalni notekoso lietusgazu tideni. Tomér Sigulda tas pats no-
tiek ari bez lidzigiem racionaliem apsvérumiem. Japiebilst, ka Liepajas Centralajos kapos
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koki nav traucéjusi regularo kapa vietu planosanu, kuru robezas skaidri ieziméja ar be-
tona sétinam.

2. Materidlie objekti

Piemineklis ir svarigakais objekts, kas apliecina vietas piederibu gimenei. Funkciju
tas Isteno ka norades zime, piederibu konkretizé izkaltais vai iegravétais personas vards.
Lidzas citiem priek$metiem ir apmale, horizontala plaksne, galdins, solins, vaze, sétina.

Materialu klasts, no ka veidoti pieminekli, ir plass: koks, betons, laukakmens (viete-
jais granits), $inakmens, arzemju karjeros iegiitais granits. Metala kalumi, bronzas 1&jumi ir
sastopami reti (krasainos metalos darinatas detalas tikusas nozagtas 20. gadsimta 90. ga-
dos). Materiala izvéle ir atkariga no ta izturibas, kapsétas administracijas noteikumiem,
pieejamibas akmenkaliem un izmaksam pasatitajiem. Koks ir vislétakais materials krustu
izgatavosanai, tapéc Rietumeiropas kapsétas $is zimes vienmeér konotéja nabadzibu. Ta-
gad koka krustu uzslej uz isu laiku péc bérém, lidz kameér ir iegadats piemineklis izturiga
materiala. Citur pasaulé, rapéjoties par ekologiju, koka krustu uzslej ka pastavigu zimi,
izrotajot to ar citiem materialiem. Betons (ari ar akmens drupatu piejaukumu) bija izpla-
tits péc Otra pasaules kara, ta¢u pakapeniski vietéja izpildvara ierobezoja ta izmanto$anu
prestizajos kapos. Tagad no betona veido apmales, jo cenas zina tas ir pieejams triicigiem
cilvékiem. Lai piemérotos kapsétu noforméjuma prasibam, betona apmales noflizé. Vis-
biezak ka pieminas zimes funkcioné laukakmeni, ar kuriem Latvija ir jo ipasi bagata.
Tagad karjeros iegtita granita imports veido konkurenci laukakmenim.

Forma. Akmens iekséja struktira nosaka ta apstrades iespéjas. Laukakmeni nereti
atstaj dabiska veidola vai pieskir tam kadu abstraktu apjomu. Jo ipasi izplatitas ir nozage-
tas plaksnes ar slipétu fasadi un apkaltu vai pavisam neapstradatu aizmuguri. Kapakmenu
neatkartojamas kontiiras un pelékie un sarkanie toni daudzveido vizualos iespaidus. No
Skandinavijas karjeros ieguta granita veido regularos apjomus vai figurativos télus.

Formveides tendences ir mainijusas laika gaita. Lidz Otrajam pasaules karam veik-
tie apbedijumi Lielajos un Tornakalna kapos Riga, Turaidas un citos kapos ir apzimeéti ar
klasicisma pieminekliem: obeliskiem, kolonnam, stélam, edikulam, urnam, ka ari akmens
un metala krustiem. Pateicoties Kultras fonda darbibai, 1920.-1930. gados prestizajos
Meza kapos Riga saka uzstadit no télniekiem iepirktas figuralas skulptiiras. Mazpilsétu
kapsétas figuralie téli ir retums. Péc kara vél apméram desmit gadu klasiskos piemineklus
uzsléja uz ievérojamo cilvéku atdusas vietam. Raina kapos ir redzams, ka stils mainijies
ap 1960. gadu, kad regularas formas stélu vieta nacis plastiski nedaudz veidotais akmens.
Tas pats noticis Otra pasaules kara bralu kapos, nomainot betona atlietos apjomus pret
originalo skulpttiru akmeni vai bronza. Neprestizajos Plavnieku kapos Riga ir visai daudz
1970.-1980. gados uzslieto poligonalo betona plaksnu.

Si gadsimta pirmaja desmitgadé blakus akmeniem dabiska veidola paradas stélas ar
skaidram maksligas apstrades pédam. Latvijai raksturiga milziga ienakumu nevienlidziba,
protams, ir ietekméjusi arl kapakmens tirgu, veicinot nedarga masu razojuma importu.
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Runa ir par aptuveni 50-100 cm augstam un 5-8 cm biezam taisnstara plaksném. Lidzas
tam ir ari barokalas stélas ar ieliektam konturam; to malas reizém ir izkalts dekors - ma-
konis, saule, klavas lapa, jiras vilpi, sprogas. Atvérta gramata rota skolotaju, rakstnieku,
macitaju kapus, tacu akmenkali reklamas to popularizé ari ka “gimenes un dzimtas vie-
notibas simbolu, kas ierakstits kopéja dzives gramata”. Parejas, lazuma motivu konoté
no divam dalam sastaditi pieminekl]i. Dalam var bat atskirigi toni, izméri, formas un ori-
ginala saskarsmes linija. Pieméram, divu akmenu izzagétas kontiiras, saliktas blakus, veido
krustu. Stélas sirds forma, kas kluvusas popularas $aja gadsimta, ilustré kopigo un atskirigo
semiotizacijas procesa dazadas kultiras. Zviedrija tas uzstada bérnu kapavietas,” bet
Latvija - uz vidéjas paaudzes cilvéku apbedijumiem.

Paragri aizgajusajiem vinu vecaki médz uzsliet izteiksmigakus piemineklus. Kada
gimenes kapa apglabatajiem, 41 un 19 gadu vecuma mirusajiem virie$iem ir veltita stéla,
uz kuras ir vinu gimetnes, iegravéti vardi, dzives gadi un divas rozes. Savukart 76 un
84 gadu vecuma mirusajiem dzivesbiedriem katram ir trisreiz zemaki pieminas akmeni
bez gimetném. Skulptarai izplatoties 19. gadsimta otraja pusé, vispatétiskakas portre-
ta vai cita zanra figiiras veltija bérniem un jauniesiem.” Césu Meza kapos eso$a romu
tautibas gimenes kapa noforméjums ir pretéjs — pieminekla izmérs izcel vecaka viriesa
statusu.

Jauna paradiba ir horizontalie pieminekli — zemé iestiprinata granita plaksne ar uz-
rakstu. Plaksnes var bit gan taisnstiira, gan ar ieliektam konttram. Tas var but cilvéka
kermena lieluma, tomér biezak mazakas.” Télnieks Atis Kerlin$ skaidro, ka nosegtu kapa
vietu ir vieglak uzkopt.

Virsmas apstrade. PuléSana ir visdargakais granita apstrades veids, kam seko sli-
pésana. Veidojumi no kaltiem laukakmeniem saglaba prieksstatu par to dabigo izcelsmi.
Latvija izplatitajam laukakmens plaksném ir slipéta vai puléta fasade uzrakstam, apkaltas
grubulainas malas un neapstradata aizmugure, kas atgadina par kadreizéjo dabisko vei-
dolu. Jaunaka tendence ir pulét visas malas, ka rezultata plaksne iegtist regularas kontiiras.
Puléts akmens neapaug ar sinam un ir viegli kopjams. Kapa piemineklu izgatavotaji rekla-
meé burtu zeltiSanu un attélu tonésanu, tacu Soreiz tadi netika atrasti.

3. Teksts

Uzraksts ir atkarigs no pieminekla materiala kvalitates. Uz neliela laukakmens var iz-
kalt mazak burtu, bet uz puléta granita virsmas ir iegravéjami garaki véstijumi. Praktiskos
nolikos $aja kapu zimju paradigma izskiru seSus verbala véstijuma komponentus:

+ personas vards,

« dzives gadi,

+ radnieciba,

- profesija,

- epitafija*’ (mirusa uzruna, aizie$anas metafora, naves apstakli),

- paraksts (radi, draugi, kas uzsléja pieminekli).
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Visisaka paraksta sintagma ietver tikai uzvardu daudzskaitli: “Kalnini” Biezak sa-
stopams ir uzvards kopa ar vardu “gimene” vai “dzimta”. Paglaik ir tendence identificét
katru apglabato: blakus agrak uzstaditajam kapakmenim ar gimenes uzvardu uzliek jaunas
plaksnes ar katra gimenes locekla prieksvardu, uzvardu un dzives gadiem. Si ir minimala
informacija, ko izkal vai iegravé uz individuala kapakmens. Aizgajéja lomu gimené pauz
ar uzrunu dativa (“viram, tévam, vectévam’) vai identificésanu nominativa (“mamulite
Anna Beérzina”).

Profesijas norade uzrakstos nav plasi izplatita. Visbiezak ir minéti skolotaji, karti-
bas sargi un militarpersonas (“pulkvedis”, “milicis”, “zemessargs”). Tacu ir ari stradnieku
profesijas, pieméram, meliorators. Arsta, jurnieka, lidotaja, makslinieka profesiju apliecina
zimotnes. Par epitafiju kalpo dzejas rindina, pateiciba, kadas ipasibas nosauksana. Na-
ves apstakli ir minéti reti, galvenokart uz jauno cilvéku, kartibas sargu un militarpersonu
kapakmeniem: “tragiski miris”, “gajis boja, pildot internacionalo pienakumu”. Paraksts
ietver to cilvéku vardus, radniecibu vai attiecibas, kuri ir veltijusi pieminekli aizgajéjam:

“sieva, meita, kolégi’, “PSRS Aizsardzibas ministrija” Ir sastopams arl aizgaju$as personas
paraksta faksimils.

4. Vizualie teli uz pieminek|/a virsmas

Atteli medz aizvietot tekstu, noradot profesiju un konfesionalo piederibu; epitafijas
vieta attéls var stastit par dzives gaitam, valasprieku vai radit noskanojumu. Attélu inter-
pretaciju sarezgl zimes neskaidrais semiotiskais statuss: vai téls jauztver ka komunicéjoss
konvencionals simbols, vai ka significéjoss rotajums. Zime var darboties jebkura statusa
(ikona, indekss, simbols) un jebkura retoriskaja registra (metafora, metonimija, sinekdoha),
kas apgriitina autora nodoma noskaidroganu. Ta /vilciens ar vagoniem/" var noradit uz
dzelzcelnieka profesiju vai atgadinat par deportacijam. Polisémisko zimju interpretacija ir
atkariga no konteksta, kas var but zinams tikai piederigajiem. Pieméram, /juras vilni/ un
/Klints/ ka ikoniskas zimes atklaj naves apstaklus “nosliksana’, ka simbols apliecina profesi-
ju “jarnieks” vai ka metafora vienkarsi rosina emocijas. Cilnis /nara/ Sigulda var ilustrét
miru$as meitenes pievardu, vinas iemiloto pasaku télu vai vél ko citu, par ko més nezinam.
/Gaudojoss suns/ var noradit uz miloto Cetrkajaino draugu, konotét zaudéjuma sapes,
tacu saruna ar télnieku noskaidroju, ka tas ir aizgajéja armijas dalas talismans. Kontek-
sta izvéli apgritina neskaidriba par véstijuma adresatu. Lai uzrunatu garamgajéju, zimei
ka ikonai jarosina denotacija vai ka simbolam - konvencionala konotacija. Ja piemineklis
uzruna aizgajéju, gimeni un pazinas, tad garamgajéjam nav zinasanu par vinu dzivi un
attiecibam, lai piemeklétu atslégu interpretacijai. Télnieks Fricis E$mits savam kapakmenim
izkala kailas Venéras cilni, kas ir pagriezusi seju prom no skatitaja. Télnieks skaidroja, ka
vinu redzés tikai apglabatais.” Dazadi var interpretét kadam jaunietim veltito augsto stélu
Jaunciema kapos: uz fasades ir portrets, vards un dzives gadi, bet aizmuguré - Soseja, kas
atduras pret acimredzot rietoso sauli. Attéls var noradit uz profesiju, naves apstakliem,
vizualizét jedzienu “pédéja gaita’, atgadinat par romantiskiem braucieniem kréslas stundas.
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Stélas aizmuguré iegravéts attéls ir unikals gadijums $aja pétijuma, un nav skaidribas, vai
tam ir kada ipasa nozime. Attélu redz tie, kas nak no galvenas ieejas puses, tapéc var izteikt
pragmatisku pienémumu, ka tas rada celu tiem, kuri nak pieminét o cilvéku.

Visbiezak uz kapakmeniem redzami floras attéli: koka lapa, koka zars, puke, varpa.
Pukes var but novietotas horizontali vai ieslipi ar ziedu lejup, reizém viens katins ir
salauzts. Péc skaita pukes var bat viena, divas vai puskis: rozes, nelkes, idensrozes, tulpes
un citas. Tikpat bagatigs ir koku un ziedu kriimu izmantojums: ozols, klava, bérzs, liepa,
ieva, séru vitols, cerini, jasmins. Uz lielakas platibas stélam Liepaja biezi atveido koka
stumbru ar lapotnes apakséjo dalu. Daziem augiem varétu bat ierastas konotacijas: /ozola
lapa/ - “viriskiba”; /bérza zars ar spurdzém/ - “sieviskiba”; /rudzu varpas/ - “lauksaim-
nieks”. Lietojuma konsekvences trakums tomér nelauj runat par kadu nekrosimboliku.
Ozola lapu médz attélot ari uz sievietes kapa. Dazas kapsétas ir iecienitas, pieméram, ozola
lapas, bet klavas lapu tur pavisam nav.

Liels koku sugu klasts visdrizak ir radies, paplasinot paradigmu botanikas nevis
simboliskas semantikas virziena. Proti, attélo nevis tos kokus, kam ir simboliska nozime,
bet gan Latvija augo$os. Paradigmas paplasinasana ir lidziga Lieldienu palmas zara ka
atgadinajuma par Kristus iebrauksanu Jeruzalemé mainai uz pipolu zaru. Pieminek]u no-
forméjuma neizmanto tos ar simboliskam nozimém apveltitos augus, kuri Latvija neaug.
Pieminas véstijuma zari un lapas jauztver nevis ka simboli, bet ka apkartéja parka iko-
nas. So interpretaciju apstiprina ari tas, ka zimju lietojums ir atkarigs no novada ainavas:
zimes atspogulo vietéjo dabu. T4, tuvak jirai, biezak ir attélots vilnis, kaija, buras; mazpil-
sétas — varpas.

Fauna. Kaija ir izplatits putna téls Liepaja un Riga. Césis uz pédéjo gadu kapak-
meniem esmu redz&jis dajas un lakstigalas cilnus. Télnieks Artis Kerlin$ nesen izkalis
pirmo pieminekli ar taurina télu, kam nekrosimbolika ir konvencionala atdzimsanas
konotacija.

Portrets. Atdusas vietas apziméSana ar aizgajéja skulpturalo télu ir antika tradicija,
kas Sodien gan nav obligata. Pieméram, Vidusjiras baseina katolu zemés portrets ir plasi
izplatits, bet Zviedrija tas nav pienemts.” Dazos Latvijas padomju laika piemineklos &i-
metnes medaljona ir uz stélam ar uzrakstiem krievu valoda, kamér uzraksti latvie$u valoda
ir uz pieminekliem ar miruso bérnu un jaunie$u portretiem. Ta¢u Turaidas kapos nav nedz
etniskas, nedz vecuma korelacijas: portrets ir uz daudziem padomju laika miruso pieauguso
latvie$u kapakmeniem. Datorizéta gravé$ana un kodinasana padara pakalpojumu pieeja-
maku, un ari citas kapsétas uz jaunakiem kapakmeniem gimetnes paradas biezak.

Zimotnes ir simboli un emblémas, kas norada uz statusu vai amatu. Attélotas uz kap-
akmeniem, zimotnes nosauc profesiju, tacu Latvija to nomenklatiira nav liela. /Enkurs/
apzimé “jurnieku”; /ap kausu apvijusies ¢aska/ — “mediki”; /ritenis un sparni/ vai /amurs
un uzgrieznu atsléga/ — “dzelzcelnieku”. Padomju karaspéka specializétu dalu emblémas
norada uz attiecigo specialitati dienesta: /divi diagonali sakrustoti lielgabali/ — “artilérists”
Dazas profesiju zimes darbojas ka retoriskas figliras, jo tas nav nostiprinajusas zimotnes
statusa: /notis/ - “muzikis”; /palete/ - “gleznotajs”; /ptice/ vai /gramata/ — “skolotajs”
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Iedzives attéli. Sekojot antikajai parazai nodro$inat miruso ar dzivé izmantotiem
priekSmetiem, ari Latvijas kapsétas ir sastopamas tadas zimes. Tas ir redzamas tikai bérnu
un jauniesu piemineklos: rotallietas, gitara, ari majdzivnieki. Pieauguso cilvéku piemi-
neklos priek§metu attéli norada uz profesiju: /amurs un lakta/ - “kaléjs”.

Ainavas biezi ieklauj nekonvencionalas zimes, kas véstjjuma interpretaciju saista
ar piederigajiem zinamo kontekstu. Vienkarsakajas ainavas ir saule vai saules stari, ko aiz-
sedz makoni, horizonta linija, mezs, koki, — $ads saules riets ir dzives beigu metafora. Bet
§is ainas var stastit ari par aizgajéja nodarbo$anos, metaforiski paust vina dzives vértibas
vai arl rosinat garamgajéja miera sajitas. Ta viena attéla prieksplana ir krika un maizes
klaips, arajs ar zirgu, fona izliegtas stripas (“vagas”), ozols, mezs; otraja — lidzigs motivs
ar upes likumu (vai ezeru) un makskernieku. Nevar drosi apgalvot, ka viens ir arajs, bet
otrs — zvejnieks; atpazistamas ainavas var konotét ari ka “latvietibu”. Vel gratak ir inter-
pretét juras ainavu kada 34 gadus jauna virie$a pieminekli Matisa kapos Riga. Attélots ir
vina portrets, jiras vilni, makoni, kaijas, klints un enkurs ar diviem rozes ziediem. Enkurs
var bt jarnieka profesijas embléma vai arl ceribas simbols; véstijums var noradit par
naves apstakliem jura, par jurnieka profesiju vai ari radit trauksmainu noskanojumu,
sérojot par jaunieti.

Latvie$u ornamenti uz kapakmeniem ir retums. Auseklitis vai ornamentéta josta ir
izkalti uz stélam ar naves datgjumu no 1988. lidz aptuveni 1993. gadam. Saja laika vardu
médza izkalt gotiskaja Srifta.

Konfesiju zimes. Luteriskajos novados no kristigajiem simboliem izmantots krusts
pieminekla augsdala lidzas koka zaram (ja tads ir). Krusti tiku$i papildus izkalti péc
neatkaribas atgtsanas. Katolticigo piemineklos var bat attélots krucifikss, ligs$ana saliktas
plaukstas, Jézus Kristus, Dievmate un engeli. Astonstaru krusts apliecina piederibu pareiz-
ticigo konfesijai. Musulmani identitati pauz ar méness sirpi un zvaigzni.

Lapa ir antikas séru ikonografijas simbols. Divas nolaistas sakrustotas lapas simbo-
lizé navi. Klasicisma piemineklos liesma ir atveidota skulpturali ari uz vazém, gaismekliem,
apziméjot pie debesim célusos muzigo tikumigo dvéseli. Padomju laika piemineklos ir
liesma vai viena lapa, kura gan nav orientéta uz leju. Masdienas lapu neattélo.

Sérojoso dvéseli simbolizéjoso apraudataju atveido dazadi. Latviesu tradicija ap-
raudataja ir stavosa sieviete tautas térpa ar nolaistu galvu. Pirmo $adu pieminekli ar
nosaukumu “Sérojosa Latvija” 1929. gada uzstadija uz Latvijas Republikas arlietu ministra
kapa. Lidzigi télu risinajis Janis Zarin$ Ludzas bralu kapos 1963. gada: tautas térpa térpta
sieviete, ar nolaistu galvu, rokas tur miera simbolu - olivu zaru. Visvairak apraudatajas télu
ir Liepajas Centralajos kapos: gravéjumi, bareljefi, apalskulpttras. Klasiskaja ikonografija
apraudatajai ir gars ietérps, galvassega un vainags vai nolaista lapa roka, bet pati figara ir
noliekusies pie urnas. Liepaja vinas ir pietupusas uz viena vai abiem celiem, ar nolaistu
galvu, roka turot puki, vainagu vai liesmojosu trauku. Apraudatajas nav gérbusas latviesu
tautas térpa. Sigulda esmu redzgjis divus apraudatajas cilnus, kas atrodas uz pagajusa
gadsimta 30. gadu kapiem.
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5. Sintagmatiskie noteikumi

Lai gan viennozimigus secinajumus veikt nav iesp&jams, izmantojot tik nelielu
pieméru izlasi, tomér jau tagad var apgalvot, ka zimju sakarto$anas noteikumu ir daudz
mazak, neka biju iedomajies, uzsakot pétijumu: viena kapséta pamanitas likumsakaribas
tiek apvérstas vai noraiditas citas. Dro$i var runat par divam sintagmam, kas sakarto
Cetru paradigmu komponentus. Viena sintagma atbilst ainavas parka kapsétas koncepcijai.
Mazpilsétu daudzkonfesionalajas kapsétas ir redzams, ka padomju perioda attistitie kvar-
tali respekté Meza kapu stilistiku: koku vidi atrodas dabiskas formas akmeni vai apkaltas
akmens plaksnes ar izkaltiem lakoniskiem uzrakstiem un attéliem. Skaidru robezu neesa-
miba starp kapu kopinam padara kapsétu par pastaigam atvértu teritoriju. Devindesmito
gadu vida ieziméjas atkapes no ainavas kapsétas principiem, un domaju, ka vispirms
tas noticis Memorialaja panteona Rigas Raina kapos. Grezni un masivi granita piemi-
nekli uz énu ekonomikas bosu kapiem kontrasté ar askétiskam ievérojamo Komunistiskas
partijas darbinieku pieminas zimém un panteona kopé&jo maksliniecisko noforméjumu
(Aivara Gulbja skulptira “Revoliicijas Miiza” un Karla Baumana pieci tematiskie $tinak-
mens augstcilni). Skarbs skats acim paveras Mikela kapu jaunaja kvartala: palielas melnas
granita stélas sarindotas geometriski sakartota klaja lauka. Mazaka izmeéra lidzigus pie-
mineklus uzslej mazpilsétu kapos, kas ari tiek paplasinati no apstadijumiem brivajos
laukumos. Sai otrajai sintagmai nav lidzibas ar raksta sikuma minétajam koncepcijam.
Skatam atvérta telpa atgadina zaliena kapsétu, tacu $eit segums ir smilts un oli, un ari kap-
akmeni ir lielaki; bet ne tik lieli un ne tik blivi saslieti, lai kapséta izskatitos péc Vidusjiras
regiona “naves pilsétas”.

Pieminek]u dizainu nosaka materiala ipasibas un apstrades tehnika. Laukakmens
plaksnes ar dabigam konttram un izkalto vardu un dzives gadiem paliek populars kapak-
mens paveids. Jauninajumu vida ir no diviem apjomiem veidotie pieminekli. Samazinoties
mazpilsétu iedzivotaju pirktspéjai, izplatas importétads masu razojuma granita stélas ar
taisno vai ieliekto liniju kontaram. Razotaji impregné granitu, lai panaktu virsmas vienmé-
rigi melnu tonéjumu, kas sak konkurét ar kadreiz dominéjosiem pelékiem un sarkaniem
toniem. Pulétas stélas dod iespéju garaku tekstu un lielaku attélu iegravésanai, kas rosina
pieminas glabasanas uzticésanu tekstam un attélam. Si ir ievérojama stila evoliicija sali-
dzinajuma ar kadreizéjiem parku kapsétu lakoniskiem pieminekliem.

Pieminas priekSmetisko$anas tendenci raksturo ari tas, ka blakus kapakmeniem ar
izkalto dzimtas uzvardu tiek uzslietas jaunas plaksnes ar katra agrak mirusa gimenes
locekla vardu un dzives gadiem. Gimenes kapu norobezo ar akmens sétinu, bet ar ap-
mali (futrali) vai horizontalo plaksni apzimé pislu atraganas vietu. Uz 38 gadu vecuma
mirusa virie$a kapa Turaida esmu redzéjis automasinas numurzimi ar personas vardu, ko
Soferi noliek pie priekséja stikla. Virietis ir miris pirms 20 gadiem, bet zime ir jauna, tatad,
piederigajiem atminas glabasana nozimé jaunu priek$metisku atgadnu veidosanu. Un $aja
gadijuma jauns prieksmets vél ari saista mirusu cilvéku ar tagadni.
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Pétijuma apskatito multietnisko kapsétu vizualajam veidolam nav neparprotamas
etniskas korelacijas. Ka vienigais iznémums varétu but latviesu kultarai raksturigo orna-
mentu lieto$ana, tacu, spriezot péc mir$anas gadskaitliem, tas noticis tikai tresas atmodas un
pirmajos neatkaribas gados. Etnisko piederibu signalizé teksta valoda, tomér ir ne mazums
gadijumu, kad krievu vardi un uzvardi ir uzrakstiti latviski. Kapakmeni ar uzrakstiem krie-
viski ir stilistiski lidzigi lakoniskajiem latviesu pieminekliem. Mikela kapos Riga, savukart,
ir redzams, ka ari uz grezniem, masiviem memorialiem ar iegravétam liela izméra gimet-
ném ir uzraksti gan latviesu, gan krievu valoda. Tatad, ari dargo pieminek]u segmenta nav
korelacijas ar mirusa etnisko piederibu.

Secinajumi

Paplasinato kapsétu jaunie geometriski sakartotie kvartali atklataja telpa ar regula-
ras formas melniem pieminekliem ir pédéjo desmit gadu novitate. Pagaidam vél nevar
spriest, vai $adi “naves laukumi” ir nopietns izaicinajums ainavas meza kapiem. Dzulija
Raga uzsver, ka kapsétas koncepcijas transforméjas lidz ar parmainam prieksstatos par
mirstigumu. No apstadijumiem brivas zaliena kapsétas zaudé nozimi ka kopienas séru
vieta, bet kapu kopinas klast privatakas, - vina apgalvo.” Tik tiesam, Sigulda un Césis
akmens sétinas ap kapu kopinam bridina par robezu starp gimenisko un publisko. Piemi-
nekli ar nekonvencionaliem, tikai tuviniekiem saprotamiem simboliem signalizé, ka tie
nav estétiskie artefakti, kuru apskatei javelta pastaigas. Koncepcija atbild uz ekonomiskas
recesijas izaicinajumiem, legitiméjot nedargus kapakmenus. Uzmanibas novérsana no
estétiskam Ipasibam veicina vienlidzibu naves prieksa, jo diskredité demonstrativo patérésa-
nu. Jauns apbedijuma vietu dizains iezimé skaidru robezu starp dzivajiem un mirusajiem.
Lai gan vienlaikus $1 topografija manami atvieglo gan lielu un sarezgitu piemineklu bavésanu,
gan to vizualu salidzinasanu ar blakus stavosajiem - laba vide demonstrativai patérésa-
nai. Sie divi kapsétas paveidi nostiprina Latvijas valsti raksturojoso sociali ekonomisko
nevienlidzibu. Tendence vai tikai Islaiciga apstaklu sakritiba? Lai parliecinati atbildétu uz
$o0 jautajumu, ir jasavac vairak kvantitativu datu par atminas priek$metiskosanu, izlasé
ieklaujot Kurzemes, Zemgales un Latgales, dazadu konfesiju, ka ari jaundibinatas priva-
tas kapsétas un kenotafi tragisku negadijumu vietas. Intervijas ir janoskaidro, vai un ka
mainas individualie priek$stati par to, ka kapséta un piemineklis palidz rast mieru, tuvo
cilvéku zaudéjot.

Atsauces un piezimes
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Sergei Kruk

Semiotics of Commemorative Signs in Latvian Cemeteries

Summary

Keywords: semiotics, cemetery, Meza kapi, monument, mortality,
necropolitics

Latvian burial places are landscape cemeteries situated in parks. The exemplary Meza
kapi (The Forest Cemetery) cemetery was founded in 1913 borrowing the design of the
Olsdorf cemetery in Hamburg. Individual tombs are placed with no pronounced regularity;
there are no marked boundaries between the tombs. Purposefully the cemeteries organised
in the style of Meza kapi are designed for promenades. A characteristic headstone is a slab
preserving some natural configuration and carrying a laconic inscription. Often an image
of one or two flowers, leaves or a branch of a tree is depicted. In coastal regions, a wave,
a gull, a lighthouse, an anchor used to be engraved. The list of the used professional insignia
is rather short: doctors, seamen, military persons. Traditional ornaments connoting Latvian
ethnicity were used rarely in 1988-1993. This research has found no regularity in the usage
of images.

The first decade of this century has brought about a range of visual novelties. Expanded
sections of the old cemeteries are located outside the woods, in open space. Regular
geometric arrangement of tombs contrasts the irregular landscape cemeteries. Two trends
of the headstone design reflect the extreme social inequality of this country. Low-income
families acquire mass produced imported small headstones, affluent citizens prefer larger
granite steles. In both cases the individual tombs are clearly marked off. These trends attest
to a rupture with the Latvian tradition: severe “death space” with the dominating black
granite headstones draws an obvious boundary between life and death and discourages
the promenades. A convenience sample of this research however does not permit inducing
the future of commemorating practices in Latvia. A field research is needed to realize whether
the social representations of bereavement change along with the changes in the cemetery
design.
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Majas “adas” mitiski magiskie aspekti

Atslégvardi: latvieSu maja: siena, jumts, grida, durvis, logi, aizsargzimes
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Janina Kursite

The Mythical-Magical Aspects of the “Skin” of the House

Summary

Keywords: Latvian house: walls, roof, floor, door, windows, protection signs

Latvian wooden house (in a broader context—wooden houses) so far have been
examined mostly within the disciplines of history or ethnography. Only a few studies (in
the 1920s and 1930s) may be referred to a house as an object of folklore and/or mythology.
On the grounds of Latvian folklore material, as well as the field studies carried out
by the author over a decade (2003-2013) in Latvian regions and Latvian diaspora in
Russia (Siberia) and Belarus, the outer shell of a house (walls, roof, windows, door) and its
mythical-magical functions in folk opinion have been analysed. The author has come to
a conclusion that gradually the boundary between the binary polarisation “us and the
other”, “to be protected—to be unprotected”, “our space—the other space’, “secured and
open” that were so crucial in the folk tradition has been dismantled. The “skin” of the house,
to a great extent, has lost its significant function of protection rooted in the tradition,
preserving only the practical function—guarding from cold or heat, and partially the
aesthetic function—which of the house owners have a more beautiful or unusual paintwork
or the design elements of the external wall. At the same time, nowadays there is a tendency
to return to the protection signs of the house (pentagrams, octograms, etc.), whose meaning
is rooted in the ancient mythical and magical ideas about the isomorphism and periodic
renewal of the house (microspace) and the world (macrospace).
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Pasaka par princesi stikla kalna -
latvieSu varianti Eiropas konteksta

Atslegvardi: pasakas, ATU 530, stikla kalns, Rainis

Ka jau katrai un jo seviski mazai tautai, latvieSiem ir vélésanas but ipasiem citu tautu
vida. Tacu nacionalas identitates konstruésanai biezi tiek izmantoti téli, simboli, stasti
un miti, kas labi pazistami un saprotami ari tam tautam un kultiram, ar kuram gribas
sacensties. Pasaka par Stikla kalnu jeb Sudraba, zelta un dimanta zirgu (ATU 530) Saja zina
ir ipasi interesanta. Atskiriba no daudzam citam pasakam (kuru dzive mutvardu tradicija
parasti beidzas ar viena vai dazu variantu atlasiSanu “tautas pasaku” izlasém, no kuram tad
$is teksts tiek neskaitamas reizes parpublicéts, prieksa lasits, ilustréts, parstastits, interpre-
téts un tulkots citas valodas, dazkart ari parodéts), §is pasaka un tas téli, nonakusi talantigu
personibu uzmanibas loka, turpina mainities un attistities, ir kluvusi par nacionala limeni
labi pazistamu latvie$u kultaras simbolu. Tapéc to var uzskatit par vienu no “latviesu
nacionalajam pasakam”

Sai pasakai Latvija ir vismaz “tris dzives” - katra sava forma un sava kultdras un so-
cialaja konteksta (vai, runajot datorspélu valoda, “tris dzivibas”). “Pirma dzive” — Eiropa
izplatita pasaka, kas bijusi populara Latvijas teritorija jau vismaz 19. gadsimta otraja pusé,
mutvardu tradicija pastavéjusi dazados variantos un biezi stastita folkloras vacéjiem. “Otra
dzive” - §i pasaka tika talantigi parradita (“parstastita”) Raina luga “Zelta zirgs” (1909), un
ar $o lugu saistita versija un interpretacija lidz ar skolas macibu programmu vairumam
latviesu, skiet, ir pazistamaka neka folkloras publicéjumos lasama. Un “tresa dzive” - §is
pasakas/lugas/stasta simbolika tika likta Latvijas Nacionalas bibliotékas arhitektoniska un
un parodijas, kas saistitas ne vien ar pasakas un Raina lugas saturu un ta interpretacijam,
bet ari ar bibliotékas buivniecibas un publiska téla dazadiem aspektiem.

Sis raksts' veltits pasakas “pirmajai dzivei”, aplikojot tas 19. gadsimta otraja pusé un
20. gadsimta sakuma pierakstito variantu dazadibu starptautiska konteksta. Par pasakas
otro un tre$o “dzivi” izteikti tikai dazi vérojumi, kurus domats plasak izvérst atseviska
publikacija.

Atskiriba no agrakiem latvieSu pasaku pétijumiem, $oreiz vairak izmantoti digitalie
resursi — meklgjot §is pasakas variantus, citu lidzigu pasaku un ar tam saistitu tekstu publi-
céjumus, ka arf pétijumus par §im pasakam interneta’ un citos digitalajos avotos® latviesu,
vacu, anglu un krievu valoda, bet no citam valodam dazkart izmantojot automatisko
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tulkosanu, kas lauj vismaz aptuveni saprast tekstu saturu. Digitalie resursi izmantoti,
mekléjot ar atseviskus vardus vai vardu savienojumus (pieméram: “stikla kalns”, “ledus
kalns”, “ziemas svétki’, “sénot’, “Antins”) un parliecinoties par to esamibu un lietojumu vai
neesamibu noteiktos tekstu masivos — gan P. Smita “Latvie$u pasaku un teiku” (1925-1937;
talak saisinats LPT) publicéjuma interneta," gan latvieu periodika (periodika.lv) u.c.,
gan citu tautu pasaku publicéjumos. Diemzél vél nav brivi pieejamas lielas nacionalo
arhivu pasaku datu bazes.” Salidzinot dazadu tautu pasakas, méginats nemt véra to va-
riantus, nevis tikai nedaudzos popularakajas pasaku izlasés pieejamos tekstus.

Popularaka latvieSu pasaka?

LPT sesta séjuma beigu dala pasaku tipa “Kénina meita glazu kaln&”, kura numurs
péc A. Arnes pasaku tipu raditaja’ ir A 530, ir publicéti 77 §is pasakas varianti, kas aiznem
vairak neka 140 lapaspusu. No tiem gan dazi teksti nav isti piederigi $im pasaku tipam.”
Vel 11 §is pasakas variantu turpat pieminéti vai isi atstastiti piezimés. Numurs A 530 atro-
dams ari pie daziem tekstiem citas LPT nodalas (pasaka tiek apziméta ar vairakiem tipu
numuriem, ja taja apvienoti vairaki pasaku tipi vai butiskas to sastavdalas; stabilaki tipu
savienojumi tiek saukti ari par kontaminacijam) - trijos tekstos $1 tipa motivi ir visai batiski
pasakas fragmenti,8 bet vél dazos tekstos ir tikai $is pasakas elementi (motivi), nevis sizets
vai batiskas sizeta dalas.’

Spriezot péc LPT satura raditaja, kur pie katra pasaku tipa dots publicéto variantu
skaits, §1 ir LPT visvairak variantos publicéta pasaka, kas lauj domat, ka ta ir ari latvieSiem
vispopularaka. (Tik liela variantu daudzuma publicésanai varétu bat vél kads iemesls —
proti, §1 pasaka variantu zina ir loti sazarota, dazada.) Skaitot péc variantu daudzuma viena
tipa (numura), vél vairak variantu (99) gan ir pasakai par bareniti un mates meitu (A 480)
LPT 5. séjuma,"” ari aiznemto lapaspugu skaits ir lidzigs - nedaudz vairak par 140 -, tomér
$0 pasaku P. Smits sadalijis astonas dazadas nodalas. Kaut gan pasakas par bareniti un mates
meitu pamatstruktiira kopuma skiet lidziga un motivi dazadi savijusies, tomér diez vai
viennozimigi var iz8kirt diskusiju par to, vai §is pasakas dazados un visai atskirigos veidus
var vai nevar uzskatit par vienu pasaku tipu. Vel ir ari citas pasakas, kuram LPT publicéti
30 un vairak variantu."' P. Smits apzinajies, ka pierakstu daudzumu var ietekmét dazadi
iemesli, pieméram, pierakstitaju uzskats, ka pasaka ir jau tik pazistama, ka to nav vérts
pierakstit."”

Te gan janem véra, ka P. Smitam vél nevaréja biit sistematisks un detalizéts parskats
par latviesu pasaku tipu popularitati, jo vin$ varéja izmantot tikai: 1) A. Lerha-Puskaisa
ne visai érti parskatamos'’ “Latvie$u tautas teiku un pasaku” séjumus (talak saisinats: LP);
2) Latviesu folkloras kratuves pirmo gadu vakumus (LFK tika dibinata 1924. gada nogalé,
un driz vien Alma Medne saka savakto pasaku katalogizésanu,' bet LTP 6. séjums iz-
naca jau 1929. gada); 3) dazus citur nelielakos publicéjumos atrastos tekstus un 4) pasa
vakumus — savus pierakstus un korespondentu iesititos tekstus.”” Tomér, riipigak iepa-
zistoties ar LPT (tekstu atlase, izkartojums, komentari, starptautiskas pasaku pétniecibas
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parzinagana), nakas atzit, ka P. Smits bijis loti labs pasaku pazinéjs, iespéjams, labakais,
kads latviesu folkloristika vispar bijis. Varbat ari tapéc, salidzinot LPT satura raditaju un
AM (K. Araja un A. Mednes “Latviesu pasaku tipu raditajs”), popularako pasaku tipu sa-
raksts ir Joti lidzigs.

Objektivaku parskatu par latviesu pasaku tipu popularitati - gan ne no mutvardu
stastiSanas, bet folkloras pieraksti$anas situaciju viedokla — sniedz AM. Atskiriba no vai-
ruma nacionalo pasaku tipu raditaju, $aja ir aprakstiti nevis pasaku publicéjumi dazados
izdevumos, bet gan visi iespéjamie viena nacionala arhiva pieraksti. Ta¢u ari §i kataloga
dati ir aptuveni, jo: 1) dazkart ka atseviski tipi uzskaititi pasaku motivi, kas reti kad pastav
atseviski - tatad statistika par vienu pasakas tekstu var paradities vairakas vietas; 2) var
diskuteét, kura gadijuma ar vienadu numuru, bet ar papildu zimém (burtiem, zvaigznitém)
apzimeétie tipi uzlikojami par vienu tipu vai atskirigiem tipiem (lidzigi, ka ar ieprieks
minéto pasaku par bareniti un mates meitu'®); 3) lidztekus LFK arhiva materialiem te
uzskaititi ari publicégjumi LPT, kas vismaz dala ir LFK arhiva materialu publicéjumi, uz
ko P. Smits ne vienmér noradijis (iespéjams, ka kadi no tiem LFK arhiva nodoti péc tam,
kad P. Smits tos izmantojis publicéjuma), tadéjadi kopéjais originalo tekstu skaits ir no-
saciti mazaks.'’

Péc §i raditaja AM 530. pasaku tips “Stikla kalns™"® ar 421 pierakstu ir sestaja vieta,
ja katru AM numuru uzskata par vienu tipu,” bet tresaja vieta, ja skaita katru apakstipu
atseviski. Parbaudams batu O. Ambaina apgalvojums,” ka §is pasakas popularitati varétu
bt ietekméjis tas izmantojums Raina luga “Zelta zirgs” — vismaz LPT 6. séjuma publicétajos
tekstos (ka jau minéts, s¢jums iznaca 1929. gada, tatad 20 gadus péc lugas sarakstisanas)
saturiskas ietekmes no Raina lugas nav manamas, tomér varbat kas bitu atrodams véla-
kajos un LPT neizmatotajos pierakstos. (LFK arhiva materials apjoma un darbietilpibas
dél - gandriz katrs teksts jameklé rokrakstu aploksnés — $aja raksta netiek aplikots, atstajot
to vélakiem pétijumiem.)’’ Te vél japiemin, ka pasakas par bareniti un mates meitu, tapat
vairaku citu biezi pierakstitu pasaku popularitati varétu bt veicinajusi to atrasanas bralu
Grimmu krajuma un tulkojumi latviski 19. gadsimta vidus un otras puses izdevumos.”
Savukart pasaka par Stikla kalnu (vismaz 530. tipam raksturiga forma) Grimmu krajuma
nav ieklauta,23 un, at$kiriba no daudzam citam popularam pasakam, P. Smits LPT 1. séjuma
ievada nav noradijis arl nevienu agrinu tas tulkojumu latviski pirms folkloras intensivakas
pierakstisanas laika.

Tatad, spriezot péc pierakstu daudzuma publicéjumos un arhiva,” pasaka par stikla
kalnu var tikt uzskatita par vienu no popularakajam latviesu pasakam, lai gan popularitates
zina kura tiesi, tas atkarigs no ta, ko un ka skaita.

Si pasaka ir populara ari citur Eiropa. Par vairakam tautam vai valstim atziméts, ka
ta ir viena no iecienitakajam (pieméram, Ungarija, Rumanija* u. c.), citviet runats pat par
vairakiem Eiropas regioniem, kur ta ir populara.” Lietuvie$u pasaku tipu katalogos uz-
skaititi 254 tas varianti.”’ Igaunu folkloras arhiva Tartu ir ap 157 §is pasakas variantiem
(ja pieskaita, kur ta ir kontaminacijas ar citiem - tad ap 180), ta pieder pie popularakajam
igaunu pasakam.” Spriezot péc krievu, ukrainu un baltkrievu pasaku tipu raditaja, § pasaka,
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tikai ar nosaukumu “Sivko-Burko” ($ads ir brinumaina zirga vards), ir loti populéara ari
$aja regiona.” ATU ir uzskaitits vairak neka 70 tautu, valstu vai teritoriju, kur ta pazistama,
tostarp ari arpus Eiropas.30

Pasakas struktura un izplatiba

530. pasaku tipam ir stingra struktiira un visai lielas iekséjas variéSanas iespéjas.
Pasaka parasti sastav no tris vai ¢etram dalam. Katrai dalai ir savas konkrétas funkcijas
pasakas uzbuve. Bet katrai dalai ir ari vairakas atskirigas saturiskas versijas, kas var brivi
kombinéties, un dazados Eiropas regionos dominé atskirigas So daJu kombinacijas. Talak
lasamais pasakas tipa struktaras apskats veidots, izmantojot galvenokart aprakstu ATU un
attiecigaja EM skirkli.”"

Pasakas pirmajai dalai, kura varonis (tresais déls) iegtst vienu vai tris brinumainos zirgus,
popularakas ir $adas versijas. (1.1.1.) No labibas lauka (siena plavas, darza) tiek zagta raza,
téva tris déli pa kartai to sarga, bet tikai jaunakajam izdodas nosargat (neaizmigt, nesabities),
un vins iegast tris brinumainos zirgus. (1.1.2.) No sargajamas plavas milzis (milzi) aizved jau-
nako délu kopa ar siena vezumu uz pili, tur vin$ nogalina milzus, iegust vinu bagatibas un ari
brinumainos zirgus. (1.2.) Tévs pirms mirsanas saka, ka déliem pa kartai jaiet sargat vina kaps
(vai vina zarks baznica). Vecakie to liek darit jaunakajam, vin$ par sargasanu sanem tris zirgus
vai priek$metu (stabuliti, najinu, grozus utt.), ar ka palidzibu zirgus var izsaukt.”

Pasakas otra dala: kénina meita tiek apsolita tam, kas (2.1) uzjas pie vinas kalna, kas ir no
stikla (kristala, marmora u. tml.), vai (2.2) uzléks ar zirgu lidz logam, stavam, balkonam, torna
galam, kur vina atrodas, vai (2.3) parléks pari gravim, bedrei. Varonim tresaja méginajuma (ar
tre$o zirgu) izdodas to izdarit, vin$ sanem no kénina meitas gredzenu (skipstu, zelta abolu,
tiek ieziméts u. tml.), péc tam paslépjas.

Pasakas tre$a dala: kénina sutni (arl: kénins, kénina meita) meklé noslépumaino jatnieku pa
visu valsti vai uzaicina visus virie$us uz dzirém. Varonis tiek atpazits péc priek$meta vai zimes.
Kazas.

Pasakai dazkart tiek pievienots turpinajums, kura kénins liek vél sameklét zelta ciku, zel-
ta briedi utt., ko kénina znoti vai vecakie brali no pasakas varona iemaina pret nogrieztiem
pirkstiem, adas sloksném no muguras utt., bet tiek atmaskoti (ATU 530 A), vai kura pasakas

varonis neatpazits sakauj pretinieka karapulkus (ATU 314, 6. dala).

Jau kop$ 19. gadsimta beigam, iesaistot izpété arvien plasaku dazadu tautu salidzi-
namo materialu, tiek méginats aprakstit §is pasakas versijam (sastavdalu kombinacijam)
raksturigo geografiju (oikotipus) vismaz Eiropas méroga.” Spriezot péc $iem aprakstiem,™
ko iespé&ju robezas méginats parbaudit, skatot ari datubazés un interneta pieejamos pasaku
publicéjumos, var apgalvot, ka pasakas, kas sakas ar lauka sargasanu un kur otraja dala
varonis jaj stikla kalna, uzskatamas par raksturigam Rietumeiropai un Ziemeleiropai. Sa-
vukart latviesu pasaku tipiskaka sakuma dala (zirgus iegtist, sargajot téva kapu) un varbiat
arl pasakas nobeigums (varonis slépjas un tiek mekléts) vairak lidzigs Austrumeiropas,
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seviski austrumslavu (krievu, ukrainu, baltkrievu) pasakam, retak varianti Somija un
citur, atseviski ari Vacija® un citur Rietumeiropa. Ar regionu “uz austrumiem no Latvijas”
biezak kopigas ari sikakas pasakas detalas (pieméram, teksta formulas). Savukart pasakas
centralaja dala latvie$u un ari Rietumeiropas materiala izteikti dominé jasana stikla kalna,
bet austrumslavu pasakas raksturiga lek$ana ar zirgu lidz balkonam vai logam (pili, torni
u. tml.).” Ta¢u var novérot ari to, ka viena un taja pasa teritorija vienlaikus ir pierakstitas
dazadas, pat loti atskirigas $is pasakas versijas, un atsevisku versiju popularitati batiski
ietekméjusas konkrétas publikacijas. Par biezak sastopamajam versijam - vismaz Rietum-
eiropas folkloristu skatijuma - tiek uzskatitas tas, kas ir visai retas latvieSu materiala, it ipasi
attieciba uz pasakas sakumu, jo latviesu pasaku variantos, tapat ka pierasts austrumslavu
pasakas, pasaka visbiezak sakas ar téva kapa sargasanu.

Tadeéjadi var izvirzit hipotézi, ka latvieSu (vai baltie$u, ieklaujot te igaunu un
lietuvie$u)”” pasakas par princesi stikla kalna 19. gadsimta otraja pusé un 20. gadsimta
sakuma pierakstitie varianti atspogulo procesus teritorija, kur “saduras” Rietumeiropai un
Austrumeiropai raksturigas $is pasakas versijas.

Jauzsver, ka konkréta raksta meérkis nav $is hipotézes pieradisana, bet tikai tas izvir-
zi$ana. Hipotézes precizai pamato$anai batu vajadzigs salidzinat lielaku pasaku variantu
daudzumu no apkartéjam valstim un teritorijam, ar kuram latvieSiem bijusi kultarveéstu-
riski kontakti. Paslaik pieejamie materiali (pétijumi par So pasaku tipu, apraksti specialajas
enciklopédijas, popularakie pasaku publicéjumi, tikai dazkart ar komentariem) neliekas
pietiekami plasi, lai salidzinasanu veiktu sistematiski.

Ko var pastastit pasakas latviesu varianti?

Turpmak detalizétak tiks aplakoti LTP 6. séjuma 77 teksti no nodalas “Kénina meita
glazu kalna” (nemot véra vél ari piezimés minétos 11 tekstus). Ta ir aptuveni viena piekta
dala no Latvija pierakstitajiem pasakas variantiem, bet ir pietiekami reprezentativs mate-
rials, jo aptver visus zinamos senakos pierakstus un rapigi veiktu izlasi no 20. gadsimta
sakuma (1924.-1929. gada) pierakstiem. Vairums $eit pagaidam neaplikoto LFK arhiva
materialu ir pierakstiti vélak, tatad tajos varétu but agrako publicéjumu ietekmes. Ka zinams,
pétot kultiiras kontaktus, tiesi senakajiem pasaku pierakstiem ir ipasa nozime. Sis nodalas
noliks nav pieradit iepriekséjas nodalas beigas izteikto hipotézi, bet to tikai konkretizét,
vienlaikus sniedzot ieskatu pasakas variantu dazadiba un iepazistinot ar tipiskakajam tas
satura interpretacijam.

Rodas iespaids, ka P. Smits, atlasot un sakartojot pasaku pierakstus, pats domajis
veikt pétijumu par So pasaku tipu vai vismaz sagatavot kvalitativu materialu nakamajiem
pétniekiem. Varianti péc iespéjas sagrupéti péc to satura un uzbaves. Nozimiga ir ari atla-
sito tekstu seciba — katra nakamaja varianta atklajas jaunas satura nianses, siZeta variacijas
vai kadas butiskas detalas. Tradicijai tipiskakie varianti novietoti sakuma, bet attalakas
variacijas, kur izteiktaka saplisme ar citiem pasaku tipiem, — beigas. Tapéc LPT nodalu
“Kénina meita glazu kalna” var lasit ka sava veida “pétniecisku detektivu”, méginot izsekot,
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cik dazada $1 pasaka var bat, kas taja ir stabils un kas mainigs, un kuram pasakas detalam
butu pievérsama ipasa uzmaniba.

LPT iespéjami plasak publicéti senak pierakstitie pasakas varianti — no 77 tekstiem
40 ir pierakstiti 19. gadsimta, un gandriz visi nemti no LP. Vecakais varétu bat Augusta
Bilensteina vakums, kur dazi pieraksti datéti ar 1864. (Nr. 32, piez.) un 1866. (Nr. 16) gadu,
pavisam 13 tekstu, ieskaitot piezimés atstastitos. Tie visi parpublicéti no LP, galvenokart
6. séjuma; ja var ticét A. Lerha-Puskaisa rakstitajam, ka A. Bilensteins vinam uzticéjis
240 pasaku un teiku,” tad vairak neka viena divdesmita dala no tam ir pasakas par
stikla kalnu varianti, kas varétu liecinat par $is pasakas popularitati jau 19. gadsimta vida.
Tapat no LP parpublicéti F. Brivzemnieka savaktie (domajams, galvenokart 19. gadsimta
70. gados) 12 varianti. No 20. gadsimta vakumiem plasak parstavéti raziga vacéja H. Sku-
jina (Andra Ziemela) pieraksti — 7 teksti (vina materiali viscaur bagatigi izmantoti LPT).
20 tekstu ir latgaliski, no tiem tikai 3 ieprieks publicéti.

19. gadsimta materialos tikai paris pierakstiem ir minéti teicéji. 20. gadsimta pierakstos
teicéji atziméti biezak, tostarp tadi ievérojami pasaku zinataji ka Honorata Benedikta meita,
dzimusi Ludzas Stiglovas draudzeé, T. Gailums Domopolé, A. Rasna¢s Nicgalé, K. Adernieks
Aumeisteros u.c. Nerodas iespaids, ka teicéji batu radosi izturéjusies pret stastamajam
pasakam vai ari ko apzinati mainijusi tajas, bet publicéjumam gramata acimredzot atlasiti
satura un formas zina neitralakie pieraksti.

Pasakas varianti ir visai vienmeérigi izvietoti pa Latvijas teritoriju — protams, to ietek-
méjis tas, cik aktivi vacéji kura vieta bijusi. LPT varianti izvietoti $adi: Kurzeme -12,
Zemgale - 12, Vidzeme un Riga - 27, Latgale — 23, nezinama vieta — 3. Bet AM $adi:
Kurzeme - 119, Vidzeme un Riga - 91, Zemgale - 65, Latgale — 130 (no tiem Daugavpils
aprinki — 53), nezinama vieta — 16.

Pasakas varianti ir tik dazadi, ka nevar uzskatit, ka tie batu célusies no viena vai
daziem tekstiem, kas kaut kad senak (domajams, 18. gadsimta vai 19. gadsimta pirmaja
pusé vai vidi) “iecelojusi” Latvija. Visticamak, $adu “pirmtekstu” ir bijis visai daudz vai
vismaz vairaki atskirigi, tie varétu bt iecelojusi no dazadam pusém, lai gan Latvija pirms
folkloras pierakstisanas laika par to tikpat ka nav liecibu. Variantu un versiju lielo dazadibu
nekorekti butu skaidrot ar variésanos, kas notiek, stastu nedaudz piemirstot vai izstastot
citadi, vai vienas pasakas sastavdalas (pieméram, siZeta blokus vai savienojamus pasaku
tipus, teksta formulas utt.) nomainot vai papildinot ar citas pasakas sastavdalam. Aplikojot
§is pasakas pierakstus citu tautu folklora, rodas iespaids, ka, rapigak mekléjot, daudzam
latvie$u pasakam par stikla kalnu iespéjams sameklét tuvus tekstus citu Eiropas tautu folk-
loras materialos.” Kartograféjot (telpiski un vésturiski) latviesu un kaiminu tautu folkloras
arhivos eso$os $is pasakas tekstus un apzinot popularakos publicéjumus, varbut ari ir
iespéjams konkreétak rekonstruét $o variantu “celojumus” laika un telpa, tacu tas paveicams
tikai plasaka starptautiska pétjjuma.

P. Smits $0 nodalu (tapat ka dazas citas LPT) sak nevis ar, vinaprat, senakajiem tek-
stiem, bet ar pasa péc atminas Rauna pierakstitu pasaku. Iespéjams, tas ir tapéc, ka pasakai
par Stikla kalnu grati sameklét vienu “idealo variantu”, kura batu koncentréts viss $im
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pasaku tipam butiskais, — varianti ir parak dazadi un pretrunigi. Otrs iemesls ir tas, ka
daudzos variantos pasakas varonim — mulkitim, pelnruskim - ir ne vien pozitivas, bet ari
“negativas” rakstura ipasibas un uzvediba,” kas nesaderas ar vismaz 20. gadsimta otraja
pusé uzsverto (varbat t.s. marksistiskas folkloristikas — jo pasakas varonis ir “apspiestas
darba tautas parstavis” — un Raina lugas ietekmé?) prasibu péc $is pasakas varona ka
viennozimigi pozitiva téla. Varbat tapéc 20. gadsimta otras puses latviesu pasaku izlasés
popularakie ir tris atskirigi $is pasakas varianti, katrs it ka tipisks, bet ar “divainibam’, kuru
nav gandriz neviena cita varianta: 1. H. Skujina pierakstitais (Nt. 2)" ir vienigais variants,
kur jaunakais déls pie kapa lasa Bibeli un dabu no téva ari dimanta abolu, ko stikla kalna
iesviez princesei klépi. Abols $aja pasaku tipa gan parasti ir princeses atributs (Nr. 64, ari
Nr. 76, kas lidziga popularai polu pasakai®’), vél viena pasaka (Nr. 65) tas ir lidzeklis, lai
izsauktu vajadzigo zirgu. 2. K. Araja sastaditaja brinumu pasaku izlasé publicéts LFK arhiva
materialos samekléts visai tipisks teksts, bet ar neparastaku nobeigumu.” 3. Savukart pavi-
sam ipatnéjs ir biezi publicétais A. Lerha-Puskai$a DZiksté pierakstitais variants (Nr. 14)."
Tikai un vienigi $aja varianta tévs pasniedz tauriti (ierastas stabules vai ndjinas vieta), iz-
bazot roku no kapa; kénin$ mégina nokert spozo jatnieku ar karaspéka palidzibu; mulkitis
iedod princesei gredzenu un princese vinam draninu, ar ko vins parsien briici; bet vélak
vinu atrod, kad princeses suns (tikai $aja varianta princesei ir suns) saoZ draninu. Tas ir arl
viens no retajiem variantiem, kur stikla (glazu) kalna vieta ir dimanta kalns (vél Nr. 33 var.,
39, 40, 58).

Popularakais $is pasakas iesakums ir téva kapa vai zarka sargasana. Tas sastopams
vairak neka 50 tekstos, kas, ka jau ieprieks minéts, norada uz kontaktiem ar kaiminu tau-
tam (lietuviesiem, igauniem) un teritorijam uz austrumiem no Latvijas. Otrs popularakais
pasakas iesakums ir lauka vai siena kaudzes sargasana (13 tekstu), kur mulkitim izdodas
notvert zirgu(s), kas to noéd (Nr. 37-40, 42-44, 71), vai sudraba zaki, zelta kazu un dimanta
kumelu (Nr. 46), vai ari zirgus sola dot velns, kas piekerts, rokot kartupelus (Nr. 46, var.).
Savukart 3 tekstos stastits, ka mulkitis, ganot kénina (vai téva) aitas, nogalina milzus vai
velnus, atrod vinu kabatas atslégas stalliem, kur ir brinumainie zirgi (Nr. 59-61), kas va-
rétu bt visai tipisks ievads norvégu pasakam (ne tikai, protams).” Vel 7 variantos pasaka
sakas atskirigi: no koka (ozola) iznak virs vai virini, kas mulkiti sagérbj un gada vinam
zirgu (Nr. 48, lidzigi Nr. 41); vai meza pienacis “vinam viens vecitis, izprasijis visu un tad
iedevis tam vienu spieKkiti, ar ko vargjis izsaukt brinuma zirgus” (Nr. 6, lidzigi Nr. 33, 63,
kur japiesit pie koka, lai dabutu zirgu), - $ads pasakas ievads nav noradits ATU, bet ir
B. Kerbelites lietuviesu pasaku kataloga," atrodams ari vairaku tautu pasakas. Viena latga-
liski pierakstita gara un sarezgita pasaka zirgs karajas koka, vazas iekalts, pasakas varonis
Juoneits to atbrivo (Nr. 69). Vél dazos variantos pasaka sakas uzreiz ar jasanu stikla kalna
(Nr. 47, sal. 76).

No 77 variantiem veselos 65 minéts stikla kalns vai tamlidzigs kalns, kura jauzjaj. Bet
tornis, pils vai buve, kur jauzjaj vai jauzlec ar zirgu tik augstu, lai varétu aizsniegt princesi —
9 variantos (7 no tiem pierakstiti Latgalé). Dazos variantos stikla kalna augstums mérits
stavos, it ka tas batu lidzigs kadai celtnei - tad lietots vards “tazi’, kas visai skaidri norada
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uz slavisku varda (etaz) cilmi, ka Nr. 57: “kénin$ bija uztaisijis tadu glazu kalnu ar trim
tazam (staviem)” (lidzigi Nr. 61); sal. Nr. 5: “Kas jasus tresa pils taza jeb bélingi uzjas, tas
vina meitu un valsti dabus!”

Var ievérot ari to, ka viena teritorija apmeéram viena laika nereti pierakstiti visai atski-
rigi pasakas varianti (sal. piem., Dolé Nr. 46, 58, Mezotné Nr. 32 piez., 55, 64, Nica Nr. 19,
20, 41, 76, Aglona Nr. 8, 25, 27, 29, 44, Aumeisteros Nr. 2, 4, 56), kas ari apstiprina hipotézi
par pasakas dazadiem iecelo$anas celiem un dazadu variantu “mierigu lidzaspastavésanu”
mutvardu tradicija.

Talak neliels ieskats variantu dazadiba pasakas pirmaja dala par kapa sargasanu.
Visbiezak kaps jasarga talit péc bérém, jo tévs mirstot ta véléjies. DaZreiz zarks jasarga
vél pirms apglabasanas - kléti (Nr. 5) vai baznica” (Nr. 30, 52) - vai kaut kad vélak, kad
par to tiek dota zime sapni (Nr. 16, 40, 58) vai pirms Ziemassvétkiem (at$kiriba no Raina
lugas, kas notiek Ziemassvétku laika, $ie svétki minéti tikai viena pasakas varianta Nr. 33,
kas pierakstits 19. gadsimta beigas, vispar “ziemas svétki” LPT pasakas minéti loti reti).
Liekas, Sajos kapa sargasanas aprakstos maz kas vérojams no latvie$u ta laika béru tra-
dicijam, spécigaka te bis bijusi starptautiska pasaku tradicijas un kristietibas ietekme.
Kapa sarga$anas motivs ir sastopams ari dazas citas pasakas un teikas.” Saja pasaka parasti
kapa sargasanas laika vienigais notikums ir mirusa téva paradi$anas un/vai saruna ar vinu,
ka laika jaunakais déls sanem lidzekli (ndjinu, stabuli utt.) vai padomu, ka tikt pie bri-
numa zirga. Bet dazkart sargasana ir baisaka. Ta viena 1866. gada pierakstita varianta no
A. Bilensteina krajuma tévs “nomira un ik nakts radijas gudriem sapni, ka vel(n)s vinu
gribot izrakt, lai ejot kapu sargat’, un, vina kapu sargajot, mulkitim cauru nakti nakas velnu
atgainat un veél cinities ar lielu véju (Nr. 16) vai nakas sacensties ar velnu vai mironi riekstu
grausana (Nr. 53-56) utt.

Kad vecakie brali jauta, ka nakti gajis ar sargasanu, mulkitis parasti atbild, ka nekas
nav bijis, vai ar formulu: “véj$ pyus, lopas ¢aukst, nikuo naredzéju” (Nr. 42, lidzigi Nr. 8, 9,
10, 68) vai “véjins puta, salmin$ dancoja, putning padziedaja” (Nr. 33, piez.); $im formulam
ir varianti ari citu tautu pasakas.” Ir pasakas varianti, kur ari vecakie brali dodas kapu
sargat (Nr.10, biezak tas ir variantos, kur lauka sargasana), bet aizmieg vai parak atri atnak
majas. Visai dazadi varigjas tas, ko tévs iedod, lai varétu izsaukt brinuma zirgus, vai kur $ie
zirgi tiek noglabati (pat majas, bet esot tadi, kam ést nevajag: Nr. 13, 17, 33 u. c.), bet tas
vairak pasakas, kas sakas ar lauka sargasanu. Viena pasakas varianta teikts, ka mirusais tévs
tikai tre$aja nakti iedod (béru) zirgu, kam no astes jaizrauj astrs, ar kura palidzibu var zirgu
vélak izsaukt (Nr. 22), bet, pieméram, bulgaru pasaku tipu raditaja sads zirga izsauksanas
panémiens ieklauts pasakas tipa apraksta.”

Pasaka ir runa galvenokart par viriesu (téva un délu, jaunaka un vecako délu, kénina
un vina meitas precinieku) attiecibam. Tikai dazos pasakas variantos minéta mate, parasti
visai nebiitiska loma, pieméram, vina ka majas saimniece palaiz mulkiti uz mezu, kamér
lielie brali devusies uz stikla kalnu (Nr. 1, 2), mulkitis atstats matei par paligu (Nr. 46),
vina sanem kéninu, kad tas meklé princeses ieziméto precinieku (Nr. 2, 4). Viena varianta
vina nomirusi reizé ar tévu (Nr. 10) vai tiesi vina ir mirusi’ un nakti jasarga, vina piecelas
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no zarka un iedod “pulksteniti’, ar ko izsaukt zirgu (Nr. 51,” 52, 53). Vairuma variantu ari
otrs sieviesu téls — princese — ir pasiva pozicija: ne jau vina, bet vinas tévs izlemj, ka vinai
pienacis laiks precéties, un tapéc vina tiks uzcelta stikla kalna. Vinai ir tikai formala iespéja
izvéléties precinieku — gredzenu vai citu zimi jadod tam, kas pirmais uzjas kalna. Tikai
dazos tekstos vinai atvéléta nedaudz lielaka izvéles briviba un patstaviba: “Te péc laika
izpauzas véstis, ka kada kénina meita nodomajuse to par savu viru nemt, kas iespésot vinai
uz dimanta kalna klat piejat” (Nr. 37); “Kur$ pie manis dajas, tas bas mans virs!” (Nr. 47);
veél dazos variantos vina dod norades, ka taisams vinas kalns vai pils, pieméram: “Tai pasa
laika iznak zina no kénina, ka princese, vina meita, likusi uztaisit brinisku pili ar divpadsmit
pilariem, divpadsmit karogu izkartném un zvéréjusi, ka vina atzisot tik to par savu bratganu,
kas, strauja zirga jadams, vinu, sédot prieks pils zem trona, nobuco$ot™ (Nr. 50).

Pasakas otraja dala ipatnéjakais téls ir stikla kalns, kas atskir $o pasaku no citam (kaut
pasaka, protams, ir par cilvéku realajam un vélamajam attiecibam, nevis par $o kalnu).
Danu baladé (ap 1560. gadu) minétais motivs par Zigfridu, kurs uzjaj stikla kalna un no
turienes nones Brunhildi, tiek uzskatits par senako §is pasakas sizeta dokumentéjumu,
savukart ainas par precinieku sacenSanos varétu bt saglabajusas atminas par bruninieku
turniriem.™ Stikla kalna téls ir pazistams ari masdienu Eiropas kultiira (pieméram, ta var-
da nosaukti rakstnieku un miziku darbi, literars zurnals utt.).” Sis téls, protams, rosinajis
pasaku un mitu pétnieku interesi, ir méginats to dazadi skaidrot un interpretét.” Skiet,
diez cik veiksmigi nav bijusi méginajumi prieksstatus par $o kalnu datét ar stikla apstra-
des sakumu vai saistit ar kadu ipasi spozu kalnu kaut kur Eiropa vai citur pasaulé. Stikla
kalns minéts ari bralu Grimmu vacu mitologija; starp citu, arzemju literatara visai popu-
lara ir atsauce uz latviesu un lietuviesu avotiem, ka mirusajiem dotas lidzi lasu vai lacu
kepas, lai vinsaulé varétu uzrapties slidenaja kalna.”” Nereti méginats saistit $o kalnu ar
prieksstatiem par mirugo valstibu, $amanisma mitiem un dazadi psihologiski interpretét.”
Saistiba ar miru$o valstibu gan varétu vairak attiekties uz $1 kalna pieminéjumiem citas
pasakas, tostarp - Grimmu krajuma, kur stikla kalns paradas citas pasakas struktiras
dalas ka skérslis, kas japarvar turpcela vai atpakalceld, vai cilvéki uz laiku var tikt iespros-
toti kalna ieksiené, no kurienes vini jaatbrivo.” Bet vismaz pasakas par stikla kalnu latviesu
variantos, atskiriba no Fridriha Kreicvalda “igaunu pasakas” (kur kéninmeita aizmigusi
uz 7 gadiem un 7 dienam, lidz naks vinas izredzétais: par to sk. vairak nakamaja nodala),
kéninmeita kalna negul, nav aizmigusi uz noteiktu laiku, bet vienkarsi atrodas kalna gala
vai augsta celtné, gaidot isto precinieku. Tipiskie §is pasakas latviesu varianti neapspriez
precibu situacijas saistibu ar mir§anu, miruso valstibu.

Latvie$u pasaku variantos LPT $is kalns biezak saukts par glazu kalnu, ko iespéjams
saistit ar P. Smita vélésanos tuvinat pasaku valodu “tautas valodai”* DaZos variantos nav
teikts, ka kalns izskatas, vél dazos ir dimanta kalns (piem., Nr. 14, 39, varbat lidziba ar
dimanta Zirgum). Tikai viena teksta minéts “ledus kalns” (Nr. 66) - liekas, griti bus pieradit
ledus (domajot ari stikla) kalna saistibu ar latvie$u tautasdziesmu formulam “Ledus kalna
galina” un “Saskaldiju ledus kalnu Devinos gabalos”... Kalna esamiba vai rasanas pasaka
parasti nav Ipasi skaidrota, tas tur vienkarsi jau ir vai to liek uztaisit (Nr. 1 u.c.), tas tiek
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pieminéts tikai tad, kad ir “vajadzigs” pasakas siZeta — proti, kad ta gala “uzsédina” kénina
meitu.

Tapat pasakas parasti nav skaidrots, kapéc vecakie brali (un ne tikai latviesu varian-
tos) tik biezi izmanto jasanai ctiku vai kazu (Nr. 13, 19, 31, bet sal. 46, kur to izmanto
mulkitis). Varbat tapéc, ka, vinuprat, $iem dzivniekiem ir asaki nagi, kas var palidzét tikt
kalna; varbut tiek méginats uzsvért situacijas komiku® un “gudro bralu” mulkibu, lidzigi
ka tad, kad brali liek nodedzinat pirti, kléti, riju u.tml., jo pasakas varonis sakas no to
jumtiem redzgjis, ka spozais jatnieks vinus iekausta (Nr. 13, 41, 46, 55 u.c.). Bet varbat
ari eit var meklét citus skaidrojumus, arhaisku prieksstatu pédas. Si pasaka piedava visai
plasu materialu dazadam interpretacijam, kas, atkiriba no pasakas tekstiem, laika gaita ir
vairak mainigas.

Daudzos pasakas variantos mulkitis attélots ka pelnruskis — dzivo pie krasns, gul uz
krasns vai krasni, ru$inas pa pelniem (Nr. 5, 15, 30, 37, 52 u. ¢.). Kad vecakie brali dodas
uz stikla kalnu, vini ieber pelnos zirnus, linséklas, sinepju séklas u. tml., kas jaizlasa — un
te paliga nak vecitis, brinuma zirgs vai kads cits (Nr. 15 u. c.). Dazkart pasakas varonim
pat dots vards Pelnruskis, Pelnruska (Nr. 23, 34, 56). Lidzigas struktaras dé] §1 pasaka tiek
uzskatita par Pelnruskites pasakas (ATU 510) virisko versiju.” Vin$ tapat ir barenis un
sociali izstumtais, un tikai brinumains gadijums vai pardabiska palidziba no aizsaules
vinam var dot iespéju uzlabot savu socialo statusu. (Viena varianta (Nr. 58) ir pat lidziga
epizode ar piki ielipuso kurpi, péc kuras atpazist pasakas varoni, kad vins$ greznajas drébés
ieiet baznica.)

Te japiebilst, ka neviena LPT pasaka - ne tikai $aja tipa, bet vispar LTP - pasakas
varonim nav vards Antins, $is vards paradas vienigi frazé “Antin, kur stabulite!”. Sai frazei
gadsimtu gaita latvie$u valoda ir tradicionali negativa nozime, attiecinot to uz vieglpratigu,
nepardomatu ricibu.** Dazas pasakas varonim gan ir dots vards, bet cits, pieméram, Janis
(Nr. 61), Ontons (Nr. 11, 75).

Si ir vieniga latvie$u pasaka, kuras varonis ir ¢akls sénotajs,” bet ari te — ne tikai
latvie$u variantos. Kad brali vinu nenem lidzi vai nelaiz uz stikla kalnu, vin$ it ka dodas
sénot, meza pasauc zirgu, veic braucienu stikla kalna, tad steiga salasa neédamas sénes, ka
dé] nakosaja reizé mate vai brali vinu negrib laist uz mezu (Nr. 1, 2, 7 utt.).

Pasakas struktirai butiska un dazadi interpretéjama ir varona sléps$anas péc tam,
kad vins$ ir uzjajis kalna un/vai sanémis no princeses gredzenu, zimi pieré vai tamlidzigu
pieradijumu. Vin$ pargérbjas vecajas drébés, atgriezas majas, dara savus ikdienas darbus
un izliekas, ka nekas nav noticis. Vin$ tiek speciali mekléts, aicinot visus uz dzirém vai
apstaigajot visas majas. Diez vai pasakas sizeta tas vajadzigs tikai tapéc, lai uzsvértu varona
ipado pieticibu un kautrigumu, drizak ari te patvérusies seni ar iniciacijas vai citiem ritualiem
saistiti prieksstati — ir japaiet noteiktam laikam, lai parbaudamais varétu paradities jaunaja
statusa.

P. Smits centies paradit ari §is pasakas variantu stilistisko daudzveidibu - lidzas tra-
dicionali stastitam pasakam uznemti ari dazi romantiski vai emocionali spécigak iekrasoti
varianti (Nr. 50, 11).
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Veélreiz jauzsver, ka visi minétie $is pasakas elementi atrodami ari citu Eiropas tautu
pasakas, tacu konkrétakas norades uz tiem padaritu $o rakstu ievérojami apjomigaku un
darbietilpigaku.

Pasaka un Raina luga “Zelta zirgs”

Kaut tikai 1si jaskar vél viena téma - par pasaku vai pasakam, kas izmantotas
Raina luga “Zelta zirgs” (luga uzrakstita un pirmoreiz iestudéta 1909. gada, publicéta
1910. gada).

Ka zinams, lugas sizeta pamata ir F. Kreicvalda igaunu “Pasaka par kéninmeitu, kas
septinus gadus miega guléja” vacu tulkojuma.” Ir saglabajusies gramata ar piezimém un
pasvitrojumiem, ko Rainis lietojis, lugu sacerot.”” 1925. gada Rainis rakstija: “Lasitaji un
skatitaji lugu uztvéra ka pasakas dramatisku atveidojumu. “Zelta zirgu” parasti sauc par
latvieSu tautas pasakas apstradajumu — neesmu nekur dzirdéjis citadu ieskatu, — bet
patiesiba vielu man deva igaunu pasaka Kreicvalda izdota vacu tulkojuma. Tas lieku
reizi rada, cik tuvi ir pasaku motivi visam tautam un cik tuvi seviski esam més ar saviem
kaiminiem.®

Detalizéti E Kreicvalda “igaunu pasakas” un Raina lugas attiecibas plasa latviesu
pasaku variantu konteksta (izmantojot LPT un LP) analizéjis folkloras pétnieks Jazeps
Rudzitis.” Taéu, gkiet, ne J. Rudzitim, ne citiem §is lugas komentaru rakstitajiem: 1) nav
bijis zinams, ka igaunu nacionala eposa “Kalevipoegs” autors E. Kreicvalds pasaku tekstus
loti brivi un patvaligi parveidojis un papildinajis (kas senakos laikos pasaku vacéjiem bija
passaprotami), tadé] vina krajuma publicétas pasakas nav uzskatamas par autentiskiem
sava laika folkloras pierakstiem,” 2) nav bijusi zinami citi igaunu pasaku varianti, kas ko-
puma vairak lidzigi latvieSu variantiem, neka $is F. Kreicvalda teksts.”" Tadejadi J. Rudzisa
komentaros ar “igaunu pasaku” saprotama E Kreicvalda $is pasakas interpretacija, nevis
igaunu stikla kalna pasaku tradicija kopuma.

Diemzél nav tie$u liecibu, ka Rainim lugas rakstisanas bridi batu bijusi zinami citi
§1s pasakas (latvieSu vai citu tautu) varianti. Ta¢u varbut kas saglabajies atmina? “Dienas
Lapas” redakcija vins stradaja laika, kad tur tika izdots pielikums “Etnografiskas zinas par
latviesiem” (1.-4.,1891.-1894.), kura tika publicéti folkloras materiali un apceréjumi par
folkloru, tolaik iznaca ari pirmie LP séjumi (6. séjuma 2. dala, kura $o pasaku visvairak,
izdota 1896. gada). Raina un Aspazijas muzeja glabajas dazi nelieli LP séjumi ar dzejnieka
piezimém un pasvitrojumiem, kas liecina, ka ving rupigi lasijis latviesu pasakas — bet diemzél
ne tie séjumi, kuros publicéti stikla kalna pasakas varianti (LP 1, 4 un jo seviski 6).” Tapéc
nevar ne apstiprinat, ne noliegt, ka vin§ LP krajuma butu lasijis ari §is pasakas variantus
(vai pazinis lidzigus citu tautu variantus). Par to, ka vismaz neapzinati §Is pasakas Rainis
varétu but atceréjies (vai vienkarsi par dzejnieka labo pasaku stila izjatu), liecina tas, ka
vins atteicies no vairakiem $ai pasakai netipiskiem E. Kreicvalda “parspiléjumiem” (piemé-
ram, no gara stikla kalna bavésanas apraksta, sve$zemju gudrinieka téla, apgalvojuma,
ka tregais téva déls patiesiba bijis augstmana déls, arl no pasakas sakSanas nevis ar téva
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naves ainu, bet gan princeses skietamo navi un kalna bavésanu, no ta, ka pasakas varonim,
kad vins jaj kalna, mugura ir spozas brunas u. c.).

Jau driz péc lugas “Zelta zirgs” publicésanas to ieteica ieklaut skolu programmas.”
Raksta autora vérojumi liecina, ka, pateicoties ilglaicigai §is lugas macisanai skola (lidz ar
attiecigajam, laikam raksturigajam interpretacijam), ta ir krietni pazistamaka par tautas
pasaku, netiek no tas noskirta un pati kluvusi par sava veida “tautas pasaku”. Tadél par-
pratumu mazinasanai batu jauzsver vismaz dazas $is lugas satura atskiribas no folkloras
krajumos publicétajam pasakam. Tautas pasaka: 1) jaunakais déls uzjaj stikla kalna un
apprec princesi tapéc, lai dabutu sev sievu un uzlabotu savu socialo stavokli, bez dzila-
kas “nacijas glab$anas”, altruisma vai garigas izaugsmes simbolikas; 2) stikla kalns ir
tikai augsts kalns ar grati sasniedzamu virsotni, skérslis, kas japarvar; 3) princese stikla
kalna negul, nav mirusi, nav ievietota stikla zarka, vinu neapsarga kraukli (iesp&jams, te
E Kreicvalds iesaistijis motivus no citam pasakam), vinas atrasanas laiks kalna parasti nav
noteikts — vina vienkarsi gaida, kad naks istais precinieks; 4) jaunaka déla - pelnruska,
mulkis$a, uz krasns gulétdja — un paréjo pasakas varonu rakstura ipasibas un ricibu neno-
saka vinu personiga izvéle, bet brinumu pasakas télu un sizeta struktira un $§im Zanram
raksturigas idealu uzturo$as un kompenséjosas funkcijas (pasaka ir citadak neka dzive, -
taisnigums vienmeér uzvar); 5) pasakas varonim parasti nav varda, - Antin$ nav tipisks
pasaku varona vards, bet folklorizéjies par tadu Raina lugas ietekmé, pasakas vin$ nav
ideali pozitivs téls; 6) nav vairaku télu, kas ir Raina luga (Sniega mate, Véja mate, Baltais
tévs, Melna mate u. c.); 7) darbiba nenotiek ziema, nav saistita ar saulgrieziem vai kadam
parvértibam daba.

Atseviska pétijumu téma butu “tautas dailrade’, kas saistita ar $o pasaku un jo ipasi
Raina lugu (frazeologija, anekdotes, karikataras, parodijas, “musdienigas” versijas utt.).
Si jaunrade - $kietami individuala, bet kopuma tradicionala — visbiezak saistita ar: 1) §im
stastam “atpnemtas” seksualitates sakapinatu rekonstruésanu (ka atvadi$anas no bérnibas
un “atriebiba” skola macitajam) un 2) sava laika socialo un politisko notikumu raksturo-
$anu. Jaunu spéku un plasumu $ai jaunradei devusas diskusijas sakara ar Latvijas Nacionalas
bibliotékas baivniecibu un stikla kalna simbolikas izmantosanu tas téla.
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Tales, Tales of Magic, Religious Tales, and Realistic Tales, with an Introduction (pp. 1-619);
Part II: Tales of the Stupid Ogre, Anecdotes and Jokes, and Formula Tales (pp. 1-536); Part III:
Appendices (pp. 1-285). Helsinki: Suomalainen Tiedeakatemia, 2004. (FFC 284, 285, 286, citéjot
domats FFC 284.)

EM - Brednich R.-W. etc. (ed.) Enzyklopddie des Mirchens. Handworterbuch zu historischen und
vergleichenden Erzihlforschung. Berlin, New York: Walter de Gruyter. Bd. 1-14, 1975-2015.

FFC - Folklore Fellows Communications.
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HdM - Mackensen L. (ed.) Handwdorterbuch des deutschen Mirchens. Berlin/Leipzig: de Gruyter. Bd. 1-2,
1930-1940.

KHM - Kinder- und Hausméirchen der Briider Grimm.
LFK - Latviesu folkloras kratuve.

LP - Lerhis-Puskaitis A. (sast.) LatviesSu tautas pasakas. 1.-4. s&j. Jelgava; Latviesu tautas teikas un pasa-
kas. 5.-7. séj. Jelgava, Riga, Césis, 1891.-1903., 2001.

LPT - Smits P. (sast.) Latviesu pasakas un teikas. 1.-15. séj. Riga, 1925.-1937.

Atsauces un piezimes

Raksta pamata ir ilgaka laika veikti pétijjumi un vérojumi (tostarp interneta vidé), ka ari lidz $im ne-
publicéti referati, kas nolasiti trijas konferencés: Pakalns G. Pasaka par stikla kalnu pasaku pétnieku
skatijuma. Rainim veltita zinatniska konference “Zelta zirgam - 1007, Jarmala, 2009. g. 8. oktobri;
Pakalns G. Ka latviesi lieto pasakas: pasaka par stikla kalnu (ATU 530). K. Barona konference “Folklora
lietojuma” 2012. gada 30. oktobri; Pakalns G. Latvie$u problémas ar pasaku par stikla kalnu. LU Latvijas
Véstures institata etnologu un Bulgarijas ZA Etnologijas un folkloras pétnieciska institata un Etno-
grafijas muzeja starptautiska projekta “Values and Identities: Cultural Heritage as a Resource for
Construction of Identities” (2012-2014) diskusija/apalais galds, Riga, 2014. gada 27. janija. Jau
2003. gada raksta autors $o pasaku kopa ar komentariem ierunajis radio raidjjumam “Labu nakti!”.
* Biezak izmanototas pasaku tekstu datu bazes, kuras ieskenéti desmitiem un pat simtiem pasaku gramatu:
http://www.zeno.org/Mirchen, http://sagen.at/, http://www.maerchenatlas.de/, http://maerchenbasar.de/,
http://www.1000-maerchen.de/, http://www.worldoftales.com/, http://skazki.org.ru/, http://www.ru-skazki.ru/,
http://skazki-narodov.ru/, http://hobbitaniya.ru/rusnarod/rusnarod.php ($eit un talak noraditas inter-
neta vietnes pédgjo reizi skatitas 15.04.2015.). Meklésana tika izmantota formula: [mekléjamais vards]
site:[interneta adrese], kas lauj meklét konkrétaja datu masiva, nevis interneta vispar. Paslaik raksta
iestradata tikai neliela dala no $adi savakta salidzinama materiala, paréjais izmantots secinajumu kon-
trolei.

Uther H.-]. Deutsche Mdrchen und Sagen. Digitale Bibliothek. Bd. 80. Berlin: Directmedia, 2003 (datu

CD, ietverti visi nozimigie pasaku un teiku publicéjumi vaciski no 1770. lidz 1920. gadam). Uther H.-J.

Europdische Mdrchen und Sagen. Digitale Bibliothek. Bd. 110. Berlin: Directmedia, 2004. Scherf W.

Mrchenlexikon. Digitale Bibliothek. Bd. 90. Berlin: Directmedia 2003 (digitali publicéta 1995. gada

izdota divu séjumu enciklopédija par dazadu tautu pasakam).

* Meklésanai LPT izmantota kops 1998. gada pieejama digitala versija: http://valoda.ailab.lv/folklora/
pasakas/ Ta ka arvien vairak pétnieku pasakas lasa un meklé $aja interneta vietné, nevis gramata, raksta,
citéjot vai atsaucoties uz konkrétam LPT pasakam, ir minéts nevis LPT séjums un lappuse (kas nav
noradita digitalaja versija), bet séjums, pasaku tipa nosaukums (tada versija, ka to formulgjis P. Smits)
un pasakas numurs $aja tipa. Ja ir minéts tikai pasakas numurs, tad domats pasakas teksts no nodalas
LPT 6. séjuma “Kénina meita glazu kalna”.

* Pieméram: Meder T. A Scientific Folktale Database Should Be More Than an Online Museum of Stories.
The 16th Congress of the International Society of Folk Narrative Research. Program ¢ Abstracts. Vilnius,
2013. Pp. 143-144. (Norades uz citiem referatiem par $o tému sk.: Turpat. 35. Ipp.)

¢ Ka zinams, P. Smita krajuma (LTP) pasaku tipu numuré$anai izmantota A. Arnes izveidota pasaku tipu

Kklasifikacija (Aarne A. Verzeichnis der Mirchentypen. X + 66 pp., FFC 3. Helsinki, 1910; saisinats: A),

péc kuras tolaik tika veidoti ari citu tautu pasaku tipu katalogi, vairums publicéti FFC. 1927. gada

S. Tompsons $o katalogu papildinaja (FFC 74), bet 1961. gada (FFC 184) vins publicéja redigétu versiju,

kas tulkota anglu valoda un ieklava tolaik pieejamos nacionalos raditajus. Sie katalogi kalpoja par

pamatu ari K. Araja un A. Mednes “Latvie$u pasaku tipu raditajam” (1977, saisinats: AM). 2004. gada
iznaca H.-J. Utera veidota §i kataloga ta saucama tre$a redakcija (FFC 284-286, saisinats: ATU), kur
par katru pasaku tipu apkopota ari svarigaka pétnieciska bibliografija, pieminéjumi nacionalajos

[
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katalogos, ka ari noraditi katra pasaku tipa ietilpsto$ie motivi (atbilstosi: Thompson S. Motif-Index of
Folk-Literature. FFC 106-109, 116, 117, 1932-1936, 2. izd. 1955-1958). Vairak par katalogiem: Uther H.-J.
Classifying Tales: Remarks to Indexes and Systems of Ordering. Narodna Umjetnost. 46/1. 2009.
Pp. 15-32. http://www.hrcak.srce.hr/file/61506

Pieméram, Nr. 70 no J. Lautenbaha krajuma, kur stastits, ka téva kapu izrakna sudraba, zelta un dimanta
ctuka, mulkitim izdodas to sasaut, vélak izradas, ka ta ir kénina meita, ko mulkitis izarsté un apprec.
Pédéjais teksts, Nr. 77, ir vairakos senos avotos vaciski publicéta teika par Sabiles pils Ipasnieci, kas
par viru nemsot to, kas uzjas pa pils stavo nogazi — bet jauneklim, kam izdodas uzjat, zirgs ir no koka,
un tas nodedzina pili lidz ar lepno pils ipas$nieci.

LPT 6, Pateicigais mironis, Nr. 6; LPT 9, Virs, kas parvérsas par putnu un zivi, Nr. 9; LPT 12, Mulkis
par slepkavu, Nr. 16.

LTP 2, A 300, Stiprinieks kauj velnus un raganas, Nr. 7; LTP 7, A 559, Méslu vaboles, Nr. 5; LTP 7,
A 532, Zirgs par paligu, Nr. 16. Bet pie LTP 5, A 480, Barenite un mates meita pirti B, Nr. 8. atsauce
uz 530. tipu laikam bas klada.

Tapéc P. Smits 530. pasaku tipa apraksta izsakas: “Péc “barenites un mates meitas” (480) §i laikam ir
visbiezaki uzrakstita latvie$u pasaka” (LPT 6, 80. Ipp.)

LPT 8, A 650, Stiprais Ansis u. c. (kopa 58 varianti vairakas nodalas); LPT 6, A 511, Vienacite, Divacite,
Trijacite (38 varianti); LPT 7, A 550, Zelta putns, Bulbula putns (kopa 37 varianti); LPT 3, A 301,
Varonis izglabj tris nolaupitas princeses (36 varianti); LPT 7, A 554, Pateicigie kustoni (35 varianti);
LPT 2, A 303, Labie brali (34 varianti); LPT 9, A 707, Brinuma déli (33 varianti); LPT 7, A 560, Caskas
gredzens (31 variants); LPT 6, A 510B, Pelnruskite pie kénina (31 variants, bet 510A, Pelnruskite — vél
21 variants) utt.

Ka tas atziméts, pieméram, komentaros pie pasakas par Pelnruskiti, LPT 6, 77. Ipp.

Uz ko P. Smits pats ari noradijis LPT 1, 8. Ipp.

Medne A. Pasaku karto$ana Latvie$u folkloras kratuvé. Senatne un Maksla. 1937. 1. 135.-147. Ipp.

P. Smita kolekcija [527] ar 49 811 vienibam esot vislielaka LFK, bet sastav galvenokart no citu vacéju
iesatijumiem (Rozenbergs J. Folklorista, etnografa un valodnieka Pétera Smita atcerei. Letonica. Nr. 2.
1998. 124. lpp.) un taja ir visai maz pasaku pierakstu, jo iespéjams, ka pierakstu originali uzreiz ievie-
toti manuskripta: Pakalns G. Ka Péteris Smits redigéjis “Latvie$u pasaku un teiku” tekstus. Vesture:
Avoti un cilveki. Proceedings of the 23rd International Scientific Readings of the Faculty of Humanities.
History XVII. Daugavpils: Daugavpils Universitates akadémiskais apgads “Saule”, 2014. 296. Ipp., http://
du.lv/files/000/009/009/ Vesture_XVIILpdf

AM, 74.-78. Ipp., tai iedaliti pieci lieli un vairaki nelieli apakstipi.

Konkréti $aja pasaku tipa: no AM raditaja uzskaitita 421 teksta 74 ir publicéti LPT. No LPT publicéta-
jiem ar LFK materialiem varétu dubléties vismaz 25 teksti. Tatad AM minétajos LFK arhiva materialos
ir ap 370 $is pasakas pierakstu. Vélak (péc 1977. gada) nakusi klat jauni pieraksti, bet tiem nav veikta
uzskaite pa pasaku tipiem.

Viena un ta pasa pasaku tipa nosaukumi un apraksti dazadu naciju katalogos var atSkirties. Starptau-
tiski biezak lietotais tipa nosaukums ir “Princese stikla kalna”.

Vel vairak pierakstu ir $adam pasakam: AM 480, Pameita un ista meita (vairak neka 1000 pierakstu),
AM 327, Bérni pie raganas; AM 300, Nezvéra kavéjs; AM 301, Varonis izglabj tris nolaupitas princeses;
AM 313, Magiska bégsana (pédéjie tris no Siem tipiem visai bieZi ir garaku pasaku sastavdalas, nevis
atseviskas pasakas).

Ambainis O. Lettische Volksmdrchen. Berlin: Akademie Verlag, 1977. S. 431. O. Ambainis $o nosauc par
otru popularako latviesu pasaku. Vina komentaros gan butiski no AM atskiras pasaku variantu skaits —
visticamak, ving izmantojis vél nepublicéto AM darba versiju vai kartotéku.

Ta ka pasaku publicéjumiem médz but ietekme uz vélakajiem pasaku pierakstiem, tad vieniga logiska
pétijumu seciba ir vispirms iepazit senakos pierakstus un to publicéjumus un tikai péc tam skatit LFK
arhiva materialu, kas vairuma gadijumu pierakstits péc $o publicéjumu (LP, LPT) izdo$anas. Otrkart,
LFK pasaku rokrakstu materials vismaz daléji ir parskatits, gatavojot dazas vélaka laika pasaku izlases.
LTP 1., 111. un 117. Ipp., LTP 5., 8. un 309. Ipp.
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# Varbut §1 iemesla dé] $ai pasakai nav atseviskas nodalas 20. gadsimta sakuma pasaku pétniecibas kop-
savilkuma, kas veidots ka piezimes Grimmu krajumam: Bolte J., Polivka G. Anmerkungen zu den
Kinder- und Hausmcdrchen der Briider Grimm. Bd. 1-5. Leipzig: Weicher, 1913-1932.

Raksta autoram nav zinamas plasaka apjoma zinatniskas aptaujas Latvija par to, kuras pasakas kada
konkréta laika un sociala grupa tiek uzskatitas par populakajam vai pazistamakajam latvie$u pasakam,
kuras biezak tiek lasitas prieksa vai stastitas, kuras pirmas aptaujatie var nosaukt utt.

Kohler-Ziilch I. Prinzessin auf dem Glasberg. EM. Bd. 10 (2002). Sp. 1345; Boberg M. Glasbergritt.
HdM, Bd. 2, S. 626-630. Seit ari bagatigas norades uz pasakas variantu publicégjumiem dazadas valodas
un valstis.

Scherf W. Miirchenlexikon. Digitale Bibliothek. Band 90. S. 1557-1558. (par latvie$u variantu 736.-738. Ipp.);
Uther H.-J. Europdische Mdrchen und Sagen. Digitale Bibliothek. Bd. 110. (Te atrodami daudzi regiona-
lie varianti: ungaru, somu, tirolie$u, polu, bosniesu, bulgaru, vacu, kroatu, lietuvie$u un igaunu, nereti
kopa ar attiecigajas gramatas eso$ajiem komentariem (saites satura raditaja 31046.-31047. Ipp.).)
Kerbelyté B. Lietuviy pasakojamosios tautosakos katalogas. T. 1: Pasakos apie gyvinus. Pasakécios.
Stebuklinés pasakos. Vilnius: LLTI, 1999. 247-249 p.; Kerbelyté B. Lietuviy liaudies pasaky repertuaras.
Vilnius: LLTI, 2002. 113-114 p.

Fakti par igaunu pasakam, ja vien nav noradits citadi, iegiti sarunas vai saraksté ar projekta “Igaunu
brinumu pasakas” vaditaju Risto Jervu (Jirv), sakot no 2009. gada. Vina vadiba ir izveidota igaunu
brinumu pasaku datu baze, kas aptver ap 5400 tekstu. Igaunu pasaku sadalijumu grupas péc popularitates
var aplakot Seit: http://www.folklore.ee/UTfolkl/mj/eng/AThtm. Sk. arl: Jarv R. Eesti muinasjutud I:
2. Imemuinasjutud. Eesti kirjandusmuuseumi teaduskirjastus. Tartu, 2014. 134-166, 640-641, 714 1;
Lowis of Menar A. Finnische und estnische Mdrchen. Digitale Bibliothek Bd. 110: Europdische Mdrchen
und Sagen. S. 4756-4762.

Barag L., Berezovskij L., Kabashnikov K., Novikov N. Sravnitel'nyj ukazatel’ sjuzhetov: Vostochnoslav-
janskaja skazka. Leningrad, 1979. S. 150-152. Saskaitot $aja raditaja atzimétas krievu pasakas, $1 pasaka
atrodoties biezuma saraksta 11. vieta — grupa, kur pirms un péc atskiriba ir tikai par vienu vai daziem
publicéjumiem: Koz'min A. V. Populjarnost’ skazochnyh sjuzhetov. http://www.ruthenia.ru/folklore/
kozmin6.htm

ATU vol. 284. Pp. 308-309. Te ir dati par attieciga pasaku tipa pieminéjumu nacionali nozimigakaja
publicéjuma un kataloga; protams, isuma un dazado datu avotu dé] te nav noradits variantu skaits un
popularitate.

ATU. Turpat. P. 308; Kohler-Ziilch I. Prinzessin auf dem Glasberg. EM 10. Sp. 1343-1345.

Vel var but ari citi veidi, ka §i pasaka sakas, tie tad tiek aprakstiti ka kontaminacija ar citiem pasaku
tipiem, jo Sie iesakumi vairak raksturigi citam pasakam.

Tille V. Literarny studie. 1: Skupina lidovych povidek o neznamem rekovi, jenZ v zavodnech ziskal
princeznu za chot. Prag, 1892; Boberg I. M. Glasberg. HdM, Bd 2, S. 627-630; pamatojoties uz agrak
veiktu salidzino$u pétijumu (Boberg I. M. Prinsessen pa glasbjaerget. Danske Studier. 1928. S. 16-53,
http://danskestudier.dk/materiale/1928.pdf), kur jau uz plasa salidzinama materiala pamata ieskicéti
regioni, kuros dominé dazadas §is pasakas versijas. Pamatojoties uz I. M. Bobergas secinajumiem un
pétijumiem par $is pasakas elementu klatesamibu viduslaiku literataras darbos, izveidota viena no
teorijam par pasakas cilmi centralaja vai ziemelu Eiropa (sk. ari K. Derunga popularzinatnisku kop-
savilkumu par to: http://www.maerchenlexikon.de/at-lexikon/at530.htm). Ari P. Smits iespéju robezas
bija iepazinies ar $iem pétfjumiem un diskusijam, par ko liecina vina piezime: “Pie krieviem $1 pasaka
liekas but popularaka neka rietuma Eiropa, lai gan taisni tipiskais stikla kalns te ir retums. To ievérojot,
varétu but, ka stikla kalns te ir ienacis vélak no citam pasakam” (LPT 6, 80. lpp.), un te vin$ atsaucas uz
gramatu: Kohler R. Kleinere Schriften zur Mdrchenforschung. Hrsg. von Bolte J. Weimar, 1898. S. 444.
“Tomeér ari pie lei$iem, somiem, igauniem un libiesiem ir §i pasaka labi pazistama”” (Turpat.)

Sk. kopsavilkumu: Kohler-Ziilch I. Prinzessin auf dem Glasberg. EM. Bd. 10 (2002). Sp. 1346. Regioni
esot ieskicéti, pamatojoties uz iepriekséjiem pétijumiem un EM arhiva eso$ajiem ap 250 tekstiem. Nav
gan zinams, vai tajos ieskaititi ar1 77 teksti no LPT, kuru vacu tulkojumi $aja arhiva glabajas (Pakalns G.
P. Smita “Latvie$u tautas pasaku un teiku” tulkojums vaciski — vésture un digitala publikacija. Meklejurmi
un atradumi. 2005. Rakstu krajums. Sast. I. Daukste-Silasproge. Riga: Zinatne, 2005. 141.-171. lpp.).
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2002. gada, pétot LPT vacu tulkojuma iespé&jamo vésturi un sarunajoties ar attieciga skirkla autori,
radas iespaids, ka latvie$u variantu tulkojumi ir “nedaudz piemirsti” un netiek pilniba izmantoti.

Sk., pieméram: Tille V. Verzeichnis der bohmischen Mdrchen. Helsinki, 1921. FFC 34. S. 48-56;
Krohn K. Ubersicht iiber einige Resultate der Mdrchenforschung. Helsinki, 1931. FFC 96. S. 96-99;
Wisser W. Das Mérchen vom Ritt auf den Glasberg in Holstein. Zeitschrift fiir Volkskunde. 25. 1915.
S.305-313.

Par ko $is pasakas tipa apraksta ATU (vol. 284, p. 308.), kas veidots vairak no Rietumeiropas “skatu
punkta’, teikts, ka tas ir tikai “dazos variantos” Savukart L. Baraga komentarus N. Afanasjeva krievu
pasaku krajuma (Nr. 179-184) par pasakas variantiem internacionala konteksta sk.: http://feb-web.ru/
feb/skazki/texts/af0/af2/af2-389-.htm

Cik bijis iespéjams iepazities ar §is pasakas variantiem igauniski (R. Jerva konsultacijas, publicétie
teksti) un lietuviski (lietuviesu pasaku konspekti B. Kerbelites kartotéka), rodas iespaids, ka tie kopuma
visai lidzigi latvie$u variantiem - gan variantu dazadibas, gan dominéjoso motivu un raksturigo
teksta formulu aspektos.

LP 7, 1, VIIL Ipp.; Anss Lerhis-Puskaitis atminds un stdstos. Sast. G. Pakalns. Riga: Madris, 2000. 76.-77. Ipp.
Labs paligmaterials ir attiecigais EM $kirklis ar loti bagatigam noradém uz konkrétiem dazadu tau-
tu pasaku publicéjumiem (kas gan nereti Latvija nav pieejami), ka ari lielas tekstu datu bazes, ipasi
WWW.Zeno.org/

Ne visos §is pasakas variantos mulkitis ir ideali pozitivs téls. Biezi minéts, ka vins$ ar patagu iekausta
vecakos bralus, kad ka nepazistams jaj uz stikla kalnu (nevis no kalna, ka minéts §i tipa apraksta AM,
87. Ipp.). Pasakas turpinajuma, kas daZreiz pievienots, vins, jau iejuties pils sadzive, apmaina pret vaja-
dzigajam lietam (zirgiem, skaistu cicinu, vér$iem utt.) prot dabat par to no citiem nocirstos pirkstus
vai adas sloksnes no muguras (Nr. 4, 6, 37 u. c.). Pasaku ievada vins biezi raksturots ka slinkis. Dazkart
ving uzvedas pavisam divaini - cepures vieta uz galvas nésa podinu (Nr. 52), nokauj no majam iedoto
veco zirgu (Nr. 37, 38, 67, sal. 8), jaj uz zirga otradi, turoties pie astes (Nr. 41), nokauj varnas un liek
princesei plikt no tam spalvas spilveniem (Nr. 4, sal. 37), péc kazam jaunas drébes savarta dublos
un ielien krasni (Nr. 37). Tas gan varétu but skaidrojams ar kadam arhaiskam trikstera iezimém, kas
saglabajusas $ajas pasaka. Sal.: Trofimov A. Sirota v folklore: http://www.ruthenia.ru/folklore/
folklorelaboratory/TROFIM2.htm. Sk. ari: Liithi M. Diimmling. EM 3 (1981). Sp. 937-946.

Latviesu tautas pasakas. Izlase. Sast. A. Alksnite u. c. Riga: LPSR ZA izdevnieciba, 1956. 2. izd. 2002,
327.-330. Ipp. Pasaka gan redigéta, atbrivojot to no germanismiem un Bibeles pieminésanas, nomainot to
vienkarsi ar gramatas lasi$anu. Parpublicéts arl: Ambainis O. Lettische Volksmdrchen. 1977. S. 252-256.
Aukso zirgelai. Latviy liaudies pasakos. Vilnius, 1957. 210-213 p. u. c.

Woycicki K. W. Volkssagen und Mdrchen aus Polen. Breslau: Verlag von Priebatschs Buchhandlung,
1920. S. 67-71. http://www.zeno.org/nid/20007884273

Latviesu tautas pasakas. Izlase. Brinumu pasakas. Sast. K. Arajs. Riga: Zinatne, 1966. 414.-421. Ipp.
Ari iepriekséja pasaka (408.-414. lpp.) ir motivs par stikla kalnu, bet $ai pasakai pavisam netipisks
iesakums.

LP I, 62.-63. Ipp., publicéts ari: Dziikstes pasakas. Sast. K. Arajs. Riga: Zinatne, 1980. 152.-153. Ipp.;
Tris veja mezgli. Sast. K. Arajs. Riga: Liesma, 1988. 293.-299. Ipp. u. c.

Pieméram: Princess on the Glass Hill. Asbjernsen P. Ch., Moe J. East o’ the Sun and West o’ the Moon.
Popular Tales from the Norse. Edinburgh: David Douglass, 1888. http://www.sacred-texts.com/neu/
ptn/ptn23.htm

Kerbelyté B. Lietuviy pasakojamosios tautosakos katalogas. T. 1. Pasakos apie gyvinus. Pasakécios.
Stebuklinés pasakos. Vilnius: LLTT, 1999. 247 p.

Miirchen und Gebrduche aus Meklenburg. Band 1. Wien, 1879/80. S. 491-493. http://www.zeno.org/
nid/20004502159

Brednich R. W. Grabwache. EM 6. Sp. 79-80.

Piemeéram, atseviskas pasakas B. Kerbelites pasaku kartotéka — pasaku konspektivais pieraksts gan tur
varbiit ne vienmer lavis atspogulot tik sikas pasakas detalas. Sk. ari: Kohler-Ziilch I. Prinzessin auf
dem Glasberg. EM. Bd. 10 (2002). Sp. 1348; tur noradits ari uz formulas “Vai es tas nebiju?” izplatibu:
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pasakas varonis ta jauta braliem vai princesei, kad tie stasta par redzéto spozo jatnieku. Daudzi pa-
zistami §is pasakas motivi un sikakas detalas aplukoti $eit: Meletinskij E. M. Geroj volshebnoj skazki.
Proishozhdenie obraza. Moskva-Sanktpeterburg, 2005. S. 50, 119, 187, 190, 194 i dr., http://www.ruthenia.
ru/folklore/meletinskiy_e_m_geroy_volshebnoy_skazki.pdf

* Perkowski L. D. etc. Typenverzeichnis der bulgarischen Volksmdrchen (FFC 257). Helsinki, 1995. S. 115.

*1 Viena attala varianta, kas publicéts pie cita pasaku tipa, mate mirusi gul stikla kalna, déli dodas vinu

meklét, uzvar pukus pie tilta, dabt paku lidojoSos zirgus, jaunakais uzjaj stikla kalna, tacu izvélas nevis

divas princeses, bet mati, ko nones leja (LTP 2, Stiprinieks kauj velnus un raganas, Nr. 7).

Teksts no K. Bankina krajuma “Sis un tas” (1875) ir viens no pirmajiem §is pasakas publicégjumiem, bet

loti ipatnéjs, tapéc, skiet, bez butiskas ietekmes uz talako tradiciju.

Sal. N. Afanasjeva krievu pasaka: “V jeto vremja car’ kliknul klich: vsem dobrym molodcam, holostym,

nezhenatym, s”ezzhat’sja na carskij dvor. Doch’ ego, Nesravnennaja Krasota, velela postroit’ sebe terem

o dvenadcati stolbah, o dvenadcati vencah. V jetom tereme ona sjadet na samyj verh i budet zhdat] kto

by s odnogo loshadinogo skoka doskochil do nee i poceloval v guby”” http://hobbitaniya.ru/rusnarod/

rusnarod129.php

 Kohler-Ziilch I. Prinzessin auf dem Glasberg. EM. Bd. 10. Sp. 1344.

» Sk.: http://de.wikipedia.org/wiki/Der_gldserne_Berg; lietuviesu rakstniekam J. Avizum ir romans ar

$adu nosaukumu “T stiklo kalng” (1987).

¢ Glasberg, HAM. Bd 1. Sp. 856-861.

* ‘Ward D. Glasberg. EM. Bd. 10. Sp. 1266, 1269.

% Piem.: Huth O. Der Glasberg. Die Welt im Mdrchen. Ed. ]. Janning, H. Gehrts. Kassel, 1984. S. 139-156.
http://f6563.nexusboard.de/t294302f56236-Glasberge.html; Gehrts H. Vom Schlaf im Marchen. Von
der Wirklichkeit der Mdrchen. 1992. http://www.oobe.ch/gehrts02.htm.

% Pasaka “Septini kraukli” (KHM 25; ATU 451) vecaki bralus nolad par kraukliem, vélak masa dodas
vinus meklét, nonak pasaules mala, no Rita zvaigznes dabu vistas stilba kaulinu, ar ko atslégt stikla
kalnu. Bet cela vina kaulinu pazaudé, un, lai varétu atslégt kalnu, nogriez sev mazo pirkstinu. Pasaka
“Krauklis” (KHM 93; ATU 400, ATU 401, ATU 518) kéninienes meita (princese) tiek noladéta par
kraukli. Meza vinu péc balss atpazist virietis, bet ragana tris naktis virieti ar dzérienu aizmidzina, lai
ving nevarétu princesi atburt. Tad princese tiek aiznesta uz talu kalnu, kas ilgi jameklé. Gadu virs gaida
pie slidena stikla kalna, lidz izmana no laupitajiem neredzamo mételi, nGju, ar ko slédz visas durvis,
un zirgu, ar ko var uzjat stikla kalna un tikt pili. Lidzigi ir ari gara pasaka “Bundzinieks” (KHM 193,
pirmoreiz publicéta $aja krajuma tikai 1843. gada; ATU 400, ATU 518, ATU 313), kur bundzinieks
nozog drébes vienai no trim meitam, kas peldéjusas, uzzina, ka vina ar masam dzivo stikla kalna pie
vecenes. Piemanot cilvékédajus milzus, vin$ tur nokltst, ar meitas palidzibu izdara raganas liktos dar-
bus un princesi atbrivo. Savukart pasaka “Dzelzs krasns” (KHM 127, ATU 425A) princese atbrivo
dzelzs krasni ieslodzito princi, bet neievéro noteikumus, un nu vinai jaiet princi talu meklét. Viens no
skeérsliem ir slidens stikla kalns, kuram var tikt pari, ja iesprauz taja krupi$u iedotas adatas. Ari $aja
pasaka tiek aizmidzinats princis, lai trijas naktis neatpazitu savu isto glabé&ju — savu ligavu. Pasaka ar
nosaukumu “Vecais Rinkranks”, kas ir dialekta (KHM 196; nosaciti tuva ATU 530, ATU 1160), kénins
apsola meitu tam, kas parjas pari stikla kalnam. Princese dodas jatniekam lidzi, lai palidzétu vinam, bet
pati iekrit stikla kalna un netiek vairs ara. Kalna ieksiené vinai jakalpo vecim ar garu bardu, kurs katru
ritu pa trepém izkapj no kalna un vakara atnes dargumus. Un ta gadiem ilgi, lidz abi paliek veci. Kadu
vakaru vina nelaiz veci pa durvim, vin$ lien pa luku, kur iekeras barda. Nu vina tiek pie trepém, ar téva
palidzibu nogalina veci, panem dargumus un apprec savu iepriekséjo precinieku.

LFK arhiva glabajas LPT manuskripts, kam lidz $im maz pieveérsta pétnieku uzmaniba. Padreiz pieeja-

maja komplekta diemzél nav 6. séjuma manuskripta. Izmantojot $o manuskriptu, raksta autors pétijis

LTP redigésanas principus. Pieméram, labojot pasaku leksiku, P. Smits centies to tuvinat vinaprat

“latviskakai” valodai - ka latviesi runajusi senak. Viens no vardiem, kura labojumi varétu bat diskuté-

jami, ir “stikla”: sastopami gadijumi, kad $o vardu P. Smits parlabojis par “glazu’, jo vina valodas izjitai

tas licies pienemamaks, seniskaks — ka vards ar germanisku cilmi pretstata vardam ar slavisku cilmi.

(Pakalns G. Ka Péteris Smits redigéjis “Latviesu pasaku un teiku” tekstus. 298.-299. Ipp.) Laikam jau
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tapéc $is vards izvéléts pasaku tipa virsraksta, varbat kur ielabots ari §is pasakas manuskriptos, kaut
gan par to nav tiesu liecibu.

Saja raksta netiks aplikotas to zirgu krasas, ar kuriem pasakas varonis j3j stikla kalna, tapat ari pasa-
kas varona apgérbs attiecigajas krasas. Ari te var atrast gan interesantus variantus, gan starptautiskas
paraléles (tapat arl motiva, kur pasaku varonis ielien zirgam pa vienu ausi, izlien pa otru un ir gérbts
spozajas drébés), kaut gan kopuma $is krasas ieklaujas Eiropas pasakam raksturigo spozo metalu
(mineralu, debess spideklu) trijdalijuma - sudraba, zelta, dimanta; dazreiz: zvaigznu, méness, saules
(Nr. 30) utt. Savukart krievu pasakas ir iecienits zirga izvérsts apraksts, attélojot $o zirgu ka ipasi greznu,
spécigu un skaistu, kas reti latviesu variantos, pieméram: “Siem zirgiem (sudraba, zelta, dimanta)
uz kalnu jajot, pa muti nakusi uguns ara, pa astes galu dami.” (Nr. 6, pasakas saisinata atstastiju-
ma). Sal.: “.svistnul molodeckim posvistom: “Sivko-burko, veshhij voronko!” Voronko bezhit, tol'’ko
zemlja drozhit, iz ochej plamja pyshet, a iz nozdrej dym stolbom” http://hobbitaniya.ru/afanasyev/
afanasyev108.php

Scherf W. Mirchenlexikon. Digitale Bibliothek. Bd. 90. S. 1105-1108, 1113-1118. Seit apceréta ne tikai
komika, bet ari citi §is pasakas psihologiskie aspekti, te ir arl atsauce uz $is latviesu pasakas varianta
(Nr. 65) tulkojumu vacu valoda, kur komikas elementu tie§am vairak neka parasti $aja pasaka.
Toomeos-Orglaan K. Gender Stereotypes in Cinderella (ATU 530A) and The Princess on the Glas
Mountain (ATU 530). Journal of Ethnology and Folkloristics. Estonian Literary Museum, Estonian
National Museum, University of Tartu. Tartu, 2013. 7 (2). Pp. 49-64. http://www.jef.ee/index.php/
journal/article/viewFile/142/pdf_103

$ada nozimé to lietojis jau Vecais Stenders “Pasaku un stastu” ievada (Jelgava, 1789, 5. Ipp.), ta regulari
sastopama ari 19. un 20. gadsimta latviesu periodika utt.

Sal. pasironisko identitates stereotipu, ka “latviesi ir maza tauta pie Baltijas jiras, kas dzivo kokos un
éd sénes’, pieméram: http://www.draugiem.lv/latviandream/pages/5910; http://www.diena.lv/arhivs/
ko-latviesi-senatne-eda-12985099 utt.

Kreutzwald E. R. Ehstnische Mdrchen. Halle: Verlag der Buchhandlung des Waisenhauses, 1869. S. 159-
173. Ta tulkota vaciski dazus gadus péc §i krajuma izdosanas igaunu valoda 1866. gada. Latviski izdota
vairakkart, pieméram: Kreicvalds F. R. Senas igaunu pasakas. Riga, 1962. 107.-116. lpp.

Rainis. Kopoti raksti. 9. s&j. Lugas. Sast. V. Hausmanis. Riga: Zinatne, 1980. 569. Ipp.

Raina prieksvardi savu darbu izdevumiem, citéts no: http://www.korpuss.lv/klasika/Senie/Rainis/
Raksti/1.htm

Rudzitis J. Raina pasaku un teiku lugas. Latvijas PSR Valodas un literatiiras institita raksti IX. Riga,
1958. 14.-19. Ipp.

Sk. ari: Raudsep L., Kreutzwald F. R. EM. Bd. 8. Sp. 386.

Sk. ieprieks 28. atsauci par igaunu pasakam.

Sirsnigi pateicos par informaciju muzeja “Raina un Aspazijas vasarnica” vaditajai Astridai Cirulei.

Sk. piem.: Latvijas pamatskolu programas. Apkartnes maciba. Izglitibas Ministrijas Ménesraksts. Nr. 1.
(1921.01.01.). 75. Ipp.
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Guntis Pakalns

The Fairy Tale about the Princess on the Glass Hill—
Latvian Variants in European Context

Summary

Keywords: fairy tales, ATU 530, the glass mountain, Rainis

The fairy tale about the glass mountain or about the silver, golden and diamond
horses (ATU 530) may be regarded as one of the Latvian “national fairy tales” due to several
reasons. First, this fairy tale so popular in Europe has been one of the most frequently
registered fairy tales in Latvia (around 420 texts). As it can be concluded from the oldest
records of the fairy tale, it was popular in the territory of Latvia already on the second half
of the 19" century and has existed in the oral tradition in different variants, which indicate
to cultural contacts with several European regions. Second, this fairy tale is skilfully
“over-narrated” by writer Rainis in his play “Zelta zirgs” (Golden Horse, 1909), and thanks
to the educational programme, this interpretation of the fairy tale is more familiar than the
folklore texts. Third, the symbols of this fairy tale/play has been used for the architectural
design of the Latvian National Library.

The author mostly examines the 77 variants published in 1929 in the 6" volume of
P. Smits’s “Latvian Folk Fairy Tales and Legends” (http://valoda.ailab.lv/folklora/pasakas/),
aiming to contextualize them in the historically comparative research tradition. The author
has drawn a hypothesis that the Baltics could have been the “zone of contacts” between
the West European and East European traditions and that could explain the diversity of
this fairy tale here. For instance, the first part of the fairy tale, where the third son gets the
fairy horses guarding his father’s grave at night, is more characteristic to Eastern Europe.
Whereas, the central part of the fairy tale, where the protagonist conquers the glass hill
with these three horses is more characteristic to Western Europe.
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Aldis Putelis

“Un nekas cits tur nav likts klat..."

Atslégvardi: latvieSu mitologija, pseidoolimps, 19. gadsimts, avoti, romantisms,
literara tradicija vésturée

Vésturiski dokumenti ka avots kadas mitologijas izpétei

Masdienu latviesu folkloristika vairs nav nekadu Saubu, ka vairaku gadsimtu garu-
ma latvie$u mitologija izveidojas tautas tradicijas atrodamajam paraléls prieksstats par
pieltigtajam dievibam, ar tam saistitiem rituiliem un kulta vietam. Sis prieksstatu kopums
sanémis “pseidoolimpa™ vai “pseidopanteona” nosaukumu, to ta dévéjusajiem autoriem
reizém noradot, ka $is dievibu kopums ir (vismaz dalgji) izdomats.’ Tomér §i “pseidotra-
dicija” bija gluzi piepemams sava laika zinatniskas pieejas un tradicijas rezultats, kura tira
izdoma, iesp&jams, piedalijusies gauzi maz, toties liels iespaids parak brivai interpretacijai
un nepiecieSamibai pieradit, ka autors ir pietiekami izglitots un zina pirms vina sarak-
stito darbu saturu. Visai svarigi ir, kadi citu autoru ieprieks sarakstitie darbi tiek izvéléti
cité$anai, jo, pakapeniski citéjumu skaitam palielinoties atkartojumos, tiek radits iespaids,
ka $ajos darbos atrodamas zinas ir visparzinamas patiesibas. Butiskakais aspekts tomeér
ir $is: vai vienmer tiek izmantotas tikai tas zinas, kas drosi un neparprotami attiecas vie-
nigi uz konkréto aprakstamo tradiciju. Atseviskos gadijumos, skiet, ir pamats pienemt, ka
arl “macitajiem viriem’, kas rakstijusi hronikas un apceres, varétu but bijusi sava, rakstita
“tradicija’, kas parce] atseviskus motivus starp dazadam kultaram, kuras, iespéjams, vieno
tikai tas, ka tas nav kristigas. Sadi motivi celo dazados darbos, lidzigi ka atseviskas frazes
un izteiksmes veids, par spiti tam, ka teksta ieklauti apgalvojumi par apraksta pilnigo
ticamibu.

Veéstures pétnieciba sava butiba balstas uz rakstitu dokumentu analizi, visai maz
uzmanibas pievérSot mutvardu aprakstiem, kam nav ne konkréta pirmautora, ne preciza
datéjuma. Tomeér dokumenti nav pétijjumu avots tikai véstures zinatné. Visa klasiska (sen-
grieku un romie$u) mitologija, ka ari keltu (iru) teikas masdienu pétniecibai ir pazistamas
no veésturiskiem dokumentiem, ka dé] pati metode - vésturisku dokumentu pétnieciba
mitologijas datu iegiiSanas nolika — nav péc butibas noraidama. Pirms tiksto$ vai vairak
gadiem pastavéjusas tautas tradicijas dokumentéjumu ar musdienigam folkloristikas un
antropologijas metodém atrast nav iespéjams, tadé] japienem un jaizmanto viss pieeja-
mais. Ta¢u jaapzinas, ka ari rakstitie dokumenti var saturét péc butibas lidzigi nekonkrétas
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un nepamatojamas zinas, kadi ir mutvardu apraksti, bet reizém mutvardu tradicija - folk-
lora - pat uzskatama par atbilstosaku avotu. Tomér $ada nostaja ir saméra vélina, ka
dél svarigi ir noskaidrot, kad un ka tika konstatéts, ka iepriek$ (un ari citas kultiras) par
atbilsto$u un pienemamu uzskatitais apraksts tads tomeér nav.

Véstures dokumenti un patiesiba. Politiskais aspekts

Latvie$u mitologija bija ne tikai zinatniskas intereses objekts. Pietiekami sazarota un
attistita mitologija varéja tikt izmantota ka arguments politiskaja cina par latvie$u tiesibam
saukties par tautu; $ads mérkis skaidri nojausams, pieméram, Jura Alunana izteikumos.*
Lai $adas mitologijas eksistenci pieraditu, vajadzigi un noderigi bija visi pieejamie apraksti
un liecibas. Tacu $ajos Skietami autoritativajos dokumentos bija apkopotas gadsimtu gaita
latvie$iem piedévétas zinas, kam ar patiesibu bija visai maz sakara.

Skiet, ka pirmais $adu uzskatu vélak publicéta priekslasijuma paudis Rigas pilsétas
bibliotekars, redaktors, izdevéjs un Veéstures un senatnes pétnieku biedribas (Gesellschaft fiir
Geschichte und Altertumskunde) direktors Georgs Berkholcs (Georg Berkholz, 1817-1886).
Vina 1877. gada lasito lekciju 1886. gada iespiez Baltische Monatsschrift XXXIII séjuma
7. un 8. apvienotaja burtnica.” Si darba pirmais teikums ir $ads: Ueber Herkunft und
Abstammung der Vilker, zundchst seines eigenen Volkes, sich Vorstellungen zu machen
und wo das Wissen ausging, die Phantasie zu Hilfe zu nehmen, ist von jeher den Menschen
eigen gewesen.’ Ta ka §i izteiksme liela méra atgadina iepriek$ minéto A. Johansona rak-
sturojumu, loti iespé&jams, ka tadéjadi Berkholcs ari ir pirmais, kas $aja sakara norada
uz fantazijas klatbatni un zinama méra, ka sava laika ievérojama autoritate, iesp&jams,
iedibina viedokli.

Autoritate G. Berkholcs tiesam ir bijis; par to liecina ne tikai amats minétaja bied-
riba, darbs Rigas pilsétas bibliotéka ka pirmajam profesionalajam bibliotekaram vai
redaktora posteni dazadajos izdevumos, ieskaitot Baltische Monatsschrift. Berkholcam
bijusi ari nopietna sadarbiba ar vienu no sava laika ievérojamakiem mitologijas pétniekiem
Vilhelmu Manhartu (Wilhelm Mannhardt, 1831-1880), kur$ sakotnéji bija sanskritologa
un pirma lielaka mitologijas pétniecibas virziena pamatlicéja Maksa Millera (Max Miiller,
1823-1900) sekotajs, tad izveidoja savu “skolu’, liela méra izmantojot tiesi baltu mitolo-
gijas zinas. Ka aprakstits izdevuma Letto-Preussische Gotterlehre ievada, Manharts gadu
péc darba uzsaksanas pie Die Denkmiiler der letto-preussischen Mythologie’ sazinajies ar
“izcilo vacbaltu zinatnieku Georgu Berkholcu Riga, baltu valodniecibas un véstures lauka
specialistu”’ Berkholcs bijis Manharta konsultants un palidzéjis ar konkréta regiona ma-
terialiem. Péc divu gadu sadarbibas Manharts esot piedavajis Berkholcam klat par darba
lidzautoru, savukart péc Manharta naves darbs nonacis pie vina ar domu, ka tas vinam
pabeidzams un izdodams (pasa Berkholca naves dé] tas tomér neizdevas).

Ir atrodamas ari zinamas lidzibas starp Berkholca priekslasijuma un Manharta
gramatas pieeju un noskanu. Tas izpauzas kaut vai asaja nostaja pret senajiem autoriem,
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kuru apSaubamas zinas aizsaka tendenci, kas vélak tik plasi izplatijas. Pieméram, Berkholca
teksta par Erasmu Stellu (Stella, istaja uzvarda Stiiler) un vina Saksijas véstures raksti$anas
darbu:

[..] er erfiillt diese Aufgabe nicht nur vermittelst der willkiirlichsten Umdeutung und
Erginzung griechischer und romischer Schriftsteller, sondern auch, indem er sich auf rein
erfundene Autoren, Schriftwerke und Grabsteine beruft. Trotz der Unverschimtheit seiner
Filschungen fanden diese doch so viel Glauben und Eingang in spdtere Bearbeitungen der
sdchsischen Geschichte, dass noch Lessing 1773 fiir néthig fand, das Liigenwerk des Stella

vollstindig herauszugeben..’

Visai lidzigs, lai ari, protams, plasaks, ir Erasma Stellas raksturojums Manharta
gramata,'’ kura izmantoti lidzigi apziméjumi: [..] er nicht allein mit regster Phantasie,
vermdge haltloser etymologischer Konjekturen aus dem ethnographischen Notizen der
Alten [..], iiber den Norden Europas Urgeschichten erdichtet, sondern selbst zu bewusster
Tiuschung seine Zuflucht genommen hatte, um seine Faseleien zu beglaubigen,'' un Noch
iibler beriichtigt ist Stella durch Filschung mehrerer Grabschriften'.

Ka redzams no iepriekséjiem citatiem, abu autoru nostaja attieciba pret Siem véstu-
riskajiem autoriem ir arkartigi lidziga, gan visparigi, gan detalas. Berkholcs, iespé&jams,
ir pat neiecietigaks (nosaucot Simonu Griinavu par “lempigu prasu maku”," kas saraksti-
jis savu darbu “vissliktakaja vacu valoda”'"), ka ari vairak pievérsies vélakajiem sakotnéjo
tekstu apstradajumiem - Teodora Narbuta un Garliba Merkela darbos. Pirmo Berkholcs
raksturojis ka “melu stastu” (Liigengeschichte) apkopotaju, bet par otro noradijis, ka to
plasi lietojot latviski rakstosie, kamér Merkela “Livzemes senatne”"” tacu klaji paradot
savu “mulkibu” (vai “nepratibu” - Thorheit), pieméram, ar nodalu “Vidvuts - latviesu
Mozus”

Tomér Seit janem véra jau ieprieks minétais politiskais aspekts, kas novérojams arl
polemika ap $o rakstu. Ta ka $ie “meli”, “murgojumi” un “pasakas” tolaik ir dokumentali
materiali, uz kuriem bavét latviesu tautas kultaru, $ada, kaut lodziga, pamata nojauksana
latvieSiem zinama meéra ir ari politisks trieciens. Berkholca lekcijas publikacijai paradas
pretraksts — par pirmo akadémiski izglitoto latviesu vésturnieku apzimétais Janis Krodz-
nieks (Krigers, 1851-1924) “Austruma” 1887. gada 2. numura'® publicé Berkholca lekcijas
parstastu latviski ar savu komentaru, kas, “isi sanemts”, ir viens teikums: “Ja, zobosana,
piezobosana ir istenais apziméjums, ko varam dot Berkholca rakstam.”"” Parspriedis pie-
ejamas zinas par senpri$u dievibam un iebilstot pret to noraidisanu pilniba, Krodznieks
keras pie galvena Berkholca argumenta, diezgan atklati paradot, ka diskusija $eit nav ti-
kai zinatniska, bet ari politiska un tie$i divu tautu starpa: “Bet latvieSiem neesot tiesibas
sev piesavinat $o prusu-lei$u mitologiju, saka Berkholcs! Man liekas, latvie$iem tikpat
tiesibas turét prasu-leiSu mitologiju par savu, cik tiesibas vaciem ieskatit Eddu teikas
par savam, atzit skandinavie$u mitologiju par saveju. Ari vacu mitologija ir nabaga, un
tik skandinaviesu teikas kuplojusas vacu senvésturi. Un, kas vaciem lauts, to tak mums
latvjiem nevares liegt!”"® (Izcélumi mani. - A. P)
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Péc vairakiem gadu desmitiem butiba $adu pat situaciju $kietami neitrali apraksta
Augusts Bilensteins sava autobiografija, noradot uz folkloras materialu ka uzticamaku
avotu salidzinajuma ar rakstito dokumentu zinam:

Tuvak un tuvak saskaroties ar latviesu tautas dvéseles istenajiem lieciniekiem, més ieguvam lidz
$im nepazitu latviesu tautas iek$éjas un aréjas dzives pirmavotu, kura prieksa visu iecelotaju,
hroniku autoru, caurbraucéju vérotaju vai pétnieku, etnografisko diletantu liecibas, [..] ieguva
tikai otrskirigu nozimi. Pati tauta savas dziesmas un pasakas, savos sakamvardos un miklas,
savas parazas un ticéjumos pasaka par sevi daudz vairak un batiskak, neka to spétu izdarit
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kadas svesas tautas piederigais.

Bilensteina nostaja visnotal atbilst masdienu uzskatam, ka precizakas zinas par
hronikas nedokumentéto musdienu latviesus veidojuso tautu mitologiju atrodamas
folklora, kas turklat nav pavir§u garamgajéju rakstitas piezimes, bet gan pasas tautas
veidota. Tomér jautajuma par dokumentos atrodamajam zinam ari Bilensteina nostaja ir
vienpusiga:

Mums nacas apkarot nekompetentos jaunlatvie$u jasmotajus, kuri prasu hroniku autoru
maldus un izdomajumus par senprasu kultu gribéja ar skubu attiecinat uz latviesiem pie
Daugavas, tada veida radot latviesiem jaunu Olimpu, apdzivotu ar vairak vai mazak patva-

rigi izdomatam dievibam, it ka $ada mitologija daritu godu latviesu tautai.”

Tadéjadi pat krietni vélak izdotaja Bilensteina autobiografija vél tiek radits iespaids,
ka tikai “nekompetentie jaunlatviesu jusmotaji” péc savas iniciativas radijusi $is “patva-
rigi izdomatas dievibas’, tiecoties tadéjadi nepamatoti celt latvie$u tautas vértibu. Un Sis
vértéjums vairak atgadina nepabeigtu disputu, nevis neitralu atskatu uz kadu zinatnes vai
sabiedribas procesu norisi. To vél vairak pastiprina apstaklis, ka minétie “jasmotaji” patie-
siba neradija neko jaunu, tikai izmantoja ieprieks$ publicéto (kam ir ari ilgstosa attistibas
vésture), parpublicéjot tiesi vacu autoru darbu zinas, starp kuram ipasi nozimigs Gotharda
Fridriha Stendera (Gotthard Friedrich Stender, 1714-1796) gramatikas pielikums.21 Tomeér
$is aspekts no diskusijas “pazudis”

Janis Krodznieks sava raksta pieturas pie tas pasas rakstitas tradicijas, no kuras
veidojies minétais pseidoolimps. Polemizéjot ar G. Berkholca priekslasijjumu, vin$ rak-
sta: “Kada nu mums tiesiba nosaukt Erasmu Stellu par meli, kad Dusburgs, kas rakstijis
savu hroniku 220 gadu agraki, kad prasu sendzive vél bija laba atmina, to pasu stasta?”
Zinu parnems$ana no ieprieks rakstitiem un izdotiem avotiem bez norades uz citatu,
skiet, ir bijusi sava laika zinatniska jeb macito lauzu tradicija un darba princips - katram
autoram, savu darbu rakstot, bija jademonstré ieprieks rakstita parzinasana, turklat pla-
$akam interpretacijas iespéjam bija nepieciesams iespé&jami plags materials, ko sasaistit,
savu uzskatu jeb teoriju veidojot. Sava zina to pasu saka ari J. Krodznieks: “Kura tauta
neredzam $adu leposanos ar savu pagatni? Visas tautas radusies laikmeti, kur nodarbojas
gar senlaikiem bez ziniskas kritikas, un tomeér $im rakstnieku fantazijam bijis tautas
dzivé nemazs svars.” Par to, ka §i ir ari zinama meéra politiska diskusija, skiet liecinam
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vél 81 replika: “Ja tada pat vizé, ka to dara Berkholcs, més sijatu vacu mitologiju, cik no
vinas atliktos?”

Bez J. Krodznieka raksta pret G. Berkholca priekslasijuma publikaciju vérsas ari
vél kads divos turpinajumos publicéts raksts “Pie kritikas par Latviesu-LeiSu senvésturi
no G. Berkholca” (Jakobus, J. Lautenbaha lietots pseidonims) avizes “Balss” 1887. gada
15. un 16. numura®, Ta autors pamata atstasta gan Berkholca priekslasijuma publikacijas
saturu, gan Krodznieka izteiktos apsvérumus par to. Iepriek§ minétas domajamas poli-
tiskas diskusijas sakara zimigs toties ir $ads komentars raksta pirmaja dala: “Minéto
Berkholca priekscelumu par LatvieSu-LeiSu senvésturi més Se nemaz neievérotum - tik
niecigs tas priek§ mums latvieSiem, tik niecigs tas prieks zinatnes -, ja tas mums nedotu
piemeéru, ar kadiem iero¢iem zem zinatnes segas virs, ka Berkholcs, rauga karot pret to,
kas kadai tautai svéts” (Izcélums mans. — A. P)

Tomér ta nav vien “zinatnes sega’. Jau 1893. gada “Majas Viesi”” nesen par avizes
redakcijas locekli kluvugais “stud. phil. orient.” Péteris Smits vairakos rakstos péc biitibas
nostajas “vacu pus€” (kas tik tiesam ir ari zinatniska viedokla “puse”): “Jau vairak reizes
ari Latvie$u rakstos ir izteikta Saubi$anas par musu “tagadéjas” mitologijas pareizibu, bet
katru reiz ir atradusies stingri veco dievu aizstavji, kuri, ja ne citadi, tad mazakais ar kri-
tikas ne-ievéro$anu, bavé pie iesaktas mitologijas ékas talaku. Bez ievérosSanas ir atstati
M. Sirmais kga aizradijumi. Varbat vél mazak ir pazistami docenta E. Voltera kga raksti.
Sai zina pat neko nav lidzéjis tads pétnieks, ka Dr. Bielensteins. Tik pret Dr. Berkholca
rakstu $ur un tur paradijas kadi loti isi parspriedumi. Bet tas ari viss.”** Ari ap $iem P. Smita
izteikumiem izvérsas polemika presé, kas parada, cik liela méra kuru no uzskatiem $aja
laika atbalsta ta sabiedribas dala, kas par sadu tematiku vél intereséjas. Visbeidzot zimiga
ir Jana Eduarda Lapina (1885-1941) apceré par Ausekli un vina mitologisko dzeju pausta
nostaja: “Bezpartejiski spriezot varam teikt, ka Auseklis attieciba uz mitologiju ir bijis loti
pavirss, lai gan $e ir vina svéta vieta. [..] Auseklis bija iedomajies, ka mitologija var radit
jaunus télus tapat ka valodnieciba. Pumpuram tas izdevas, jo vins tomér bazéjas uz pasa-
kam. Bet Auseklis ir daudzas dievibas vienkarsi izdomajis, parkapjot logikas pietiekosa
pamatojuma likumu* Tadéjadi Lapins vél daudz stingrak nostajas “izdomas apkarotaju”
pusé, vismaz skietami neievérojot pasa Ausekla uzsvérto, ka tas savas zinas smélies no
Veca Stendera, kuram pat veltijis ipaSus pateicibas dzejolus par senas latviesu religijas
zinu saglabaganu.”

Tadeéjadi problémai ir divi aspekti. Lai ari gadsimtiem ilga procesa galarezultats, sasta-
tijuma ar folkloras zinam, ir noraidams, tas tomér ir secigi izveidojies attieciga laikmeta
zinatniskajai metodologijai atbilsto$a procesa. Veélak ieviestais un plasi izplatijies uzskats par
fantazijas klatbatni noteikti nav attiecinams uz jaunlatvie$iem, iespéjams — ari uz Merkeli,
Hartknohu, Stenderu. Pat Manharta un Berkholca kritika par Stellas darbibu zinama meéra
attiecas uz interpretaciju, ne pasu informacijas izejmaterialu. Tomér gruti atbildamais
jautajums par izmantoto zinu sakotni arvien saglaba savu aktualitati.
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Lidzigi motivi dazadu laikmetu dokumentos

Livonijas Indrika hronika

Livonijas Indrika hronika ir senakais plasais dokuments par notikumiem un stavokli
misdienu Latvijas teritorija. Hronista darbs satur apgalvojumu, kura fragments likts $a
raksta nosaukuma un pilniba skan $adi: “Un nekas cits te nav likts klat pie ta, ko gandriz
visu esam redzéjusi savam acim, bet, ko neesam redzéjusi pasu acim, to esam uzzinajusi
no tiem, kas to redzé&jusi un bijusi klat. Un nevis glaimu vai laiciga labuma dé] esam to
sarakstijusi, bet gan savu gréku piedosanas labad.””” Hronists ar $adu raksturojumu gluzi
vai nodevis patiesas liecibas zvérestu tiesas prieksa. Tomér $is teksts nebat nav unikals. Par
priekspédéjo romiesu vésturnieku dévétais Ammians Marcelins (Ammianus Marcellinus,
ap 330 — péc 391) sava hronika™ 15. gramatu iesak $adiem vardiem:

Utcumque potui veritatem scrutari, ea quae videre licuit per aetatem, vel perplexe interrogando
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versatos in medio scire, narravimus ordine casuum EXPOSItO diversorum..

Indrika darba attieciga nodala $kiet esam ieprieks rakstita apkopojums gramatas
nosléguma, lai ari tai seko vél nodala, savukart Ammians Marcelins savu darbu rakstijis
vairakas dalas, un attieciga 15. nodala varétu but uzskatama par vienas $adas dalas sa-
kumu. Ja Sie pienémumi ir patiesi, tad abi teksta fragmenti ir salidzinami péc funkcijas.
Tadéjadi pat $i stastita patiesumu apliecinosa fraze varétu but sava laika hroniku tradicija
(Ammiana hronika pazistama norakstos, tapat ka Indrika hronika; tatad parrakstitaji un to
gatavotas kopijas varéja darit krietni senako dokumentu pietiekami pazistamu). Par precizu
$as frazes pirmavotu un varbutéjo “tradiciju” §i raksta autoram gan nav iespéju spriest.

Vairakus Livonijas Indrika hronika aprakstitos notikumus tomeér varétu but bijis
grati novérot gan Indrikim pasam, gan kadam citam aculieciniekam. Tads ir stastijums
“Par priestera zarku, kas ar dievisku brinumu kluva garaks”” tads ir gan Indrika hronika
(XXVI:10), gan Atskanu hronika (1279.-1331. rinda) atrodamais stasts par kada vaciesa
nogalinasanu un vina briicém lidzigu paradisanos jaundzimu$am bérnam. Turklat Atska-
nu hronikas izdevuma komentaros Evalds Mugurévi¢s norada: “Konstatéts, ka daudzi
Atskanu hronika minétie senakie fakti saskan ar Indrika hroniku, kaut gan hronistam §is
darbs nav bijis pazistams.”’' Tatad dazados darbos saskanét varéja ne vien reali notikumi
(Atskanu hronika isi uzskaititi Indrika hronika siki aprakstitie notikumi, tacu to hrono-
logija un seciba nesakrit), bet ari sava laika zinamas legendas.

Svarigs ir vél kads E. Mugurévi¢a secinajums: “Ar hronista izglitibu un profesiju
izskaidrojams, kapéc Hronika ir tik daudz frazu no Bibeles un katolu garigajiem rakstiem —
breviariem, misalém u. c. (péc A. Bauera — ap 1100; [..]). Sie aizguvumi neaprobeZzojas tikai
ar valodas kliSejam, kas aizstaj patstavigu télojumu. Visvairak izmantota Veca Deriba, seviski
karagajienu apraksti, kurus acimredzot hronists zinajis no galvas. Reizém grati pateikt, kur
novelkama robeza starp pa$a autora domam un svesiem uzskatiem*’

So dazado “sve$o uzskatu” sakotne var biit loti dazada, turklat to pirmavots var
nebiit vien Veca Deriba. Sa raksta autors konstatéjis dazas interesantas sakritibas ar gluzi
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negaiditiem vésturiskiem dokumentiem un véstures faktiem. Jebkura interpretacija Saja
sakara, protams, ir vien hipotétiska, tomér liela méra tadas ir sabiedriskas zinatnes kopuma.

Jalija Cézara gallu kara apraksts un Prusijas hronikas

Visai plasi pazistams ir Gaja Jalija Cézara apraksts par karu ar galliem.” Kopuma
militaro un politisko darbibu aprakstam veltitais dokuments cita starpa nedaudz un isi
apraksta gallu sabiedribas $kiras un it Ipasi vienu - priesterus jeb druidus.

[..] Plerique, cum aut aere alieno aut magnitudine tributorum aut iniuria potentiorum premuntut,
sese in servitutem dicant nobilibus: in hos eadem omnia sunt iura, quae dominis in servos. Sed
de his duobus generibus alterum est druidum, alterum equitum. |..]

Druides a bello abesse consuerunt neque tributa una cum reliquis pendunt; militiae vacationem
omniumgque rerum habent immunitatem. Tantis excitati praemiis et sua sponte multi in disciplinam
conveniunt et a parentibus propinquisque mittuntur. Magnum ibi numerum versuum ediscere
dicuntur. Itaque annos nonnulli vicenos in disciplina permanent. Neque fas esse existimant ea
litteris mandare, cum in reliquis fere rebus, publicis privatisque rationibus Graecis litteris utantur.
Id mihi duabus de causis instituisse videntur, quod neque in vulgum disciplinam efferri velint
neque eos, qui discunt, litteris confisos minus memoriae studere: quod fere plerisque accidit, ut
praesidio litterarum diligentiam in perdiscendo ac memoriam remittant.”

Sis apraksts parada divéjadu attieksmi — no vienas puses, druidi, lai ari bidami diz-
ciltigie starp galliem, ir sava veida glévulibas izpausme, jo starp tiem ir vismaz dala, kas
tadéjadi izvairas no dosanas kara un nodevu maksasanas. No otras - $ie Jaudis, kas glaba
savas tautas zinasanas, $Sim nolikam neizmantojot rakstibu, uzrada iespéju nodrosinata
katriba iesligusajiem rakstibas pazinéjiem neparastu gara spéju.

Cézars apraksta ari dazus gallu dievus, radot iespaidu, ka visiem galliem tie vienadi,
tacu nemin pasu gallu dievu vardus, noradot to vieta romiesiem pazistamos — augstakais
ir Merkarijs, tad Apollons, Marss, Jupiters un Minerva. Tacu zimiga ir vél kada cita Cézara
apraksta dala, kas aprada druidu starpa pastavos$o hierarhiju:

His autem omnibus druidibus praeest unus, qui summam inter eos habet auctoritatem. Hoc
mortuo aut si qui ex reliquis excellit dignitate succedit, aut, si sunt plures pares, suffragio
druidum, nonnumquam etiam armis de principatu contendunt™. Hi certo anni tempore in
finibus Carnutum, quae regio totius Galliae media habetur, considunt in loco consecrato. Huc
omnes undique, qui controversias habent, conveniunt eorumque decretis iudiciisque parent.
Disciplina in Britannia reperta atque inde in Galliam translata esse existimatur, et nunc, qui
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diligentius eam rem cognoscere volunt, plerumque illo discendi causa proficiscuntur.

Atceroties, ka Romovi (Romow) sava ar 1326. gadu datétaja Cronica terre Prussie
pirmais apraksta Dusburgas Péteris (ka to noradija ari J. Krodznieks), ievéribas cienigas
skiet dazas sakritibas ar Cézara aprakstu. Pirmkart, norade uz to, ka starp visiem druidiem
(tatad - atskirigas ticibas priesteriem vai — vélak — nekristigiem) ir kads augstakais, kura
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vara turklat sniedzas par dazadu tautu teritorijam; otrkart: §a virspriestera mitne atro-
das svétvieta visu attiecigo tautu apdzivotas teritorijas vida (regio totius Galliae media
habetur, considunt in loco consecrato). Dusburgas Péteris gan nemin neko Cézara apraksti-
tajam virspriestera vélésanam lidzigu, toties runa par “prasu zemju vida, tas ir Nadrava”
(in medio naciones [..] scilicet in Nadrowia) mitoso prasu pavesta lidzinieku (quem colebant
pro papa), kas valda par vienotu baznicu (regit universalem ecclesiam), kuras vara sniedzas
ne vien par vieté¢jam tautam, bet ari lietuvieSiem un citam Livzemes tautam (non solum
gentes predicte, sed et Lethowini et alie naciones Lyvonie terre regebantur).”” Ta ka konkré-
tajam zinam nebut nebija janonak pie hronista no pasa pirmavota, var pienemt, ka principa
zinamais dokuments ka sava veida prieksstats dzivojis macito viru aprindas un tadéjadi
nokluvis ari $aja apraksta, no kura ticis parnemts un attistits talak.

Svetozola téls dazados aprakstos

Vél kada varbutiba saistita ar pasa varena ozola télu Romoveé. Vairums kritiku saista
to ar lidzigu svétvietu Upsala, Zviedrija. Tac¢u iespéjams, ka tam ir atrodama pat vél se-
naka atbilsme. Kristigas baznicas vésturnieks Hermiass Sozomens (Hermias Sozomenus,
400-450),” aprakstot Romas imperatora Konstantina darbus m. é. 4. gadsimta sakuma,
savas hronikas vienu nodalu velta tam, ka notiek kadas paganiskas svétvietas (pie Mamres)
svéta ozola iznicinasana. Si svétvieta atradusies 15 stadiju attaluma no Hebronas un kal-
pojusi trim dazadam tradicijam - judaiskajai, kristigajai un paganiskajai (grieku?). Dizais
koks bijis veltits kanaanie$u panteona augstakajam debesu dievam El, bet ir ari vieta, kur
saskana ar legendam Dieva déls ar diviem engeliem paradijies Abramam. Pie Abrama veca
ozola bijusi iekartota aka (kurai tiek ziedots), uzbavéts (domajams — paganisks) altaris
un izveidotas tris koka figiiras. Visu tradiciju parstavji $aja vieta pulcéjusies attiecigas
svinamas reizés, kad daudzo ziedojumu un citu darbibu dé] akas adens bijis gluzi neiz-
mantojams dzer$anai. 4. gadsimta, kad imperatora Konstantina sievas mate Eitropija,
apmekléjusi $o dazado religiju piekritéju ritualu vietu, izteikusi sautumu par $adu
apgrécibu, imperators Konstantins licis $os paganiskos veidojumus nojaukt un to vieta
uzcelt “pienacigu baznicu”. Pats koks no botanikas viedokla nav ozols, bet gan Pistacia
palaestina, tradicionali tomer atseviski $a koka eksemplari tiek dévéti ari par ozoliem. Tiek
uzskatits, ka konkrétais koks ir 5000 gadu vecs. Atseviskos Vecas Deribas tekstu tulko-
jumos valodas lidzibu dél $o koku nosaukums mijoties ar vardu “elks” 1868. gada zemes
gabalu ar koku iegadajas Krievijas pareizticigo baznica, netalu izveidojot sv. Trisvienibas
klosteri. (Zinama ar1 legenda, ka Mamres ozols nokaltiSot pirms Antikrista jerasanas.
Vecais koka stumbrs aizgajis boja 1996. gada, tacu 1998. gada celms izdzinis atvasi.)
Tadéjadi milzigais ozols ar trim dievibu téliem un svétpilsétu ap to varétu bat ka téls,
parnemts no $i kristiga vésturnieka apraksta; iespéjams, ka tas butu varéjis iespaidot ari
Upsalas svétvietas télojumu.
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Rakstito avotu un mutvardu tradicijas pretnostatijums

Butisks ir jautdjums, ka gan varéja izveidoties $ada situacija, kad izglitoto autoru
rakstos pastav “mitologiska tradicija”, kas krasi at$kiras no tautas tradicijas atrodama.
Iespéjams, ta pamata ir izglitoto lauzu neviennozimiga attieksme pret vienkarso tautu.
Liela méra uz to norada centieni atrast iespéjami senus manuskriptus, nevis iztaujat var-
butéjos tradicijas neséjus — vienkarsos laudis. Pieméram, Dzeimss Makférsons (James
MacPherson; 1736-1796), “Osiana darbu” raditajs un, iespéjams, liela meéra vélakas inte-
reses par tautas dzeju aizsacéjs”, par sava darba pamatu uzdeva manuskriptu, nevis tauta
pierakstitu dzejas materialu. Un ta varétu ari nebut vien romantiski noskanota sabiedriska
darbinieka kaprize. Vésturnieks Maikls Klen¢ijs (Michael T. Clanchy) sava darba From
Memory to Written Record: England 1066-1307* ieklavis nodalu Being prejudiced in favour
of literacy (“Aizspriedumi par labu rakstitprasmei”), kura raksta:

A difference between this book and some previous studies of records by historians is that it tries
to avoid being prejudiced in favour in literacy. Writing gives the historian his materials and it is
consequently understandable that he has tended to see it as a measure of progress. Furthermore,
literate techniques are so necessary to twentieth-century western society, and education in
them is so fundamental a part of the modern individual’s experience that it is difficult to avoid
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assuming that literacy is an essential mark of civilization.

Amerikanu folkloriste Regina Bendiksa (Regina Bendix), aprakstot™ 19. gadsimta
pétnieku centienus restaurét autentisko pirmversiju, sava zina garamejot piemin ari $o
pieeju, gan ar nelielu noradi ari uz mutvardu tekstu, rakstot:

In hindsight, the impact of print technology on scholarship is overwhelmingly obvious. Theoretically
and methodologically, scholars were engaged in reconstructing languages, texts, and works of
art. But pragmatically, this entailed decyphering handwritten, often singular manuscripts and
hypothesizing on oral “originals” in order to ultimately produce for broad distribution printed

works that contained a suggested authentic reading.”

Tacu nostajas pamata varétu bat gadsimtu gaita izveidojusies izglitoto $kiru attiek-
sme pret pasiem vienkar$akajiem sabiedribas locekliem. Un vél lidz 19. gadsimta vidum,
konkréti runajot, latviesi piederéja vien §im zemakajam kartam. 18. gadsimta apgaismibas
darbinieku un “apgaismotu celotaju” apraksti par latviesiem nav glaimojosi. Karls Snells
(Karl Philip Michael Snell, 1753-1806; Beschreibung der russischen Provinzen an der Ostsee,
1794), Johans Libeskinds (Johann Heinrich Liebeskind, 1768-1847; Riickerinnerungen
von einer Reise durch einen Teil von Deutschland, Preuflen, Kurland und Livland.., 1795),
Johans Petri (Johann Christoph Petri, 1762-1851; Neue Pittoresken aus Norden, oder
Statistisch-historische Darstellungen aus Ehst- und Liefland, 1805) apraksta latvieSu zemnieku
nozélojamo stavokli no apgaismibas laikmeta viedokla ar domu par to, ka $iem laudim
japalidz tikt pie “gara gaismas” un mainit savu situaciju. Politiski visasak to prasa Garlibs
Merkelis (Garlieb Helwig Merkel, 1769-1850) dazados darbos, kuros publicistiski aprada
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latvie$u dizenumu tala pagatné, pretstatot to vélako ienacéju izveidotajam launajam
stavoklim. Johans Jakobs Harders (Johan Jakob Harder, 1734-1775) sava 1764. gada zur-
nala Gelehrte Beytrdge turpinajumos publicétaja raksta Untersuchung des Gottesdienstes,
der Wissenschaften, Handwerke, Regierungsarten und Sitten der altern Letten aus ihrer
Sprache (“Pétijums par seno latvie$u dievkalpo$anu, zinatni, amatiem, parvaldibas paneé-
mieniem un tikumiem péc vinu valodas”), savukart, raksturo latvie$u tautas dziedasanu ka
monotonu un primitivu (péc apraksta ta ir autentiska burdona dziedasana), bet dzeju - ka
neattistitu, jo taja nav ritma daudzveidibas un atskanu, tatad - salidzina to ar sava laika
augsto kultaru, pret kuru senas formas, protams, Skiet primitivas un neattistitas. Tatad
Vecais Stenders, loti ticams, ar vislabakajiem nodomiem tiecas ieviest latviesiem jaunlaiku
literatiru un zinasanas ar saviem dziesmu un pasaku lokalizéjumiem, ka ar1 enciklopé-
diju. Piebilstams, ka 19. gadsimta britu autori bez Saubisanas vél lieto apziméjumu savages
(“mezoni”) attieciba uz laudim, pie kuriem saglabajusies mitologija. Vél 20. gadsimta sa-
kuma Luiss Spenss (James Lewis Thomas Chalmbers Spence, 1874-1955) sava mitologijas
antologija* turpina lietot $o apziméjumu, lai ari ar atseviskam atrunam. Ipasas ir attiecibas
ar mutvardu tradiciju Kinas kultara, kura rakstiba pastav jau tikstosiem gadu.”

Sis dalijums starp vienkar$ajiem un izglitotajiem laudim un kultiiras izmainas rada
ari to, par ko Pétera Smita daudz citétais* Oto Bekelis (Otto Bickel, 1859-1923) raksta sava
vairakkart izdotaja darba Psychologie der Volksdichtung:

Welt und Menschen sind anders geworden, deshalb muss das Volkslied aussterben.”

Bekelis savu plaso darbu veltijis pagatnes apjusmosanai un tautas dziedasanas tradi-
cijas zuduma atspogulo$anai, tadé] nosléguma dala uz ieprieks aprakstito “faktu” pamata
izsaka vairakus krasus, kaut poétiski formulétus spriedumus, pieméram:

Die Buchdruckerei gab dem Volkslied den Todesstoss. Der Druck streifte die duftigen Bliiten des
Volksliedes ab, er zerstorte die naive, ihrer selbst nicht bewusste poetische Kunst des Volksliedes.
Fiir das Volkslied ist die lebendige Uberlieferung im Volksgesang eine Bedingung, ohne welche
es nicht gedeihen kann.”

Ari Pétera Smita citéts cits, vél “spécigaks” izteikums:

Man liest eben mehr und findet deshalb keine Zeit und Geduld mehr den Singern zuzuhéren
oder gar alte Volkslieder auswendig zu lernen. Das Lesen ist ein Feind des Singens.” (Izcélums
mans. - A. P.)

Jau iepriek$ minétaja R. Bendiksas darba uzsvérta “zinatniska nepiecie$amiba vis-
pirmam kartam iegiit manuskriptus’’ kas, iespéjams, aizsakusies ievérojami agrak par
19. gadsimtu un bralu Grimmu darbibas laiku (kaut vai - ja reiz bija prerogativa jau
Makférsonam). Bendiksa min ari Jakoba Grimma veéstuli, kura tas atceras, ka pieeja kadam
manuskriptam liegta, jo “manuskripta lieto$ana vai kopésana atnem dalu ta vértibas” Sadu
bibliotekara nostaju 14. gadsimta attélo Umberto Eko sava romana “Rozes vards”, kas,
lai ari vien literars darbs, saméra ticami ataino aprakstito laikposmu. Pienemot, ka tatad
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manuskripts ir ticis atzits par labako avotu, ka tautas mutvardu tradicija taja iekluva vien
pastarpinati, bet manuskripta vértiba atseviskos gadijumos ta glabatajiem bija kluvusi par
pasmerki, iespé&jams labak izprast $o situaciju latviesu mitologijas aprakstu sakara. Citadi
uztverami skiet ari citi izteikumi, pieméram, Jana Endzelina rakstitais “Izglitibas Minis-
trijas Ménesraksta” par Kri$jani Baronu un latviesu filologiju,” apgalvojot, ka tiesi “Latvju
dainas” ir latviesu filologijas pamats — par tadu pasludinot tiesi iespieddarbu (sava zina -
jauno laiku “manuskriptu”), nevis pasu tradiciju, kas ir gramatas pamata.

Lai ari antropologija (un folkloristika) “kabineta zinatne” musdienas vairs nav
iedomajama, ta savulaik ir bijusi izplatita. Vismaz sava laika antropologijas klasikis
Klods Levi-Stross (Claude Lévi-Strauss, 1908-2009), aprakstot nakamo antropologijas
pasniedzéju gatavosanu, cita starpa piemin vienu no slavenakajiem sava laika klasikiem -
seru Dzeimsu Freizeru (Sir James George Frazer, 1854-1941):

It is sheer illusion that anthropology can be taught purely theoretically, with the help of a complete
(or usually abridged!) edition of “The Golden Bough” and other works, whatever their intrinsic
merits may be. Those combating this assertion by referring to the distinguished scholars who
have never done field work (Sir James Frazer, in answer to those who raised the question,
declared: “Heaven forbid!”) should remember that Levy-Bruhl, for instance, held not a chair of
anthropology or any related chair — in his day, no such chairs existed at the French universities -
but a chair of philosophy; in future nothing will prevent pure theorists from receiving chairs of
disciplines bordering on anthropology: history of religions, comparative sociology, etc. Nevertheless,
the teaching of anthropology must be reserved for eyewitnesses.”

Tadéjadi esam atgriezusies pie Indrika hronikas citata. Visuzticamakais véstitajs
vienmer bs tas, kas “pats bijis klat” un bijis “aculiecinieks”. Ta¢u viss nebtt nav tik vien-
karsi. Jo vél musdienas eksistéjosas paradibas saistitas ar paradibam tik tala pagatné, kada
aculiecinieku varétu aizvest vien vél neuzbuveéta, kaut daudz sapnota laika masina. Lidz ar
to nakas pienemt seno “aculiecinieku” véstijumus. Un apzinaties, ka ne tikai mums Sodien
ir iesp€ja interpretét pieejamas zinas.

Atsauces un piezimes

! Indrika hronika. A. Feldhana tulkojums. Riga: Zinatne, 1993. 321. Ipp.

% Elzas Kokares apziméjums darba “Latvie$u galvenie mitologiskie téli folkloras atveidé” (1999).

* “Pasu saceréjumos $i virziena parstaviji lielako tiesu bija kompilatori, kas ne vien stradaja bez noteiktas
metodes un zinatniskas kritikas, bet nereti — it seviski aizvéstures un agrinas véstures apskatos — izli-
dzgjas pat ar fantaziju”” (Johansons A. Latvijas kultiiras vesture. 1710-1800. Stokholma: Daugava, 1975.
210. Ipp.); “Ka redzams, pseidopanteons latvie$u mitologija veidojas trijos virzienos: aizgtstot dievus no
citam tautam, galvenokart prusiem, izdomajot dievibas, kam nav saknojuma latvie$u tautas religiska-
jos prieksstatos, un patvaligi interpretéjot dazu latvie$u autentisko dievibu funkcijas un nosaukumus.”
(Kokare E. Latviesu galvenie mitologiskie téli folkloras atveideé. Riga: Macibu apgads NT, 1999. 23. Ipp.)
(S1 raksta autora izcélumi. - A. P)

¢ “Sos un citus nakamus stastus par veciem latviesiem lasot, jaliek véra, ka vini toreiz ta ticéja un domaja,
ka jau visas citas tumsas un nemacitas tautas vél tagad doma un dara. Ka tadi dievi un gari nav bijusi,
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nedz arl ir, to ikkatrs pratigs cilveks gan zin. Te tik tiek stastits, ka vini toreiz domaja un ticéja” (Alu-
nans J. Veco latviesu stasti par adens pladiem. Raksti. Péterburga, 1914. 319. Ipp.) “Bet no visiem $iem
stastiem redzams, ka latviesi citkart nebat nebij tadi nemaciti laudis par kadiem tie allaz izdaudzinati;
jo ta tauta - lai nu ir pagani vai ne - kas ticibas lietas ir pienémusés, ari citas gudribas un zinasanas
nebus varga” (Alunans J. Dievi un gari, kadus vecie latviesi citkart cienijusi. Raksti. Péterburga, 1914.
318. Ipp.)

Berkholz G. Ueber lettisch-litauische Urgeschichte. Baltische Monatsschrift. 1886. S. 513-530.
“Cilvekiem ir no senseniem laikiem piemitusi véléSanas veidot prieksstatus par tautu, vispirmam
kartam - savas pasa tautas — izcel$anos un radniecibu, kur zinaganas izsikst, nemot paligos fantaziju”
(Seit un turpmak §i raksta autora tulkojumi. - A. P)

Sis darbs péc ilgstosas celosanas no redaktora pie redaktora tika izdots 1936. gada un ar $eit noradito
nosaukumu.

Mannhardt W. Letto-Preussische Gotterlehre. Riga: Latviesu literariska biedriba, 1936. VII Ipp.

“[..] un vins pildija $o uzdevumu ne tikai ar vispatvaligako grieku un romie$u autoru [darbu] interpre-
taciju un paplasinasanu, bet arl atsaucoties uz gluzi izdomatiem autoriem, darbiem un kapakmeniem.
Par spiti vina viltojumu nekaunibai tie tomér atrod tik daudz uzticibas un izmantojuma vélakos Saksijas
véstures aprakstos, ka vél Lesings 1773. gada uzskatija par nepiecieSamu Stellas melu darbu pilniba
izdot.”

177. 1pp.

“[..] vins ne tikai ar visrosigako fantaziju dara iespéjamus nebeidzamus etimologiskus pienémumus no
seno autoru etnografiskajam piezimém [..], kas izteikti par Eiropas ziemelu senatni, bet ari pats keras
pie apzinatas krap$anas, lai savus murgus daritu ticamakus”

“Vél launaka slava Stellam ir no vairaku kapu uzrakstu viltosanas”

..plumpe preussische Monch Simon Griinau.

..Chronik allerschlechtesten Deutsch geschrieben hat..

Vorzeit Lieflands, izdota Berliné 1798.

Austrums, 1887. Nr. 2. 120-127. Ipp.

Turpat. 124. Ipp.

Turpat. 126. Ipp.

Bilensteins A. Kada laimiga dzive. Rigas Multimediju centra apgads, 1995. 285. lpp.

Turpat. 285.-286. Ipp.

Lettische Grammatik verfasset von Gotthard Friedrich Stender. Mittau, 1783. Sis ir gramatikas otrais
izdevums, kura ir apmeéram 10 lappusu (260.-271.) gara nodala Lettische Mythologie — pamata dievibu
saraksts ar skaidrojumiem.

Balss. 1887. Nr. 15. 13. (27.) apr. 1.-3. Ipp.; Nr. 16. 22. apr. (4. maija). 1.-2. Ipp.

Latvie$u mitologija. Mdjas Viesis. Turpinajumos 1893. gada 36.-39. numura.

Majas Viesis. 1893. Nr. 36. 4. sept. 1. Ipp.

Auseklis. Kopoti raksti. Riga: A. Gulbis, 1923.

Ausekla dzejoli “Viduvets un Stenders” un “Stenderam’”.

Nichil autem hic alium superadditum est, nisi ea, que vidimus oculis nostris fere cuncta, et que non
vidimus propriis oculis, ab illis intelleximus, qui viderunt et interfuerunt. (Indrika hronika. XXIX nodala,
9. sadala. 321. Ipp.) A. Feldhiins aizrada ari uz $adas izteiksmes lidzibu ar Jana 1. véstules pirmo sadalu.
Res Gestae. Dzons K. Rolfs (John Carew Rolfe, 1859-1943) sava ievada hronikas izdevumam norada, ka,
iespéjams, 15. gramata ir ievads kadai hronikas dalai.

“Iespéjami patiesibu parbaudijusi, to, ko sava vecuma dé] varéjam pasi pieredzét vai, rapigi iztaujajot
lietas parzinatajus, noskaidrot, stastam dazadaja notikumu seciba paraditu” (Citéts péc: Ammianus
Marecellinus. Loeb Classical Library. With an English translation by John C. Rolfe. London: William
Heinemann Ltd., MCMXXXV. P. 108.)

Indrika hronika. VIII nodala, 6. sadala.

Mugurévics E. Priek§vards. Atskanu hronika. Riga: Zinatne, 1998. 30. Ipp.

Mugurévi¢s E. Priek§vards. Indrika hronika. 30. Ipp.
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% Caesar Gaius Julius. Commentarii de Bello Gallico. Saja darba citéts péc: Project Gutenberg EBook

#18837.

Aptuvens tulkojums butu $ads: “Lielaka dala, kad tos spiez vai nu paradi, vai nodevu apjoms, vai ietek-

migako apspie$ana, nodod sevi kalpiba aristokratiem, kam tad par tiem ir tadas pasas tiesibas bez

iznémuma, ka kungiem par kalpiem. No §im divam kartam viena ir druidi, bet otra — bruninieki.

Druidi nedodas kara un nemaksa nodevas ka citi; tie nav paklauti militaram dienestam un ari no citam

lietim tie ir brivi. Sadu lielu prieksrocibu mudinati, daudzi tiecas uz $o profesiju sava labuma dél, ka

ari tiek savu vecaku un radinieku satiti. Stasta, ka tie macas no galvas lielu skaitu varsmu; attiecigi dazi
paliek maciba pat divdesmit gadu. Tie neuzskata par iespéjamu nodot tas rakstibai, lai gan gandriz
visas citas attiecibas, sabiedriskos un privatos darijumos tie izmanto grieku burtus. Man skiet, ka $adu
kartibu tie piepémusi divu iemeslu dél: jo tie nevélas, ka vinu macibas tiek izplatitas lauzu masam, nedz
ari, lai tie, kas macas, mazinatu pulinus atminai, palaujoties uz rakstito; jo ta notiek ar Jauzu vairumu,
ka, palaudamies uz rakstito, tie mazina centibu maci$anas citiba un atminas lieto$ana” (Caesar Gaius

Julius. Commentarii de Bello Gallico. Liber VI, sectio XIII.)

% Sis pieminéjums zinima méra atgadina DZeimsa Freizera “Zelta zara” pirmaja nodala aprakstito Nemi
Dianas priestera amata iegti§anu, nogalinot iepriek$éjo — veco - priesteri.

% Aptuvens tulkojums: “Visus druidus parvalda viens, kam ir starp tiem augstaka vara. Péc vina naves,
ja kads starp tiem ir nesalidzinami cienijamaks, vin$ ienem $o vietu; bet, ja daudzi ir vienlidzigi, tiek
noturétas vélésanas, kuras balso druidi; reizém tie pat sacensas par $o vietu iero¢iem rokas. Tie sanak
ik noteikta gada laika iesveétita vieta Karnuta (Carnutes), kas tiek uzskatita par visas Gallijas pasa vida
eso$u apgabalu. Seit visi, kam kadi stridi, sanak no visam malam, padodamies to lémumiem un no-
radjjumiem. Tiek uzskatits, ka pati §1 institicija ir izveidota Britanija, bet no turienes atvesta uz Galliju;
bet tagad tie, kas vélas iepazit §is lietas smalkumus, parasti dodas turp, lai to macitos/pétitu.” (Caesar
Gaius Julius. Commentarii de Bello Gallico. Liber VI, sectio XIII.)

7 Citéts péc: Mannhardt W. Letto-Preussische Gotterlehre. S. 88.

# Sozomen H. The Greek Ecclesiastical Historians of the First Six Centuries of the Christian Era. London:

Samuel Bagster and Sons. 1846. Taja Sozomena vésture “A History of the Church in Nine Books from

A.D. 324 to A.D. 440 by Sozomen”. Nodala “Ko Konstantins Lielais lika darit ar ozolu Mamré; vins ari

uzbuvéja templi” (What Constantine the Great Effected about the Oak in Mamre; He Also Built a Temple)

atrodama 51. Ipp.

Par to plasak var lasit: Mulholland J. James Macpherson’s Ossian Poems, Oral Traditions, and the

Invention of Voice. Oral Tradition. 24/2 (2009). Pp. 393-414.

Clanchy M. T. From Memory to Written Record: England 1066-1307. Oxford, Blackwell, 1993.

“Si gramata atkiras no daziem iepriekigjiem vésturnieku veiktajiem dokumentu pétijumiem ar to, ka

tiecas izvairities no aizspriedumiem par labu rakstitprasmei. Rakstiba nodrosina vésturniekam tam

nepiecie$amos materialus, tadé] attiecigi ir saprotams, ka vésturnieks tiecas to skatit ka progresa méru.

Vél vairak, rakstiSanas panémieni ir tik loti nepieciesami 20. gadsimta Rietumu sabiedriba un to ma-

ci$ana ir tik butiska dala musdienu personibas pieredzé, ka ir grati izvairities no pienémuma, ka ta

ir batiska civilizacijas iezime” (Clanchy M. T. From Memory to Written Record: England 1066-1307.

Oxford: Blackwell, 1993. P. 7)

2 Bendix, R. In Search of Authenticity. The Formation of Folklore Studies. The University of Wisconsin Press,

1997.

“Atskatoties [uz So laikposmu] gramatiespiesanas tehnologijas iespaids uz pétniecibu ir neparprotami

acimredzams. Teorétiski un metodologiski zinatnieki bija iesaistiti valodu, tekstu un makslas darbu

rekonstrué$ana. Tac¢u pragmatiski tas ietvéra biezi vien unikalu rokraksta manuskriptu atsifrésanu un
minéjumu izteik§anu par mutvardu “originaliem’, lai galarezultata raditu plasai izplati$anai iespied-
darbus, kas saturétu domajamo autentisko [teksta] lasjjumu.” (Bendix R. In Search of Authenticity. The

Formation of Folklore Studies. Madison: The University of Wisconsin Press, 1997. P. 60.)

“ Spence L. Introduction to Mythology. London: Harrap, 1921.

* Xiaohui Hu. On the Concept of the “Folk” in Modern Chinese Folkloristic Discourse. Chinese Academy
of Social Sciences. Journal of Humanities. Vol. 1. Beijing: The Commercial Press, 2008. Pp. 131-148.
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“Latvie$u mitologija” Smits daudzkart atsaucas uz Bekela darbu Psychologie der Volksdichtung, kas ar
redakcijam izdots atkartoti: 1906, 1913.

Citéts péc 1913. gada izdevuma, 386. Ipp.

“Pasaule un cilveki ir mainijusies, tadé] tautasdziesmai jaizmirst.” (Bockel O. Psychologie der Volksdichtung.
1913.S. 386.)

“Gramatiespie$ana deva tautasdziesmai navéjoso triecienu. Iespie$ana noplésa tautasdziesmai smarzi-
gos ziedus, ta iznicinaja tautasdziesmas naivo, pasas neapzinato poétisko makslu. Tautasdziesmai dziva
talaknodosana tautas dziedasana ir nosacijums, bez kura ta nevar plaukt” (Turpat. S. 393.)

“Laudis lasa arvien vairak un tadé] neatrod vairs laika un pacietibas dziedatajos klausities vai gauzi
vecas tautasdziesmas no galvas iemacities. LasiSana ir dziedasanas ienaidniece” (Turpat. S. 394.)

The scholarly need to get hold of manuscripts in the first place.. (Bendix R. In Search of Authenticity. The
Formation of Folklore Studies. P. 62.)

Endzelins J. Kri$janis Barons un latvie$u filologija. Izglitibas Ministrijas Ménesraksts. Nr. 11. 1935.
437.-443. Ipp.

“Ta ir tikai ilazija, ka antropologija var tikt macita tiri teorétiski ar “Zelta zara” pilna (vai — parasti
gan - saisinata!) izdevuma un citu darbu palidzibu, lai kadi ari batu $o darbu konkrétie nopelni. Tie,
kas cinas pret $o apgalvojumu, noradot uz izciliem zinatniekiem, kas nekad nav devusies ekspedicija
(sers Dzeimss Freizers atbildot tiem, kas uzdeva $o jautajumu, pazinojis “Debess pasarga!”), vajadzétu
atceréties, ka, pieméram, Levi-Brils vadija nevis antropologijas katedru (ienéma pasniedzéja posteni)
vai kadu ar to saistitu - vina laika Francijas universitatés tadu nebija, bet gan filozofija; nakotné nekas
nekavés tirus teorétikus ienemt amatus ar antropologiju robezojosas disciplinas: religiju vésturé, sali-
dzinamaja sociologija u. c. Lai vai ka, antropologijas maci$ana atstajama tikai “aculieciniekiem””
(Levi-Strauss C. Structural Anthropology. Vol. 1. Harmondsworth: Penguin, 1993. P. 372.)
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Aldis Putelis

“And nothing else has been added to it...”

Summary

Keywords: Latvian mythology, Pseudopantheon, the 19t century, sources,
Romanticism, literary tradition in history

Mythology is a problematic material and field of research in any culture. The main
problem is the sources usable as a study material.

For decades Latvian scholars working in the field of mythology and culture studies
refer to a certain corpus of deities as a “Pseudopantheon”—a number of deities either
attributed to the Latvian tradition as a result of some misinterpretation or clearly invented
ones.

Still this attitude is viewed as not completely grounded by the author of the present
article. The descriptions of deities that eventually came to be labelled as not backed by
the actual tradition and even invented came from the scholarly sources of earlier periods,
travelling from a work to a work, as the authors take great care not to omit anything
written before them that they knew about. Definitely only the very first texts may have
involved some element of invention, while this is not a fair statement regarding the final
members of the chain, who only used a strong and established tradition, namely, the
literary tradition.

Trying to trace the origins of the particular ideas led to more conclusions, among
them: the literary tradition influenced the later texts in more ways than just quoting the
previous texts. The early authors used certain formulas originating from texts that were
considered authoritative by them (like statements of church synods or documents by the
Pope) and sometimes employed formulae originating in the classic historiography. Like
the line used as the title of the present article: it is part of the statement of a 13™ century
chronicler (writing about the events on the soil of modern-day Latvia) that should ascertain
that all facts in the chronicle are nothing but the truth. But a similar phrase can be also
found in a work by a Roman, nearly a millennium earlier.
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Beatrise Reidzane

Tautasdziesmas cela no Jana Cimzes dziesmu
burtnicam lidz “LatvieSu tautasdziesmu”
10. séjumam

d

Atslégvardi: tautasdziesmu publicésana, Jana Cimzes “Dziesmu rota”,
akadémiskais izdevums “LatvieSu tautasdziesmas”

Jana Cimzes “Dziesmu rotai” pérn apritéja 140, tatad vismaz tris paaudzes ir ievadijusi
dziedatprasmé $1 maza “meldinu” gramatina. Melodija tiek savietota ar tekstu, un $i gra-
matina ir devusi ari ievirzi, ka salikt kopa “vardus”, respektivi, ka veidot dziesmu virknes,"'
lai varétu “izdziedaties”. Visas J. Cimzes melodijas un dziesmu vardus tagad iespé&jams
atrast aptuveni simt gadus vélak izdotajos “Latvie$u tautas muzikas” séjumos lidzas daudzu
citu muzikas folkloristu vakumiem. Séjumus kopa salicis un tajos ievietotos materialus
plasos prieksvardos apcergjis izcilais tautas mizikas pétnieks Jekabs Vitolins. Tautasdzies-
mu - Ipasi garo dziesmu un dziesmu virknu - tekstologija abi Sie izdevumi ir ka bakas,
kas ieziméjusas virzienu, kada attistijusies dziesmu virknu tematika un grupéjusies motivi,
kurus atrodam “Latvie$u tautasdziesmu” zinatniska izdevuma séjumos atbilstoso dziesmu

Talak citéta “Latvju dainu” III séjuma apaksnodalas “Nosmadéta, atraidita puisa
gaudas un apmierinasanas” tautasdziesma vérigakam lasitajam lauj pamanit kadu lielaku
neatbilstibu starp pamatvariantu un pirmo versiju. Atbildi uz to, kas tas par nesaska-
nam un ka tas varétu bat radusas, meklésim, salidzinot Kri§jana Barona izmantojamos
avotus ar pédéjiem publicéjumiem, t.i., “Latvie$u tautasdziesmu” 10. séjuma ietverto
materialu.

Cielavina gaisa skréja,

Cikstédama, vaidédama;

Ta lai ¢ikst meitu mate,

Kam meitinas man nedeva.

(LD 15295, Rajiena; iesutitajs Melders J., 316 dziesmas, sikot ar 1868. gadu’;

pavisam dziesmu tipa 10 pierakstu, 3 versijas.)

Lidzigi varianti ar nelielam fonétiskam un morfologiskam at$kiribam no Kastranes
“cikstedama’, “cikst” [Krauze 991], Lédurgas “cikstédama’, “cikst” [Veinbergs 399], Mazsa-
lacas “cielavina’, “meitina” [Bilensteina krajums I, 1874. gada], VK’ “cielavina’, “meitina”

[Skobe BB 153].
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LD 15 295 versijas ar variantiem:

Patin pata melnais mednis

Sausa egles zarina;

Ta lai pata meitu mate,

Ka meitinas man nedeva.

(LD 15295, 1 VK; Rusinu Brencis, 155 dziesmas, sakot ar 1868. gadu.)

Patin pata melnais mednis

Sausas egles galina;

Ta lai pata meitu mate,

Kas meitinas man nedeva.

(LD 15 295, 1v, VK; Rigas seminaristi, 4256 dziesmas, sakot 1868. gadu.)

Patin pata melnais mednis

Sausa egles zarina;

Ta lai pata meitu mate,

Kam meitinas man nedeva.

(LD 15 295, 1v; Cimze Janis, “Dziesmu rota” III, pavisam 125 dziesmas, Nr. 30,
publicéta 1874. gada.)

Versijas pirma divrinde no pamatdziesmas sakuma rindam butiski atskiras, vie-
nojosa ir darbiba, respektivi, motiféema®, kas saistita ar skanu izpaudumiem “Cikstét’,
“vaidét’, “pust” - tadéjadi abas pusrindes ieklaujas apak$nodalas kopéja semantika: “puisa
gaudas”.

Semalins’ gaisa skréja,

Cikstédams, vaidédams;

Ta lai cikste meitu mate,

Kam meitinu man nedeve.

(LD 15 295, 2 Rencéni; Bergmanis Georgs, I izdevums, 86 dziesmas, 1808. gada.)

Cielaviny gaisa skréj,

Cikstedam, vaidedam;

Ta lai ¢ikst déla mat’

Ka déli’ man nedev.

(LD 15 295, 3 Rencéni; Bergmanis Georgs, I izdevums, 39 dziesmas, 1807., 1808. gada.)

Tatad - klasiska Vidzemes dziesma, otra un tre$a versija ir no pasam pirmajam
tautasdziesmu publikacijam Latvija, viens no pamatdziesmas variantiem nemts no tresa
lielaka 19. gadsimta publicéjuma: Augusta Bilensteina (August Bielenstein) krajuma (1874).
No tekstu seniska un vienota kopuma “izkrit” pirma versija — te pirma divrinde ideju limeni
gan sasaucas ar pamatdziesmu, bet leksikas un makslinieciska veidojuma zina ir pietiekami
atskiriga, lai batu patstaviga dziesma.
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Pirmais jautajums: Kapéc Barons $o “melna medna” variantu kopu it ka paslépis zem
“cielavinas” tekstiem?

Otrais jautajums: Kapéc tiesi $1 15 295. dziesma, tas versijas un varianti ir izraisijusi
papildu interesi?

Vispirms atbildésim uz otro jautajumu. Tas tapéc, ka pirmas versijas tris varianti
nakosas simtgades laika piedzivojusi grandiozu izaugsmi, ko parada LFK materialu vaku-
ma balstitais dziesmu tips, kas publicéts “Latvie$u tautasdziesmu” akadémiska izdevuma
10. sé¢juma:

Patin pata melnais mednis

Sausas egles galina.

Ta lai puta meitu mate,

Kas meitinas man nedeva. (LTdz 43 743 Kraukli)

Ja ieprieks citétais teksts dainas paradas tikai ka Cetrrinde 3 pierakstos LD 15295
viena versija, tad “Latvie$u tautasdziesmu” 10. séjuma pamata variantam pielidzinati
86 varianti: K=13, Z=6, V= 59, L=7, N=1, kopa ar variacijam (pieraksti ar nozimigam lek-
sikas, morfologijas vai teksta sintakses Ipatnibam, kas ir uzraditas publicéjuma) registréti
95 pieraksti. Jaunums ari tas, ka seko 4 versijas, kas satur 21 garo dziesmu vai, precizak,
dziesmu virkni, kas ietver 10-12 rindu.

Jaatzime, ka $adu kvantitativo spradzienu piedzivojusi tikai reti teksti, pieméram,
ilustrésanai varétu izmantot “Latvju dainu” ievado$o apaks$nodalu “Dziesmas visai Latvijai
kopéja manta’, ipasi pirmas divas dziesmas, no kuram ari §1 nodala sastav:

Viena meita Riga (Césis) dzied,
Otra dzied Valmiera (Pérnava),
Abas dzied vienu dziesmu, -

Vai tas vienas mates meitas? (LD 1)

Viena meita Césis dzied,
Otra dzied Valmieri;
Abi vienu dziesmu dzied, —

Vai ir vienas mamulinas? (LD 1v Lejasciems, Tirza)

Viena masa (meita) Césis dzied,
Otra dzied Valmiera;
Abam balsi atskanéja

Uz tam Prasu robezam. (LD 2 Lielvarde, Bérzaune, Aronu Matisa krajums)

Runajot par tautasdziesmam nacionalas pasapzinas veidosanas sakara, Dace Bula sava
pétijuma “Dziedatajtauta. Folklora un nacionala ideologija” analizé $is niecigas 5 dziesmu
grupinas problematiku, noradot, ka tekstu satura atbilsme nodalas nosaukumam ir stri-
diga: “.nodalas izveide ir pretruna ar pasa K. Barona principu - publicéjuma péc iespéjas
atspogulot ari katra teksta situativo kontekstu.. Turpreti “visa Latvija” ka dziesmu tradicijas
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apgabals un “kopéjas mantas” metafora ir krajuma ielauzusies zime par konteksta mainu
(no izpildisanas situacijas uz nacionalo ideologiju), kas pavadija tautasdziesmu naciona-
lizé$anu, kuras bitisks posms bija “Latvju dainu” izdevums.”*

Kaut ari LTdz 1. séjumu ievado$aja nodala “Dziesmas un dziedasana” $is teksts nav
izpelnijies godu but pirmais (internacionala audzinasana!), te LD 1 atbilst LTdz 1110,
LD 2 - LTdz 1111 viena no pédéjam apak$nodalam “Dziesmas parskan novadus’, toties
5 LD pieraksti parvértusies 92 pierakstos no visas Latvijas. Pirmie divi teksti ir turpat vai
divdesmitkarsojusi savu apjomu - K. Barona apaksnodalas tekstos ietvertais nojégums
“visai Latvijai kopéja manta” ir bijis teicéjus un vacéjus iedvesmojoss, un, ka secina Dace
Bula, “Tautasdziesmu saklausanas “Latvju dainu” izdevuma un latviesu konsolidésanas
vienota nacija klast par savstarpéji atgriezeniskiem simboliem, norisém, kas aplikojamas
un saprotamas savstarpéja saistiba’ " Protams, $ai dziesmai ir ipasa vieta gan tautasdziesmu
pétniecibas, gan latviesu tautas vésturé.

Kas tik ipass piemitis “melnajam mednim’, ka 3 pieraksti parvértusies 116?

Protams, te jaizcel tas, ka viens no “Latvju dainu” teksta pierakstiem nemts no pub-
licgjuma (kopa ar melodiju) Jana Cimzes “Dziesmu rota” - ta ir 30. dziesma III burtnica,

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Jana Cimzes krajums “Dziesmu rota” (1874)
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kas ari ietekméjis tiesi $is Cetrrindes popularitati un funkcioné$anu 95 teicéju repertuara.
Atzimeéjams, ka tas ir tikai pirmais pants teicéja dziedataja 22 rindu, t.1., 11 strofu virknéju-
ma, un So pantu K. Barons ir rediggjis, t.i., nav uzradijis, ka teicéjs dzied “Ta lai pata mates
meita” nevis “meitu mate”. Labojums ir logisks. Ka labojamu to traktéjusi ari dziedataji un
dirigenti, jo arl neviens no 116 LTdz pierakstiem neuzrada $adu vardkopu.

Analizéjama teksta noraiditais puisis novél kadu nelaimi meitu matei “Kas meitinas
man nedeva’, tatad arl “medna” izdotas skanas buatu uzskatamas par nelaimes véstitajam.
Teksts ir strukturéts ka paralélisms, kur pamatteksta paralélés ir “cielavina” un “meitu mate”,
pirmaja versija “melnais mednis” un “meitu mate”. Protams, Krisjana Barona izvéléto pa-
matdziesmu LD 15295 ar “cielavinu” ka “meitu mates” paraléltélu (6 pieraksti) J. Cimzes
teicéjs nav zinajis un nav sava tekstu virknéjuma ieklavis. Atziméjams, ka “cielavina” ka
“meitu mates” paraléle no muasdienu valodas viedokla ir logiski daudz pienemamaka par
“melno medni’, jo tradicionali tekstos ar paralélém tiek savietoti viena limena subjekti:
“ozols” vs. “tautu dels”, “liepa” vs. “tautu meita”. Bet tomér nako$a gadsimta gaita paraléle
“cielavina” vs. “meitu mate” izzad — LTdz ta ir patstaviga dziesma LTdz 43 739, kas parsta-
véta tikai 4 pierakstos, kur divas cielavinas” variéjas ar “kivutinu” un “bezdeligu”.

Ko par $aja dziesmu tipa tik uzvaro$o “medna” télu liecina pargjie 13 teksti dainas,
kuros tas apdziedats? “Mednis” tiek medits: tiek aicinati “bisenieki”/”bisniecitis”, jo “Roni
riica Daugava, Medni dzied silind” (LD 30466, 2) un “Svilpej irbes, piita medni, Snaukaj’

=»

roni Daugava” (LD 30467, 1). Tomér medibu téma viegli parplast precibu tematika:
ja LD 30471 mednieks dzied - “Savu irbi, $avu medni, No$av’ raibu Zagatinu” -, tad
LD 13430 tautu déls dzied — “Kéru irbi, kéru medni .. Es nokéru tautu meitu.”

Bérnu dziesmas tiek apdziedati “medna bérni” (LD 2502), bet Latgales varianta
atrodam sievie$u kartas medni un medna bérnus, izteiktus ar ipasiem morfologiskiem

atvasinajumiem:

Medisneica Diva lyudze,

Kab lapsenu suns naritu:

Tei apéde medninei

Vysu pulku medisnanu. (LD 12502 Latgalé)

LD 2675 “mednis” lidz ar citiem putniem sanem no MeZa mates vardu “megnis
Juris”, “mednis Toms”, ari sievie$u dzimtes forma “medne Grita”. Ka fonétisks kuriozs
laikam vértéjams $is dziesmas divos pierakstos atrodamais Meza mates funkcionalais
sinonims “Medna mate” (Lubana, VK). Savukart “medna” saistjjums ar dziedasanu iz-
pausts 7 no 13 “medna” dziesmam, viena no tam ari verba “ptst” lietojumam lidzigs verba
“kliegt” lietojums:

Kliedzien kliedza® melnais mednis

Sausas egles virsauné;

Tapat kliedza meitu mate,

Man meitinas nedodama. (LD 15262 Krustpils)
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Kopuma “medna” dziedasanas vértéjums ir negativs. Ka neitrals tas izpauzas tikai
virknéjuma “Es grib’ vienu micit’ §ut” teksta:

Es grib’ vienu mici $at,

Iem’ pie medna lagtos:

Milais mednit, ko liec klat?

“Es liek’ savu dziesmu klat”

Medna dziesma, laisa spalva.. (LD 2141 Rencéni)

Tas ir neitrals ari viena no variantiem plasi pazistama teksta par dziedasanas veidu;
te 13 versiju vida 7. versija “mednis” aizstaj “Zubi” vilcéjas loma:

Tris putnini jauki dzied

Viena karklu kramina:

Zile saka, mednis vilka,

Lakstigala vizinaja. (LD 2697, 7v)

Ka sliktu dziedataju “medni” rada daina:

Visi laudis to zinaja,

Ka mednitis burinaja’;

Cielavina, lakstigala,

Tas bij dziesmu dziedatajas. (LD 2503 Térvete)

Kopa ar “puci” ka nelaimes neséjus, tapéc padzenamus no tuvéjas apkartnes:

Kuko piice, lello megnis

Mana téva ozola;

Dievs dod man viram tapt,

Tu noskriesi putedama. (LD 2505, Alsunga)

4. rindas variantos:

“Ies’ zemé kiipédama’;
“Tu noiesi putédamis”;
“Naks zemeéi griezdamies”;

“Nocirtisu ozolinu”
“Mednis” ka funkcionalais “dzena” sinonims plasa tipa:

Visi putni grazni dzied,

Megnis vien nedzied grazni;

- Kada véja es dziedasu,

Prauli vien védera. (LD 2453, 2 Alsunga)

Secinams, ka nozimiga “medna” téla folkloriska papildu nozime ir ‘slikts dziedatajs,
kas 1sti atbilst ierasti negativajam “meitu mates” télojumam no “tautu déla” pozicijam.
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Tatad ierazu tekstu, precizak, precibu ierazu tekstu loka vérojams sens “medna” un “meitu
mates” saistijums ar kontekstualas metaforas “sliktais”/”svesais” palidzibu.

Cetrrinzu un/vai strofu virknes

Ja tekstam ir melodija, tad ar ¢etram rindam vien dziedasanai ir par maz, tapéc
teicéji virkné vairak vai mazak tematiski atbilstosas Cetrrindes. Sada vairaku &etrrinzu vai
strofu kontaminacija var notikt vai nu balstoties uz tematiski radnieciska pamata, vai ari
veidojot kontekstualu opoziciju,'’ pieméram, analizéjama &etrrindé apdziedato $isdienas
precibu neveiksmi parveidot nakotnes precibu veiksmé. Tas labi redzams LTdz 10. séjuma
publicétajas dziesmu tipa garajas versijas:

Patin pata melnais mednis
Sausas egles galina.
Ta lai pata meitu mate,
4 Kas meitinas man nedeva.
Zied&j’ mani linu lauki
Ar ziliemi ziediniem;
Naks rudenis, nemsu sievu,
8 Ar kurpémi raveéjin’;
Tai es dosu savu kléti,

Savas klétes atslédzin. (LTdz 43 743, 1 Purmsati, pavisam versijai 3 varianti, 7 variacijas.)

Putin pata melnais mednis
Sausa egles galina.
Ta lai pata meitu mate,
4 Kas meitinu man nedev’
Zied&j’ mana linu druva
Zilajiemi ziediniem;
Naks rudenis, nemsu sievu,
8 Biis man linu placéjin’;
Bas linini, bas naudina,
Biis man jauna ligavina. (LTdz 43 743, 2 Prode)

Patin pata melnais mednis
Sausa egles zarina.
Ta lai pita meitu mate,

4 Kas meitinas man nedeva.
Vai nezieda mani lauki
Kuplajiem ziediniem;

Man pasami savi stalli,

8 Savi béri kumelini.
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Akadémiska izdevuma “Latvie$u tautasdziesmas” 10. séjums (2013)
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Naks rudenis, nemsu sievu,
Ar kurpémi ravéjinu;
Tai es dosu savu kléti,

12 Savas klétes atslédzin. (LTdz 43 743, 3 Sermuksi, pavisam versijai 4 varianti.)

Patin pata mellais mednis
Sausas egles galina.
Ta lai pata meitu mate,

4 Kas meitinas man nedev’
Gan biis mate, kas dos meitu,
Kas mak meitas audzinat;
Naks meitina dziedadama,

8 Ka pukite ziedédam’

Ziedi, mana linu druva,
Zilajiemi ziediniem;
Naks rudenis, nemsu sievu,

12 Ar kurpémi placgjin. (LTdz 43 743, 4 Palsmane, pavisam versijai 5 varianti.)

Kada ir $o LTdz virknéjumu atbilsme “Dziesmu rotai” un LD? Gan “Dziesmu
)

rotd”, gan visas LTdz versijas atrodams ari nakosais pants (vai abas strofas citada izkar-

tojuma):

Ziedej, mani linu lauki,
Ar ziliemi ziediniem;
Atnaks rudens, nemsu sievu,

Ar kurpitém ravejin.
Dainas gan ta ir atseviska linu dziesma, kas ievietota apaksnodala “Lini”:

Ziedi, ziedi, linu druva,
Zilajiem ziediniem;
Naks rudens, atvedisu

Ar kurpém placéjinu’. (LD 28 382 Ergli, pavisam 23 pieraksti, 3 versijas.)

Turklat atskiriba no LTdz un “Dziesmu rotas” te lidzas bagatajai iecerétajai ir arl
skaista “dzelteniem matiniem” un “zilajam actinam”:

Ziedi, mana linu druva,

Zilajiem ziediniem;

Naks rudens, atvedisu

Dzeltengalvu ravéjinu. (LD 28380, 6 VK, pavisam 16 pieraksti, 6 versijas.)

= D «

Tomeér LTdz visos 1., 3. un 4. versijas variantos paturéts “bagatas” “ar kurpém” pla-
céjas téls, lai spitétu nedevéjai. Tas ari uzsvérts 2. versijas pédéja strofa “Bus linini, bas
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naudina, Bis man jauna ligavina”. 4. versija savukart “laba” “meitu mate” pretstatita preci-
bu neveiksmé vainojamajai, izmantojot daudzu dziesmu tekstos sastopamo intertekstému
“Gan bus mate, kas dos meitu”.

Pargjas J. Cimzes teicéja strofas citéta LTdz precibu dziesmu tipa versijas nav sasto-
pamas. Tas ir $adas:

Saimnieks staiga $naukadamsi,
Knipus vien tik métadams;
Teica mani lieledaju,

4 Maz’ darbina stradataj.
Saimnieks raja ikdieninas,
Es staigaju dziedadams.

Ko bij manim tam dariti
8 Lustigami pratinam.
Es izaugu goda puisis
No vecasi mamulinss.
Suvat manim goda svarkus
12 No vecami keselém;
Saimniekam ir brani svarki,

Man tie vecie kelderi§’

Toties tas — bez abam pirmajam cetrrindém - dazados kontaminéjumos atrodamas
cita LTdz séjuma, t. 1., LTdz 5(1) séjuma apaksnodala “Kalpi™:

Saimnieks staiga $kendédams,

Knipus vien tik métadams;

Saimnieks rajas ikdieninas,

Es staigaju dziedadams. (LTdz 18 842, 1)

Saimnieks raja ikdieninas,

Es staigaju dziedadams.

Ko bij manim tam darit,

Jautrajam pratinam? (LTdz 18 843)

Es uzaugu goda puisis
No vecas mamalinas.
Saimnieks staiga svilpédams,

Knipes vien métadams,

Teica mani lieledaju,

Maz darbina daritaju.

Saimniekam ir brani svarki,

Man vecie kelderisi. (LTdz 18 866)
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Saimnieks staiga snaukadams,

Knipus vien tik métadams;

Saimniekam bij brani svarki,

Man tie veci kelderisi. (LTdz 18 867)

Sujiet manim goda svarkus

No vecami keselém:

Saimniekam ir brani svarki,

Man tie vecie kelderisi. (LTdz 18 867, 2)

Saimnieks staiga $naukadamsi,

Knipus vien tik métadams;

Teica mani lieledaju,

Maz’ darbina stradataj’ (LTdz 18 870)

Ka tas redzams, tad tekstu teicéji un pierakstitaji diezgan strikti ir nodalijusi socialo
attieksmju dziesmas no precibu dziesmam. Ka tas veicies kora dziedatajiem un dirigentiem?
Jékaba Vitolina tautas melodiju krajuma “Precibu dziesmas” atrodam ap 17 melodiju
variantiem'', un krajuma ievada J. Vitolin§ ari ir noradijis uz dziesmu virknéjumu atski-

ribam, kas raksturo teicéjus, pieméram, par J. Cimzes “Dziesmu rotd” 3. burtnica ievietoto
melodiju pavado$o tekstu vins secina: “Dziesmu dzied kalpa puisis, pilnigi pierakstitajos

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Jékaba Vitolina krajums “Precibu dziesmas” (1986)
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tekstos sarkastiski pretstatiti bagatais saimnieks un nabadzigais kalps”'* Ta¢u $ads pre-
cibu neveiksmes izvérsums kalpa gratas dzives apraksta turpinats tikai viena ilustrativo
tekstu dala - no Brenguliem (1926), Rigas (1929), Drabesiem (1929), Limbaziem (1948)
un Sabiles (1962). Tadéjadi sis “Dziesmu rotas” teicéja virkn&jums japievieno individualo
jaundarinajumu skaitam, jo daudzi citi melodijas izmantotaji nav véléjusies senus precibu
tradiciju tekstus jaukt ar jaunaku laiku socialo attiecibu raksturosanu, netiek turpinata pir-
maja panta iesakto negaciju linija “slikta meitu mate” = “slikts saimnieks”, bet dziesmu teksti
atbilst tiem modeliem, kadi ir registréti LTdz 43 743, pretstatot “neizdevusas precibas” >
“veiksmigas precibas’, pieméram, no Garsenes (1929), Bauskas (1965), Vérgales (1961),
Gaujienas (1954), Tasiem (1961).

Atgriezoties pie otras ¢etrrindes par ziedo$ajiem liniem, jaatzimé, ka LTM I séjuma
pie linu dziesmam ir ilustréjosie teksti ar ievadstrofu “Aiz kalnina linus séju / Apkaustitu
kumelinu” un ar treso strofu, kur min “Ar kurpémi placéjinu’, te saskanots abu pusu limenis
sadzives joma: apkaltam kumelam piederas ar kurpém placéja (LTM I 93-94).

Sociologus varétu ieinteresét atzina, ka atraidito precinieku “gaudu un zélabu” dzies-
mas LTdz 10. sé¢juma gan skaita, gan tematiski talu parsniedz $i tipa dziesmu daudzumu
“Latvju dainu” 3. séjuma attiecigajas nodalas: “Nosmadéta, atraidita puisa gaudas un
apmierinasanas” un “Atsaka, atder, Skiras. Atstata bratgana, resp., brites gaudas” Ka zélabu
dziesmu uzplaukuma - un ari ka spilgts
tautasdziesmu izplatibas ar iespiesta varda
(un nosu) starpniecibu — paraugs ir masu Autortiesibu jerobeZojumu dé]

L. . attéls nav pieejams.
analizéjamais teksts.

Analizei izvélésimies vél vienu tekstu
no Jana Cimzes melodiju krajuma tekstiem
veél vienu spilgtu tautasdziesmu izplatibas
ar iespiesta varda (un nosu) starpniecibu
paraugu:

Bralits savu istu masu

Lielpuksnijé [*vientuliba, vienatné]
audzinaj’

Tautiets sola simt dalderu

Man par reizes redzéjum.

Sol, tautieti, otru simtu,

Tad vedi$u saulité;

Tad vedi$u saulitéi,

Tad bis tava ligavin,

Tad bus tava ligavina,

Tavas majas kopéjin’;

Tavas majas kopéjina,

Tavu cimdu aditaj.

(“Dziesmu rota” III, Nr. 39.) Jana Cimzes krajums “Dziesmu rota” (1874)
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Sis teksts, ko K. Barons némis no Jana Cimzes “Dziesmu rota” ievietotajiem melodiju
ilustréjosiem tekstiem, ir viens no LD 13 655 otras versijas variantiem, un $I teksta versija
ievérojami atskiras no paréjas LD dziesmas tekstu kopas gan ar rindu skaitu, gan pievienoto
motivu saturu, raksturojot “masas” nako$o dzivi un tas veicamos darbus.

Ko rada “Latvju dainu” tipa LD 13 655 apkopotas versijas un varianti, ko K. Barons
ievietojis 3'. s¢juma nodalas “Atbalss no senajiem laikiem” apaksnodala “Sievu perk”? Teksta

Balins$ savu skaistu masu
Liepaja audzinaja;
Tautiets sola simtu marku
Vienas reizes redz&jumu.
Dod, tautieti, otru simtu,
Tad vedi$u saulité;

Dod treso, cetorto,

Tad bus tava ligavina.

25 pierakstos nozimigakajas rindas, tajas, kas tiesi atspogulo seno ligavas pirksanas
tradiciju13 - tasir 1, 2., 6. rinda - ietverto nozimju parmainas pusotra gadsimta garuma
reljefi izce] teksta rindu sakotnéjo jégu.

LD teksta rindu robezas leksikas vienibu varianti un to biezumi ir $adi:

1. rinda varié “Balin$//Bralits savu skaistu masu” (17); “savu istu masu” (4); “Pasi
brali savu masu” (2); Poétiskais “Es” (2).

2. rinda varié “liepaja” (3)//“liepule”//“liepula”//“liepula” (5)//“lielpuksnije” (2);
“pupola” (1); “plaviena” (1); “vigriezni” (1); “pakreésli” (1); “lievené” (6); “klétr” (1); “mul-
dina” (1); “mucind” (1); “vientuliba” (2).

6. rinda varié “saulité” (19); “klajuma” (2); “Tad radisu sav’ masinu” (4).

Dziesma véstits par ligavas pirkSanu, Ipasi izcelot brala varu par masam: balins savu
“skaisto”/”isto masu” audzina “liepaja” (arl “liepulé”, “liepala”, “lielpuksnijé”), to neviens
no aras laudim nav redzgjis, un, tikai sanémis 100 vai 200 marku vai dalderu, vin$ gatavs
to vest “saulite’, “klajuma” vai “radi§’ pasu valkataju’, lai ta klatu ligavina, lai atdotu tautu
déla “rocina”

1. rinda domingjosa vardkopa “skaista masa” ietilpstosais lietvards “masa” saistams
ar senas lielgimenes locekliem, tatad ar semantému ‘tuva asins'* radiniece, turklat tada,
kas citu radiniecu vida izcelas ar savu izskatu un kura vairak jasarga no svesinieku acim,
toties precinieks ir gatavs dargak maksat. Bet jau K. Barona teicéji “skaisto masu” sak
aizstat ar “Istu masu” vai “pasi brali savu masu”, kur “masa” jau ir lietota masdienu nozimeé
ka vienas noteiktas gimenes locekle.

No tautasdziesmu valoda parstavétajiem jédzienu ‘liepu audze’ izsakosiem varddari-
nasanas variantiem “Latviesu literaras valodas vardnica” fikséti divi — “liepiena” un “liepajs”
ar nozimi ‘liepu audze."” Protams, gandriz visi LD sastopamie varddarina$anas varianti
un vél citi atrodami Karla Milenbaha un Jana Endzelina “Latvie$u valodas vardnica” un
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papildinajumos: “liepaine’, “liepajs’, “liepalajs’, “liepiene”, “liepiens”, “liepula’, “liepula’,
“liepule’, “lieptiksnajs”, “lieptksnis”, “liepuoksnis’,'® visiem variantiem ir kopéja semantéma
‘lielakavaimazakaliepuaudze’ “Liepuksna”fonétiskaisvariants “lielptksnis”/“lielpuksnis/-e”
vardnica nav registréts. To, ka senaka uz “dzimumu totému” balstita “liepajs” nozime
‘tikai starp “liepam’, t.i., starp sievietém, tikai kontakta ar sievietém’ ir sakta aizmirst
jau K. Barona teicéju vida (19. gadsimta vidus, pirma puse), rada otras rindas variéjosas
leksémas - “liepajs” — aizstajéjas, kas viegli izdalamas LD 13 655 (pavisam 25 pieraksti):
tas veido 3 semantiskas grupas, katra no tam atklaj kadu no vardam “liepajs” pie totémiskas
pamatnozimes papildus pieskirtam nozimes niansém:
1) liepu, respektivi, koku audze, tas vieta var staties citi augi - “papola” (1 pieraksts),
“plaviend” (1 pieraksts), “vigriezni” (1 pieraksts), “pakrésli” (1 pieraksts);
2) cita norobezota vieta, ari telpa — “lievené” (6 pieraksti), “kléti” (1 pieraksts), “mul-
dina” (1 pieraksts), “mucina” (1 pieraksts);
3) izolétibas nianse, uzsverot masas vienpusigos kontaktus, respektivi, dodot senas
papildnozimes tulkojumu - “vientuliba” (2 pieraksti).
6. rinda variéjosa lekséma “klajuma” spilgtak izcel leksémas “saulité” kontekstualo
nozimi rindkopa “Tad vedi$u saulité” - ‘atklata briva telpa
Isi raksturosim 2. versijas savdabibas. Ja kopuma analizéta dziesmas tipa pierakstos
LD dominé 8-rindes un 6-rindes, tad 2. versijas pamatdziesma ietilpst 18 rindas, varian-
tos, kas nemti no Jana Cimzes un Aronu Matisa publicéjumiem - 12 rindas. 2. versijas
pamatdziesma, kas pierakstita Bikséré, kopa ar variantu no Mazsalacas satur tulkojumu
“vientuliba”:

Bralits savu Istu masu
Vientuliba audzinaja.
Tautiets sola simts dalderu
4 Tam par reizes redzéjumu.
Sol; tautieti, otru simtu,
Tad radisu sav’ masinu;
Tad radisu sav’ masinu,
8 Tad biis tava ligavina;
Tad b tava ligavina,
Tavas majas kopéjina;
Tavas majas kopéjina,

12 Cimdu, zeku aditaja;
Cimdu zeku aditaja,
Raibu deku audgjina;
Raibu deku audgjina,

16 Tev gultinas taisitaja;

Tev gultinas taisitaja,

Milu vardu runataja.
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Aronu Matisa un Jana Cimzes teksti vél satur totémisko semantikas slani, jo 2. rinda
ir atvasinajums ar sakni “liep-”, gan fonétiski parveidots ar -1- iespraudumu sakné “liel-
puksnijé”, bet 6. un 7. rinda ir tradicionala “Tad vedi$u saulite”. Interesanti atzimét, ka
J. Cimze leksému “lielpuksnijé” ir parindé skaidrojis: “vientuliba, vienatné”. Un tiesi Sie
jaunievedumi — motivi par turpmako gimenes dzivi un atbalsts “vientulibas” lietoSanai
“liepaja’, “liepules”, “lielpuksna” vieta spécigi ietekméjusi teksta masdienu veidolu — LTdz
dominé 12-20 rindas gari teksti, 14 visgarakie teksti sastav no 34 rindam, bet “vientulibas”
lietojums no 2 LD pierakstiem pieaudzis lidz 102 LTdz.

2013. gada publicétais “Latvie$u tautasdziesmu” 10. séjuma materialu vakums, kur
teksti kartoti, saglabajot Krisjana Barona “Latvju dainas” iedibinato funkcionali tematisko
klasifikaciju un tadéjadi secigi atspogulojot sena precibu rituala norisi, lauj ar1 “ozola” un
“liepas” télojuma ieraudzit vél nemanitas nianses."” Ta, pieméram, dziesma par masu, ko
bralis audzina “liepaja”//“liepuld’, iespéjams vérot to, ka “liepas” totémiska dzilstruktira,
kas “Latvju dainas” paris gadijumos jau atsedzas ka tulkojums ar viennozimigi saprotamu
jédzienu “vientuliba’, nakama gadsimta laika tiek strauji logizéta ar §i tulkojuma palidzibu,
tas pat sak nemt virsroku par mitisko “liepaju” Savukart nozimigas gimenes modela
izmainas atsedz “masas” atribuitu lietojuma maina: LD “skaisto masu” neparprotami izspiez
LTdz “ista masa”

LTdz 10. séjuma i tipa pierakstu skaits parsniedz divus simtus - tipa ietilpst 7 pamat-
dziesmas LTdz 42361 - LTdz 42367 ar 251 pierakstu, no tiem lielaka dala — 230 pierakstu —
ir paplasinati teksti ar gaidamas kopdzives aprakstu, ir ari 20 Cetrrinzu, kur gadjjumu
vairuma saglabatas pirmas Cetras rindas (sk. LTdz 42362).

Es meitina tieva gara
Muldina uzaugusi.
Tautiets deva simtu marku
Par reizites redzéjien’;
Dod, tautieti, otru simtu,
Tad es iesSu saulité;

Dod, tautieti, treSu simtu,

Ja vajaga malgjinas. (LTdz 42 361 no Bérzaumes; 1 pieraksts.)

Lidzas LD 13655, 5 diviem pierakstiem no Marcienas un Bérzaunes $is ir vienigais
pieraksts ar “Poétisko Es”, kas atrodams LTdz.

Bralits savu isto masu (24)//skaistu (3)

Liepu leja audzinaj’; (9)//liepaja (2)//liepuksné (6)//pakrésli (1)//lievené (1)//vientuliba (4)//
paslepen (1)

Tautiets sola simts dalderu

Par reizites redz&jum.

(LTdz 42 362 no Taurenes; pavisam 29 pieraksti, 20 etrrinzu ar 5 versijam;

9 sesrindes ar 2 versijam.)
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Ta ka 6. rinda ietverta nozimiga informacija, citétas ari LTdz 42 362, 6 piekta un
sesta rinda:

Dod, tautieti, otru simtu,

Tad vedisu saulité. (5)//sétina (1)//klajuma (2)

Bralits savu isto masu (33)//savu vienu (1)//skaisto (1)
Liepuksni audzinaj’; (3)//liepu leja (31)//liepaja (1)
Tautiets sola simts dalderu

Par reizites redzé&jum’

Sol, tautieti, otru simtu,

Tad vedisu sétinai, (35)

Tad vedi$u sétinai,

Tad bas tava ligavina. (LTdz 42 363 no Abeliem; pavisam 35 pieraksti ar 8 versijam.)

Bralits savu istu masu (71)//skaistu (6)//milu (1)

Liepaja audzinaja; (8)//liepu leja (42)//liepiené (3)//liepiena (1)//liepainé (2)//liepuksné (6)//
lieptuksni (1)//liepuksna (3)//lieppani (1)//liepaksniti (1)//lielkoksné (1)// liepula (2)//
liepulé (1)// liepulaja (2)//ka liepinu (1)//liepu kalna (1)// vietu leja (1)

Tautiets sola simts dalderu

Tam par reizes redzéjumu.

Sol, tautieti, otru simtu,

Tad vedisu saulite, (67)//klajuma (4)//sétina (4)//Tad vedi$u paradit (1)

Tad vedi$u saulité,

Tad bas tava ligavina. (LTdz 42 364 no Seces; pavisam 78 pieraksti ar 10 versijam.)

Bralits savu isto masu (54)

Vientuliba audzinaja; (51)//ctku pasli (1)// liepu leja (1)//darzina (1)
Tautiets sola simt dalderu

Par vien’ reizes redzé$anu.

Dod, tautieti, divi simti,

Tad vedisu sétina, (52)//saulité (1)//Tad bus tava ligavina (1)

Tad vedi$u sétina,

Tad bas tava ligavina. (LTdz 42 365 no Vainodes; pavisam 54 pieraksti ar 11 versijam.)

Ja LTdz 42 361 dziesmas teicéjs izvéléjies $ai tipa tikpat ka nelietoto véstijumu pirmaja
persona, tad nakamajai dziesmai parak atskirigs sizetiskais motivu virknéjums - ta varétu
nebut cita teksta versija, bet patstaviga dziesma:

Bralens savu istu masu
Vientuliba audzinaj’;
Tautiets sola simt dalderu

4 Par vien reizes redzéjum.
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Liec, tautieti, otru simtu,
Tad vedi$u sétina,
Tad vedisu sétinaja
8 Pie ta salda alutin,
Pie ta salda alutina,
Pie medota brandavin’ (LTdz 42 366 no Nidas)

Bralits savu isto masu (53)

Vientuliba audzinaj’; (46)//vienatné (1)//liepuksné (2)//rozu darza (2)//Kurzemé (1)//sev
par prieku (1)

Tautiets sola simts dalderus

Par reizites redz&jum.

Sol; tautieti, otru simtu,

Tad vedisu saulite, (45)//klajuma (1)//sétina (1)//Tad vedi$u tautinas (2)//Tad vedi$u para-
dit (2)//Tad vedi$u sav’ masiryy (1)//Tad bas tava ligavina (1)

Tad vedi$u saulite,

Tad bs tava ligavina. (LTdz 42 367 no Stendes; pavisam 53 pieraksti ar 8 versijam.)

Nozimigako rindu - 1., 2., 6. rinda - robezas leksikas vienibu varianti un to biezumi
ir $adi:

1. rinda varié “Balin$//Bralits savu isto/istu masu” (226); “skaistu/skaisto masu” (9);
“savu vienu masu” (1); “milu masu” (1); Poétiskais “Es” (1).

2.rinda varié “liepu leja” (83); “liepaja” (11); “lieptuksni” (4); “lieptksné”//"liepuksne”
(14); “liepaksna” (3); “lieppani” (1); “liepaksniti” (1); “liepoksnité” (1); “liepuksté (1); “liel-
koksné” (1); “liepainé” (2); “liepiend” (1); “liepuld” (2); “liepule” (1); “liepulaja” (2); “ka

=» =»

liepinu” (1); “liepu kalna” (1); “vietu leja” (1); “rozu darza” (2); “darzina” (1); “pakrésli” (1);
“muldind” (1); “lievené” (1); “ctku pusli” (1); “vientuliba” (102); “vienatné” (1); “paslepen” (1);
“Kurzemé” (1); “sev par prieku” (1).

6. rinda varié “saulit€” (119); “sétina” (94); “klajuma” (7); “Tad vediSu tautinas” (2);
Tad vedisu paradit (3); Tad vedi$u sav’ masiyy’ (1); “Tad bus tava ligavina” (2).

1. rindas variantu kopa apliecina, ka “masas” nozimes maina ir neatgriezeniska, ka
“balin$” un “masa” ir vienas gimenes locekli.

Talak, runajot par 2. rinda ietverto variantu kopu, secinams, ka sekojosa 20. gad-
simta teicéji plasi akceptéjusi senas nozimes tulkojumu, jo ap 50% teksta pierakstu satur
otro rindu “Vientuliba audzinaja’, “Vienatné audzinaja” ar vienu papildu niansi “Paslepen
audzinaja’, kas saskatama arl varianta “Kurzemé audzinaja” (teicéja no Jaunpiebalgas).
Paris tekstu turpina ideju par telpisko norobezosanos - “lievené’, “muldina’, “cikas paslt”
Otra tekstu puse turpina apdziedat “liepu leju”, “liepaju”, “lieptksni” un vél 11 citus
varddarinasanas un morfologiskos variantus, bet to, kadu nozimi teicéji $iem vardiem un
vardkopam pieskirusi, varam secinat no tekstu 6. rinda ‘brivas, atklatas, visiem pieejamas

telpas’ nozime lietota varda - “saulite” vai “sétina” Jaatzimé, ka “Latvju dainas” dominé
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“Tad vedi$u saulité”, ne reizi neparadas “sétina’, kameér nakosa gadsimta teicéji gandriz
pusé lietojumu izvélas “Tad vedisu sétind”. Tas norada, ka, pirmkart, teicégjam “liepu leja’,
“liepajs”, “liepaksne” saistas ar dabas objektu - liepu audzi, no kurienes “masu” parved uz
majam “sétind” -, otrkart, vardkopa “vest saulité” var but zaudéjusi ‘brivas, atklatas, visiem
pieejamas telpas’ nozimes niansi.”* Ari “vientuliba” audzinato masu ved gan “saulité’, gan
“setina”. Varam secinat, ka seno formu un varbut ari totémisko nozimi saglaba vien ceturta
dala no tautasdziesmas teksta pierakstiem - tie, kur “bralis” no “liepu lejas”, “liepaja’, “lie-
puksnes” ved masu “saulité”.

Si dziesmu tipa variantu un versiju kopa sniedz ieskatu ari etnopsihologija — kadi
procesi misu vectévu un vecvectévu domasana risinajusies 19. gadsimta un 20. gadsimta
sakuma. Joprojam pienemama atzina par viriesu lomu gimené un precibam ka divu viriesu
tirdzniecisku darfjumu, toties strauji zad senas lielgimenes relikti — “balins” ir tikai savas
“Istas masas” bralis. Totéma “liepa” reminiscences saglaba vesela atvasinajumu gazma ar
sakni “liep-”, bet vai $Is saknes atvasinajums katra konkréta varianta saistams ar totémisko
semantému, to jau nosaka teksta rindu kontekstualo nozimju savstarpéja iedarbiba, pie-
meéram, tas, vai 6. rinda saglabata sakotnéja “saulite”. Ja “sauliti” aizvieto lekséma “sétina’, ta
parkodé 2. rindas semantiku, noardot seno dzilas semantikas slani, kas izsaka, ka “masas”
aug dzimtas sievie$u pulka bez saskares ar “sves$ajiem” un tautietis dargi maksa, pat lai
vinas redzétu. “Sétinas” varianta balins slépj masu liepu audzé, respektivi, arpus majam un
ved majas tikai sanémis tautu naudu. Tapéc pozitivaka liekas “masas” audzinasana “vien-
tuliba” — gan paslepen, bet tomér majas, kas ari strauji tiek ieviests teksta.

Ja K. Barona vakuma vél spilgti izjutam $o “masas” precinasanu ka lielajai saimei
izdevigu un goda lietu un “balina” izcila stavokla apliecinataju, tad analizéjamie 2. versijas
teksti kopa ar paplasinatajiem LTdz tekstiem - no tiem garakais variants satur 44 rindas —
ir ka marketinga reklama par tiem labumiem, ko gis tautietis péc “masas” precésanas,
akcents tiek likts uz tautu délu, kameér “masu” gaidis tikai darbs.

Dziesmu tipa teksta variantu analize atklaja to, ka, zdot divu mitologému “liepaja”
un “saulité” senajam, resp., dziesmas veidosanas pamata liktajam semantémam, lielaka
dala teksta variantu zaudéjusi pirmatnigo totéma semantiku un teksta rindu “jaunieguta”
nozime biezi vien ir nonakusi pretruna ar iepriek$éjo vai nakoso rindu kontekstualo
semantiku. Teksta attistibas gaita gandriz simt gadu garuma uzskatami atklaj to etniskas
kultaras iezimi, ko folkloras pétnieki definéjusi ka ieraméjumu (frame), kas ir savas
kultiiras apzinas dala un saskana ar kuru cilvéki organizé savu dzivi ikdiena un svétkos.
Somu folkloriste Anna Léna Sikala (Anna-Leena Siikala) uzsver: “Sis kultiras vadlinijas
(cultural shemes), kas asociéjas ar ikdienas dzivi un ierasto uzvedibu, ir neapzinatas
(unconscios) tada nozime, ka, izjautajot teicéjus, tiem ir grati tas aprakstit precizos izteicie-
nos. Atkapsanas no tam ir atrak un labak pamanama neka to ievéro$ana”"’ Lai kompensétu
zuduso, tiek izveidotas jaunajam apzinas limenim akceptéjamas teksta modifikacijas, pie-
meéram, padarot par dominéjo$o vienu no senas “liepienas” papildnozimém ‘izolétiba; t. i.,
“vientuliba”.
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Melodiju variantu analize atklaj vél citu dziesmas savdabibu. Analiz&jot precibu
dziesmas par sievas pirk$anu, Jékabs Vitolin$ konstaté: “So dziesmu vispazistamakais un
reizé arl agrinakais melodijas pieraksts un publicéjums ir “Bralits savu istu masu”, kas
ievietots J. Cimzes “Dziesmu rotas” 3. dala (1874. g.). Ta acimredzot ir Vidzemes melodija,
tas daudzie velak pierakstitie varianti iegtti pa visu Latviju, iznemot Latgali. Nav Saubu,
ka to izplatijusi Cimzes apdare koriem. Péc sava harmoniski funkcionala tipa §1 mazora
melodija tomér neparprotami pieder pie relativi jaunaka slana melodikas, kas atrodas
divaina pretruna ar dziesmas teksta atspoguloto seno tradiciju.” Sis pardomas J. Vitolins
noslédz ar jautdgjumu: “Vai teksts tikai daudz vélak atradis savu melodiju, vai arl pats
teksts nav nemaz tik sens?””’ Tomér acim redzams, ka tas tie$i atspogulo seno ligavas
pirksanas tradiciju, tapat ka dziesma ar “melno medni” atspogulo seno precibas jasanas
tradiciju.

Domajams, ka tapat ka teksts, kas, btidams 19. gadsimta beigas un 20. gadsimta akti-
vas tekstrades procesa, ir savos variantos iekodéjis vismaz Cetrus izpratnes limenus, ari to
pavadosas melodijas varéja viena otru nomainit vai paraléli funkcionét, kamér pagaidam
dominéjosa stavokli ir nokluvusi Jana Cimzes tverta un publicéta.

Senie laiki precibu ierazas

Cik seni varétu bit tautasdziesmas atbalsotie senie laiki? Atbildi uz jautajumu, cik
tala pagatné kadas tautas sadzives un kultaras paradibu saknes var sniegties, mekléjis
skandinavu folklorists Karstens Bregenhejs (Carsten Bregenhoj). Apskatot dazadu laikme-
tu un tautu poétiskas folkloras tekstu salidzinasanas problematiku, vin$ konstaté: “Ir labi
zinams, ka daudzi folkloras teksti parada sava stastiSanas un pieraksti$anas laika iezimes
un realijas. Vai tas nav pretruna ar teoriju, ka tie var bit 5000 gadu veci? Visiem folkloras
materialiem ir stabila dala un variabla dala. Stabila dala reprezenté to sarkano dziparu,
mugurkaulu vai struktiiru, variabla dala - to miesu, izskatu vai vardus, ar kadiem vésti-
jums tiek reproducéts. Tapéc ir dabiski, ka teksts aréji sasaucas ar vidi, kura tas tiek radits,
kamér véstijuma ideja var bt Joti sena”*' Ta ka més runajam par precibu cikla dziesmam,
jaapskata pasa precibu institata senums.

Precibas - viens no cilvéka dzives rituma svarigakajiem posmiem - ir pagrieziena
punkts divu cilvéku dzives gaita, kas gadu simtu un tiksto$u pladuma ieguvis daudzkar-
téjas jaunas un jaunas iezimes, pieméram, pédéjo - kristietibas zimé pavadito, gadsimtu
gaita klastot par kazu priek$posmu. Kri$jana Barona “Latvju dainu” III s¢juma I gramata
ievietotajos ierazu aprakstos gandriz visi iesttitaji izdala divus jaunas gimenes dibinasanas
posmus: precibas un kazas. Balstoties uz $im 100 ierazu aprakstu lappusém, K. Barons
secina: “Se aprakstitas beidzama laikmeta latviesu precibas un kazas ir, ta sakot, plass epus,
kopa sastadits no vairakam senak patstavigim dalam. Sis dalas $adas: 1. Meitu zag$ana,
laupi$ana vai izkaro$ana; 2. Sievas pirksana, un 3. Ligavas derésana. 4. Beidzot vél pievie-

.= . = - s = 22
nojas kristigas baznicas ceremonija, lauliba”



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

TAUTASDZIESMAS CELA NO JANA CIMZES DZIESMU BURTNICAM LIDZ “LATVIESU TAUTASDZIESMU” 10. SEJTUMAM 113

Vienu no pirmajam plagakajam zinatniskajam apcerém par latviesu tradicionalo pre-
cibu norisi, kas atklajas tautasdziesmas, sarakstijis Péteris Smits, kas pazistams ar izciliem
pétijumiem vairakas etnokulturologijas jomas — valodnieciba, etnografija, folklora. Raksta
“Seno latviesu vedibas™ ving norada, ka zinas par $iem svarigakajiem ritualiem nav atro-
damas hronikas, tapéc tie japéti, balstoties uz valodas datiem un tautasdziesmam, savukart,
iegitie dati jaanalizé plasa perspektiva ka indoeiropiesu tautu seno ierazu dala.”* Disku-
sija, kura no formam - pirkSana vai zag$ana - ir senaka, seno religiju pétnieks Arveds
Svabe uzskatijis, ka gan ligavas pirksana, gan ligavu zag$ana varéja pastavét vienlaicigi baltu
cil$u kopa ka indoeiropieSu mantojums: “Biezi vien pastav blakus paradibas, kas mums
skiet piederam pavisam dazadiem laikmetiem, bet kas dazreiz var rasties viena un tai pasa
laika ka divas neatkarigas formacijas, katra ar savu attistibas centru”’” Ari senako indo-
eiropiesu tekstu pétnieki Tomass V. Gamkrelidze un Vjaceslavs V. Ivanovs™ apliecina, ka
gan ar pirksanu, gan zagSanu saistitie jédzieni atrodami jau pirmajos kada indoeiropiesu
valoda veiktajos pierakstos — hetu tekstos no 16. gadsimta pirms Kristus —, un salidzinama
valodnieciba lauj konstatét kopéju ide valodu leksikas slani, pieméram, sakne “ved-’, kas
redzama, pieméram, hetu huittija ‘aizvest ar varu’ senindiesu varda vadha ‘vedekla, sakne
mej ‘mit’: “Pati naca gaiSumina, Ne pérkama, ne vedama; Balinam ligavina, Ta pérkama, ta
vedama” (LFK 375, 3719); “Nac preti, kaimenisa, / Samisim ziediniem! / Tev dadazis, man
abols, / Nac tu pati piedavuos.” (LD 14 611)

P. Smits piekrit atzinumam, ka ide tautu loka jaunas gimenes dibinasanu ievadija
ligavas pirksana, kam lidzas pastavéja ari ligavas zagana.”” Pirk$anas precibas parasti
notikusas péc vecaku gribas, bet zag$anas precibas vairak péc pasu jaunie$u vélésanas,
kamér laupi$ana ar varu tiek pieskaitita pie retiem precibu gadijumiem.” Turklat precibu
veidam ir nozime toposa vira vai toposas sievas sociala statusa veidosana: ja “pati mate
meitu deva’, tas izce] ligavaini, ja meitu nozog, tas apliecina meitas izcilibu. K. Barons $o
“vecu tiesu”, kas vél nesena pagatné bija plasi pazistama kazu ceremoniala sastavdala — isi
pirms pusnakts ligavas radi noslépj vai nomaskeé ligavu, ligavainis to atrod un ved micot -,
skaidrojis $adi: “Nereti abas puses, briites un bratgana radi, bija vienis pratis un ar mieru,
un brite pati un vinas piederigie vél palidzéja, lai zagsus vesana labi izdodas, un tai pasa
reiza pajéma ari paru lidza. Tada zag§ana notika tikai slavas dél.””’

Precibu apraksti, ko atrodam LD III, séjuma, isti attiecinami uz 19. gadsimta sakumu
un vidu. Sai laika sena litko$anas, kad toposais ligavainis bija spiests doties talik no majam,
lai iepazitos ar atbilsto$a vecuma un stavokla partneri, bija partapusi, ta bija parnesta uz
muizas un draudzes obligatajiem kopdarbiem un iksvétdienas baznicas apmekléju-
miem, kur regulari satikas visi muizas zemnieki un draudzes locekli. Precibu process tika
parstrukturéts: jaunie bija gan viens otru redzéjusi, gan zinas ievakusi, tapéc izraudziti
ligavaina radi (mate, tévs, bralis, masa vai gados vecaku radinieku paris) dodas uz izvélétas
meitas maju, kur notiek “pirmas deribas” jeb “mazais brandvins”. Tad seko “vietraudzi” un
“lielais brandvins”. Protams, jebkura $i procesa sastavdala var tikt izlaista, var but ari ta, ka
vecaki vai gados vecakie radinieki vienojas, bet jaunajam parim atliek tikai doties pildit
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kristigas baznicas vadito ceremonialo pusi - tie tiek tris svétdienas péc kartas “uzsaukti”
no kanceles.

Atbilstosi tautasdziesmu tekstu saturam precibu dziesmas tiek grupétas vai nu ka
“Atbalss no senajiem laikiem”, vai ka “Precibas veélakos laikos lidz misu dienam”. “Mel-
na medna” dziesma neparprotami skan atbalsis no senajiem laikiem - “tautu déls” dodas

» «

sveSuma precibas, kameér “liepajs”, “liepiiksne” liecina par ligavas pirksanu.

Tautasdziesmu vardformu vésture precibu dziesmu konteksta

Talak par citu tautasdziesmu senuma aspektu. Masu tautasdziesmu pirmais plasa-
kais publicéjums attiecinams uz 1808. gadu, arl divas analizéjamas dziesmas “Putin pata
melnais mednis” versijas nak no $1 krajuma. Cik sena ir valodas forma, kura veikti $ie
pieraksti?

Jau lasot analizéjama teksta citéjumus, uztveramas tik raksturigas tautasdziesmu stila
iezimes — pamazinamo formu lietojumu, kas nav motivéjams teksta iek$éjas semantikas
sakara (piemeéram, “cielavina’, “sausa egles zarina”), jo tada nebutiska deminutiva formas
pazime ka pamatvarda pagarinasanas par vienu zilbi kluvusi par stabilu vértibu tautas-
dziesmu stilistiskaja sistéma. Tas pats célonis ir otrai tautasdziesmas raksturigai paradibai —
laiku jauk$anai, resp., pagatnes formu lietoSanai lidzas tagadnei un nakotnei un to vieta
(pieméram, “ta lai pata”). Abas §is pakapes struktiras kvantitativaja modelé$ana, ka rada
pétijumi (A. Ozols, M. Rudzite, L. Bérzins), radijusi viena un ta pati paradiba latviesu
valodas veésturiskaja attistiba - varda uzsvara atvilk$ana uz pirmo zilbi un galazilbju iso
patskanu zudums, garo patskanu un divskanu saisinaganas. Si procesa sakumu daté
aptuveni ar musu éras 5. gadsimtu.

Valodas runataji, neizjuzdami vairs gala zilbés ritma dé] saglabata patskana lomu
varda semantikas formés$ana, parveérta to formali funkcionéjosa ritma vokali. Tads sta-
voklis, ka rindas robezas iespéjams ko tiri formali pievienot klat, akceptéja situaciju, ka
iespéjams ko tiri formali atmest — un tadéjadi lapamais vokalis radija eliziju. Tas, ka ga-
lotnei var pielikt vai atnemt, nemainot dotaja struktara funkciongjosa varda gramatisko
semantiku, varéja sekmét nakoso pakapi - pamazinamo formu morfologiskas nozimes
zudumu un verbu laikus formveidojo$o elementu desemantizésanos. Sis pats process
arl sekméja dazu jaundarinajumu ieviesanu noltika saglabat visus tautasdziesmas rinda
ietilpstoSos bazes elementus, tos kada cita veida pagarinot, pieméram, ar jaunieviestu
izskanu “-in”, ka tas darits, veidojot analizéjama “medna” teksta sakuma formulu “patin
puta” (tautologiska vieniba Artura Ozola terminologija), kas aizstajusi galotni “-i” zau-
déjuso “*pusti pata””

Mekléjot valodas procesu un valodas un dziesmu vecuma risinajumu, japiekrit
profesora Jana Endzelina atzinumam, kas lasams vina “Latviesu valodas gramatika™
“.laika, kad radas visvecakas dziesmas (un varbut ari vél drusku vélak), senie isumi vél
pastavéja”’' Ta ka pienemts uzskatit, ka $o divu procesu — isumu zuduma un akcenta
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atvilksanas — beigu posms risinajas laika no 5. lidz 7. gadsimtam, tad varam uzskatit, ka
aika pirms 5. gadsimta bija radita plasa jau kanonizétu tekstu baze, kura raisijas jauni
laik s 5. gadsimta b dita plag ki z&étu tekstu baze, k s
procesi, lai saglabatu teksta rindas metrisko un ritmisko vienibu.

Tautasdziesmu varda semantika ir plasaka, ietilpigaka par sarunu valodas vardu no-
zimi, biezi katrs vards ir simbols, ipasi jau precibu cikla dziesmas, kadas ir analizéjamas
dziesmas ar “melno medni’, ar “masas” pirk$anu no “baliniem”. Atzistams, ka precibu cikla
dziesmas daudzi dabas téli tik ciesi saaugusi ar “tautu déla” un “tautu meitas” jédzieniem,
ka paralélisma konstrukcijas nemaz nav nepieciesamas:

So ritinu miglu rits

Daudz vanagu lidinas;

Ver, mamina, vara varts,

Laiz irbites tiruma. (LTdz 42 222)

Latvie$u tradiciju pazinéjam talit ir skaidrs, kas tas par “irbitém” un “vanagiem”
Folkloriste Elza Kokare, raksturojot folkloras leksikas ipatnibas, norada: “Sai zina
folkloras poétikas vards ir ka leduskalns, kas sastav no redzamas (tekstualas) un neredza-
mas (aizteksta) dalas. Parastie vardi, nezaudéjot savu tieSo nozimi, dziesma (ari citos
7anros) iegist papildu nozimi.”* Teprieks citétaja teksta “vanags” ir gan putns, gan preci-
nieks, “irbes” ir gan putni, gan masas; vanags medi irbes, puisi meklé sev ligavas. Kameér
vanags brivi lidinas, irbes slépjas zalé vai krimos, tapat puisi brivi parvietojas “par
novadu”, bet masas piesaistitas bralu sétai. Sie precibu cikla ipasi noturigie simbolu
pari, kas iesaistiti rituala nozimigu tekstu kopas, lauj dzilak paskatities uz tautasdziesmu
valodas un realiju vecuma jautajumu - Soreiz atkapjoties vél tukstos gadu pirms piekta
gadsimta.”

Aptuveni ap 5. gadsimtu pirms Kristus katru baltu un slavu valodu lietvardu skara
kads cits process - tika definéta to piederiba virie$u vai sievie$u dzimtei atkariba no vardu
beigu skanam, un latvie$u lietvardi ar galotném -s “kalns”, -is “bralis’, -us “ledus” ieguva
virie$u dzimtes piederibu, lietvardi ar galotném -a “masa’, -e “priede”, -s “pils” - sieviesu
dzimtes piederibu.*

Lietvardu dzimtes problémas pastav arl misdienu valoda. Ta, literaraja valoda ir
gadijumi, kad literara norma pielauj divus lietojuma variantus, pieméram, “apdoms” un
“apdoma”. Protams, lietvardu dzimtes joprojam ir latvie$u valodas izlok$nu pétnieku uz-
manibas loka, jo izlok$nu materials liecina, ka $aja joma ari divarpus tiaksto$ gadu laika
vienveidiba nav panakta, pieméram, viens un tas pats objekts pat tuvu eso$os novados var
tikt lietots ar pretéjas dzimtes galotni.”

Saja zina tautasdziesmu valoda no dabas téliem vislabak ir izpétiti koku nosau-
kumi. Pagajusa gadsimta 80. gados valodniece Velta Ruke-Dravina pétijuma “Cilveks
un daba latvie$u tautasdziesmas’, runajot par dzimtes probléemam, norada: “. latvieSiem
koku dzejiska iztéle stipri atkariga no ta, ka izveidojusies ciesa atbilstiba starp koka no-
saukuma gramatisko dzimti (virie$u vai sieviesu dzimtes vards) un piederibu pie viriesu
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vai sievieSu dzimuma. Sads koku dalijums péc dzimuma atlauj salikt virietiskos un sie-
vietiskos partnerus pa pariem:

Ogam sieva, klavam sieva,

Ozolam vien nevaid;

Ozolinis lakajas

Gar visam plavmalam. (LD 30646)

Ozolins tad arl noliko “ievas meitu”. Augséjais dziesmas piemeérs, ar variantiem,
ilustré arl kadu iegauméjamu metodisku apsvérumu. Viena kada $is dziesmas varianta
virie$u dzimtes formas “klavam” vieta sastopam sieviesu dzimtes formu “klavai’; ar to tad
tiek izjaukts dabiskais paris. Tadé] visdrizak jadoma, ka dziesma radusies Latvijas nova-
da, kur lieto formu “klavs’, bet vélak nokluvusi kaiminu apvida, kur zinama tikai sieviesu
dzimtes forma “klava” un kur dziedataji, izmainidami sakotnéjo formu, nav domajusi par
sekam nozimes plaksné>”*

Veltas Rukes-Dravinas izcelta pretruna parada, ka analizétaja gadijuma teksta ling-
vistiska un formulas stabilitate it ka aizsedz dzilakaja semantiskaja slani radito pretrunu.
Ruapigi analizéjot vinas citétas dziesmas pierakstu kopu, redzams, ka ir kopa 4 pieraksti.
Citétajai LD 30 646 pamatdziesmai seko divi varianti un viena versija. No tiem “klavs”
virieSu dzimté ir citétaja pamatdziesma no Plavinam, (Jana Sproga krajums), varianta
no Aronu Matisa krajuma, versija no Ciravas, Freimanes Minnas vakuma; “klava” sie-
vie$u dzimté — no Ciravas, Georga Bitnera manuskripta.”” Nemot véra, ka vél 3 Ciravas
dziesmas - LD 740.8; 18911; 34039 — M. Adlere konstatéjusi virieu dzimtes lietojumu,”
19. gadsimta sakuma Bitnera pieraksts varétu but kladains.

Ta ka visparpienemts ir dabas télu iedalijums virietiskajos un sievietiskajos, jo $o
semantému nosaka formalie dzimtes raditaji, méginasim atbildét uz pirmo jautajumu - ka-
péc K. Barons pietiekami atskirigu tekstu, ko varétu likt ka atsevisku dziesmu, ieslépa versija.

Tatad, baltu valodas pirms aptuveni 2500 gadiem sakta visu lietu un batnu iedalisana
virie$u un sievie$u dzimtém piederigas ir radijusi kadu veél Sodien saskatamu jukli latvie-
$u tautasdziesmu tekstu precibu simbolu izpratné un lietojuma. No misdienu viedokla
virietiskais “mednis” ka “meitu mates” paraléle Kri§janim Baronam nav licies pienemams,
tas dots tikai versija. Lidzigi K. Barons rikojies, ari izraugoties pamatdziesmu tekstu tipa
LD 11 111, kur vietam mainas “gulbis” un “irbe”.

Ta viens no célakajiem putniem, kura varda gribas nosaukt ligavu - “gulbis” — savas
vardformas dé] nokluva virisko butnu kopa, $is simbols bija jaaizstaj ar kadu citu, un
precinieks, kas savu ligavas izveéli apdziedaja $adi:

Ar laivinu ielaidos
Gulbju $autu ezera;
Kuru $aut, kur’ atstat,
Visiem daili cekulini.

(LD 11111, 1 Mazsalaca; pamatdziesmai pakartotas 18 versijas un ap 100 variantu.)
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izvéléjas nakoso popularako ligavas simbolu irbi — “Ar laivinu ielaidos / Irbju $auti jari-
na.” -, un dziesma kluva tik klaji nelogiska, ka sekoja uzlabojums “Ar laivinu ielaidos /
Irbes $aut salina., kas ari neskita isti parliecinos$i un sekoja nakosais solis “Ar laivinu
ielaidos / Irbu $aut silina.”, kameér beidzot dziedataji padevas un estétiski izsmalcinato
ar “1” aliteraciju veidoto rindu “Ar laivinu ielaidos” aizstaja logiska un prozaiska “Es aiz-
gaju irbu $aut / Smalka priezu silina.” (kuru Barons izvéléjies par pamatdziesmu). Visi §i
precibu rituala nozimiga teksta varianti tika dziedati 19. gadsimta otra pusé un publicéti
“Latvju dainas” (LD 11111) nodala “Jauneklu, puiSu un meitu, savstarpéja satiksme. Puisu
dziesmas”

Atgriezoties pie dziedataju izvéles starp “cielavinu” un “melno medni’, jaatzist, ka
ar makslinieciskiem izteiksmes lidzekliem pieblivétais versijas teksts ir daudz iedarbi-
gaks emocionala zina: aliteracija, asonanses, tautologiska formula “putin pata’, semantiski
daudzplaksnpainais atribats “melnais” kopa ar fonétiski saskanigo “medni” raisa poétisko
pardzivojumu.

Secinams, ka ar dzimtes un dzimuma problému tautasdziesmu teicéji nav tikusi gala
jau treSo gadu tukstoti, tik spéciga ir poétiska téla — poétiska simbola - ietekme, Ipasi ja tas
ir sena rituala teksta sastavdala.

Sadi rekonstruéjot ierazu izpildisanas procesa iesaistito tekstu sen zududas jédzie-
niskas saites, redzam kultaras konteksta lomu ari valodas véstures pétisana — tas it ka
“piespiez” saglabat masdienam neatbilstosus tekstualos risinajumus.”

Vérojot, ka neveicas it ka formali atbilstosu — vienads zilbju skaits, visi ir putni -
vardu apmaina - “melnais mednis” pret “cielavinu” vai “gulbis” pret “irbi” —, nonakam pie
nakosa aspekta, kas liedz to darit. Pirmkart, ta ir vardkopu, rindu un divrinzu formuliska
stabilitate un pantmeéra/ritma nosacijumi, otrkart, ta ir kontekstualitate, ko viens no
pirmajiem formuléjis DZons Folijs (John Foley) sava darba The Immanent Art (“Muzi-
ga maksla”): proti, katrs dzejas folkloras teksta elements nav tikai vards ar kadu vienu
konkrétu nozimi kada konkréta teksta — tas ir savstarpéji saistita nozimju tikla integrala
sastavdala, lidz ar to jebkura leksémas maina “iznem” parveidoto tekstu no vienotas
semantiskas sistémas, radot jaunu teksta versiju. “Cielavina” nav ‘slikta dziedataja, “irbe”
nav ‘adensputns, aizvieto$anas procesa ir jaatrod vai nu cita darbibas vide, kas var bat
“tautu déla” télu degradéjosa — uz silu “irbes Saut” jaiet kajam, bet tads precinieks tiek
apsmiets, “masa’ tiek turéta arpus majas koku audzé, ta ari ir nosodama “bralu” riciba -,
tapéc jaatrod kada “tulkojama” sena totéma ietverta pazime.

Talak analizésim plasu dziesmu tipu, kura daudzveidigie télu aizvieto$anas mégi-
najumi izradijusies neveiksmigi. Zemak citétas precibu cikla dziesmas pierakstos Soreiz
sievietiskais téls pilda virietiskas funkcijas, dziesmas pamattéma — “lidaka” ka ‘masas pre-
cinieks’ Melodija ar ilustréjoso tekstu publicéta “Dziesmu rotas” 2. izdevuma, teksts daléji
saskan ar LD 13 595 pierakstu kopas 23., 24. un 25. versiju:

......

Es ar lidzi taisijos;
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Puisiem svarki, kazocini,

4 Man tik balti paladzir.
Puisi gaja zirgu piti,

Es pie upes nodzerties.
Iztek zala lidacina,

8 Norauj manu vainadzir.
Aiznes manu vainadzinu
Burbuli$us métadam.
Nem, balini, o$a laivu,

12 Dzen péc mana vainadzin’!
Osa laiva smaga koka,
Ta noslika dibina.
- Nem, balini, liepu laivu,
16 Dzen péc mana vainadzin’!
- Liepas laiva viegla koka,
V&jins dzina malina.
- Nem, balini, ziedu laivu,
20 Dzen péc mana vainadzin’!
- Tur aizdzina, tur palika
Vina juras salina,
Vina juras salina,
24 Bandinieka klétina. (J. Cimze, “Dziesmu rota” 2. izd., R., 1875, 2. s&j., Nr. 38.)

“Latvju dainas” tas ir viens no plasakajiem dziesmu tipiem, kas aiznem veselu
apaks$nodalu, popularakas sakumrindas ir “Skalojos, veléjos Straujas upes malina”:

Skalojos, velgjos

Straujas upes malina.
Daskrien zala lidacina,
Norauj manu vainadzinu.
Aiziet mans vainadzin$
Burbuli$us métadams.
Nem, balin, osa laivu,
Dzenies manu vainadzinu.
Kur panaci, balelin,

Manu pérlu vainadzinu?

- Vinpus Rigas, Saipus jiras
Bandenieka klétina,
Bandenieka klétina,
Teéraudina vadziti.

- Sol, balin, simtu marku,
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Izpérc manu vainadzinu.

- Masin zelta drostalin,

Es soliju divi simti,

Es soliju divi simti,

Ne galvinas nepagrieza;

To vardinu vien sacija:

Lai nak pate valkataja,

Lai nak pate valkataja

Diendusinu pagulét. (LD 13 595)

Ta ievietota nodalas “Atbalss no senajiem laikiem” apak$nodala “Panaksnieki. Bralis
iet péc masas vainaga, kas tai laupits” un ir ipasi nozimigs seno precibu norises atspo-
gulotajs teksts, kur ap 100 pierakstu sadaliti 44 versijas. Pirma Cetrrinde ir tik formuliski
un semantiski kompakta, ka kada veida manipulét ar tas pamattélu — “lidaku” - nav iespé-
jams, gandriz visi teksti saglabajusi §o pretrunu: “lidaka” (kura nu ir sieviesu dzimuma
butne) norauj “masai” vainagu. Un atkal - teksta lingvistiska stabilitate gadijumu vairuma
piesedz dzilakaja semantikas slani radusos pretrunu.

Tomér - lai gan nedaudzi - teicgji $o pretrunu saskatijusi un méginajusi rast risina-
jumu. Risinajumi ir vairaki.

I. No laikmeta, kad tautu déls pats jaja/brauca ar laivu ligavu nolakot un saderét vai
nozagt un aizvest sev lidzi, teksta darbiba parcelta uz jaunaku posmu, teksts paplasinats,
atspogulojot ierazu, kad precinieki ir topo$a ligavaina radi: mate, tévs, vecakais bralis.
Paradas divrinde:

Ta nebija lidacina,

Ta bij délu mamulina.

Teksti no Vietalvas un Bikséres ta arl beidzas — probléma atrisinata, substituts atrasts.
Teksts no Bauskas satur vél paplasinajumu:

Es tev ladzu mamulina

Atdod manu vainadzinu.

Vel piecos pierakstos — Valmiera, Lubana, Rézekné un Sakstagala - aiz paplasina-
juma turpinas tradicionalais garais dziedajums: “Tais’ balin, o$a laivu.”

II. Senais a- celms poétiskas semantikas iespaida maina gramatisko formu - klast
par o-celmu:

..Atsédos nodzéros
Straujupites dentirn’;
Atskrien zalais lidecins,
Norauj manu vainadzir.

Nem, balip, o$u laiv’.
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Tas ir Limbazu teksts no G. Bergmana krajuma, varétu bat ari libiska dialekta man-
tojums.

III. Teksta dzilstruktara tiek vienadota ar virséjo struktaru:

Tautas meita veléjas
Straujas upes malina,

Pa upiti tautas délis

Brauc ozola laivina.
Nonem vinas vainadzinu,
Brauc projam dziedadams.

Nem, balin, o$a laivu.. (Teksts no Engures.)

IV. Izveéléts cits téls ar vajadzigo dzimti - te tas ir personificétais Vgjs, varbut kompi-
1&jot ar citu tekstu “Avu, avu baltas kajas”, kur tapat runats par balinu, kurs taisa tris laivas,
lai panaktu Véja aizptisto masas vainagu:

. Tai tre§a upité

Masin’ vainag’ izmazgaja.
Izmazgajsi, izskalojsi
Pakar niedres galina.
V&j$ aizptta vainadzinu
Dzilaja Daugava.

Tais’ bralit’ o$a laivu.. (Teksts no Ances.)
Jaatzimeé, ka “lidaka” var bat ari ligavas loma:

Mozgoj muti, leidacena,

Atbrauks tev preciniks;

Es redzéju asareiti

Kumelenu sadlojit. (L 821, 425 no Tilzas)

LD materiala “lidaka” ka sievietes simbols vai paraléltéls ietilpst 9 dziesmu tipos,
galvenokart paralélisma konstrukeija.

Dziesmas 44 versijas un daudzajos variantos dziesmas ievads ir paplasinats un par-
veidots, lidzas “Dziesmu rotas” meitai, kas iet puiSiem lidzi piegula, meita gul laiva dienas
vidu, iet laiva $tpoties, laiva nakti pargul u. tml. Tekstu variéSanas aspekts nav palicis
bez pétnieku — gan muzikologu, gan folkloristu — uzmanibas. Folkloriste Elga Melne sava
pétijuma “Bérnu dziesmas un skaitamie panti “Latvju dainu” loka” salidzinajusi dainu
materialus un to talaku attistibu no tekstu motivu mainibas viedokla, analizgjot $apula
dziesmu “Aija zazu la¢a bérni”: “Salidzinot dziesmas dzivi LD un LFK fondos, redzam, ka
dainu séjumos ta ir Cetrrinde vai se$rinde, retak astonrinde. LFK materialos ari ir daudz
iso variantu, tacu stipri audzis astonrinzu skaits; klat nakusas dziesmas ar 10-12 rindam.
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Var teikt, ka simts gados, kas pagajusi no LD iznaksanas, §1 dziesma ir augusi un dilusi,
motivi ir dazadi Sketinajusies un vijusies, ta¢u sava pamatsatura palikusi ta pati mums
. . . 1= v.- . 40
visiem tik mila $tpla dziesma?”
Jékabs Vitolins, savukart, ipasi izcel $o “lidakas” dziesmu melodisko bagatibu, nora-
dot, ka ar dazadiem teksta variantiem nostabilizéjusies ari melodiju varianti (aptuveni 20).

Vienu melodijas variantu Vitolins izdala atseviski: “Japievér§ uzmaniba smeldzigi ekspre-

......

-

un eolisks variants. “Puisi jaja piegulai” (49) melodija kop$ J. Cimzes 1875. gada “Dziesmu
rotas” pazistama ar $iem un ari ar “Saulit’ vélu vakarai” vardiem. Atceroties, ka “Saulit’
vélu vakarai” ir jau G. H. Herdera XVIII gadsimta iegito latvie$u tautasdziesmu konvolata
Berlines Valsts bibliotéka un vacu tulkojuma iespiesta Herdera pasaules tautu dziesmu
krajumos Volkslieder (1778, 1779) un Stimmen der Volker in Liedern (1807), tad pavisam
drosi var secinat, ka ari $i skaista un dzirdei arvien vél tik jauna melodija ir dziedata jau
vismaz pirms 200 gadiem”"'

Protams, apgalvot, ka ierazu teksti biitu saceréti pirms tikstosiem gadu, nav pétijjuma
meérkis; raksta izceltas dazas precibu ierazu tautasdziesmu lingvistiskas problémas, kuru
sakotne mekléjama gan tiksto$iem gadu tala pagatné.

So un lidzigu tekstu analizé iegiitie secinajumi par simbolu noturigumu un léno
semantisko izmainu procesu layj izvirzit jautdgjumu par simbolu rasanas laiku, to senumu,
ipasi sastatot ar simboliem radniecigu valodu ritualajos tekstos.

Tatad, baltu valodas pirms aptuveni 2500 gadiem sakto visu lietu un batnu iedaliSanu
virie$u un sievie$u dzimtém piederigas, ierazu dziesmas, balstoties uz totémisko prieksstatu
reliktiem, joprojam it ka noliek mala, turpinot reiz izstradato simbolu lietojumu, neskatoties,
ka ir radits $is vél Sodien risinamais juklis latvie$u tautasdziesmu tekstu precibu simbolu
izpratné un lietojuma. Par laimi, lielaka dala no $iem dabas télu simboliskajiem pariem

> s

valodas véstures gaita ieguvusi savai lomai atbilsto$as dzimtes galotni: “liepa’, “irbe”, “vista’,
“cielava’, “kaza’, kam preti “ozols”, “vanags’, “vilks”. Tomeér vairakos gadijumos ignoréts lingvis-
tiskais pretstats starp varda gramatisko nozimi un varda ka simbola piederibu virietiskajiem
vai sievietiskajiem simboliem, t. i., dabas téla kontekstualo nozimi. Sada “apvérsta” grama-
tiska nozime atrodama vairakos ar precibu ritualu saistitos tekstos.

Liekas parliecinosi, ka atbilde uz pirmo jautajumu “Kapéc Krisjanis Barons $o “melna
medna” variantu kopu it ka paslépis zem “cielavinas” tekstiem?” skan $adi — Barons, balsti-
damies uz dainas plasi parstavéto paralélismu konstrukcijas modeli “dabas téls sieviesu/
virieSu dzimté” vs. “cilvéks (virietis/sieviete) kada sava darbiba, dzives notikuma”, $o dai-
nu versiju novértéja ka isti neizdevusos jaundarinajumu. Un lidzigu “nepareizas” dzimtes
paslépsanu versija varam redzét ari “gulbja” dziesma jaunie$u likosanas cikla LD 11111,
kameér “lidaka” ir tik stabili iestrukturéta visa dziesmas teksta, ka to nav bijis iespéjams
apiet, un visi méginajumi to darit palikusi versiju limen.

Protams, Jana Cimzes melodiju gramatinas nav vienigais ierosmes avots. Elga Melne,
analizéjot kopsakaribas “Latvju dainas” un “Latvie$u tautasdziesmas” publicéto $upula
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dziesmas variantu tekstualaja veidola, konstatéjusi avotus divam plasi pazistamam, tikai
LTdz publicétam, tekstu versijam. Viena no tam:

Aija, zazu, laca bérni,

Pekainami kajinami!

Tevs aizgaja bisu kapt,

Mate ogu palasit;

Teévs atnesa medus podu,

Mate ogu vaceliti.

Tas bas mazam bérninam

Par mierigu gulésanu.

(LTdz 24 816 (LFK 1968, 1484) Vecauce, pavisam 101 pieraksts ar 4 versijam.)

8-rinde ar $adu beigu divrindi LD nav registréta, toties, ka izpétijusi Elga Melne,
“1898. gada iznak Rigas Latviesu biedribas Miizikas komisijas Dziesmu krajuma IV burt-
nica (jauktiem un viru koriem, Jurjanu Andreja redakcija), kur Jazepa Vitola apdaré si
dziesma publicéta ar tekstu ka LFK 1968, 14847%

Otra, tikai LTdz raksturiga, tekstu virkne" ir $ada:

Aija, zaza, laca bérni,
Alja, 2070,
Pekainami kajinami!
Zu, 74, 7.
Tévs aizgaja bisu kapti,
4 Mate ogu palasiti;
Tévs parnesa medus podu,
Mate ogu vaceliti.
Tas bas mazam bérninami
8 Par mierigu gulé$anu.
Kas briezam, kas lacam
Meza kara $upuliti?
Lieli viri izaugusi

12 Nesupoti, neloloti. (LTdz 24 822 Dundaga, pavisam 49 pieraksti ar 3 versijam.)

Si virknéjuma pédéja eetrrinde (9.-12. rinda) LD ir atseviska dziesma: ta ir LD 1716
krustibu dziesmu nodala “Dazadas apceres $apuli karot”* Elga Melne norada ari §i
virknéjuma avotu: “. 1896. gada iznak “Latvie$u vijolites. Tautas romances, sakratas un
izdotas no R. Bérzina. II vainags’, krajuma ir $apla dziesma ar gandriz tadu pasu tekstu
ka nupat citéts”" Pilniba var pievienoties E. Melnes konstatéjumam: “Ir zinams, ka ne
viena vien tautasdziesma izplatijusies un guvusi palieko$u vietu tautas dziedasana tiesi
ar tautasdziesmu vai to apdaru publicéjumiem. Domajams, ka ari abiem “Aija, zazu, laca

- 2 . . - - . - —e v . e =g s o = + 946
bérni” variantiem tauta iedzivoties palidzéjusi abi minétie melodiju publicéjumi.”
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Vél viens papildu secinajums — arealai analizei LTdz dziesmu tipa variantu kopas,
ja tas ir ari popularas kora dziesmas, nav Isti izmantojamas, jo variésanas pa novadiem ir
atkariga vél no ta, kura nosu krajuma apdari savam korim ir izvéléjies kora dirigents. Ta-
déjadi tautasdziesmu tekstu pétnieciba, izmantojot 20. gadsimta vakumu, janem véra vél
viens aspekts — kordziedasanas tradicijas.

Atsauces un piezimes

! Par tekstu virkné$anu sk.: Melne E. Bérnu dziesmas un skaitamie panti “Latvju dainu” loka. Dabas un

vestures kalendars 1994. Riga: Zinatne, 1993. 260. lpp.

Dati no Krisjana Barona “Latvju dainu” pielikuma “Dziesmu krajéju un vietu registrs un savakto dziesmu

skaits” katra séjuma.

Bez precizétas vietas norades, parasti ar noradi Vidzemé un Kurzemé.

Alans Dandess (Alan Dundes), kurs plasi lietojis folkloras tekstu analizé semiotikas un psihoanalizes

metodes, sadarbiba ar antropologu Kenetu Paiku (Kenneth Lee Pike) ieviesis folkloras tekstu analizé

jédzienu “motiféema”. Butiba tas atbilst izcila folklorista Vladimira Propa brinuma pasaku pétnieciba
izvirzitajam analizes jédzienam “funkcija”. Ta ir siZeta talakai virzibai obligati veicama darbiba viena
motiva ietvaros. Sikak sk.: Dandes A. Folkljor: semiotika i/ili psihoanaliz. Moskva: Vosto¢naja literatura,

2003. S. 14-30.

Apvidvards “sémala’, “sémalis” (‘kivite’), no senas mantotas saknes, kas kopéja vél lietuvie$u un sen-

indie$u valoda (ME III. 826).

Bula D. Dziedatajtauta. Folklora un nacionala ideologija. Riga: Zinatne, 2000. 90. Ipp.

Turpat. 91. Ipp.

Apceréjuma “Dzivnieki latvju dainas” biologs Nikolajs Transehe Latvijas mezu medni un ta dziesmu

raksturo ka paklusu un norada: “Parpratums bis, ja medna balsi dévé par skalu, ta “Kliedzin kliedz

melnais mednis” (15262; varbut, ka jasaprot allégorija, proti, mednis ir “klaigatajs”), jeb arl “putin

puta.” (30 467). Loti paticami, ka te “medni” ielikti “rubenu” vieta.” (LTD I 205)

Apvidvards ar nozimi ‘rubinat’ (ME I 353).

10 Par garo dziesmu strukturé$anas veidiem sk.: Ligere M. Latvie$u precibu un kazu cikla garo tautas-

dziesmu makslinieciskais veidojums. Asociativa saikne un komporzicija. Latviesu folklora. Zanri. Stils.

Riga: Zinatne, 1977. 129.-132. Ipp.

Vitoling J. Precibu dziesmu melodijas. Latviesu tautas mizika. Precibu dziesmas. Riga: Zinatne, 1986.

447.-451. Ipp.

Turpat. 24. Ipp.

3 Latvie$u tautas tradiciju pétnieki, vacot precibu un kazu ierazu aprakstus un analizéjot tautasdziesmu
dotumus, ir izdalijusi vairakus posmus senajas precibu norisés. Isu parskatu par precibu ierazu péti-
jumiem sk: LTdz X, 11-17. Seno ide precibu terminu analizé T. Gamkrelidze un V. V. Ivanovs parada,
ka termini, kas raksturo gan ligavas pirksanas, gan zag$anas tradiciju, attiecas jau uz senakajiem ide
valodu kopibas slaniem. (Sk.: Gamkrelidze T. V., Ivanov Vjatch. Vs. Indojevropeiskij jazyk i indojevropeicy.
Rekonstrukcija i istoriko-tipologicheskij analiz prajazika i protokulturi. Tbilisi: Izd-vo Tbilisskogo
universiteta, 1984. S. 756-758.)

4 Saskana ar K. Strauberga atzinumu tautasdziesmu leksika vél 17. gadsimta “visi tuvie asins radinieki
apziméti ar brala vardu, un tas pats bijis ar masu”. (Sk.: Straubergs K. Senas laulibas. LTDz 4. sgj. 289. Ipp.)

5 Latviesu literaras valodas vardnica. 4. séjums. Riga: Zinatne, 1980. 681. Ipp.

¢ ME II. 503-504; EH 1. 756.

17 Interesanti salidzinat ar dziesmu par “lidaku’, kas demonstré apbrinojamu totéma leksémas lieto-
juma stabilitati ar daziem méginajumiem noveérst pretrunas starp teksta virséjo un dzilo semantiku
(sk. Reidzane B. Latviesu tautasdziesmu semantika. Dabas téli tautasdziesmas. Riga: Zinatne, 2015.
361.-379. Ipp.).
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'8 Ari Vaira Vike-Freiberga noradijusi, runajot par tekstu, kur “Délu mate meitu mati / Aicinaja saulité”,
ka “Dazkart saulité atra$anas preciza nozime nav Ipasi skaidra.” Sk.: Vike-Freiberga V. Trejadas saules.
Meteorologiska saule. Gaisa saule. Riga: Pétergailis, 2011. 69.-70. Ipp.

19 Siikala A. L. Structures of Expectation. Folklore Processed. Studia Fennica Folkloristica I. Ed. R. Kvide-

land. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, 1992. P. 205.

Vitolins J. Precibu dziesmu melodijas. 9. Ipp.

Bregenh®@j C. New theories on the Origin and Meaning of Folk Poetry. Papers I. The 8" Congress for

the International Society for Fokl Narrative Research, Bergen, June 12th-17th 1984. Ed. R. Kvideland,

T. Selberg. Bergen: International Society for Fokl Narrative Research, 1984. P. 77.

2 Barons K., Visendorfs H. Latvju dainas. 111, 1. 1.-101. Ipp.

2 Smits P. Seno latviesu vedibas. Latvju tautas dainas VII. Riga: Literatiira, 1928. 163.-173. Ipp.

2 Sk.: Gambkrelidze T. V., Ivanov Vjatch. Vs. Razlitchnyje vidy “braka” u drevnih indojevropejcev. Indo-
jevropeiskij jazyk i indojevropeicy. I1. S. 756-758. (Talak: Gamkrelidze&Ivanovs)

# LTD VII, 14.

% Gambkrelidze&Ivanovs. S. 757.

7 Starp jaunakiem pétijumiem sk.: Girnus G. Kara un laupiSanas téma latviesu vedibu dziesmas. Aktualas

problemas literatiiras zinatné. 5. Liepaja: LiePA, 1999. 175.-186. Ipp.

LTD 7:163-173.

¥ LD I, 3.

¥ Par $ada tipa pirmatnéjo verbu formulam sk.: Reidzane B. Primarie verbi ka formulas pamatelementi

Kklasiskajas cetrrindés. Aktualas problemas literatiiras zindatne. 12. Liepaja: LiePA, 2007. 253.-262. Ipp.

Endzelins J. Latviesu valodas gramatika. Riga: LV1, 1951. 81. lpp.

Kokare E. Realitates poétiskas atveides raksturigakas ipatnibas latviesu folklora. Pasaules skatijuma

poetiska atveide folklora. Riga: Zinatne, 1988. 16. Ipp.

¥ Ar 5.-7. gadsimtu daté masdienu latviesu valodas sakumu, jo uzkrajies tikai nakamajiem latvie$iem

raksturigu valodas pazimju daudzums, kas tos noskir no nakamo lietuviesu valodas.

Par to sikak sk.: Endzelins J. Baltu valodu skanas un formas. Riga: LVI, 1948.

Latviesu izlok$nu vardnicas prospekta kirkli “balss” redzamas gan sievie$u dzimtes galotnes — “balss”

ka i-c. -, gan virieSu dzimtes galotnes — “balss” ka o-c. (Latviesu izloksnu vardnica. Riga: Prospekts,

2005. 159.-160. Ipp.)

% Ruke-Dravina V. Cilveks un daba latviesu tautasdziesmas. Stokholma: Artilett, 1986. 149. Ipp.

¥ LD, 1, 601-631.

3 Adlere M. “Par koku vardu “alksnis (elksnis), bérzs (bérze, bérza), klava (klavs), lazda (lazds, lagzda,

lagzds, lezda, lezds, legzda, legzds)” izplatijumu”. Filologu Biedribas Raksti. V sé€jums. Riga, 1925. 159.—

176. lpp.

Par kultaras konteksta lomu valodas véstures pétisana sk.: Tolstaja S. M. Prostranstvo slova. Leksiceskaja

semantika v obsceslavianskoj perspektive. Moskva: Indrik, 2008. S. 188-203.

* Melne E. Bérnu dziesmas un skaitamie panti “Latvju dainu” loka. 260. Ipp.

1 Vitolins J. Precibu dziesmu melodijas. 7.-8. Ipp.

# Melne E. Bérnu dziesmas un skaitamie panti “Latvju dainu” loka. 260.-261. Ipp

# Par tekstu virknésanu sk.: Turpat. 259. Ipp.

* Analizi sk.: Turpat.

Turpat. 260. Ipp.

Turpat. 262. Ipp.
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Beatrise Reidzane

Folksongs Travelling from Janis Cimze's Song Books to
the 10" Volume of “Latvian Folksongs”

Summary

Keywords: publishing of folksongs, Janis Cimze's “Dziesmu rota” (“A Garland of
Songs”), academic edition “Latvian Folksongs”

The author has analysed texts of one type, which can be found in three successive
sources. The first source is Janis Cimze’s collection “Dziesmu rota” (“A Garland of
Songs”), which turned 140 years old last year. This book has provided directions how to
use quatrains in order to make strings of songs. The second source is “The Materials of
Latvian Folk Music” published nearly 100 years later containing all J. Cimze’s tunes and
lyrics. These volumes have been compiled by the folk music scholar Jékabs Vitolins. In
the textology of folksongs both these sources can be attributed to light-houses providing
with a direction of development of strings and motives, which can be found in the third
source—the academic edition of “Latvian Folksongs” providing typology, variants, versions
and variations of songs.

The author focuses on two tunes included in Cimze’s book, which have been sung
with strings of various texts, No. 30 and No. 39. The first folksong indicates grammatical
discrepancy between J. Cimze’s text and LD (“Latvju dainas”) core version and variants,
where as the functional synonyms wagtail and capercaillie have been used. The second
folksong reveals the complexity that has occurred due to the loss of totemic meaning
‘bride, woman’ in the word lime-tree. This discrepancy can be found after comparing the
song typology of Kri$janis Barons with the recent publications, namely, the 10" volume
of “Latvian Folksongs”

The third selected text about a pike as the ‘suitor of the sister’ brings to afore the
generally accustomed division of nature characters into male and female. The examined
custom songs, on the basis of the relicts of totemic concepts, continue the application of
symbols, ignoring the linguistic contradiction between the grammatical meaning of the
word and the belonging of the word to the female or male symbols, that is, the contextual
meaning of nature imagery.

It also must be noted that Latvian folksongs used in choir singing cannot be used for
areal analysis, because the variations in various regions depend on which arrangement the
conductor had chosen for the local choir. Therefore, in the research of folksongs the choir
singing traditions must be taken into account as a crucial aspect.
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Jolanta Stauga

Folkloras elementi latvieSu preses komercreklama

Atslegvardi: folklora, reklama, prese, plassazinas lidzekli, jaunrade,
asociativitate, folklorisms

Reklamas pétnieki un vardnicu autori reklamu parasti definé ka darbibu, kuras no-
laks ir piesaistit uzmanibu un popularizét kadu produktu, pakalpojumu vai socialu procesu,
lai palielinatu pieprasijumu péc ta un giitu pejnu.’

Lidz ar plassazinas lidzeklu straujo izaugsmi, ka ari ekonomisko, socialo un politisko
procesu attistibas tempu pieaugumu reklama masdienas ir kluvusi par misu ikdienas dzives
sastavdalu. Uzrunajot savu potencialo patérétaju caur dazadiem izplatisanas kanaliem —
televiziju, radio, presi, internetu, ielu plakatiem, pasta satijumiem -, reklamas veidotaji
izmanto iespéjami visus panémienus, ka piesaistit uzmanibu.

Visbiezak tiek izmantots sabiedriba atpazistamais: populari cilvéki, kino un litera-
taras citati, un tikpat labi dazadi folkloras un pladak — tradicionalas kultaras elementi.”
Galvenais, lai $ie panémieni iedarbotos uz sabiedribas apzinu, tatad - batu atpazistami un
raditu emocijas.

Par reklamu ka folkloristikas izpétes objektu var runat vismaz divos aspektos. Pirm-
kart, ta ir klasiskas folkloras elementu izmanto$ana reklama (folklora ka iedvesmas avots
un modelis reklamas tekstu radi$anai); otrkart, ta ir reklamas tekstu talaka funkcioné$ana
ikdienas kultara jeb - ka reklamas teksts klast par masdienu folkloras sastavdalu.

Jautajums par folkloras elementu transformacijas atainojumu masdienu masu me-
diju reklama (un Saurak — preses reklama, kas ir §i raksta pamatfokuss), Rietumu pasaules
folkloristikas pétijumos bieZi vien tiek aplakots no folklorisma pozicijam, ar ko tiek sa-
prasta interese par tautas kultiiras stilu izmantojumu un atdarinajumu cita sociokulturalaja
konteksta vai folkloras formu atkartotu atgriesanos dzivé cita laikmeta,” lai gan pétnieku
domas terminu izmantojuma folkloras un masu mediju savstarpéjas saistibas atainojuma
ir atskirigas.”

Ka tie$i un kapéc folkloras materials tiek ietverts reklamas un ko nes $i folkloras
un reklamas mijiedarbe, raksta tiks aplakots, ne tikai analiz&jot masdienu latviesu presé
publicéto reklamu, bet ari salidzino$am prieksstatam sniedzot ieskatu folkloras un masu
mediju reklamas attiecibu vésturé.
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Folklora un reklama: izpétes aizsakumi un masdienu situacija

Par folkloras un reklamas un plasak - masu mediju savstarpéjo ietekmi folkloris-
tika tiek runats kop$ 20. gadsimta 60. gadiem, kad tika parskatitas folkloras definicijas
un pétijumu virzieni, paplasinatas folkloristikas izpétes priekSmeta un Zanru robezas, kad
“notika intereses parvirze no pagatnes kulttiras tekstiem uz masdienu kulttras procesiem,
no arhivu materialu studésanas uz empirisku kultarsituaciju analizi, no salidzinosas uz
interpretéjosu pieeju”’

Pievérsanas masdienu folkloras procesiem visspilgtak izpaudas ASV,’ lauzot prieks-
statu, ka folklora ir citam laikmetam piederiga un ka, attistoties tehnologijam un palielinoties
plassazinu lidzeklu ietekmei (un lidz ar to pieaugot masu kultdras invazijai), interese par
tradicionalo folkloru var zust.”

Folklorists Alans Dandess (Alan Dundes) ir viens no pirmajiem, kas uzmanibu vérsa
tiesi uz folkloras elementu izmantojumu reklamas. 1963. gada publicétaja raksta “Reklama
un folklora” vin$ norada, ka masu mediju svariga nozime nav tikai atra folkloras mate-
rialu translésana vienlaikus visa valsts teritorija (tadéjadi samazinot iespéju, ka folkloras
materials tiks paklauts variacijai valsts regionos), bet taja, ka masu mediji veido pamatu
jaunai folkloras formai.® Pétnieks ari uzsver, ka, protams, produkts, kas tiek reklaméts,
izmantojot folkloras materialu, kadu dienu pazudis, no komerctelevizijas un reklamas skani-
gais, piesaistosais sauklis ar taja ietverto atsauci uz folkloras tekstu ne vienmér izdzivos
mutvardu tradicija, tomér, lai ari nakamas paaudzes vairs neizpratis $ajas reklamas lietotos
sauklus, tas atradis atsauci uz citu folkloras materialu, kas bus atbilstoss vinu laikam.’

Alans Dandess, Toms Bérnss (Tom Burns), mazliet vélak Toms E. Salenbergers (Tom
E. Sullenberger)'® un citi ta laika folkloristi atbildes uz jautajumu, kada veida un ar kadu
noliuku folkloras materials reklama tiek izmantots, meklé, galvenokart pamatojoties uz
TV reklamu analizi.

Pétnieki norada, ka televizija redzamas produktu reklamas péc savas strukttiras un
izmantotajiem motiviem atgadina tautas pasakas, kur dominé brinumu pasaule ar tas
varoniem, magiskie paligi un magiskie priekSmeti. “Pardabisku vai magisku folkloras ele-
mentu izmanto$ana reklamas notiek vairak asociativa limeni, ne tiesa,” uzsver T. Bérnss,
tadéjadi reklaméto produktu paradot “ka vélamu un noderigu”"

T. E. Salenbergers, savukart, analizéjot ASV televizijas reklamas, norada, ka pastav
parsteidzosas sakritibas ar televizijas reklamu augstajiem reitingiem, kuras izmantoti pa-
saku elementi un tautas ticégjumi, lidz ar to pieradot $ada veida reklamu efektivitati."

Reklamu un pasaku lidzibu, ka arl magijas izmanto$anu pardosana 20 gadus vélak
sava pétjjuma “Amerikanu folklora un masu mediji” (1994) apskata folkloriste Linda Déga
(Linda Degh).

Kur citur, ja ne pasaku pasaulé - atzist L. Déga -, iederétos milZi, punduri, fejas,
majas gari, narinas, runajosi dzivnieki, brinumainas gaisa lidojosas biitnes, spécigi varoni
un to sabiedrotie, bezpalidzigas jaunavas, ko varam vérot no TV ekraniem. Pats reklamas
varonis acimredzami ir patérétajs (asociéts ar galveno varoni), kuram cina par piemeérotako



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

128 JOLANTA STAUGA

dezodorantu, par labak uzsticoso papira dvieli utt. palidz magiskie paligi ar magiskajiem
priek§metiem."

L. Déga norada, ka musdienu cilvéka nemitiga vajadziba péc magijas tiek elementari
izmantota pardo$anas mérkiem. Magija ka lidzeklis reklama liecina par lielaku uzticamibu
neka objektivs pamatojums. Magija pati par sevi ir véstijums — pauz L. Déga —, valdzina-
jums ir parvérst véstijumu télaina runa, simbolos un metaforas. Skatitajs ir tiesigs pats
izdarit izveli."* Ar $o un citu pieméru starpniecibu L. Déga runa par folkloras komerciali-
zaciju, par folkloru ka patérétaju kultaras pakalpojumu.

L. Dégas pétjjums uzskatami parada ari to, ka reklama ne tikai izmanto folkloras
elementus, reizé tos ari aktualizéjot, bet arl pati klast par folkloras dalu. “Reproducéta
un jaunajos kontekstos ielikta folklora rada jaunus folkloras zanrus, un ir kluvis skaidrs, ka
masu mediji dod savu ieguldijumu folkloras saglabasana, uzturésana un talaka attistiba,”
norada L. Déga.” Ne tikai pati doma par to, ka masu mediji palidz saglabat folkloras mate-
rialu, bet ari uzsvars uz to, ka cilveki izmanto mediju vidi, lai saglabatu, rekonstruétu, raditu
un mainitu tradicionalo folkloras praksi, padara Lindas Dégas pétijumu par loti nozimigu."®

Pétijumu uzmanibas loka folkloras un masu mediju attiecibas ir ari norvégu zinat-
niecei Tarunnai Selbergai (Torunn Selberg)."” Veiktaja pétijuma “Folklora un masu mediji”
vina, lidzigi ka L. Déga, norada, ka masu mediji ir masdienu kultiiras neatnemama sa-
stavdala, kas faktiski veido misu ikdienas dzives ritualus un spélé svarigu lomu folkloras
transmisija."”

A. Dandesa, L. Dégas, T. Sélbergas un citu folkloristu idejas atbalsojas ari jaunakajos
pétijumos par reklamas un folkloras saistibu.

Britu pétnieces Viktorijas Luizes Nutones (Victoria Louise Newton) raksta par tra-
dicionalajam témam un motiviem britu 21. gadsimta televizijas reklamas kampanas'
salidzinats dazadu folkloras elementu ataino$anas biezums un to formu dazadiba. Noteik-
ta laika perioda autore fikséjusi 202 reklamas ar izmantotiem folkloras elementiem, kur
40 reklamas tika izmantoti fokloras elementi ar pasaku motivu, kas aptvéra 19,8 procentus
no visiem novérotajiem folkloras elementiem televizijas reklamas un tika klasificéts ka
visaugstakais raditajs. Autore $o motivu iedalijusi sikak 12 motivu kategorijas, kur biezak
sastopamakas ir: ‘citada pasaule; ‘pasaku téli, ‘magiskie paligi, ‘runajosie dzivnieki/putni,
‘skaistuma/jaunibas zales, ‘magiskie produkti, ‘nepaveicamie uzdevumi’ u. .

Tas, ka popularakie britu 21. gadsimta folkloras motivi ir tie pasi, par ko L. Déga,
T. Bérnss rakstija jau ieprieks amerikanu masu mediju kultaras konteksta, norada $o
motivu noturibu, dzivotspéju un internacionalo raksturu.

Folkloras elementi, kas redzami televizijas reklamas, pamata ir saistiti ar cilvéku ko-
lektivaja apzina eso$ajam zinasanam, kas ir iegtitas no bérniba lasitajam pasakam, — norada
V. L. Natone. “Reklamas atgadina cilvékiem par pasauli, kas ir apus vinu ikdienas dzives, ka,
pieméram, idealizéta bérnibas pasaule, kad ta skita vienkarsaka, pilna brinumiem, un kur
labas fejas varéja palidzeét cilvekiem dzivot skaistaku un labaku dzivi”*' Reklama ir pasaule,
kas piesaista, jo uzbur ticamibas mitu, taja pasa laika, gluzi ka pasaka, nepieprasa ticibu tai.

Musdienas par folkloru un reklamu mijiedarbes pétniecibu var runat ne tikai Ame-
rikas un Rietumeiropas folkloristikas pétijumu konteksta, lidzigi pétijumi (galvenokart
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pédéja desmitgade) ir veikti ari citur. Pieméram, slovénu pétniece Simona Klauss (Simona
Klaus) apskata folkloras izmantojumu postkomunistiska perioda reklamas, paradot saikni
starp folkloru, reklamu un politiskajiem notikumiem.” Ari §rilankie$u pétniece Dar$ana
Lijanadze (Darshana Liyanage) norada, ka reklamas ar folkloras téliem var but aizsegta
spéciga politiska argumentacija, kas pirmaja bridi reklamu vienkarsibas, visparinatibas
un pat banalitates dé] nav pamanama.” Tomér dominéjosa reklamas, ka norada lielaka
dala musdienu reklamas pétnieku, ir folkloras komercializé$anas tendence. “Nav Saubu,
ka folklora tiek izmantota reklamas, jo ir pieradijies, ka ar tas palidzibu iespéjams par-
dot produktus, ta¢u reklamas panakumi slépjas tiesi tas burviba un pievilciba,” noradijusi
V. L. Nittone.” Lidzigu viedokli pauz ari krievu pétniece Jekaterina Setuhina un citi, no-
radot, ka reklamas teksts, kas balstits folkloras tradicijas, ir daudz efektivaks no uztveres
viedokla,” tatad - daudz piesaistosaks ari reklamas veidotajiem.

Latvija folkloras un reklamas jautajums lidz $im ir maz”® pétits, bet vairak skarts
folkloras un masu mediju analizes satvara.” Lai gan janorada, ka pédéjos gados Latvija
interese par reklamu ka izpétes objektu humanitaro zinatnu lauka pieaug.”

Pétijumu mérkis un avoti

Pétijuma meérkis ir identificét un raksturot musdienu latvieSu presé publicétajas

komercreklamas™ ietvertos folkloras elementus — télus, simbolus, folkloru Zanru modifi-

kacijas. Jédziens ‘folklora’ raksta lietots ta plasaka izpratné, ar to saprotot ne tikai tautas
poétisko kultaru, bet uz to attiecinot arl materialas kultaras zimes.

Pétamais materials ekscerpéts no Latvijas lielakajiem latviesu valoda iznakosajiem

laikrakstiem — “Latvijas Avize”, “Diena” -, atseviskiem regionalajiem laikrakstiem, ka ari
» »

popularakajiem Zurnaliem - “Santa’, “Teva’,
2013. gada decembrim.

Tevas Maja” - laika no 2004. janvarim lidz

Akcentéjamas dazas likumsakaribas: at$kiriba no TV reklamam, reklamu apjoms
presé Sobrid ir krietni mazaks, turklat, mainoties mediju lietosanas paradumiem un ari
ekonomiskas krizes iespaida, reklamu skaitam presé ir strauji lejupejosa tendence.” Tomér
tai ir ari savas prieksrocibas: presei ir augsta uzticé$anas, garss dzives cikls (Zurnaliem),
bet galvenais — prese dod iespéju lasitajam patstavigi lemt par informacijas sanemsanas
atrumu, atskiriba no televizijas, kas prasa saasinatu uzmanibu.”

Aplukojot ekscerpétos reklamas piemérus, var runat par vairakam folkloras mate-
riala izmanto$anas tendencém, kas talak tiks analizétas sikak.

Tradicionalo svétku vizuala simbolika preses reklamas

Folkloras elementu izmantojums reklamas pieaug, tuvojoties tradicionalajiem svét-
kiem - Janiem, Ziemassvétkiem, Lieldienam.

Seviski plasi tiek izmantota svétku simbolika vizuala efekta radiSanai, apspéléjot to
visdazadakajos veidos. Janu vainagi un siers parvérsas par procentiem (Apollo interneta
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

1. att.

reklama, “Diena’, 20.06.2005., sk. 1. attélu),
Janu vainags galva viram ar saviebtu se-
ju, kurs reklamé kunga pilienus (“Diena’,
18.06.2013.), meitene tautastérpa lauku vide,
fona ugunskurs (In Credit Group reklama,
“Teva’, Nr. 24, 13.06.2011.) u. tml.
Uzkritosa ir $o reklamu lidziba, vien-
karsiba un zinams $ablonisms (ozollapu
vainagi un Janu zales ka obligats elements
Janu laika reklama, branraibas olas, papol-
zari, tuvojoties Lieldienam utt.). Reklama
izvélétajiem simboliem jabut atpazista-
miem un viegli saprotamiem uztvéréjam,
tadéjadi piesaistot uzmanibu un raisot

asociacijas. Skiet, tiesi §i iemesla dél reklamas veidotaji censas lieki nesarezgit, mekléjot

varbuit mazak trafaretus svétku simbolus. Reklamas galvenais vai viens no galvenajiem

uzdevumiem ir runat ar cilvékiem saprotama veida, akcentgjot to, kas viniem taja bridi

- - - 32
varétu but svarigs.

Vizuala efekta radisanai tiek izmantotas dazadas svétku tradicijas. Svétkiem rakstu-

rigo vizualo simboliku visbiezak papildina teksts, kas norada uz kadu konkrétu ierazu.

Reklamas véstijums, mijiedarbojoties vizualajam un verbalajam aspektam, ir daudz efek-

tivaks no uztveres viedokla. Tacu ari $eit visbiezak ir runa par tradicijam, kas visiem ir
labi pazistamas. Ipasi raksturiga $i tendence ir Janu laika reklamai, kur reklamas veidotaji

pamata operé ar popularakajam Ligo svétku ierazam:

o papardes zieda meklésana

Automasinas Nissan reklama - “Nissan svétku cenas! Papardes zieda meklésanai atlaide
3000 eiro! Svétku cienasta parvadasanai atlaide 3500 eiro!” (“Diena’, 05.06.2005.)

Nokias mobilo telefonu reklama - “Jauni papardes zieda atrasanas aparati! Visu var sarunat!”

Reklamas centra virs ar ozola vainagu galva, fona ugunskurs. (“Sestdiena’, 16.-22.06.2007.)

o Janu, Ligu godinasana

Jana un Ligas godinasana gravésanas pakalpojumu reklama ar tekstu - “Ligam, Janiem gra-

vésim / Un Ligo dziesmas dziedasim.” Fona alus kauss ar Japa varda gravéjumu. (“Diena’,

20.06.2006.)

o Léksana par ugunskuru

Sony Ericsson mobila talruna reklama. Virietis lec par ugunskuru ar talruni rokas. Teksts:

“Lai jautras Ligo dziesmas Jasu jaunaja talruni!” (“Diena’, 15.06.2007.)
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Svétkos atseviski izdalama édienu
reklama, kas ir Ipasi izvérsta tiesi Janu Autortiesibu ierobezojumu dé]
laika. Uz Janu vainagu vai Janu zalu fona attéls nav pieejams.
vairak vai mazak saisto$a un aspratiga
veida (sk. 2. attélu - “Rimi” Janu laika
reklamu, “Diena’, 22.06.2005.) patéréta-
jam tiek piedavati svétku édieni - alus,
siers, piragi utt.

Uzsvars vairak tiek likts uz to, ko
ierasts likt galda musdienu svétkos, tapéc
neiztruksto$s, pieméram, Janu reklama
blakus tradicionalajiem édieniem ari $as-
liks un Coca-Cola. Turklat latviesu svétku
simboli reklama tiek rotaligi apvienoti ar
cittautu svétku simboliem - piem., bran-
ganos tonos skaisti krasotas Lieldienu olas
un majonézes burcina, no kuras aug zaka
ausis (“Teva’, Nr. 16, 20.04.2011.).

Ipasi daudz internacionalu télu un

2. att.

motivu ienak Ziemassvétku reklama, kam raksturiga izteikta komercializacijas tenden-
ce. Uz Ziemassvétku veci$u, davanu maisu un egliu fona tiek piedavatas krasni izrotatas
dazadas partikas un sadzives preces un pakalpojumi.

Jebkurs reklamas teksts ir zinojums, un, tuvojoties kadiem noteiktiem svétkiem,
reklama tiek ietérpta noteikta vésts, kas tiek nesta potencialajam reklamas adresatam -
piemeéram, Ziemassvétkos centra tiek izvirzita davinasanas ideja: gandriz katra otra reklama
véstl par labakajam davanam un pievilcigakajam atlaidém ka davanu tiesi jums.

Reklama atspogulo sabiedribas visparéjo vértibu orientaciju — 21. gadsimta ta ir orien-
téSanas uz patérétaju vélmju/vajadzibu apmierinasanu, kas ir tirgus ekonomikas nosacita.

Sveétki reklama tiek izmantoti ari ka zinams laika ritéjuma atskaites punkts, kas sadala
gadu ciklos. Popularas ir reklamas, kas aicina - “Abongjiet lidz Janiem, lasiet lidz Ziemas-

>

svetkiem” (“Latvijas Avize’, 17.06.2013.), izmantojiet Lieldienu depozitu u. tml.

Citi vizualie simboli nacionala komponenta radisanai

Var runat ari par citiem tradicionalas kultaras simboliem, kas reklama tiek ietverti
nacionala komponenta radi$anai. Pieméram, par tadam var uzlikot reklamas, kuras
tiek atainota latviska ainava ka kultaridentitates dala, pieméram, popularaja Limbazu
piena reklama (sk. 3. attélu - “Teva, Nr. 26, 26.06.2013.) un citas. Parasti tas ir reklamas, kas
iepazistina ar Latvijas produktiem, kur uzsvars tiek likts uz tradicijam, paaudzu vértibu
parmantojamibu, ari ekologiskumu, dabiskumu, tadéjadi veicot nacionalas pasapzinas repre-
zentacijas funkciju.
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3. att.

4. att.

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéli nav pieejami.

Tiesi $o aspektu reklamas uzsvérusi
ari krievu pétniece J. Setuhina, noradot: “Pa-
saules civilizacijas globalizacijas apstaklos
notiek pastaviga lokalas kulttiras nozimes
pavajinasanas. Sada situacija reklama ka
aktivaka mediju telpas dala un ka adekva-
ta pasaules kulttras tenden¢u forma klast
arvien pieprasitaka. Saistiba ar to folkloras
formu un tradiciju izmantosanai reklamas
ir ipasa nozime. Un ta aktualizéjas, kad
reklama apkalpo pre¢u grupu, kas saisti-
ta ar nacionalo piederibu vai kam ir senas
lietoganas tradicijas” >

Par $adu nacionalo produktu ar
senam lieto$anas tradicijam uzskatama,
pieméram, rupjmaize, kas ari pati tiek iz-
mantota dazadu reklamu kontekstos ka
maju simbols. Rupjmaize, tas gar§a un
smarza ir visbiezak minéta asociacija ar
majam arzemes dzivojosajiem latviesiem.
Priek$stats par maizi ka majas simbolu
nak no folkloras. Ieklaujot maizi reklama,
ka tas redzmas kada zurnala “Tevas Maja”
pasreklama (sk. 4. attélu), auditorija tiek
uzrunata ar jau izveidotu kopigu prieks-
statu par o simbolu (“Tevas Maja” Nr. 22,
08.11.-21.11.2013.). “Efektiva reklama
tiek izmantota produktu simbolizacija, lai
sabiedriba atspogulotu kultaru un tas veér-
tibas,” norada kultaras sociologs Andrejs
Verniks (Andrew Wernick).™

Pasaku motivi preses reklama

Lidzas vizualajiem simboliem preses
reklamas tiek izmantoti folkloras teksti.
Presé atrodami visu latvie$su folkloras
zanru elementi: dziesmu folklora, véstitaj-
folklora, 1sa folklora. Protams, reklama
neatspogulo pasaku, teiku pilna veseluma.
Ta izmanto tikai kadu noteiktu siZetu vai
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motivu koncentréta forma, tiesi tik daudz,

cik to prasa reklamas specifika. Lai gan
Autortiesibu ierobezojumu dé]

par pasaku izmanto$anu reklamas, ka attéli nav pieejami.
tika minéts ieprieks, ierasts runat televi-
zijas konteksta, ir pamats pasaku motivu
aplikojumam ari preses reklamas. Tajas,
gluzi ka televizijas reklamas, visbiezak
tiek izmantotas internacionali loti labi
pazistamas pasakas. No pasakam rekla-
mas veidotaju iecienitaka ir pasaka par
zelta zivtinu. “Izpildisu 3 tavas vélésanas.
Gramata Ls 1. Gramata Ls 2. Gramata Ls 3.
Akcijas gramatam tikai 3 cenas!” - vés-
t1 Jana Rozes apgada reklama, ko rota
zelta zivtinas téls (“Diena”, 3.10.2013,;
sk. 5. attélu). Zelta zivtinas téls iedzivo-
jies ari Tele 2 priekSapmaksas kartes
reklama, biezi izmantots ikgadéja LMT
Ziemassvétku reklamas kampana “Piepil-
di vélésanos!” u. c. 5. att.

Dazkart reklama var but veidota ka
atsauce uz kadu noteiktu pasaku, ka tas ir,
pieméram, Rigas Tehniskas universitates
MBA programmas “Inovacijas un uzpémej-
darbiba” reklama, kas atsaucas uz pasaku
par balodi “Protu, protu”

Tu zini pasaku par balodi. Zini, ka ta
beidzas. Paldies Universalai nejausibai —
més neesam balozi. Mums viss veél priek-
$a. Nac, piesakies Latvijas—Norveégijas
MBA programmai “Inovacijas un uzne-
méjdarbiba” un paradi, ko proti.
(“Diena”, 15.06.2010.)

Lidzigs piemérs ir viskija Grant’s rek-
lama (sk. 6. attélu), kas veidota ka atsauce
uz pasaku par princesi un vardi.

Kad visi redzéja vardi, kads ieraudzija
legendaro auto. Redzi savadak. Grant’s.
(“Santa”, novembris, 2007) 6. att.
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Reklamas pieprasa jau eruditu lasitaju, kurs$ zinas, par ko ir runa. “Folkloras téli, kas
izturéjusi laika parbaudi un tiek joprojam lietoti,” norada komunikacijas etnografijas teo-
rijas pamatlicéjs Dels Haimzs (Dell Hymes), “ietilpst kolektivaja apzina ka kulttrpieredzes
projekcijas”*’

Prast profesionali “spéléties” ar apkartéja vidé eso$iem simboliem un prieksstatiem
un veidot reklamas, kas iedarbojas uz patérétaju gan apzinati, gan ari zemapzinas limeni, ir
reklamas veidotaju uzdevums.” Tiesi tapéc, ka noradijusi Latvijas preses valodas pétniece,
valodniece Dite Liepa, “Musdienu reklama ka socialas komunikacijas veids ir kluvusi par
neatnemamu kultirvides sastavdalu””’

Tomér, raksturojot kopuma, pasaku motivi latvie$u preses reklama nav izteikti, vai-
rak tos varam vérot no TV ekraniem, kur, gluzi ka dzivnieku pasakas, dzivniekiem piemit
spéja runat (Swedbank reklamas, SmS Credit reklamas u. c.), kur magiskais paligs uzrodas
visistakaja bridi un Pelnruskite tiek uz balli tikai tapéc, ka vinai majas ir tiriSanas lidzeklis
Ciffu. tml.

Tautasdziesmas preses reklamas

Tautasdziesmu izmantojums preses reklama vairak saistits ar gadskartu ierazu svét-
kiem, ipasi Janiem un Ziemassvétkiem, un t.s. slépto reklamu, kas ir firmas apsveikums,
pateicibas vardi saviem klientiem, sadarbibas partneriem. BieZi vien $os apsveikumus pa-
pildina teksts, kas informé par atlaidém konkrétam precém.

Kas mirdzéja, kas spidéja, ligo, ligo,
Augsta kalna galina, ligo,
Janits kala kumelinu, ligo, ligo,

Ar sidraba pakaviem, ligo.

A/s “Agroapgade” sveic Ligo svétkos! Svétku atlaides visam precém (tai skaita plaujmasinam,
zales mulleriem) visas tirdzniecibas vietas!
(Aizkraukles novada laikraksts “Staburags’, 22.06.2005.)

Sada veida apsveikumi, reizé atgadinot par savu kompaniju, vairak raksturigi tiesi
regionalajai presei, un tendence tos izmantot regionos ir joprojam. Izskatot 26 regionalos
2013. gada junija laikrakstus un salidzinot tos ar ta pasa perioda lielajiem laikrakstiem
“Dienu” un “Latvijas Avizi’, raksta autore secinaja, ka apsveikumi ar tautasdziesmu rindam
Ligo svétkos bija 16 regionalajos preses izdevumos, savukart nacionala méroga presé tie
nebija atrodami vispar. Turklat uzkritos$i, ka diezgan daudz gadu no gada tiek izmantotas
vienas un tas pasas tautasdziesmas, lai gan izvéles iespéjas reklamas veidotajiem Seit ir
gana plasas, nemot véra kaut vai K. Barona Dainu skapja™ érto pieejamibu interneta.

Runajot par tautasdziesmu izmantojumu reklama - tautasdziemas teksts var tikt
ieklauts reklama tiesa veida, reizé ar vizualajiem simboliem kalpojot ka papildinoss fons
svétku noskanas radidanai. Sada tendence biezi vien tiek izmantota lielveikalu reklamas.
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PRISMA - viss Janiem!
Reklamu rota Janugunskurs un ozollapas ar margrietinam, ko papildina tautasdziesma:

Nac, Janiti, kalnina,
Kurinasu ugunskuru.
Lai sildas Jana bérni,

Janu nakti ligodami.

No 18.-24. junijam hipermarketos PRISMA cenas ligo! Nac, iepércies izdevigi un ieligo Janus!
(“Diena”, 18.06.2007.)

Citetais piemeérs atklaj ari vel kadu negativu iezimi folkloras teksta izmanto$ana, kas
norada uz reklamas veidotdju zinamu pavir§ibu attieciba pret izmantojamo materialu:
ieklautais tautasdziesmas teksts ir neprecizs vai pat no jauna konstruéts péc atmina eso-
$ajam lidzibam ar folkloru. Diemzél §adu pieméru nav retums.

Biezi vien tautasdziesma tiek apzinati pielagota firmas vajadzibam, saglabajot atse-
viskas tautasdziesmu rindas, formu, stingro pantmeéru, ka tas redzams $aja IT kompanijas
Websoft reklama:

Sit, Janiti, vara bungas,
Lai rib viss internets,
Tais, Janiti, majas lapu,

Lai ir firma étera.

Visu gadu domadams,

Ka lai taisu majas lapu?
Lieto Ligo atlaides,

Laiks ir zvanit Websoftam.

Izmanto iespéju izveidot majaslapu ar 50% atlaidi!
(“Diena”, 21.06.2007.)

izmainam. Mainot atseviskas rindas, realijas, viegli veidojas teksti ar jaunu saturu un nozi-
mi. Saglabata tiek tikai to pantforma un ritms, kas ir svarigi, lai rastos asociativitates efekts.
Otraja pieméra gan tautasdziesmu metriskais logats ir nojaukts, lidz ar to ari dziesma vairs
neskan, tacu abos gadijumos asociativitate ar latviesu tautasdziesmu ir radita.

Krievu pétnieks I. Ferapontovs uzsver tiesi asociativitates nozimi reklama. Reklama -
ta ir maksla radit razotajiem nepiecieSamas asociacijas. Izdzirdot vai ieraugot reklamu,
cilveka butu jarodas noteiktam emocijam un atminam.” Asociacijas ar folkloru ir viegli
radit, pateicoties folkloras tekstu uztveres atrumam, vieglumam un taja ietvertajam folk-
loras formulam.

Tautasdziesmu izmantojums reklamas presé pédéjos gados ir sarucis (iznemot regio-
nus), kas saistams ar interneta un dazadu socialo tiklu straujo attistibu, kur saikne ar savu
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potencialo patérétaju ir ciesaka, atraka un pastavigaka, neka preses reklamas, kur notei-
cosais faktors ir reklamas laukuma izmérs un cena.

Isas folkloras transformacijas formas preses reklama

Tendence preses reklamas vairak izmantot iso folkloru (sakamvardus un parunas,
ticéjumus, miklas) Latvija aktualizéjusies tie$i pédéjos piecos gados. Reklamas veidotaji
meklé lakonisku, 1su frazi, un tadu piedava isa folklora.

Reklamas veidotajiem vispateicigakie varétu but sakamvardi, tacu tiesa veida rekla-
mas tie paradas salidzino$i maz, ka, pieméram, tas ir kada zavéto auglu “Kolibri” reklama.
Reklamas centra jauna sieviete trenazieru zalé, apaksa lieliem burtiem “Sars darbs - saldi
augli” un sikdruka paskaidrojosais teksts: “Es gribu labi justies, labi izskatities. ST mérka
varda es svistu devinus sviedrus sporta kluba. Ir tik patikami péc tam sevi palutinat ar ka-
rumu, kas $os palinus nepadara veltigus. Kolibri — mana veseliga dzivesveida salda dala”
(“Santa”, maijs, 2006.)

Tomeér vairak presé, tiesi tapat, ka tas ir ar tautasdziesmam, tiek izmantotas dazadas
sakamvardu modifikacijas, saglabajot atsauci uz latviesu sakamvardu. Pieméram, bankas
“Citadele” (7. attéls) kar$u reklama ietvertaja saukli “Ka dzied, ta atskan; ka iepérkas, ta
atmaksajas” (“Santa’, jalijs, 2013) atpazistams sakamvards “Ka sauc, ta atskan” (SK 9971298)
Verbalo tekstu pastiprina reklama atainotas meitenes tautastérpos ar meérki piesaistit

uzmanibu, radot pozitivas emocijas, jo
reklama publicéta XXV Visparéjo latviesu

Autortiesibu ierobezojumu dé]

T Dziesmu un XV Deju svétku ménesi.
attéls nav pieejams.

Lidzigi veidota ari kada Eiropas glo-
balas navigacijas satelitu sistémas reklama.
Reklama atainoti bérni, kas skraida starp
siena kipam. Reklamas augspusé lieliem
burtiem teksts “Mekléjat adatu siena kau-
dz&?” un talak mazakiem burtiem divi virs-
raksti — “Ar Galileo jas vienmeér atradisit
pareizo celu!” un “Jaunas uzpémeéjdarbi-
bas iespéjas, jaunas darbavietas!” -, zem
katra sikdruka plasaks informativs teksts
(“Diena”, 10.12.2012.). Ietvertaja saukli
“Mekléjat adatu siena kaudzé?” atpazis-
tami sakamvardi: “Nemeklé adatu siena
kaudzé” (SK 1693 6711); “Ne jau adata sie-
na kaudzé, gan atradisi” (SK 1515 1238).
Ari $aja gadijuma reklama ievietotais sa-
kamvards pilda asociativo funkciju ar mérki

7. att. bt pamanitam.
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No isas folkloras Latvijas preses reklama vispopularakie ir ticéjumi. BieZi vien rek-
lamas veidotaji censas piemeklét savai firmai un konkrétai situacijai piemérotu ticéjumu,
ieklaujot to reklama tiesa veida, ka, pieméram, kada “Lido” reklama:

“Ziemassvetku nakti jaéd 9 reizes péc kartas, tad nakosais gads bus bagats” (LatvieSu tautas
ticéjums). Partikusu Jauno gadu! Jasu Lido.
(“Dienas” pielikums “Izklaide”, 30.12.2003.-07.01.2004.)

Lidzigi tas ir ari $ajas lielveikala “Maxima” un bankas “Nord/LB” reklamas:

“Janu nakti jameklé papardes zieds: kas to atrodot, tas basot laimigs” (Latvie$u tautas ticé-
jums). Laimigs bs ari tas, kas MAXIMA veikalos Ligo cenas ieraudzis.
(“Diena”, 16.06, 2009.)

Lai batu daudz naudas, Ziemassvétku vakara jaéd zivis un zvinas jaliek maka. Izmantojot
Pirmas bankas Ziemassvétku terminnoguldijumu, naudas maka bus vél vairak.
(“Latvijas Avize’, 18.12.2003.)

Atgkiriba no “Lido” reklamas, “Maxima” un bankas “Nord/LB” reklamas, izmantojot
atraktivi veidotu piebildi, tautas ticéjums jau ir pielagots konkrétajai vajadzibai. Visbiezak
gan ticéjuma pielagosana konkrétajai vajadzibai notiek, mainot ticéjuma saturu, bet sa-
glabajot ta tradicionalo formu, ka $aja Airbaltic reklama:

Janpardosana! Svétku cenas lidojumiem rudeni uz 70 pilsétam! Kas Janu laika biletes ar Kirsi
pérk, tam rudeni skaists celojums gaidams.
(“Diena”, 21.06.2010.)

Reklamas sauklis “Kas Janu laika biletes ar kirsi pérk, tam rudeni skaists celojums
gaidams” veidots, ievérojot klasiska ticéjuma formu, ievaditajvardus “kas” — “tam” un gads-
kartu svetkus ka magisku darbibu realizésanas laiku. Lidzigi tas ir darits arl bavniecibas

Y9

nama “Kursi” t. s. sléptaja reklama, kas veidota, parodéjot latvie$u tautas ticéjumu:

Lai Ziemassvétki buatu klusi, ir jaizslédz urbjmasina.
Lai Jauna gada veiktos, kabata jaieber sauja cementa.

(Kursu tautas ticéjums)

v

Visiem buvniecibas nama “Kurs$i” klientiem, sadarbibas partneriem, darbiniekiem un drau-
giem novélam labus darba, finansu, veselibas un laika apstak]us labklajibas cel$anai 2005. gadal!
Jasu bavniecibas nams.

(“Diena”, 23.12.2004.)

=«

Reklama ieklauta aspratigi veidota “Kur$u tautas ticéjuma” forma un struktara visai
precizi atdarina latviesu tautas ticéjumu. Ta pirmaja dala izmantota analogijas jeb lidzibas
forma - lai kaut kas notiktu, ir javeic realajam sasniegumam lidziga darbiba. Otra dala
veidota péc sakuma ticéjuma principa, akcentéjot Jauno gadu ka sakuma punktu, kas
norada, kads bus viss gads.
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Folkloras formas - tradicionalas, toposas, jaunas un parveidotas — paradas neskaita-
mos parstastijumos. Tas mainas atkariba no attieciga plassazinas lidzekla, kas to pielago
savam vajadzibam."” Jo aspratigaka un veiksmigaka ir attieciga folkloras elementa iz-
mantog$ana, jo lielakas ir §2 elementa turpmakas izdzivosanas daudzveidigas iespéjas.”'
Ticéjumi ir tas folkloras Zanrs, kas loti veiksmigi tiek izmantots, veidojot jaunu saturu
jaunai sazinas situacijai.

Preses reklamas tiek izmantotas arl miklas, lai gan loti reti. Vienu no retajam $ada
veida reklamam piedava lielveikals “Rimi”:

Oranzi ka dzintarini, bet nav dzintarini. Miksti un garsigi. Kas tas ir?
Jauta Digna no Liepajas
Atbilde ir viena no akcijas precém.
(“Diena’, 18.12.2009.)

Mikla veidota péc formas lidzibam ar tautas miklu, bet tas autors ir konkréts cilvéks,
$aja gadijuma, iespéjams, bérns. Caur miklu lasitajs viegli tiek iesaistits komunikativaja
procesa, kas ir ari viens no reklamas uzdevumiem - piesaistit, ieinteresét visiem iespéja-
miem lidzekliem, radit nepiecieSamas asociacijas.

Secinajumi

Analizétais reklamu materials lauj secinat, ka reklamas ar folkloras elementiem
veido aptuveni vienu piektdalu no latvie$u presé publicétajam reklamam, tacu, tuvojoties
svétkiem, Ipasi Janiem, $§adu reklamu skaits pieaug.

Reklamas ar folkloras téliem, motiviem, simboliem, tieSiem vai parveidotiem, bet
atpazistamiem folkloras tekstu fragmentiem piesaista auditoriju asociativitates limeni,
atmodinot cilvéku kolektivaja apzina esosas zinasanas, kam pamata ir gimené un skola
apgutais folkloras repertuars.

Latvie$u presé tiek izmantoti gan latviesu, gan cittautu folkloras elementi. Janu laika
reklama latviskie elementi dominé, jo tie ir nacionalie svétki, lidz ar to tajos nav integrétu
télu, ko nevarétu teikt par Ziemassvétku un Lieldienu reklamu, tapat arl dazadu aizguto
svétku laika reklamu.

Reklama ir mijiedarbibas process: ta panem un atdod sabiedribai tas kodus un sim-
bolus, tas stereotipus un kultiiras fenomenus, kas ir raksturigi konkrétai sabiedribai, kurus
ta uztver, uz tiem adekvati reagéjot.”

Folkloras materiala izmantojumam reklamas (iznemot pasaku motivus un starptau-
tiski plasi pazistamus folkloras télus ka Ziemassvétku vecitis, Lieldienu zakis u. c.) pamata
ir lokals raksturs, respektivi, tas var tikt saprasts tikai noteikta vidé, $aja gadijuma - uz
latvie$u auditoriju orientéta informativaja telpa, par kadu ir uzskatama latviesu prese.

Pateicoties folkloras tekstu ritmiski organizétajai struktirai, kas viegli paliek prata,
paaudzu paaudzés iepazitiem folkloras téliem, motiviem un simboliem, kas atri raisa ne-
pieciesamas asociacijas, folkloras elementu ieklausana reklama padara to ne tikai lasitajam
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piesaistosu, bet arl veido etnisko koloritu, reizé iegustot nozimigu lomu kultaras normu
un vértibas sistémas transformacijas.”

Analizétie reklamas pieméri apliecina, ka latvieSu materiala vérojamas lidzigas
tendences folkloras izmantojuma ka citur pasaulé (ipasi tas attiecas uz TV reklamam,
kuram ir vairak internacionals raksturs). Folkloras elementu ieklau$ana preses reklama ir
pozitivi vértéjams process vispirms jau no folkloras aktualizacijas viedokla - ta neiznikst,
bet tiek pielagota jaunam komunikacijas iespéjam. Otrkart, tas ir pozitivo emociju aspekts,
ko sniedz folklora un kas svarigs reklamas veidotajiem, lai gan, protams, atseviskos
gadijumos var runat par folkloras tradiciju banalizaciju, virspuséju lietojumu un zinamu
devu reklamas veidotaju pavirsibas, izmantojot folkloras materialu. Treskart, reklamu
nenoliedzami ietekmé sabiedriba notiekosie procesi, tacu iespéjama ari pretéja tendence —
reklama var bat ta, kas ka ipass komunikacijas veids ietekmé sabiedribu. Reklamu cité,
parstasta, pardéve, iesaistot jaunas komunikacijas situacijas, un tadéjadi ta klast par
musdienu folkloras sastavdalu.
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nozare.
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The Elements of Folklore in Latvian Press Advertisements

Summary

Keywords: folklore, advertising, press, media, creativeness, associatedness,
folklorism

The article focuses on the relation between folklore and advertising, as well as mass
media in a broader context. The aim of the article is to identify and characterise the folklore
elements contained in contemporary press advertisements—images, symbols, modifications
of folklore genres, revealing the causal relationship in their usage. The advertisements
published in Latvian press have been analysed in the context of worldwide studies, providing
an insight in the history of relationship between folklore and advertising in mass media.
The author examines the origins of studies dedicated to folklore and advertising (A. Dundes,
T. Burns, T. E. Sullenberger), the most important studies (L. Dégh, T. Selberg), as well as
the current situation in terms of research of this subject on a global scale and in Latvia.

The folklore elements found in Latvian press advertisements have been analysed
dividing them in various thematic groups: the visual symbols of traditional holidays, other
visual symbols for creating the national component, fairy tale motives, folksongs in press
advertisements, the short forms of folklore transformations in press advertisements.

The author has concluded that advertisements with the elements of folklore contribute
to approximately one fifth of the advertisements published in Latvian press. The elements
of folklore have been used in advertising to attract the attention of the potential customers
in an associative level. An advertisement can be constructed as a reference to some folklore
motif or to use a certain plot from folklore in a short version. However, on most occasions,
one can speak of adjusted and often transformed forms of folklore—folksongs, proverbs,
beliefs. Thanks to the rhythmical structure of folklore texts, folklore imagery, motives and
symbols that quickly give rise the necessary associations, inclusion of folklore elements
in advertising makes it not only attractive to the reader, but also forms an ethnic feature,
obtaining a crucial role in the transformations of cultural norms and the system of values.
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Par kadu krustazimi Latvijas krustakmenos

Atslégvardi: krustazime, krustakmeni, Sv. Antonijs, kapsétas, kapellas, méris

Latvija ir zinami daudzi kultGrvesturiskie akmeni ar tajos iekaltam dazada veida

- - . P . - . e 1= 1 s 1= Ve
zimém un uzrakstiem, un zinamo akmenu skaits nepartraukti palielinas.” Pagaidam $is

v . .= = . - . = 2 v = . - e = .
plasais materials vairak ir skatits un izmantots deskriptivi,” un plasaks visparinajums, iz-

. 3 . a1 - - . 4 .
nemot rinkakrustus” un teritoriali Daugavas kultarvésturiskos akmenus,” nav sniegts. Tas
labi saprotams, jo iekalumi akmenos parasti nav sasaistiti ar rakstitiem avotiem, folkloras

liecibas par tiem ir grati datéjamas un dazadi interpretéjamas, bet arheologiskie izrakumi,
kas varétu dot konkrétakus materialus $§o akmenu interpretacija un datésana, ir veikti loti

ierobezota skaita un parasti ari nav devusi
kaut cik véra nemamas arheologiskas lieci-
bas. Tomeér tikai visu triju avotu sintétiska
izmanto$ana varétu dot jaunas atzinas
dazadu Latvijas kultarveésturisko akmenu
izzinai un izpratnei.

Saja apceré pievérsisimies kadai retai
un savdabigai krusta zimei, kas ka ieka-
lums ir fikséta vairakos Latvijas akmenos,
un méginasim tuvoties zimes iekaléju uz-
skatiem, kapéc tiesi sada zime bija jaiekal
akmeni. Zimi veido krusts ar noslégtiem
galiem; krusta augggals ir veidots ka no-
slégts aplis vai elipsoids.

Pazistamakais §i veida akmens, kas,
lai arT daléji bojats (ka 1975. gada stastija
Anna Paulukovi¢a, akmenim pari parbrau-
cis traktors un nolauzis vienu akmens sta-
ri), tomér saglabajies aptuveni sakotnéja
sava atrasanas vieta, ir Aiviekstes Draudavu
akmens (1. attéls). Tas ir pelékroza lielkris-
talisks granits, 0,95 m gar$, 0,5 m plats un
vairak neka 0,10 m biezs. Zimes gals, kas
veidots ka noslégts loks (0,16 x 0,26 m),

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

1. att. Aiviekstes Draudavu akmens arheologisko
izrakumu laika 1976. gada. Foto: J. Urtans
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varéja atgadinat cilvéka galvu vai seju, tomér nekadi sejas vaibsti aploces iek$pusé nebija
veidoti. Visa zime jeb krusts ir 0,39 m gar§ un 0,44 m plats, trijus krusta galus noslédz
skérsisi, kas ir 0,08-0,09 m gari. Zime ar metalisku instrumentu iekalta akmens plaka-
niskas un nedaudz grumbulainas puses viena gala. Iekaluma rievas ir lidz 0,02 m dzilas
un 0,04 m platas.’ Iespéjams, ka sakotnéji akmens bijis uzstadits stavus. Ar $o akmeni
saistas savdabiga teika, kas publicéta jau 1876. gada; teika zime akmeni uzskatita par
iekaltu cilveka telu.’

Ap Draudavu akmeni 1975. gada tika izdariti arheologiskie izrakumi, atsedzot 27 m?
lielu platibu. Izrakumi tika veikti ar domu pétit krustakmens apkartni, tomér darbu gaita
atklajas cilvéku apbedijumi. Arheologiski tika noskaidrots, ka kalnina sakotnéji ir bijis
3.-5. gadsimta baltu senkapu uzkalning ar akmens rinki, kura vieta péc vairak neka 1000 ga-
diem, respektivi, 15.-16. gadsimta tika ierikota un izmantota vietéjo zemnieku kapséta.
Tika atsegti septini apbedijumi ar dazam nabadzigam lidzdotajam lietam - naziem, siksnu
spradzém, saktinam un monétas fragmentu. Skaidrs, ka $o viduslaiku apbedijumu skaits
kalnina ir daudz lielaks, jo izrakumi laukuma atsedza tikai dalu no senas kapsétas kal-
nina. Draudavu viduslaiku apbedijumi ir tipiski ta sauktajam nelielajam zemnieku jeb
lauku kapsétam, kas varéja ari but oficiali neatzitas, un noteikti nav izslédzama varbtiba,
ka apbedijumi ir saistiti ar kadu sérgu, kas arheologiski nav konstatéjams.

Arheologiskie izrakumi ap akmeni paradija, ka akmens atrodas ne pasa lauku kap-
sétina, bet tai lidzas, aiz akmenu rindas, kas varéja but gan agra dzelzs laikmeta uzkalnina
akmenu ietvéréjapla paliekas, gan viduslaiku kapsétas norobezojums. Zem akmens bija
palikts dzivnieka, Skiet, vérsa galvaskauss un citi kauli, ko var skaidrot ka ziedojumu. Par
ziedojumu jauzskata ari ar 15.-16. gadsimtu datéjamais bronzas slégtais pirksta gredzens,
kas tika atrasts pie akmens. Tika izteikts uzskats, ka akmens un atradumi pie ta saistami
ar miruso kultu,” tomér lidzigi dzivnieku kaulu ka ziedojumu atradumi pie Latvijas krust-
akmeniem nav zinami, lai gan dzivnieku gala, respektivi, kauli, kas paliek, galai iznikstot,
ir plasi zinams dazadas nozimes ziedojumu veids." Vélaku laiku ziedojumi pie viduslaiku
kapu akmens zimém, $kiet, Latvija nav bijis retums. Pieméram, loti populari ka ziedo$anas
un arsté$anas vietas 19. gadsimta sakuma bija divas kapu plaksnes Elk$nos pie Eikes ezera
(péc Latvijas un Lietuvas robezu precizésanas 20. gadsimta 20. gados §1 vieta ietilpinata
Lietuvas teritorija). Viena no kapu plaksném uzstadita 1585. gada 93 gadu vecuma miru-
$ajai Annai Platerei, otra kapu plaksne kadai citai 1587. gada mirusai personai. Nostasti
un rakstitas liecibas stasta par senu baznicu $aja vieta. 19. gadsimta sakuma literatara $i
vieta ir saméra bieZi pieminéta; ari vélakos laikos ta nav tikusi aizmirsta." Par seno kap-
akmenu plasu izmanto$anu vélakas ziedo$anas tradicijas daudzviet citur Latvija liecina
gan rakstitie avoti, gan folkloras dotumi, tomér plasaks $1 materiala apkopojums pagaidam
nav veikts."'

Tadas pat zimes ir bijusas iekaltas akmeni, kas atradies pie Skultes KursieSiem. Tas
bijis 150 cm gars, apaksgala 50 cm, augsgala 15-20 cm liels trisstiira stabveida akmens (2.,
3. attéls). Uz katras no trijam skaldném bija iekalta pa vienai $adai zimei, kas bija vienadas
péc formas, bet nedaudz atskirigas péc izmériem: garums 30-32 cm, platums 13-15 cm,
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iekalto liniju platums 1,5-2 cm, dzilums Autortiestbu ierobegior X
utortiesibu ierobezojumu dé]

1 cm. Zimes iekaltas akmens $aurakaja attéls nav pieejams.

gala. Agrakos laikos akmens bijis novie-

tots stavus, vélakos laikos tas no savas

sakotnéjas vietas izgazts. Laudis zinajusi

stastit, ka agrak Seit bijusi vecas baznicas

vieta vai vispar svéta vieta, kur ticis zie-

dots.”” Péc cita apraksta Seit “esot bijusi

katolu koka baznicina ar salmu jumtu, no

baznicas gajis cel§ pari uz silu, kur atradu-

sies kapséta”"” 1976. gada iegtas zinas, ka

pirms gadiem desmit, respektivi, 60. gadu

2. att. Skultes KursieSu akmens 1932. gada.

A. Gusara uzmérijums, Latvijas Nacionala vestures
muzeja Arheologijas departamenta krajums

vida KursieSu akmens sadauzits un aiz-
vests iemurét kadas ékas pamatos. Pie
akmens bijusi baznicas vieta un kapséta.'
Musdienas akmens, kapsétas un baznicas vieta uzbtvéta dzivojama maja. Zimigi, ka gan
Draudavu, gan Kursie$u gadijuma zime bijusi iekalta viena akmens gala, kas varétu lieci-
nat, ka sakotnéji akmeni bijusi uzstaditi stateniski.

Skultes Kursie$u baznicas vieta ietilpa Liepupes draudzé, kuras vizitacijas vairakkart
(1669., 1670., 1674. gada) minéta Sv. Antonija kapela (TonnifScapell) vai sabrukusi kapela
(1731. gada). Tiek pieziméts, ka pie kapelas esot apbediSanas vieta, kur apbedisana tiekot
liegta, un ka pie Sv. Antonija kapelas tiekot noturéts gadatirgus.”” Tuvaki orientieri kapelas
lokalizésanai nav doti, tomér Liepupes draudzé Skultes Kursiesi, skiet, esam tiesi $1 vieta,
kas butu savietojama ar 17. gadsimta vizitacija minéto Sv. Antonija kapelu.

Lidzigas zimes ir konstatétas ari netalu no Draudavam esos$aja akmeni pie Vietalvas
Kapmaliem'® un Dricanu Apseniekos'’. Pie Kapmaliem zinams plass kapulauks, kura at-
rastas senlietas Jauj to datét plasa diapazona, ietverot ari viduslaikus (divas rinkasaktas)."
Ir vairakas neparbauditas zinas par $adu zimju esamibu vél citos Latvijas akmenos. Kopuma
akmeni ar iekaltiem krustiem pie Latvijas viduslaiku kapsétam vai tiei tajas ir sastopami
visai biezi, tomér $is materials pagaidam diemzél nav apkopots.

Var uzskatit, ka Skultes Kursie$os bijusi Sv. Antonijam veltita kapela ar raksturigo
akmeni. Par Aiviekstes Draudavu akmeni nav liecibu, ka tas batu bijis tiesi saistits ar
Sv. Antoniju; teika teikts, ka kapu kalnina apglabati sérga mirusie laudis, un to varbut
apliecina ari arheologiskais materials. Dzivnieku kaulu atradums zem akmens un pirksta
gredzena atradums pie akmens pagaidam nav tiesi saistami ar Sv. Antonija kultu. Sadi
Livonijas laika kompleksi, kuros ietilpa kapelas vieta, kas parasti bija saistita ar kada svéta
vardu, tai 1idzas eso$a kapséta un nereti ari kadas ar ziedoSanu un senam tradicijam, to
skaita akmens krustiem vai krustakmeniem, saistitas darbibas, bija saméra plasi izplatita
sava laika realija.”” Reformacijas un veélakos laikos pret $im Livonijas laika kapelu vietam,
kas, iespéjams, bija saistitas vél ar agrakam pirmskristiga laika svétvietam, un to apmek-
létajiem tika vérsta nesaudziga cina.
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attéls nav pieejams.
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3. att. Skultes Kursie$u akmens 1932. gada.
Foto: A. Gusars, Latvijas Nacionald véstures muzeja Arheologijas departamenta krajums
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Livonija Sv. Antonijs bija tas svétais, kas piesaukts aizsardzibai pret méri. Sim sveé-
tajam par godu 15. gadsimta dibinati altari un vikarijas Rigas baznicas, celtas vina varda
sauktas lauku kapelas. Riga 1514. gada bija sérga, un tad pat Lielvardé ierikots antonitu
klosteris, kas darbojas ka hospitalis ar sérgam saslimu$o kops$anai. Latvie$u un igaunu
tradicijas $is svétais bija loti populars. Péc reformacijas Sv. Antonijs parveértas par ciku
Teni (igauniem Tonn) un kluva loti iemilots ka ciikkopibas aizbildnis. Antonija dienu
17. janvari ka cuku svétkus ar dazadam tradicijam svinéja lidz pat 20. gadsimta saku-
mam.” Lidziga nozime Sv. Antonijam bija ari citas katolu zemés, par ko liecina bagatiga
Sv. Antonija ikonografija.”" Par Sv. Antonija popularitati liecina ari Livonijas laika kapelu
nosaukumi. Tos parskatot, respektivi, skaidrojot, kadam svétajam kapela ir bijusi veltita,
iegistam $adu ainu™:

Catharina, Katarina

Tonis, Antonius

Bartholomeus

Anna
Georg
Niklavs, Nicolaus

Johan

Maria

Lorentz

Ignatius
Gertrud
Andreas

Simon
Michael
Thomas
Martin
Peter

Augustin

Labrentz

Magdalene
Jacob

== === === =N W W W[ R[|ON| 0

Redzam, ka Sv. Antonijs aiz Sv. Katrinas (Catharina, Katarina) ir otrs populara-
kais svétais, kura varda Vidzemé sauktas kapelas. Sv. Antonija kults bija plasi izplatits ari
Livonijas baznicas, par ko liecina virkne altaru, kas veltiti tie$i Sv. Antonijam.” Vins bija
slimotaju aizbildnis, pie kura ka pie aizstavja vérsas slimibu, ipasi adas slimibu un méra
gadijumos, bet zinams, ka Livonijas laika plasi bija izplatitas dazadas epidémiskas slimibas;
varétu pat teikt, ka epidémijas kop$ 13. gadsimta bija permanentas.” Plagakas zinas par
méra un citu slimibu epidémijam, ipasi par ta saukto Lielo méri, ir no vélakiem laikiem.”
Par méri un citaim epidémiskajam slimibam viduslaiku Eiropa ir pieejama plasa literatiira.”

Ar Sv. Antoniju tiek saistita ipasa krusta zime ar vairakiem tas paveidiem, tai
lidziga ir konstatéta uz Aiviekstes Draudavu un Skultes Kursie§u akmeniem. Kristietibas
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ikonografija $im zimém lidzigus krustus dévé par égiptie$u jeb enkura krustu. Tas ir ari
viens no seno égiptiesu hieroglifiem (ankh), kas Senaja Egipté bija plasi izplatits jau sen
pirms kristietibas, un kopa ar Sv. Antoniju, kas ka svétais celas no koptiskas kristietibas
tradicijas, varéja bat guvusi talaku simbolisku attistibu. Tani pat laika janorada, ka ar
Egipti un koptisko tradiciju saistas ari citi simboli un ne vienmér var parliecinosi sasaistit
Sv. Antonija krustu ar ankhu.”

Vidzemes un ne tikai Vidzemes viduslaiku kapsétam vispar raksturigi, ka tajas vai
pie tam ir viens lielaks akmens ar iekaltu krustu, kas butu uzlikojams ne par atsevisku
kapakmeni, bet gan par visas kapsétas simbolu. Sajos akmenos nereti ir iekalti krusti, kuru
augséja dala ir veidota ka loks vai ari augsas zari ka citadi ir savienoti. Varbit ari te ieska-
nas kadas Sv. Antonija kulta atskanas? Pieméram, taja pasa Liepupes pagasta, kur atradies
Kursiesu akmens, pie Kullu majam bijis cits akmens, kura bijusi iekalti divi krusti; virs viena
krusta iekalta lokveida zime. Péc nostastiem akmens uzstadits vieta, kur divi gani esot
viens otru lidz navei nokutinajusi vai kur no$avusies divi zaldati.”® Kullu akmens sadauzits
20. gadsimta 60. gados; akmens $kemba ar krusta iekaluma paliekam nogadata Latvijas
Brivdabas muzeja.”” Gan Draudavu un Kursie$u, gan citos Latvijas akmenos iekaltajam
lidzigas zimes ir fiksétas ari Baltkrievijas jatvingu viduslaiku kapsétu krustakmenos.”

Iespéjams, ka $i savdabiga krusta zime, kam varétu but izsekojama ilgstosa izman-
to$anas tradicija, kadu konkrétu izpaudumu guvusi ari Livonija un varétu bat saistama
ar Sv. Antonija lokalajiem jeb tautas kristietiba saknotajiem ticéjumiem.
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? Urtans J. Pédakmeni, robeZakmeni, muldakmeni. Riga: Avots, 1990; Kuskis G., Korsaks P. Pieminek]i
milestibai, uzvaram, zaudéjumiem. Riga: Madris, 2004; Kuskis G. Akmenos kalta Latvijas vésture. Riga:
Mantojums, 2011.

* Caune A. Rinka krusti Latvija. Riga: Latvijas Véstures institata apgads, 2008.

* Urtans J. Daugavas kultirvesturiskie akmeni. Riga: Nordik, 2007.

> A. Grinberga publikacija ir doti nedaudz atskirigi akmens un zimes izméri: Grinbergs A. Zemgales
regiona sends kulta vietas. The Ancient Cult Sites of Zemgale Region. Jelgava: Jelgavas Tipografija,
[2012].

¢ [..] “Ne kas krietna tautie$a jutas ta neparsteidz, ka kad kaut kur domas, pieminas un teikas senéu
priecigo un saro likteni pardoma un, ipasi caur teikam un pieminekliem, vinu sena gara spoguli ieska-
tas. Un tadu teiku jau simtiem varam noklausities, no vecajam maminam.

Viena tada péc teikas un tagadéja uzskata ievérojama vieta ir atrodama Vietalvas — Odzienas valsti
pie Draudavu majas. So vietu sauc par “Ozolakalninu”. “Ozolakalning” dabiijis savu vardu no ozola,
kura celma triidus vél tagad var pazit. Ozols esot latvie$u patvalibas laikos dergjis par dievekli, ka to
no daZiem atradumiem var nojégt. Se vél nesen gadus atpakal atrada vecu laiku kara ieroci. Tad vél
atrasti dazi naudas gabalini, bez datuma un rakstiem. Viens sans kalninam nobrucis; tur tagad atrod
cilveku kaulus, kadu pédu dziluma. Ari mazi pulkstenisi (?) esot atrasti. Se redzams, kadu 4 pédu gar§
un vienu pédu plats akmins, ar cilvéka télu, bet bez kadiem rakstiem. Ozols, kas kalnina stavéjis, bijis
loti resns. Ozols ar savu kalninu un kapa pieminu bijis pie pasiem maju vartiem. [..] Vectévs, dzimt-
laikus atminédamies, man par $o kalninu un ozolu ta stastija: Vinos, tévijas brivos laikos, kad vél kajas,
rokas, mute un miesas spéki bij pasam piederigi, tad kads tévs ar mati un 3 maziem bérniniem $e
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meza, avota tuvuma, nometas dzivot. Kameér citas dzivojamas majas neesot bijis, tas majokli izmekléjies
caura 0zola, ko laikam ar akmins cirvi vél izrobijis. Lai gan la¢u raksana un vilku kauksana baidijuse,
tomer savu vietinu jaunienacéjs turéjis dargu un svétu. Varmaki ari toreiz esot bijusi. Lai nu savu dargu
patversmi spétu uzturét, tad katram, kas spéja vairogu védinat, bijis jaiet pret varmakiem cinities. Ta
ari $ai klusai vientulai majinai uznakusas bédas, jo tévam bijis jaiet cinina. Mate ar mazajiem palika
viena pate maja. Tévs atvadidamies vél savu akmins cirvi cirtis ozola, lai tur vérdamies vinu pieminot,
jo varbut tévijas dé] busot asinis jatecina un $eit vairs neredzéSoties. Mate ar mazajiem sakuma dzivoja
laimigi un mierigi, sava ozola nama, kamér matei uznaca grata slimiba, kur ta bez apkopéja budama,
laikam gratas bédas nomira. Bérni papriek$ gan domajusi, ka mate aizmigusi, un tadé] célusi, lai tak
dodot viniem ést; bet kad redzéjusi, ka jau tarpi pie mates redzami, tad vairs ozola negajusi, bet kada
smilktaini majojusi, kas vél tagad netal no Ozolakalnina atrodama. Kad tévs no kara parnacis un jau-
tajis bérnus péc mates, tad tie atteica, ka mate apskaitusies un ar Siem vairs nerunajot. Tévs nogajis pie
ozola un atradis, ka mate nomirusi, aizsitis ozolu ar kokiem cieti, un uztaisijis maju cita vieta, jo kara
bij dabajis dzelzs cirvi. Pécak esot bérniem draudgjis, lai pie ozola neejot. Varbut no $as draudésanas
§1 maja savu vardu dabujusi, jo vinu vél tagad par Draudavu déveé. Velak varbit citu ozolu sakusi par
dievekli cienit un tam upurus nest.

Nevar zinat, vai minétais akmins ar savu télu bas no pasiem latviesiem célies, jeb vélak svesas tautas
to kara pieminai atstajusi. Vélétos, lai Latvijas senatnes pétitaji $o vietu apmeklétu un varbut gaisma
celtu ko pasléptu no sencu laikiem” (Silins. Ozolakalnins. Teika. Baltijas Véstnesis. 1876. 2. jun.)
Urtans J. Arheologisko piemineklu apzinasana Tukuma, Limbazu, Saldus un Ogres rajona. Zinatniskas
atskaites sesijas materiali par arheologu un etnografu 1976. gada pétijumu rezultatiem. Riga: Zinatne,
1977.71.,73. lpp.

Sal.: Caune A. Celtnu ziedojumi Riga 12.-16. gs. Zinatniskas atskaites sesijas materiali par arheologu
un etnografu 1978. gada pétijumu rezultatiem. Riga: Zinatne, 1979. 19.-22. Ipp.
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Tas Latviesu Lauzu Draugs. 1836. Nr. 27; Thiel M. Unterhaltungen aus der vaterlindischen Geschichte
fiir die Jugend. Riga, 1828. S. 35-36; Thiel M. Unterhaltungen aus der vaterlindischen Geschichte fiir die
Jugend. Riga und Lepzig, 1838. S. 44-45; Bienenstamm H. Neue geographisch-statistische Beschreibung
des kaiserlich-russischen Gouvernements Kurland, oder der ehemaligen Herzogthiimer Kurland und
Semgallen. Mitau; Leipzig, 1841. S. 56 u. c.
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Elksni — Alksniai. Pieminekli abpus robezai. Labietis. 1993. 85. burtnica. 2972.-2976. Ipp. u. c.

Sk.: Urtans Ju. Kultovie valuny ¢ vybitymi znakami na teritorii Latvii. Problemy istorii Latvijskoi SSR.
Vyp. 5. Tezisy dokladov nauchnoj konferencii molodyh uchonyh-istorikov, posvjascennij 40-letiju
pobedy sovetskogo naroda v Velikoj Otechestvennoj vojne i 45-j godovschine vosstanovlenija sovetskoj
vlasti v Latvii. Riga, 1985. S. 58-61.

A. Gusara 1932. gada 7. junija zinojums, akmens uzmeérijums un fotofiksacija. Glabajas Latvijas Nacionala
véstures muzeja Arheologijas departamenta arhiva.

J. Ciekura nedatéts pirmskara laika zinojums. Glabajas Latvijas Nacionala véstures muzeja Arheologijas
departamenta arhiva.

J. Urtana 1976. gada 26. novembra zinojums. Glabajas Valsts kultiras piemineklu aizsardzibas inspek-
cijas Piemineklu dokumentacijas centra arhiva.

Bregzis K. Baznicu vizitaciju protokoli. Izraksti par jautajumu: kristigas ticibas cina ar latvju tautas
religiju. [Riga]: Generalkomisija pie A/S Valters un Rapa, [1931]. 21, 29., 30., 38., 66. Ipp.

Mutiska Dr. math. Jana Cepisa informacija (22.01.2007.).

“Péc tam [..] uzdaramies Ap$enieku ciema majas [..] pievadcela mala gulo$am akmenim ar senu zime-
jumu - savdabigas formas krustu vai pat stilizéta cilvéka attélu (lidzigu ka Aiviekstes Draudavas [..]
Akmens izméri: 0,78 x 0,52 x 0,45 m, iekaluma liniju dzilums - lidz 2 cm” (J. Cepisa 2000. g. 7. novembra
zinojums. Glabajas Valsts kultiiras pieminek]u aizsardzibas inspekcijas Piemineklu dokumentacijas
centra arhiva. J. Cepisa 22.01.2007. un 29.01.2007. elektroniskas véstules autoram.)
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Juris Urtans

About a Cross Sign Found on Latvian Cross Stones

Summary

Keywords: cross sign, cross stones, St. Anthony, graveyards, chapels, plague

During the archaeological excavations of the graveyard Aiviekstes Draudavas it was
found that there was an early Iron Age burial mound, in which over the 15" and 16™ centuries
the local cemetery was arranged. Next to the cemetery, a stone with a peculiar shaped cross
has been discovered. Close to the stone some artefacts were found. The question is, what
allows attributing the use of the stone to the use of the cemetery. The same mark was set
in the stone at Skultes Kursiesi, where the ancient church and cemetery are known to have
existed. Stones with similar signs have also been discovered in other places of Latvia. The
sign would be associated with St. Anthony, who was very popular in Livonia. St. Anthony
was invoked to protect against diseases, including fever, so this mark in stones found at
the medieval cemeteries, where the people that had died from diseases were buried, can be
well understood. Later St. Anthony (Latvian Tenis, Estonian Ténn) became transformed
into a pigs’ guardian, and his commemorative day, 17 January, was celebrated by Estonian
and Latvian farmers up to the beginning of the 20™ century.
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Mara Viksna

Emmas Burkas “dziesmotais cels”

Atslegvardi: dziesmu klazu tradicija, repertuars un ta pielietojums,
teicéjas dzives un laikmeta hronika

No latviesu rakstitas folkloras (debesu gramatas, epitafijas, atminu albumi, dziesmu
klades, uzraksti uz sienam u. c.) gandriz nemaz nav pétitas dziesmu (zingu) klades atskiriba
no atminu albumiem,' kaut ari Latviesu folkloras kratuvé (LFK) zingu savakts pieckart’
vairak neka albumu pantu. Abi $ie zanri jau no Kratuves aizsakumiem un vél ari senakiem
laikiem tikusi uzskatiti par mazvértigako folkloras dalu,’ nereti rokrakstu krajumos tie
atrodami kopa vienos vakos. Dziesmu klazu parasta funkcija ir tekstu iegiisana un saglaba-
$ana dziedasanai vai parlasi$anai, jo biezi tajas ierakstita ari dzeja. Ja senie latviesi teica:

Kuru dziesmu izdziedaju,
To satinu kamolai.
Dod, Dievini, vieglu mizu,

. s =y 4
Pa vienai ritinasu,

tad, tautai izglitojoties un ievie$oties jaunam dziedasanas stilam, “dziesmu tis$ana kamola”
parvérsas par ierakstiem Ipasas burtnicas vai kladés. Jaatzist, ka mazsvarigs nav ari “vieg-
lais muzs”, kad atkal var “pa vienai ritinat” — atkartoti izdziedat.

Novértét klazu ipasnieku attieksmi pret saviem sakopojumiem ir gandriz neiespé-
jami, jo LFK visbiezak klades nonak no vecu maju béniniem, no senam ladém un pat
top paceltas pilséta uz ielas pie atkritumu kastém, kaut savu laiku kadam tas bijusas ne-
pieciesamas un dargas. Daudzam kladém nav iespéjams pat noteikt ne rakstisanas vietu, ne
laiku un ne piederibu. Folkloras vaksanas gaitas ir sastapti cilveki, kas savus, tagad jau vairak
savu tuvinieku, vecaku, vecvecaku, pierakstus glaba ka acu raugu. Agrako ekspediciju laika
dazkart bija iespéjams parrakstit virsrakstus vai dziesmu pirmas rindas, tadejadi tikai ne-
pilnigi fikséjot repertuaru. Masdienas sastaptie dziesmu klazu un atminu albumu glabataji
labprat lauj ierakstus kopét un pat apsola kadreiz originalu nogadat LFK, bet dzives laika
tie viniem saistas ar dargam atminam.

Pétot latviesu skolénu atminu albumus, Baiba Krogzeme-Mosgorda pievienojusies
amerikanu folkloristes Barbaras KirSenblates-Gimbletas (Barbara Kirshenblatt-Gimblet)
uzskatiem: “Par tradiciju atminu glabasana klast tad, kad pieminas lietas, respektivi,
priek$meti, kam cilveki pieskir pagatnes simbolu nozimi, tiek kartotas, glabatas vai raditas
no jauna, izmantojot sabiedriba pazistamus paraugus. [..] Nonakot saskaré ar §im lietam,
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cilveks domas atkartoti atgriezas pie kada savas biografijas posma, piedzivota notikuma,
sastaptas personas. Lidz ar to pieminas lietas rosina laiku pa laikam parltkot un parvertét
nodzivoto dzivi, atgadinot par gimeniskajam, profesionalajam, emocionalajam u. c. veida
saitém ar cilvékiem, kuru dazadu iemeslu dé] vairs tuvuma nav””’ Jau minéta klazu ipas-
nieku attieksme pret folkloristu vélésanos iegit vinu materialus apliecina tradicijas spéku,
arl runajot par dziesmu kladém.

Ar atminu nozimibu saskaros, satiekoties ar teicéju Emmu Burku (16.08.1905.-
12.03.1995.) bijusa Valkas aprinka Sinoles pagasta Cincos. Ar savu vienaudzi un parkai-
minieni mani 1986. gada iepazistinaja Janis Kucers no Lejasciema “Zemitém’, jo vinai esot
ap 10 dziesmu klazu, kuras dziesmas kratas visa mtiza garuma. Janis Kucers bija izcilakais
Zieme]vidzemes novadpétnieks ar dzilam interesém geologija, vésturé, valodnieciba, folklo-
ra, etnografija un rakstnieciba. Vina savaktais materials atrodams dazadas Latvijas kratuvés.
Ving ir atradis un saglabis vairaku novadnieku personigos arhivus,’ popularizéjis citus
meklésanas entuziastus.” Dalai cilvéku bija tada ka nenovidiba pret vina darbu, jo viniem
likas, ka par atrastam vértibam gods un slava tiek vinam, varbut nesaprotot, ka senas lietas,
dokumenti bez vina iejauks$anas butu aizgajusi nebutiba. Pateicoties Kucertéva vaksanas
azartam, folkloristi jau bija ieguvusi senakos atminu albumu ierakstus LFK fondos,’ tie bija
izgriezti no lauka izmestiem papiriem. Mana folkloristes darba loti noderéja labi pazistama
vietéja cilvéka ieteikums, lai iegiitu teicéjas uzticibu. Man vairs nevajadzéja izskaidrot, kapéc
intereséjos par vinas mazu un dziesmu kladém. Jutu, ka vina iekséji bija loti apmierinata
par uzmanibu, bet sanému stingru atbildi: “Jas tas klades dabusit, kad pienaks laiks. Es
dou zinu”” Péc kada laika Janis Kucers piesitija teicéjas biografiju’ un vinas jaunibas dienu
fotografiju.

Emma Lilija Burka, dzimusi Biseniece, dzimusi 1905. g. 16. augusta, Valkas aprinka Lizuma
pagasta, Elstu ciemata Freimata maja, kur toreiz dzivojusi vinas vecaki par kalpiem, rok-
pelniem. Skola gajusi Lizuma pagastskola pie skolotaja Zvaigznites. Tad vecaki ir dzivojusi
Lizuma pag. Pietos, un skola ir turpat pie Pietiem. Emma stradajusi par kalponi daudzas ma-
jas — Galgauskas Bozas pie Knokiem, Klavanos pie Krasnaja un citur. Emma liela dziedataja,
visur vina intereséjusies par dziesmam, rakstijusi dziesmu tekstus jau agra jauniba un turpina
rakstit vél tagad. Vinai sakratas kadas 10 — 12 dziesmu klades no 16 gadiem’. Visas gliti ar tinti
uzrakstitas, vietam jauniba izpuskotas ar krasainam bilditém. Vina precéjusies ar Lejasciema
pag. Arnoldu Burku. Jau Galgauska vina izmacijusies par $uvéju un vairs nav par kalponi
stradajusi, bet savu $uvéjas amatu. Nopirkusi Lejasciema pagasta Cincu ciemata mazu zemes
gabalinu, un tur jau bijusi uzcelta pusgatava majina pie Spinupes gravas. Tani nodzivojusi lidz
béglu laika[m]. Atnakot atpakal, majina bijusi nodedzinata. Tad Emma ar viru iegaja dzivot
Cincos tuksa paliku$a Bujana mazmajina, kas ir tagad vecaka maja Cincos. Emma dziedajusi

.= . - . = - - v, 11
vairakos koros un dzied vél tagad pensionaru kori. Bérnu nav. J. Kucers.

Dzivot bezbérnu dzivi varbat nav tas vieglakais muzs, bet tas deva iespéju un laiku
piepildit, izpuskot, nosargat savas dziesmu klades, kas ir sava veida repertuara papildi-
nasana un saglabasana. Ta arl Renates Mielavas (Silinas) atrasta izcila Sventajas teicéja



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

154 MARA VIKSNA

Kérsta Balcere uzsvéra, ka vinas dziesmu pirs tik bagats pielocits, jo vina apprecéjusies

tikai 31 gada vecuma un lidz tam bijusi tikai sava dzivé bez ripém par citiem cilvékiem.
1987. gada vasara folkloristi pirmoreiz izbrauca pie jau senak satiktiem teicéjiem,
lai vinu teik$anas procesu uznemtu video ieraksta. Misu lauka pétijuma dvésele bija folk-
lorists Janis Rozenbergs, vina “laba roka” Iveta Politere un Madonas mikroautobusa
Soferitis Maris Fridvalds, kuru vairakas vasaras pievérsam folkloras izzinasanai. Ar mums
kopa bija galvenais operators Zigurds Vidins, kura filmésanas tehnika iesakuma tika izman-
tota. Vipam paliga naca Dainis Klava, Haralds Elcers, Andrejs Ekis, fotografs Andris
Eglitis. Grupa, kas parasti bija vairak ne ka desmit cilveku liela, péc Lejasciema “Zemisu”
apciemosanas iegriezas arl Cincos. Kad visi gribéja ieiet Burku majina, tad istabina “ka
cirula peréklits”'” nevaréja gan rokas pavécinat. Teicéja ar lepnumu izradija savas klades,
bet kategoriski atteicas izdziedat kadu dziesmu. Vina pazinoja, ka vasaras vina nedzied. Tas
pilnigi izklausijas péc kada ticéjuma, bet vélak sapratam, ka vina negaja uz ansambla mé-
ginajumiem, jo lauku cilvékam vasara tam neatlika laika. Dazas dziesmas vina nodungoja,
bet melodijas zinaja visam kladés ierakstitajam dziesmam. Ta nu més atstajam vinu ar
visam 10 pierakstitajam burtnicam, starp kuram viena bija vinas vira ipasums, tapis die-
nesta laika 1927. gada. Misu starpa turpinajas neliela sarakste, apmaina ar apsveikumiem
un Isa ciemosanas reize 90. gadu sakuma.
Autortiesibu ferobeZojumu dé] Folkloristu uzmaniba, iespéjams, pa-
attéls nav pieejams. stiprinaja ari vietéjo interesi par Emmas
Burkas mantojumu. Pensionaru ansambla
dalibnieki vinai 1988. gada 2. aprili'’ uz-
davinaja pédéjo dziesmu blocinu, kura
titullapa velak vina ierakstija “N: 10 kladite”.
Blocina izmérs' bija tads, lai varétu uzsta-
$anas reizés nemanami to turét rokas, un
butu, kur ieskatities, ja vardi piemirstos.
Péc dienas vina véstulé man aprakstija
ansambla jubilejas koncertu, kura bijusas
tris dalas, Lejasciema zale stavgradam pil-
na, un vinas nodziedajusas pavisam kopa
17 dziesmu. Smalki bija aprakstits, ka katra
dala vinas atskirigi gérbusas. Otraja dala,
kad dziedatas tautasdziesmas, vinas bijusas
novada tautas térpos. Tresaja dala “dzieda-
jam no manam kladém piecas dziesmas,

kuram bija vislielaka piekrigana” "’

gajé véstulé vina ari pateicas par
Zinatnu akadémijas Valodas un literatras
Emma Burka 1931. gada. institata aizsutito atzinibu par atsaucibu
Foto: F. Knoks. LFK 2045, 651 folkloristu ekspedicijas laika. “Kaut gan es
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Jums neka tadu sevisku neizdariju. Kas attiecas uz manam dziesmu kladém, es esmu no-
domajusi vinas paturét pie sevis, kamér dzivosu. Jo man ar vinam saistas skaistas jaunibas,
ka ari velako gadu atminas. Un, ja es Jums vinas tagad atdotu, tad vélak man batu ar asaram
tas janozélo, un kam tas butu vajadzigs. Péc tam, kad manis vairs nebas, Jums ceru, ka nodos
tie, kas mani vedis uz Smiltaju. Varbiit nemaz vairs tik ilgi uz to nebas jagaida"®

Kad 1995. gada februara vida sanému teicéjas diktétu veéstuli, lai braucu paka] kla-
dém, taja bija vardi “februari es vél nemirsu”. (Emma Burka nomira 12. marta). Steidzos
pie vinas, lai iegatu folkloristiem novéléto bagatibu. Zinaju, ka vinai ir ari albums ar
ievérojama Ziemelvidzemes igaunu tautibas fotografa Ferdinanda Knoka (1870-1953)
bildém."” Vina bija kalpojusi vina majas un kadreiz jokojot man atzinusies, ka vina milé-
jusi — ka Karlis Ulmanis — biezi fotograféties. Albuma bija ne tikai vinas portreti, bet viena
izcila fotografa kopa savakts novada vietéjas dzives atspogulojums ar daudziem etnogra-
fiskiem un kultarvésturiskiem uznémumiem. Biju par to zinojusi uz Foto muzeju Péterim
Korsakam, bet 90. gadu nabadziba liedza iespéjas to iegadaties un saglabat. Teicéja kate-
goriski atteicas albumu kadam nodot, jo tas ir tikai vinas personiskas bildes, kam nav
“javazajas” pa pasauli, tas jaieliek vinai zarka. Taja laika Janis Kucers bija jau aizgajis ma-
71ba, un es viena nespéju parliecinat par albuma nozimibu un noderigumu. Pirms masu
tik§anas ari dziesmu kladém bija domats tads pats liktenis ka foto relikvijai.

No Emmas Burkas dziesmu kladém varam iegut priek$statu par 20. gadsimta
dziesmu repertuaru, dziedasanas tradicijam, pasas rakstitajas dzives faktiem, jo klades
veidotas ka dienasgramatas, kur katrs ieraksts precizi datéts. Pirma burtnica'® bija aizsakta
1920. gada 6. janvari un jau nobeigta 13. datuma, ta bija tapusi vienas nedélas laika, rak-
stita ar vienu tinti un vienu roku, iesakuma vecaja ortografija. Meitenei bija tikai 14 gadu,
vina bija uzsakusi patstavigas darba gaitas Galgauskas Laubéros, personigais materialais
nodrosindjums vinai atlava iegadaties rotdjosas uzlimes liela daudzuma. Si burtnica bija
vinas pirma pasapliecinasanas iespéja. Taja ir 63 dziesmu un albumpantu varianti un
115 ielimétu bildi$u,"” iesakuma gandriz pie katra pantina. Dziesmu repertuars raksturigs
19. un 20. gadsimtu mijas zingu gramatinam,” jatamas ari vél nesena kara vésmas,”
vairakas strélnieku un patriotiskas dziesmas. Pirma dziesma - “Nac, Annin, sésties
laivina”** Meitene neievéroja pieturzimes, kas varétu liecinat, ka pierakstits péc atminas.
Pirmaja burtnica parsvara Gaujas vards atrodams ar mazo burtu, kamér Daugava un Tirza
vienmer iesakas ar lielo. Parklausisanas vai dziesmas lokalizacija atrodama varianta par
balo meénesi, kas apspid Austriju un Vini, kur otra rinda: “Bals méness iespid strauja
Daugava””

Visa Latvija bija pazistamas dziesmas par iesauksanu kara dienesta, kur pulcésanas
vieta bija tuvakais lielakais centrs. Ta rucavnieki pulcéjas Grobina,” bet Emmas novadnieki
Valka:

Liktens man nav valas lavis / Milas klépi $apoties. [..]
Tur pie Valkas, tur pie Valkas / Tur mums abiem jaskiras.
Tur tev liks uz uguns ratiem, / Vedis tala Polija.”
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Citas dziesmas:

Jau Valkas kungi gaida, / Kas rindas stada mus;

No Valkas uz Rigu / Mums kajam jaiziet. (Talak ar uguns ratiem vedis svesuma).”

Popularaja Blaumana “Skroderdienas Silmacos” izmantotaja dziesmas varianta “Man mate
mazu §ipoja / Un sauc par karavir” otraja panta:

Te atnak Valkas gramata, / Man jaiet lozes vilkt.”

Raksturigi, ka bérni atri apguva pieauguso repertuaru. Cetrpadsmit gadus veca meitene
dziesmas cieta, miléja un ilgojas. Jau pirmaja burtnica Emma ierakstija arl aforismus un
albuma pantus, vietam ka veltijumu sev pasai. Burtnica noslédzas ar tautasdziesmu “Dzie-
daj tautu tirumos””*

Otro krajumu” Emma Biseniece iesaka veidot péc gada atkal ziemas ménesos
(20.02.1921.-16.05.1921.) un nosauca to par Dzeju kladi, tikai vélak pierakstot — “Dziesmu
Nr. 2” un moto: “Vai jira bez dziluma, Vai klade bez dziesmam? Saja sakopojuma vairs
tikai Cetri rotajumi ar greznam uzlimitém uz vaku iek$puses un titullapa un vél kadas piecas
loti sikas novelkamas bildites pie tekstiem. Emma taja gada kalpoja Galgauskas Antinos
(Lielajos Vilk-Antinos) un aukstaja laika un brivdienas intensivi rakstija,” rapigi doku-
mentéjot un noradot pat pulkstena stundu,” atziméjot, ka to dara Zalaja ceturtdiena™
un Otrajas Lieldienas.” Aiz dazam dziesmam krievu valoda ari paraksts, datums un
maju vards dots krieviski. Rakstisana krievu valoda nesagadaja Emmai gritibas, jo izglitibu
vina saka iegiit vél “cara laikos”. Pirma dziesma “Stav liepa vartu prieksa,™* tautasdziesmam
“Es karina aiziedams™> 11 pantu, bet “Strauja, strauja upe tecéj” astoni panti ar variantu
“Uz akmena malku $kelu* parasti “malku cirta” 20. gadsimta populara dziesma par
Pidriki un Doroteju Emmas Bisenieces kladé noris ne Daugavmala, bet pie “Donnas” gri-
vas, un galvenie varoni tiek rakti viena kapa ar uzrakstu — “Se dus Fridriks, Feodora /
Zélabas nomirusi””’

Iespéjams, ka dazas dziesmas norakstitas no drukata avota. Ta Latvijas himna veél
saucas Baltijas lag$ana,” un Latvijas vieta, iznemot pirmo rindu, divreiz minéta Baltija, -
vél ta to izpildija kopkoris IV Dziesmu svétkos Jelgava 1895. gada. Lugt par Latviju bija
aizliegts jau no I Dziesmu svétkiem. Reti folkloras materialos atrodama dziesma “Mana
darza jaukums / Balta puke tu’,” bet ar $o vacu komponista Fran¢a Abta melodiju tauta
iegaja Andrieva Niedres “Dazu skaistu ziedu”. Klades otraja dala paradijas pie ierakstiem
norades péc kadas melodijas jadzied, nereti ari noderéja “Dazu skaistu ziedu”. Antona
Birkerta dzejola “Zied zilas pukes meza mala” folklorizéjumam tauta pievienoti vairaki un

dazadi pédéjie panti. Emmas varianta:

Raug ka pa tumsu vientuls klejo / Kads nobédajies jauneklis.

. . = .y . . . 40
Ne viena zvaigzne celu rada, / Vins klejo tik gar Tirzmalu.

Teraksti $aja kladé radija, ka Emmai jau agrak bijis skolas biedru un kaiminu veltiju-
mu sakopojums, vina veica parrakstijumus ar visam noradém, kas, kad un kur ierakstijis,
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apméram ap 1916./17. gadu, pieminétas vél Pietu majas. Pielaujami, ka vina izmantoja ari
citas personas atminu albumus, jo viss aizpildits atkal ar vienu tinti, tadé] labi pamanami
labojumi un papildinajumi, kas doti vélak. Tikai viena pédéja dziesma “Kur tu skriesi,
vanadzini”" ierakstita jau maija ménesi.

Tre$ais krajums,” kas saucas “Dzeju un kupleju klade”, bija tapis 1922. gada Riga,
kad vina macijas par Suvéju. Priek§éja vaka minimali rotajumi, bet ieksa sakaltéts abolina
Cetrlapitis. Moto: “Saule silda visus, / Milestiba retus”* Vecumdienas Burka pierakstija
maju vardus, kur taja gada dzivojusi — Zemités un Musteros. Dazkart vasara bija norade —
Zemisu Ozolinu ganibas —, un sevi vina nodévéja par Zemisu Emmu. Saja kladé paradijas
arl citu cilvéku ieraksti un norades, no ka dziesma iegita, ka dziesma ta ir. Pédéjas lapas
atrodama spéle — Pagatnes un nakotnes paredzésana.”

Ceturtais krajums® - “Dzeju klade. Emma Biseniek 1925. g. 19. II Gailené.” Jauniete
parakstijas Vientule, Pasaules Klaidone. Vairaki veltjjumi loti skaista rokraksta no karavira
J. Baltina. Daudzus gadus vélak (1938) Emma piefikséja, kads uzraksts bijis kora biedram
Baltinam uz kapa vainaga lentes. Kads cits parakstijas — “Sirts, kas milé” -, bet Emma
malina ar zimuli piemetinaja: “Bet ir ari jautajums, vai variet citam sirdi dot, pietam ja tas

to negrib nemt. E.B*

Velak $§i piebilde parvilkta ar tinti, bet, domajams, ka $ai perso-
nai klade vairs netika radita. Emma parakstijas ari ka Lizumiete, Galgauskiete un noradija
vietu — Gosupes mala. Veélak loti svarigi bija atzimét, ka Musteri bijusi maza maja, ko
sauca arl mazmaja. Ceturtaja krajuma pirma jau ieprieks&jos gados pierakstitas pazistamas

dziesmas"’ parodija, ko nemaz tik biezi folkloristi neiegst:

Nevis slinkojot un pastot / Var pie labas sievas tikt.
Ne pie liela ptira klastot / Nedrikst slinkuma palikt.
Ja ikviens tik noprecétu / Miisu skukes bagatas,

Kas tad izskaitit gan spétu / Familijas labakas.

Bet kam patik maja sédét, / Gaidit laimes maminu

Nolémumu tas var dédét / Netiks vis pie naudas tas."

Piekta krajuma® titula zem skaista rozu un maijpukisu puska ar pasas roku ierak-
stits: “Nr 5 Cien. Emmas Biseniek j.k.dzes Golgovskas pagasta SilieSos 10.XI 25 Kladé
péc pédéjiem ierakstiem 1929. gada 27. jinija vél sekoja dziesmas, kas dziedatas prezi-
denta Jana Cakstes bérés baznica un kapséta (18.03.1927.). Saja sakopojuma vairakas
norades, ka dzim$anas un varda dienas apsveikuma dziesmas dziedamas péc garigam
melodijam. Pirmais ieraksts bija no Alberta Maca, jau vecumdienas ar lodisu pildspalvu
pierakstits Ottes Mads. Saja laika loti aktuali bija savakt vairak aforismu par milestibu, kas
izkaisiti pa visu kladi. Vairakas Janu dziesmas Emma pieminéja maju un pagasta vardu.”
Péc datuma noradém varéja izsekot, kuras majas un kad dzivots un kalpots - Siliesos, Bozas,
Apssalas, Tirzie$os.

Hronologiski starp piekto un sesto Emmas Bisenieces krajumu iederéjas vinas na-
kama vira Arnolda Burkas rakstita dziesmu burtnica™ 1927. gada Vecgulbenes Baltaja pili,
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kur vin$ vienu gadu dienéja 7. Siguldas kajnieku pulka. Ta pieskaitama tipiskam viriesu
krajumam, kas rakstits “arkartas apstaklos — militaraja dienesta, kad kopibas gara stipri-
nasanai ierakstus veidojusi nevis brivi izvélétu draugu, bet formali radita liktena biedru
grupa”” Lielakaja vairuma ieraksti bija no pasa ipa$nieka un vél paris dienesta biedriem,
no kuriem neskaidri uzvardu parakstija tikai kads “minmetéjnieks”, vél bija Vientulis,
Jautrais zéns. Pats Burka pie sava paraksta piemetinaja — bijusais Lejasciemnieks Vecgul-
bene. Planas, daudz cietusas, steiga nekartigi rakstitas burtnicas galvena téma bija ilgas
péc milestibas, draudzibas, sievietém un civilas dzives, ko labi varéja izpaust ta briza po-
pularas zinges.” Emma saglabaja $os rokrakstus ka lielu relikviju, un kada lapas mala savu
dziesmu™ jau daudz vélak pierakstija ari pati.

Sesto krajumu” jau rakstija Emma Burka 1931. gada Lejasciema Cerinziedos. Veélak
vina atziméja vél citu maju nosaukumus — Saltupé un Cincos.™ Par klades moto bija izman-
totas Raina rindas “Nenogrimt mazajos darbos / Un ikdiena nezaudét zvaigznes [..]”, kam
noradits autors. Krajums loti nevienmérigi piepildijas 11 gados. 1931. gada bija savak-
tas 196 vienibas, bet paréjos 10 gados lidz 1942. gada 13. maijam tikai 61. Saja kladé vina
ietvéra ari anekdotes, sakamvardus, domu graudus, no gramatas” nemtu tautas dziesmu ar
visam pieturzimém. Atkal rapigi fikséja savu klases biedrenu veltijumus sev no 1917. gada.
Ka precéta sieva vina varéja ari atlauties ierakstit dazas neratnas dziesmas. Emma veltija
vairakus pantus savam viram Arnoldam, ko sauca par Arni. Viens no tiem:

Dzivi macies pazit / Drosmes nezaudg,

. - . . - 58
Lai nekadas briesmas / Tevi nedraudeé.

Virs Soreiz loti kartiga rokraksta ar dziesmu vai albuma pantu ari atbildéja, jau pirmaja
laulibas gada parakstoties — Tavs bijusais milétais Arnis.

Ap 1940. gadu no Emmas ierakstiem uztveramas kadas romantiskas jatas pret kadu
H.P. Vélak gan pierakstot noradi, ka dziesma “Pulcéjaties lauzu bari”* bijusi iemacita no
§Is noslépumainas personas, vina ari atklaja vina pilnu vardu. Kladé $aja laika paradijas
augstvertiga milas dzeja no Karla Skalbes, Karla Krazes, Ata Kenina, Paulinas Bardas.
Jana Grota dzejoli “Vienigais prieks”® vina veltija aizejosajam H.P. un sevi parliecinaja un
mierinaja ar Ratas Skujinas dzeju “Nu pari viss. Tu vairak vél ka miris”*'

Kadai cietumnieku dziesmai Emma Burka noradija, ka ta Kaupéna dziesma.” Vina
nekad nebija dzirdéjusi popularo “Mezi, mezi, tumsie mezi”® ko mes, folkloristu grupa,
vinai nodziedajam prieksa 1987. gada vasara. Pie vairakam dziesmam paradijas norade,
ka tas dziedatas “Tirzmalietes” un O. Zarina kori svinigos brizos - 18. novembri baznica,
bérés u.c. ap 1932. un 1934. gadu. So gadu repertuara bija kida latviesu strélnieku dziesma,
kuras 1922. gada variantam piedziedajums:

Alla-a, alla-a Spidés musu uzvara. / Raudiet jis dailajas Kaukazas meitas,
Sérojiet, pavadiet mus / Tiklidz ka noribés pédéjais $aviens,

Kaukazu atstat bis mums.*
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Tai pasai dziesmai par krituso karaviru un sérojoso mati 1931. gada 17. novembra pierak-
stitaja varianta piedziedajums:

Raudat jus, dailajas latvju meitas, / Sérojat, pieminat mas.

Tiklidz ka noribés pédéjais $aviens, / Latvija briva tad bis.”

Teicéjas priekspédéja kladé ielikta lapina, kur ar rakstammasinu nodrukata latviesu
strélnieku dziesma ar virsrakstu “Klusa, klusa latvju séta”, kura piedziedajums:

Latvija, Latvija, / Spidés mums uzvara!
Kam raudat jis dailajas latvju meicas, / Sérojiet, pieminiet mais?

Tiklidz ka noribés pédéjais $aviens, / Latvija briva tad bits."

Blakus vél trimdinieku Andra un Brigitas Ritmanu saceréta dziesma “Manai tautai’”
Emma Burka bija noradijusi, ka lapinu ar tekstiem sagadajusi “Komunara” sekretare
Leontine Vaivade. Sie pieraksti varéja liecinat par dziesmas parmainam gandriz 70 gadu
garuma.

1934. gada Emma tikai tris reizes papildinaja savu melno kladiti un starp dzejam
ievietoja ari popularo “Salc zalais meZs un lakstigalas dzied”,* kuras melodijas noradi
vélak pievienoja citam dziesmam.

Septitais krajums® sniedza visvairak informacijas par laikmetu un ari Emmas dzi-
ves notikumiem. Ta bija neliela izméra™ kladite raibos cietos vakos, piepildita laika no
1942. gada 23. novembra lidz 1954. gada 21. aprilim. Daudzi ieraksti bija no kaiminieném
masam Arijas un Mirdzas Aparinam. lespéjams, ka pie kara laika dziesmu pieraksti$anas
bija nepieciesamas labakas vacu valodas zinasanas, nedaudz politiskas pardrosibas, ko
vieglak paradit cita dziesmu burtnica, vai ari draudzibas varda ta tika savstarpéji dalita.
Arija ievadija to ar popularo dziesmu “Kas reiz miléjis latvie$u mei¢u / Tas to aizmirst vairs
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nespé&j nekad”” Pati Emma ierakstija gruzinu “Suliko”’,” “Nu tumsa meza ir dziesmam
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gals”,” “Pie Dzintara juras, kas Kurzemi vij”"". 1942. gada beigas bija ari Arijas pamacosa

dziesma, kura rindas:

Latviete jel esi lepna / Lepna friciem garam ej!

Glaba sirdi tautas naidu / Un par vina vardiem tikai smej.”

“Lacplesa himnai” piedziedajums: “Daugavas vanagi sasauksimies / Kas vél dzivi, kas vél
[ . v 76 o= . . . - “1e . . —
dzivi esam palikusies”” Vairakas dziesmas tika dziedatas ar Lili Marlen piedziedajumu un
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melodiju, neiztritka ari “Iek$ Diina stav Steiben” un “Maza kaija”™". Péc popularas kara
laika dziesmas tapa parodija “Vientulais spekulants” ar piedziedajumu:

Paliec sveiks, mans spekulant, / Masu darba laiks bij jauks.
Gaidi mani atkal Riga, / Tad kad jaunu ciku kaus.”

Emmas Burkas 7. dziesmu kladé Arija (ar parakstiem — Aruska, “Hitlers”, “Jefins, Ciepins”,
Kiploka kungs) ieklava visu kara laika repertuaru, iespéjams, pat ar jaunrades iezimém,
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ko visbiezak izpildija “Mazas kaijas” vai

Autortiesibu ierobezojumu dé] “Paliec sveiks, mans mazais draugs!” me-

attéls nav pieejams. lodija. Tas bija dziesmas par austrumu

fronti, par latvie$u meic¢u uzticibu vai pi-

$anos ar “fri¢iem”, par ticibu, ka karaviri
atgriezisies majas briva Latvija.

Emma 1943. gada 1. marta atkarto-
ja savu pirmo zingi “Nac, Annin, sédies
laivina>* Loti interesanti redzét variésa-
nas procesu un ari atskirigo dziesmas
garumu un izvérsumu, kaut pantu skaits
maz at$kiras (12 un 13). Cetrpadsmit-
gadigai meitenei vél dziesma nebeidzas ar
pasnavibu, bet pieaugusi sieviete dziedaja
par Anninas izvairianos no pavedino$a
mednieka, ielecot atvara, vinas nonaksanu
naru pulcina un garamgajéju vilinasanu
pie sevis.

1944. gada sakuma Emma Burka
vél bija Cincos, bet 1945. gada janvari
vina jau béglu gaitas atradas Lejasciema
i Stepés, kas bija pavisam netalu no vinas
Emma Burka 1987. gada. .. - S, -
Foto: A. Eglitis. LEK 002731 gimenes uzceltas majas, kas kara beigas

tika nodedzinata. Vina rakstija sava burt-
nica, kas kopa ar citam bija lidzi, izejot no majam, tautasdziesmas un loti pazistamas
dziesmas. Vinas repertuara nebija raksturigas kara dziesmas. Kad kar$ beidzas, ka jau
par to stastija Janis Kuders, Burku gimene iegdja vismazakaja brivaja majina Cincos.
Pirmais ieraksts kladité bija 1946. gada 30. janvari ar Ilzes Kalnares folklorizéjusos
dziesmu “Piebaldziete”’ parakstoties Emma Cincu badina, vélak Cincu vecaja majina,
vecaja maja.

Péckara perioda mainijas ari draugu loks, tagad ierakstus veidoja Astrida, Arvids
Stalazs, Mirdza, Erna, Aina Markvats. Vinu starpa atkal notika sarunas, vienam otra
ierakstu papildinot, palabojot. Astrida rakstija ar zimuli un 1946. gada nogalé ierakstija
arl parodiju “Varena Latvija’, kas sakas:

Varen skaista latvju zeme dzimta / Druvu zelts kad saulé viz.

Péc padomju komponista Dunajevska raditas melodijas dziedamai dziesmai pédéjais
pants:

Véj$ no austrumiem dzen tikai miglu / Posta, kauna, izmisuma triec.

Zvéru, tev tu latvju zeme dzimta, / Plivos atkal karogs sarkanbalts.”
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Vel pirmajos padomju gados teksti par Volhovas purviem,” par brivas Latvijas at-
jaunotni. 1948. gada 2. janvari Emma aizskara ta laika aktualu tematu dziesma “Meza
majoklisi™:

Salc zalais meZs un skumju dzivi pauz / Par latviesiem, kam meza dzivot lemts.

Ar sanam klats ir vina majoklis / Un dzimtené tas mit ka vientulis.”

Péc $is pasas melodijas dziedama dziesma “Musu mezs”, kas pierakstita 1960. gada,
ta kladé nonakusi veél vélak.

Raud zalais mezs, kad cirv’s to sivi $kel, / Un zemnieks noskumis to ratos cel.
Un béris gurdi velk pa lielcelu, / Par kuru noklat var uz staciju [talak rindas]:

Ta aizplast masu zemes zalais zelts, / To aizkavét ne katram lauts un lemts.”

Emmas dziesmu kladite gaja no rokas roka, to izmantoja un lasija vairaki. Abas oku-
pacijas ta varéja nonakt ari varas parstavju uzmanibas loka ka nevardarbigas pretosanas
simbols un neparprotami varétu izraisit represijas pret klades ipasnieci.

Astotais krajums™ tika aizsakts 1963. gada 25. aprili un bija saistits ar Lejasciema
pensionaru ansambla izveidi. Emma Burka izmantoja plano kladi ar uzrakstu O6ujas
Tempaodv (“Obscaja Tetradj”). To visu pierakstija tikai vina viena pati, dazkart noradot,
no ka dziesmu ieguvusi. Kladei vairs nebija atminu albuma funkcija. Ta vairak kalpoja ka
dienasgramata un tekstu kratuve. Te bija dokumentéts ansambla repertuars ar padomju
dziesmam, pieminot ari komponistus, dazadu tautu tautasdziesmam - polu, ungaru, krievu,
zviedru, somu. Te netritka “Verhovina mana dzimta”, “Piemaskavas vakari”, Pahmutovas
“Geologi”"”, kam pat bija sava parodija:

Tevi bufetes galdini gaidis, / Bet man restorans atpakal sauks.

Tur aiz galdina preti tev zilace smaidis, / Kura pirma ne pédéja bis.”

Bez noradém par latvie$u komponistiem Jani Ozolinu, Arvidu Zilinski, Elgu Igen-
bergu vél arl vina piemingja izpilditaju, visbiezak Edgaru Zveju, vél Edgaru Plaksnu un
Jani Zaberu. Ta 1968. gada 16. februari bija ieraksts: R. Pauls “Mezrozite””, A. Kriikla
vardi. Redzams, ka Emma Burka ar1 klausijas un néma dalibu radio raidijjumos “Maci-
simies dziesmu!”

Visvértigakais vietéjiem cilvékiem bija dazadu pantu uzkrajums, ko varéja izmantot
atkartoti. Te bija veltijjumi ipasas jubilejas, zelta kazas, vardu dosanas svinibas. Visvairak
tekstu bija saistits ar bérém - lidzjutibas, uzraksti uz kapa lentém, sludinajumi. Astotas
klades laika saka slimot virs Arnis, un diena,” kad vin§ aizbrauca uz Rigas slimnicu,
Emma mierinajumu atrada sava kladé, rakstidama: “Smaidiet, smaidiet un labi bis””'
Kad dzives biedrs aizgaja muziba 1982. gada 22. maija, tad katra lidzcilvéku uzmaniba
tika dokumentéta.

Kladé dazas dziesmas atkartojas no ieprieks$éjam, pat ar parakstu “Manas mates
dziesma, atceras meita Emma’,” te ari tris burtu miklas un Tévreizes parodija” par izglab-
$anu no komunisma, kas ierakstita pedéja lapa 1985. gada 24. janvari.
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Devitais krajums™ pat nav vairs numuréts, bet ir greznaks bloks sarkanos dermatina
vakos. Nosaukuma ir norade — Emma Burka, Sinoles un Lejasciema ansamblos dziedatas
dziesmas, 1974. gads. Saja kladé vina jau iesaka rakstit paraléli iepriekigjai. Aiz dziesmam
ir noradita vieta, kur ta dziedata. Tikai no pensija izvadiSanas pasakuma 1975. gada dzies-

«y,

mas atsaka datét. Lidzigi ka pédéja, desmitaja, ko var nosaukt par “Spikeru” gramatinu,
ierakstus palidzéja veikt jaunakas ansambla dalibnieces, ta vaditaja. Paradijas dziesmas,
kas parrakstitas no 60. gadu sakuma. Tas bijusas, iespéjams, uz lapam vai citada necila
veida saglabatas. Nozimigs datums Emmai bija 1988. gada 1. marts, kad aktrise Olga
Drege atziméja savu 50 gadu jubileju, bija piefiksétas paris vinas dziedatas dziesmas.”
Vira Arpa dzims$anas dienas atcerei (9.12.1991.) vina ierakstija dziesmu “Virsi’, nenoradot
autoru, bet atziméjot - “dzied Dzenis no Kanadas”” Klades beigas Emmai bija ierakstiti
uz se$am lapam dazadu personu dzims$anas dienas datumi. Tas liecinaja par vinas iejitibu
un uzmanibu.”

Emma Burka gatavojas atdot savas dziesmu klades LFK un tajas veica saraksti ar
folkloristiem. Var redzét, ka vina dzila vecuma vél papildinajusi un paskaidrojusi personu
vardus, kas piedalijusies vinas materiala sakopo$ana, majas, no kuram tie nakusi. Velak
ierakstitas arl melodijas, péc kuram dziesmas dziedamas. Teicéja pat parvilka ar lodisu
pildspalvu balakos un padzisusakos rokrakstus. Priekspédéja bloka atradas maza lapina ar

¥

virsrakstu “Mans dziesmotais cel§”, kas rada, ka vina dziedajusi:

1) Rakstnieces Tirzmalietes korino 1931. g. maija lidz 1932. g. septembrim;

2) Zarina kord, vélak pardévéts par Aizsargu kori no 1933. g. janija lidz 1940. g. junijam;
3) Sinoles sievie$u ansambli skolotaja Knapes vadiba 1942. g. ziema;

4) Sinolé no 1974.-1979. g. ziemai. Vaditajas Erika Barone, Vija Nurza, Métra Kalnina;
5) Lejasciema no 1977. gada pensionaru ansambli.

Tad vél vaditaja Ozola korino 1959. g. - 1960. g.

Emmas Burkas mutiZs un atstatais mantojums liecina, ka latvieti dziesma pavadijusi
no $apula lidz kapam. Vinas sakratais materials lieti noderés, pétot dziesmu klazu reper-
tuaru. Tas butu pelnijis plasaku publikaciju.

Atsauces un piezimes

Baibas Krogzemes-Mosgordas monografija “Atminu albumu tradicija latviesu skolénu kultara” (Riga:
LU LFEMI, 2013. 240 Ipp.) u. c. publikacijas par $o tému.

Zinges ap 76 200 vienibu, bet albumpantu - ap 14 400 variantu.

LFK dibinataja Anna Bérzkalne aicinaja pierakstit visas dziesmas, arl jaunlaiku, kas izplatitas kada ap-
vidi un ko teicéja macijusies no dzirdéSanas, vacéji par iesniegtajam dziesmu kladém netika atalgoti.
Vel 1936. gada LFK parzinis prof. Karlis Straubergs A. Jansonam Durbé rakstija: “Kratuve neiebilst pret
jaunaka laika saceréjumiem, kaut gan jasaka, ka tiklab neratnas dziesmas, ka lidziga satura joku stasti
pieskaitami masu mazvértigakajai folklorai” (LVVA 1630, 1, 197, 723).

LD 206,16; 87a Kilers, Liepa.

Krogzeme-Mosgorda B. Atminu albumu tradicija latviesu skolenu kultira. 19. lpp. (Péc: Kirshenblatt-
Gimblett B. Objects of Memory: Material Culture as Life Review. Folk Groups and Folklore Genres.
Ed. E. Oring. Utah State University Press, 1989. Pp. 329-338.)

S

w

-

w



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

EMMAS BURKAS “DZIESMOTAIS CELS” 163

® N o

©

3

S

T 8 2 5 % & 3 & G kK &8 E S ® 3R ARG S =

=

Karla Tarziera rokrakstus, no Annas Sakses dzimtajas majas pamestos papirus.

Otto Timanu, Mieziti, Skéli.

Krogzeme-Mosgorda B. Atminu albumu tradicija latviesu skolenu kultira. 185. Ipp.

1987. g. 20. maija.

LFK nonakusas klades uzsaktas jau 14 gadu vecuma, bet iespéjams, ka bijusi jau arl senaki rokrakstu
materiali.

LFK 2045, 651.

Maza tautu istabina

Ka cirula pereklits.

Kur bij manim rinki griezt,

Kur rocinu vécinat? LD 24133, 134b Tarziers, Sinole.

* Pensionaru ansambla 25 gadu jubilejas svinibas.

10x7 cm.

LFK 2045, 653.

Turpat. 1988. gada 4. aprili.

“Ferdinads Knoks (Nook) dzimis 1870. gada Lizuma muiza, brivlaisto igaunu - amatnieka un muizas
slaucéjas Matildes gimené. Adolfs - fotografa tévs bijis dzimtcilveks, bet augsti kvalificéts galdnieks -
kokgriezgjs, kuru Lizuma barons nopircis Térbata. Par to liecina Lizuma vidusskolas zales griestu, logu,
durvju kokgriezumi — meistara roku darinajums. Kad pili pabeigusi celt, Ferdinanda tévs esot brivlaists.
Galgauskas Bozas uz Tirzas upes krasta atrodas tauta iesaukta “Knoka pils’, ta ir divstavu koka éka, kas
celta pils veida, kura bijis fotografa paviljons. Pirmie F. Knoka uznémumi izdariti jau $1 gs. sakuma. [..]
Lidz pat 1941. gadam daudz fotograféjis Tirzas un Galgauskas apkartné. Talos izbraukumos devies ar
zirgu, fotograféjis gan dabu, gan sadzives notikumus” (Korsaks P. Redzamakie 20. gadsimta sakuma
fotografi. Latvijas fotomaksla. Riga: Liesma, 1985. 59.-60. Ipp.)

LFK 2088, 1-63.

Bildites ar suni$iem, kakisiem, balodiSiem, groziniem, ziediniem, prin¢iem, pilim u. c.

Ritos, kad gaili dzied (2088, 19); Viens reiznieks iet pa lielcelu (2088, 14); Tas cilvéks $ini pasaulé (2088, 39);
Es stavu zem ozola zariem (2088, 46a); Es sédéju uz Gaujas krasta (2088, 55).

Liktens bargs spiez misu miza dienas (2088, 57); Es karstai cinai snieg§u roku (2088, 61).

LFK 2088, 1.

LFK 2088, 51.

LFK 1161, 62.

LFK 2088, 41.

LFK 2088, 98

LFK 2088, 103.

LFK 2088, 63.

LFK 2088, 64-244.

23.02.21. pierakstija 17 Ipp., bet 24.02. - 11 Ipp. Papolsvétdiena (20.03.) ari pierakstitas 17 Ipp.

LFK 2088, 151, “13. marta 1921. gada pulksten pus 5 diena.”

LFK 2088, 178.

LFK 2088, 202.

LFK 2088, 64.

LFK 2088, 70.

LFK 2088, 69.

LFK 2088, 88.

LFK 2088, 164.

LFK 2088, 166.

LFK 2088, 203.

LFK 2088, 244.

LFK 2088, 245-386.

LFK 2088, 245.

LFK 2088, 374.
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LFK 2088, 387-461.

Péc LFK 2088, 405.

Nevis slinkojot un pastot / Tautu laba goda ce]. LFK 2088, 105.
LFK 2088, 449.

LFK 2088, 462-623b.

LFK 2088, 611-615.

LFK 2088, 624-644.

Krogzeme-Mosgorda B. Viriesu albumi. Atminu albumu tradicija militaraja dienesta un apcietinajuma.
Letonica. 2011. Nr. 21. 189. Ipp.

Meitenes sirsnina / Ka véjin$ maigis (2088, 632); Baltas akacijas krasnaji ziedi / Atkal ir pilni smarzas
burvigas (2088, 633); Nesktpsti mani tik mili (2088, 635).
LFK 2088, 636.

LFK 2088, 645-903.

1934. gada ieraksti rada, ka gimene parcélusies uz Cinciem, kur cel sev maju.
LFK 2088, 785, “Iz Latvju dainam”.

LFK 2088, 790.

LFK 2088, 899.

LFK 2088, 887.

LFK 2088, 889.

LFK 2088, 784.

Krievu tautasdziesmas, kas publicéta 1770. gada, lokalizéjums. (Viksna M. Zinge un folklorizé$anas.
Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Vestis. 1987. Nr. 10. 56.-62. Ipp.)
LFK 2088, 268.

LFK 2088, 839.

LFK 2088, 1614.

LFK 2088, 1615.

LFK 2088, 864.

LFK 2088, 904-1117.

12x16 cm

LFK 2088, 904.

LFK 2088, 912.

LFK 2088, 913.

LFK 2088, 916.

LFK 2088, 922.

LFK 2088, 927.

LFK 2088, 930.

LFK 2088, 932.

LFK 2088, 1017.

LFK 2088, 1 un 1030.

LFK 2088, 1071.

LFK 2088, 1075.

LFK 2088, 1086.

LFK 2088, 1098.

LFK 2088, 1538.

LFK 2088, 1118-1393.

LFK 2088, 1121-1123.

LFK 2088, 1286.

LFK 2088, 1256

1970. gada 13. aprili.

LFK 2088, 1266.

LFK 2088, 1288, “Reiz tumsa nakti vadiju uz majam meitinu.”
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LFK 2088, 1393, “Neved mus ieks kardinasanas, bet glab mas no komunisma, jo tiem pieder spéks un
vara”

LFK 2088, 1394-1616.

LFK 2088, 1596 un 1597.

LFK 2088, 1605, “Virsi zili, virsi sarti / Ta ka jara zib un zied”

Ari mani vina aplaimoja ar pagdarinatu tamborétu zalas krasas galdautu, kas man ir darga piemina.
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Mara Viksna

The “Road of Songs” of Emma Burka

Summary

Keywords: tradition of songbooks, repertoire and its application,
chronicle of the narrator’s life and epoch

In February 1995 the Archives of Latvian Folklore obtained a valuable compilation
from Gulbene region, where Emma Lilija (born Biseniece) Burka (1905-1995) had written
songs in 11 notebooks and books all her life starting from when she was 14 years old. Each
record is carefully documented. She was revealed to folklorists by the regional historian
Janis Kucers, and our cooperation lasted for approximately 10 years. The songbooks
contained all her life. In long winter evenings and during her service as a shepherdess
in summers, Emma wrote down all the songs that she sung, decorating each verse with
a bright transfer-picture, indicating the names of the houses she had lived and worked,
noting the person from whom she had learned the song. Among the texts of songs there
are also album verses, poetry, current events of the time.

Over the course of time the compilation of songs changed both in terms of the form
and content. Here we find the relationships of Emma Burka, maturity and braveness to
keep and preserve bold texts against both occupations. The material allows to find out the
popularity of song repertoire of one person, a group of persons (choir, pensioners singing
group) and even of the inhabitants of an entire region, as well as its historical changes.
The collection [LFK 2088] contains 1051 folklore units. The first record was made on
6 January 1920, but the last—on 26 June 1993. The narrator did not want to part from her
compilation up to the last moment of her life, since it was the source of precious memories.
Yet, she was also delighted that the compilation will be preserved at the Archives of Latvian
Folklore.
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“Man ta liekas tada burvju zeme, vai tad vel kaut kas
skaistaks var bat, ka tur tas bij’...” jeb atminas un
robeza ka abreniesu identitates veidosanas faktors

Atslégvardi: Abrene, identitate, dzivesstasti, atminas, pierobeza

Sobrid Abrene' (1. attéls) atrodas Krievijas Federacijas teritorija un Latvijas (ipasi
apvidus bijuso) iedzivotaju apzina ir mitiska un idealizéta zeme, kas agrak bijusi skaista
un laba. Nesenas Krimas okupacijas dé| sabiedriba uz bridi atminéjas Abrenes atnemsanas
faktu, tacu parsvara par to ikdiena runats netiek. Vienigie, kuri So apvidu atceras katru die-
nu, ir Abrenes kadreizéjie iedzivotaji, kas neliela skaita joprojam mitinas Latvijas teritorija.
Abreniesi labprat dalas atminas par vietu, kur dzimusi un/vai pavadijusi jaunibu, un stasta,
ka apvidu ietekméjusi Padomju Savienibas ekspansija.’

Si raksta pamata ir autores 2013. gada ierakstitas biografiskas dzivesstastu intervijas,
kas glabajas personigaja un LU FSI Nacionalas mutvardu véstures arhiva un kuras interveéti
abreniesi, kas apvidu atstajusi laika posma no 1940. lidz 1960. gadam. Ka papildu avots
izmantota Dr. hist. lmara Meza 2004. gada veikta intervija. Pétijuma meérkis ir caur
atminu stastiem pétit abrenie$u identitati un tas tris komponentus - valodu, starpetnis-
kas attiecibas un vietu - un skaidrot to,

ka Abrenes bijusie iedzivotaji verbalizé
Autortiesibu ierobezojumu dé]

piederibas sajitu tam gan nacionalas, gan attéls nav pieejams.

regionalas un etniskas identitates konteksta.
Pétit tiesi Sos tris identitates komponentus
nolemts tapéc, ka abreniesu atminu stastos
tie ir paklauti savstarpéjam attieksmém un
ir grati nodalami.

Atminas par valodu un tas lietoju-
mu, vietu un starpetniskajam attiecibam
un to, ka $os identitates komponentus
ietekméjis apvidus vésturiskais, socialais
un kultaras konteksts, izvéléts pétit, balsto-
ties vairaku narativu pétnieku atzinumos.
Analizét teicéju stastus par vietu (tas ir,
méjém un ainavu3) ir Svarigi, jO, ka uz- 1. att. Latvijas kultarvésturisko apgabalu un bijuso
svérusi sociologe Ausma Tabuna, majas  pagastu karte. LU LEMI Latviesu folkloras kratuve
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ir cilvéka eksistences pamats, jo pieskir individam identitati." Lidzigi uzskata ari britu
geografe Dzilliana Rouza (Gillian Rose), noradot, ka nozimes, kas pieskirtas vietai, var
bit tik stipras, ka tas var klit par identitates centralo dalu.” Ari somu etnologe Outi
Fingerrosa (Outi Fingerroos), pétot karéliesu® dzivesstastus, secinajusi, ka liela nozime
ir agrakas dzivesvietas prombitnei, kuras dé] mainas realitates konstruésana — pasreiz
promesosa vieta klast pastavosa atminas, turklat prombutnes rezultata tai tiek pieskirta
ipasa vértiba un iedomatas nozimes.” Ir svarigi analizét teicéju atminas par starpetnis-
kajam attiecibam, jo tam ir liela loma abreniesu identitates konstruésana - tas ietekmé
piesaisti vietai. Pétit valodas lietojumu Abrené ir nozimigi tapéc, ka valoda un tas lieto-
jums ietekmé nacionalas, regionalas un etniskas identitates izjatu jeb pasidentifikaciju.
Interese par Abrenes apvidus (tobrid - Pleskavas gubernas) iedzivotajiem radas jau
19. gadsimta otraja pusé, kad vacbaltu macitajs, arheologs un folklorists Augusts Bilen-
Steins (August Bielenstein) devas izpétes braucienos gar latvieSu zemes (Lettenland)
ziemelaustrumiem, lai pétitu latvieSu valodu un tas dialektus. Péc Pleskavas gubernas
apmekléjuma A. Bilensteins rakstija: “Sie latviesi Pleskavas guberna biezi tika uzskatiti
par krieviem, tacu tas nebija pamatoti. Vini tomér ir ortodoksalas konfesijas pareiz-
ticigie, nésa krieviskas drébes un bardu, un ar sveSiniekiem runa krieviski [izcélums
mans. — L. V], bet savu piederibu latvie-

$u tautibai neapstridami parada ar to, ka
Autortiesibu ierobezojumu dé]

; .- majas un gimené sava starpa sarunajas
attéls nav pieejams.

latviski [izcélums mans. — L. V]. [..] Sie
latviesi [..] jau sen politiskas un religiskas
noskirtibas rezultata zaudéjusi saikni ar
savu tautieSu valodu un ierazam un bis
spiesti dabiskas nepieciesamibas cela no
paaudzes uz paaudzi aizvien vairak asimi-
leties ar saviem austrumu kaiminiem.”®
Sadi cilveki Abrené bija sastopami vél
20. gadsimta pirmaja pusé, par ko liecina
fotografija, kuru Valsts Viestura pamat-
skolas parzinis Paulis Svenne 1931. gada
iesatijis Latviesu folkloras kratuvei (2. at-
téls).

Neraugoties uz A. Bilensteina sniegto
informaciju, 20. gadsimta un 21. gadsim-
ta sakuma sabiedriba (ipasi politiku vida)
2. att. “Vietéjo iedzivotaju tips. Pieder pie ta sauk- Valdija uzskats, ka Abrene bijis izteikti

tajiem “russkie latyshi’, kuru bérni skaita sevi par krievisks apvidus un ka latvie$i tur no-
krieviem un runa tikai krieviski, bet vectévi un
vecmates prot vél labi latviski, ta tad parkrievoti

latviesi” Ap 1931. gadu Purvmalas pagasta.
LFK 380, 2477 simta 30. gados. Tomér tam nevar piekrist,

kluvusi tikai Karla Ulmana latviskosanas
akciju rezultata, kas norisinajas 20. gad-
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jo pirmais iecelotaju vilnis bija jau 19. gadsimta otraja pusé. Péc vacbaltu etnografa un
arheologa Eduarda Voltera sniegtajam zinam 19. gadsimta 50. un 60. gados latviesi
(galvenokart no Valkas aprinka teritorijas) Pleskavas guberna iepirka zemes un apmetas
tur uz dzivi.” 1893. gada Pleskavas guberna tika registrétas 18 114 iebraucéju dvéseles (no
tam 6 686 — latviesu)."’ Lai gan dokumentalu pieradijumu tam nav, var domat, ka ari lidz
pirmajam iecelotaju vilnim apvidii dzivojusi latviei. Si jautajuma risinasanu apgritina
apstaklis, ka Abrenes teritorija ilgu laiku bija paklauta piespiedu rusifikacijai, vietéjie
iedzivotaji vairaku gadsimtu garuma asimiléjas, parejot pareizticiba un ar svesiniekiem
komunicgjot krievu valoda, kas, domajams, ietekméja ari pasidentifikaciju. Tapéc nav
jabrinas, ka 20. gadsimta pirmas puses statistikas dati liecina, ka krievi Abrené bijusi
vairakuma.'' Domajams, tie, ko intervétie teicéji dévéja par Latvijas krieviem, bija tiesi
$ie asimileétie latviesi.

Valoda un tas lietojums

Ka jau katra apvida, ar1 Abrené bijusi vietéja izloksne. Vairaki no intervétajiem tei-
céjiem'” stastija, ka Abrenes izloksne bijis griiti saprotams latviesu literaras, latgaliesu un
krievu valodas sajaukums, tomér dokumentala apstiprinajuma $im apgalvojumam nav."
Demografa Ilmara Meza veikta intervija ar 1909. gada Pleskavas gubernas Nosovas pa-
gasta'” Savincos dzimu$o Akulinu Pokrovsku uzskatama par vienu no diviem masdienas
ﬁksétajiem15 Abrenes izloksnes piemériem. Veicot teksta analizi, secinams, ka teicéjas
runai raksturigas gan Ziemellatgales (pieméram, “vuss’, “muojuos’, “cimus”), gan Cen-
trallatgales, respektivi, Karsavas, izlok$nu pazimes, senu vardu nozimju lietojums (“grize

»

goldas” - ‘zagéja délos’) un no krievu valodas aizgtto vardu (“zemlenicys”, “j1 vojevuo’,
“gorodus’, “paduskys”) slana ipatsvars, ko var ilustrét ar sekojos$u pieméru: “Tavs, kei nu
voinys atguoja, a da voinys, es nazynu, kei jins runuo, es napiminu ituo, a kei nu voinys
atguo, jins pa krivyskam [runuoja] "’

Otrs misdienas pierakstitais Abrenes izloksnes paraugs ir dialogs, kas fikséts
2006. gada rikotaja ekspedicija pa Palkinas un Pitalovas rajonu. Teicéjas, no ka tas pie-
rakstits, apliecinajusas, ka $adi runajusi latgaliesi abas Kuhvas upes'” pusés un ka dialogs
bijis izplatits Linavas pagasta vél 20. gadsimta 20. un 30. gados: - “Po cikam tvorogs?” -
“Po rublu soroks” - “A kapéc ta dorog?” - “Tapéc, ka labs tvorog!”'® Tvorogs" paradas
arl A. Pokrovskas runa un nenoliedzami ir parmantots no krievu tvorog, tacu lidzigas
formas - “tuorags” (Skilbéni) un “tuorogs” (Bérzgale) — sastopamas ari citviet Latgalé.

Abrenie$u konteksta ir svariga ne tikai izloksnes, bet ari valodas lietojuma raksturo-
$ana. Intervétie teicéji atceréjas, ka latgaliesi, kuru Abrené bijis maz, runajusi vai nu latviesu
literaraja, vai krievu valoda,” savukart latvie$i un krievi komunicéjusi atbilstosi prasmém.
Si situacija gan bija aktuala vien no 20. gadsimta 20. gadiem lidz 1940. gadam. Abrenie-
$u atminas laiks péc Otra pasaules kara beigam iespiedies daudz spilgtak neka gandriz
20 gadi, kad nekadu politiski noteiktu valodas lietojuma ierobezojumu nebija. Pieméram,
Renate Dzelme atcergjas, ka 1946. gada skoléniem lielas problémas sagadaja apstaklis, ka
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macibas notiek cita valoda: “Un visdivainakais ir tas, vai ne, ka tur bija [..] latviesu bérni,
nebij’ daudz, bet bij’ to latvie$u, un visiem momenta bij’ jaiet uz krievu skolu, un visiem
momenta bij’ jazin’ krievu valodu, un es atceros, es arl macijos [..] vienu gadu tai skola,
kur bij’ krievu skolotaji, kur bij’ krievu bérni. [..] Es jau krievu valodu mazliet macéju - es
no Sibirijas -, bet tur bij tadi bérni [..], kas vispar neviena varda nemacéja [krieviski]. Un
bij’ jaséz un bij jamacas, a te nevar iemacities latviesu valodu... Tie laiki jau tur bij arkar-
tigi skarbi [..], un ari tas nedaudzas latvieSu gimenes, ari tie bérni jau to krievu valodu

- = = = 21
nemacéja, nemaz nemacéja.”

Politisko parmainu rezultata, domajams, visiem Abrenes
apvidus iedzivotajiem péc Otra pasaules kara nacas atgriezties pie A. Bilensteina 19. gad-
simta beigas aprakstita paraduma latviski runat, tikai atrodoties majas, gimenes loka. Ta,
pieméram, Leonids Bérzins atceréjas, ka péckara gados gimené visi runajusi “tira latviesu
valiid’, savukart, izejot sabiedriba, komunicéjusi tikai krieviski, turklat teicéjs mingja, ka
tad saucis sevi par Leonid Berzin, respektivi, apzinati slépis savu latvisko izcelsmi.”” Vins
izstastija pieredzes stastu, kas raksturo sarezgito valodas lietojuma problematiku Linavas
pagasta 20. gadsimta 50. gados: “Es vienu tadu gadienu izstastisu. Linava [..] es tur remon-
t&ju traktoru, panému brali lidzi. Un tad man vaidzéja traktoram kau ko virpot. Bij tads
Petja — es zinu, ka no Krievijas, kau kur tur no Ostrovas vai Pleskavas, no kurienes vins bij’
tads. Puika virpoja, un es pienacu, ta domaju: “Ka tik Aldis, mans brals, nepateiktu kau ko
latviski” Un Aldis kau ko izmuldéja latviski. (Smejas.) Es domaju: “Arprats!” Es ta uzreiz
nokautréjos, ka latviski! Vins [Petja] izbolija acis: “A kada valoda jus runajat?” Izbolija acis,
nebij’ dzirdéjis. (Smejas.) [Vins teica:] “Parunajiet, parunajiet vél!” A més ne varda vairak
[neteicam], Aldi lamaju: “Kapéc tu runa latvie$u valoda?” Nu, ta, vot, bijam ieaudzinati”
(LFK 2176, 396)

Starpetniskas attiecibas

Starpetniskas attiecibas Abrené vislabak raksturojamas, balstoties atminu stastos
par svétku svinéSanu. Lielaka dala intervéto teicéju atceréjas, ka apkartnes krievi “pa kai-
minu basanai” esot svétkus svinéjusi kopa ar latviesiem. Lai labak rekonstruétu $o vietéjo
ipatnibu, jaapskata atminu stasti no dazadiem Abrenes pagastiem.

Intervijas laika R. Dzelme nolasija mates Annas (1912-2008) 1971. gada pierakstitas
atminas par notikumiem Ziemassvétku vakara, teicéjas “mate izturéjusi atminas caur visu
dzivi’, visticamak tapéc, ka tas bija pédéjais vakars, ko visa gimene pavadija kopa sava
maja Kacénu ciema pirms izsitisanas uz Sibiriju 1941. gada janija. Sis fragments raksturo
gan starpetniskas attiecibas, gan rada abu kultiiru simbiozi.

Liela istaba, viena sturi vecaistévs jau bija [..] ienesis kuplu egliti. Lidz pasiem griestim. Un
viramate ar zénu to jau bija nopuskojusi ka nu prazdama - ar spozam krellém un stikla bum-
binam visadas krasas. [..] Sis eglidu rotas tika kratas un glabatas no vieniem svétkiem lidz
otriem. Man vajadzéja tikai lukturos ielikt sveces un tas aizdedzinat. Bija jau sanakusi kadi

kaimini: Dubohnovas kaléji, Pauls ar savu veceniti, kura bija vira mates masa. Vini abi bija
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mazi un apali, plikadas kazocinos un veltnos [..]. Kalégjam padusé bija dvieli ietita [..] veca
vijole, kuru vin$ nésaja visur lidz, tiklidz gaja lauka no majas. [..] Bija maju rentnieks, vietéjais
krievs ar sievu un dazada vecuma bérnim, savu mati un sabiedrisku veciti, kura runaja viena
laida, vienmér bérni némas to apsaukt. Pie galda vina viriem lidzi iemeta pa glazitei, bet zi-
naja méru. Es atceros reizes, kad vini lava tai vél spéciga un skaista balsi dziedat krievu tautas
dziesmas un priekspilsétas romances, un man patika klausities. Jauniba vina bija kalpojusi pie
kungiem Péterpili. [..] Es citigi griezu patefonu un mainiju garigo dziesmu plates. Visi sédéja
Kklusi, raudzijas eglité, bija skumji un garlaicigi. Péc tam édam vakarinas un atkal pulcéjamies
ap egli. Bet nu jau viru valodas bija skalakas un raitakas. Vira mate ar sievam runaja par
lopiem, majas darbiem, bérni [..] cilaja sanemtas mantas un skraidija Surpu turpu. Visi likas
mazliet atraisijusies un brivi. Kalgjs skanoja savu vijoli, rentnieks bija gatavs ar ermonikam
piebalsot, un beidzot abi dasigi, un mazlietin viens otru apsteigdami, saka raut vala reiha..” [..]
(LFK, 2176, 37)

Savukart Marjans Peipins” atceréjas, ka Abrenes pilséta dzivojosie krievi esot svi-
néjusi vasaras saulgriezus: “Ja, krievi jau svinéja tos Ligo svétkus. Krieviem patika ieraut
ta kartigi. (..) Vini nevaréja sagaidit: “Kogda jetot latyshskij prazdnik Ligo budet? Skoro
1i2”* L. Bérzins turpretim stastija, ka Linavas pagasta Palceva latviesi un krievi esot kopa
svingjusi gan luteranu, gan pareizticigo Lieldienas: “Meés svinéjam tadas lietas: Ziemas-
svetkus nezinu, bet, ka Lieldienas, tad gan. Sauca viens kaimins$, sauca otris, sauca tresais.
Un ta visur jau nevar paspét aiziet. Kad latvieSu Lieldienas bija, tad visi tie kaimini jaladz
bij’ atkal majas pie mums. Mamma sacija: “Vot ta, més aiziesam.” Un tad [kaimini] apvai-
nojas: “Kapéc pie mums neatnakiet, kapéc pie mums neatnaciet?” Ta jau krievu tauta ta
lauku bij draudzigi”*

Nereti draudzigas attiecibas kluva par pamatu ari laulibam starp latviesiem un krie-
viem, turklat jaukto gimenu atvasém vecaki nereti lika apmeklét krievu skolu, pamatojot to
ar nepiecieS$amibu parvaldit mates vai téva valodu. Abrenes pilsétas méra Ernesta Ozola
meita Margarita Alksnite” atceréjas, ka Abrenes pilséta latviei ar krieviem esot precéjusies
biezi, turklat katrs varéjis saglabat savu ticibu.” (NMV-3861) Ari R. Dzelme stastija, ka
laulibas latviesu un krievu starpa neesot bijis retums ari Kacénu pagasta. Savukart Izolda
Brence,” gluzi pretéji, atminéjas, ka latviesi neesot ipasi bieZi precéjusies ar krieviem.
(NMV-3876) Tomér bija gadijumi, kad laulibas latviesu un krievu starpa tika pat aizliegtas.
Ta, pieméram, L. Bérzinam savulaik tika noliegts precét krievu tautibas meiteni: “Mana
mamma negribéja, lai ar krievieti precos. Nu, faktiski, maisita tauta. Zini, ta ir, ka ne vala-
du saprat, neko, ko runa. Nu, ta. Viniem tomeér [..] cita mentalitate visa, nezinu. Faktiski,
nav labi, ka jaucas tautas, es domaju ta. Tagad ta domaju. Bet tur ari citu meitenu nebija
tadu, ar ko [precéties]’ 30

Starpetnisko attiecibu raksturs atspogulojas ne tikai atminas par svétku svinésanu,
bet ari Skietami ikdieniskos notikumos. Ta I. Brence atceréjas, ka kada Abrenes pilsétas
krievu gimene esot Smukkalnu gimenei atdevusi suni, kad parcélas uz citu dzivesvietu.
(NMV-3876) Savukart R. Dzelme atceréjas notikumu no laika, kad teicéja dzivoja pie
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radinieces netalu no Kacéniem, kur kaiminos esot mitinajusies nabadziga krievu daudz-
bérnu gimene — Mihlovski —, kura neviens neesot pratis latviesu valodu.” Renates tante $ai
gimenei, kas dzivojusi “pusbadd’, esot atdevusi jaundzimusu teli, sakot: “Viniem vairak
vajag. [..] Viniem lielaks skaits mutes, kas japabaro.”*

Politisko parmainu rezultata mainijas apvidus etniskais sastavs, ka ari ikdiena,
jo péc Otra pasaules kara beigam no visas PSRS teritorijas Abrené ieplada t.s. Krievijas
krievi, kuri péc teicéju stastita bijusi daudz bravurigaki un nedraudzigaki neka t.s. Latvijas
krievi, kas apvida liela skaita dzivojusi lidz 1940. gadam. T4, pieméram, L. Bérzins spilgti
atceréjas atSkiribu starp Latvijas un Krievijas krieviem: “Es lidz ceturtajai klasei, ka gaju,
tad tie, nu, [..] ko puiseli tur zinaja, bet tur kautini bij, un kavas ar naziem... [..] Ar naZiem
vienmér gaja uz dejam [..], un no ratiem tads $vorniks bij, tads dzelzs, tur jau bij’ [..] aiz
zabaka iebazts un [..], ka es atnacu no dienesta, dejoju, un vienam kreklis sagriezts, sar-
kans un ar nazi staigaj: “Kas mani sagrieza?” [..] [Krievijas krieviem] pret latviesiem naids
bij... Bet ta ka més tur labi dzivojam ar kaiminiem [..], loti labi sadzivojam, es nezinu. [..]
Nu, vini [..] bija latviesu krievi. Tur bij’ Latvija, un vini pati gaja skola, jau zinaja drusku i
latvie$u valadu, mazliet varéja $o to, vardu pateikt kadu. Tie, kas gaja Latvijas laiku skola.
Vinus macija latviesu valadu, i zinaja $o to pateikt, mazlietin jau latviesu valodu. Tapat
ka es vacu valodu maciju [macijas — L. V'], ko es zinu? (Smejas.) Tapat jau $o to zinu. Ta
i vini”* Ari M. Peipin$ atminéjas, ka latviesu un krievu attiecibas pasliktinajas tikai péc
kara: “Mes starpibu sakam izjust krievs-latviets, kad ienaca krievi un saka sludinat savu
lielo tautu draudzibu. Un tad tie krievu bérni [kluva] tadi ka gailéni, tadi uzputusies...
Tikai tad més sakam just to starpibu. Bet lidz tam, nu, absolati nekadas starpibas neju-
tam - vai tad esi krievs, vai tur latviets, vai tur esi tur polis, vai tur zids, vai velns zin’ Nu,
neko!” (NMV-3876)

Jauzsver, ka etniska sastava izmainas péckara gados ietekméjusas abreniesu piesais-
ti vietai — lielaka dala teicéju atzina, ka to dé| nevéloties atgriezties agrakaja dzivesvieta.
Abreniesi to pamatoja ar etniska sastava izmainam, kas radusas PSRS laikos. Otrs faktors,
kas jetekmé abreniesu nevélésanos atgriezties apvida, ir kontrasts starp bérnibas, jaunibas
atminam un pédéja apmekléjuma laika redzéto.

Vieta

Abreniesi labpratak atceras to, ka apvidus izskatijas pirms Otra pasaules kara, neka
atminas Abrenes pédéjo apmekléjuma reizi PSRS norieta perioda. Domajams, tiesi labo
atminu par kultdrainavu un pirmskara starpetniskajam attiecibam dé] teicéji izjut piede-
ribu $im apvidum. Vieta, kas $obrid atrodas aiz robezas, bérnibas un jaunibas atminas ir
idealizéta, realijas — hiperbolizétas, savukart pédéja apmekléjuma reizé redzétais visbiezak
tiek démonizéts, aprakstot degradéto vidi.* Vide ap teicéjiem agrakaja dzivesvieta ir ciesi
saistita ar ikdienu, tapéc ari pilsétas un ciemu izskats ieguvis pozitivu nokrasu. Nenolie-
dzami, svariga nozime ir ari tam, ka lielaka dala intervéto abreniesu Abrené dzivoja laika,
kad apvidus strauji attistijas — 20. gadsimta 30. gados.
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Runajot par vietas nozimi apvidus bijuso iedzivotaju identiates konstruésana, jauz-

sver, ka majai tiek pieskirta vislielaka nozime, jo maju $ibriza stavoklis ietekmé abreniesu
- . . . - 35 . — . - . . P .

velmi atgriezties Abrené.” Atceroties majas, tiek uzsvérts to skaistums, visbiezak minot

» <« » <

tadus apziméjumus ka “smuka’, “skaista”, “loti skaista’, “laba”, savukart, runajot par maju

» CC_ .

apkartni, bieZi vien tiek lietoti deminutivi, pieméram, “majina’, “vietina’, ar

-« >«

1 “zemite’, “upite”,
tadéjadi paradot emocionalo piesaisti agrakajai dzivesvietai.

Pieméram, M. Alksnite par savu maju stastija $adi: “Mums bij’ uzcelta divstavu maja
loti skaista, loti smuka, ja” (NMV-3861) Jaatzimé, ka Margaritas gimenes maja PSRS lai-
ka tika nojaukta un tas vieta nu ierikota autostavvieta. Savukart Margaritas kaiminiene,
aprinka mérnieka, luteranu baznicas priek$nieka un privatadvokata Karla Smita meita
Livija,” kuras agraka dzivesvieta PSRS gados vél atradas sava vieta, nestastija, ka izskatijas
Smitu gimenes maja, bet ta vieta radija fotografijas. (NMV-3870) Teicéjs L. Bérzins, stastot
par majam Linavas pagasta Palceva, atceréjas: “A tur, upes krasta, [kur] més dzivojam, [..]
smuka vietina bija. Par visu... Nu, ka pateikt? Par visam vietam tur, par upes krastu,
nekur tik smuki nebija, ka pie miisu majam”’ Turpreti R. Dzelmei atminu par dzim-
tajam majam nebija vispar, jo laika, kad gimenei Abreni nacas pamest, vina esot bijusi
parak jauna, tomer teicgja atceréjas gadijumu no PSRS laikiem, kad ar radiniekiem devas
apskatit agrako majvietu: “Mes aizbraucam uz turieni, un més gribéjam tas [majas] redzét,
un [..] mana mamma parasti bija Joti stipra sieviete [..], un vina ta loti ta drosmigi turéjas,
bet tad, ka pagaja tai majai garam, vina teica: “Luk, Renatin, tu taja istaba piedzimi!” [..]
Rami bi nokrasoti zila krasa. Un es pirmo [..] [reizi] redz&ju, ka mana mamma raudaja,
ka vinas skaisto maju bij’ izkemojusi”*

Abreniesi parada emocionalo piesaisti apvidum, ari stastot par pilsétu un ciemu
izskatu, kas, tapat ka majas un to apkartne, nereti ir idealizéts. Ta, pieméram, M. Peipin$
atceréjas robezsargu 3. bataljona stadionu Abrenes pilséta, kur Bérnu svétku laika bérni
vingrojusi, dziedajusi un dejojusi un “kas atradies tada skaista vieta, ozolu birze blakus...”
Teicéjs atmingjas arl to, ka stadions un ta apkartne izskatijusies PSRS gados, kad vins ap-
mekléja kadreizéjo dzivesvietu: “Ta aleja, ka jau tipiska krievu gerevnas™ iela, izbraukta
ar traktoriem, ari tur tas ietves izbrauc ar traktoriem. Tie koki nekopti, ne kau ko, viens
otrs nokaltis, aplizu$iem zariem, tur viss ta. Aizbraucam tur lidz tam stadionam apskatit,
kur bij’ tas skaistais stadions. Tribinu nav, estrades nav, ir viena tikai deju grida - tada
tancploshchadka™ saucama ka krieviem -, apkart tur meijas un pa vidu izlizusa grida
ar caurumiem. Tada tur bij’ kartiba. Pilnigi dasu apskebinaja...” (NMV-3876) Turpreti
L. Kalgjas atminas ari stadions netika idealizéts. Teicéja stastija: “Stadiona no sakuma
nebij’ laga. Bija sporta laukums. [..] Un tad tur uztaisjja stadionu, bet tadu diezgan vien-
kars$u, no koka” (NMV-3870)

Abrenie$u atminas par kultirainavu Ipasa nozime pieSkirama ari Abrenes pilsétas
dievnamiem." 1. Brence baznicu atceréjas $adi: “Toreiz, Ulmanlaika, ziedoja luteranu
baznicai naudu un saziedoja, un uzcéla loti skaistu baznicu. Tagad tai baznica ir muzejs.
Teicéja stastija ari par pareizticigo baznicu: Pareizticigo baznica bija loti liela. Tomeér, ka
krievu tautibas cilvéki jau bij Abrené vairak” (NMV-3876) Teicéjas stastijuma redzams,
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

3. att. Abrenes pilséta 1938. gada. Kreisaja pusé Zvirbula aptieka un Ernesta Ozola maja. Labaja pusé
ambulance un advokata Karla Smita maja. Foto: no Balvu Valsts §imnazijas muzeja arhiva

ka, runajot par pareizticigo baznicu, vairs netiek lietots apziméjums Joti skaista. Domajams,
I. Brence $o apzimé&jumu lietojusi, lai neapzinati paraditu savu konfesionalo piederibu.
Teicéja, aprakstot, kada Abrenes pilséta (3. attéls) palikusi atmina, bija vispoétiskaka: “Ta
bija burviga pilséta, pilsétina! Bet vina ta muasu acu prieksa izauga, vina bij’ tira, vina bij’
kartiga... Majas visas bij, nu, ka lai.. nu, viss bij, nu, ta, ka ista latvie$u pilséta... [..] Bet
Abrene sirdi. Lai es tur nebiju ilgi un lai es biju bérns, man ir tik mila! Bet es vinu atceros
tadu, kada vina bij toreiz: skaista, balta, tira, draudziga..” (NMV-3876)"

Apmeklgjot kadreizéjo dzivesvietu, abrenie$us parnéma ne tikai nepatikamas sajatas
par degradéto vidi, bet dazkart ari nostalgija, par ko liecina R. Dzelmes atminu stasts par
Kacénu ciema apmekléjumu PSRS gados: “Mamma neticéja [Dievam]. Vina [teica]: “Ja
Dievs batu bijis, vin$ neliktu to visu pardzivot” Vina [to teica] tada [..] arpratiga aizvaino-
juma, ka vinai viss atnemts, ka vinai neka vairs nav. Es atceros, ka més pirmo reizi braucam
uz Kacéniem |[..], bet tur ira pareizticiga baznica, Kacénos. Bet més jau visi luterani esam.
[..] Un, iedomajies, més ieejam tai baznica, kas ir ar tiem baltiem kalkiem [..], un mana
mamma met krustu! Pirms tam vina stasta, ka vina nevienam [netic]. Tad es ta domaju,
ka kaut kas vinu aizkustinaja. Ta bija”*’ Teicéja atminéjas ari skolu (4. attéls), kur macijas
péc atgrieSanas no izsatjjuma un kas atminas ir idealizéta: “Tad tur bija skola. Pieméram,
tur skolu uzcéla Latvijas laika un es atceros vél tagad no tas, ka ta bij’ lielaka un skaistaka
celtne, ari tagad tur ar lieliem, skaistiem logiem, ka jau tai laika tika celts”*

Jaatzimé, ka kultarainavas idealizé$ana nav vienigais veids, ka abreniesi verbalizé
piesaisti agrakajai dzivesvietai, jo, neskatoties uz to, ka, pieméram, L. Kaléjas atminas ne
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

4. att. Vingrosanas nodarbiba pie Kacénu skolas. Skoléniem rokas Latvijas karodzini. 20. gadsimta
20.-30. gadi. Foto: no Balvu Valsts gimnazijas muzeja arhiva

majas, ne to apkartne netiek idealizéta, teicéja stastija, ka izjat piederibu apvidum, turklat
uzskatami paradija, cik grati definéjama ir pierobezas iedzivotaju identitate: “Es saku —
dazi jau sevi kaunas saukt pa latgaliesiem, es sak] es esu ar’ no Latgales, es vienad uzsveru.
Es nekad nesaku, ka es nav latgaliete, [..] ¢angals. Bet dazi jau ta ka tos ¢angalus nicina,
bet es gan nenicinu. Es saku: “Es arl esu Abrené dzimusi.” [..] Es saucu sevi par latvieti,
nu, latgalieti. Es ta pasaku: “Es ir ar’ Latgalé dzimusi,” un [..] mani sen¢i jau Latgalé nav
dzimusi un, vai ne, redz, ta. Ja mani senci batu Latgalé dzimusi, ta es varétu pilnigi sevi
saukt par latgalieti. Bet es domaju, nu, es esu abreniete” (NMV-3870) Regionalas iden-
titates izjutu nereti nosaka vecaku izcelsme, kas atklajas divu teicéju stastijuma. Kacénu
pagasta Tulceva dzimusi Aina Kraukle,” kuras mate Abrené ienakusi no Jaunlaicenes, bet
tévs dzimis Kacénu pagasta, stastija, ka esot maléniete (NMV-3871), ari R. Dzelme, kuras
vecaki bija no Kacénu pagasta, sevi identificéja $§adi: “Es sevi uzskatu par abrenieti, un es
loti lepojos a to, jo es esu maléniete”® Domajams, abu teicéju pasidentifikacija skaidro-
jama ar iepriek§ minéto E. Voltera Valkas aprinka iedzivotaju ienak§anu Abrenes apvida
19. gadsimta vida.

Nobeigums

Visticamak, tie$i Abrenes atrasanas aiz robezas ir ta, kas stiprinajusi abreniesu pie-
deribu apvidum, atpemtas dzimtenes apzina aridzan radijusi vietas idealizaciju teicéju
atminas. Abrene un tas bijuso iedzivotaju dzivesstasti, autoresprat, ir viena no masdienas
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pilnigi neapzinatajam bagatibam, tapéc, neskatoties uz to, ka apvidus, visticamak, vairs
nekad nepiederés Latvijai, ir svarigi to turét piemina, tapat ari turpinat apkopot abreniesu
dzivesstastus un pétit Abrenes tradicijas.

Atsauces un piezimes

Auggpils, Gauru, Kacénu, Linavas, Purvmalas un Upmales pagasts, kas savulaik ietilpa Jaunlatgales
(Abrenes) aprink.

1920. gada lidz ar Latvijas-Krievijas miera liguma parakstiSanu Abrenes apvidus péc vairak
neka 4 gadsimtus ilgas atraganas Krievijas kontrolé tika pievienots Latvijas teritorijai. Isi péc tam -
1924. gada - nodibinaja Jaunlatgales aprinki, kura valde oficiali saka darboties tikai 1925. gada un kur
ieklava ari Abrenes apvidu. Lidz ar jauna aprinka izveidi radas daudz jaunu darbavietu, tapéc 20. gs.
20. gadu otraja pusé no visas Latvijas teritorijas taja ieradas daudz cilvéku, kuri tur apmetas uz dzivi, lidz
ar to apvida un visa aprinki sakas strauja augSupeja. Ta turpinajas lidz pat 1940. gadam, kad lielaka dala
iedzivotaju Abreni atstaja, parceloties uz dzivi citviet Latvijas PSR. 1944. gada, kad Abrene tika ieklauta
Krievijas Federativas Socialistiskas Republikas Pleskavas apgabala, apvidus izmainijas lidz nepazi$anai
gan etniski, gan vizuali. Japiebilst, ka §is izmainas bija sakusas jau 1940. gada. Vairak neka 60 gados
istenotas politikas dé] 21. gs. sakuma no latviskuma $aja apvida vairs nebija ne vésts — par to, ka tur
reiz bijusi Latvija, liecinaja vien dazas Ulmanlaiku celtnes (pieméram, luteranu baznicas un skolas), ko
Krievijas Federacijas parstavji nebija paspéjusi nojaukt. 2007. gada Maskava tika parakstits Latvijas un
Krievijas robezligums, kas noteica, ka Abrene uz visiem laikiem tiek atdota Krievijai un ka rezultata
tika slégta Latvijas-Krievijas robeza, kas noziméja, ka apvidus bijuso iedzivotaju noklasana dzimtené
bija loti apgratinata vai pavisam neiespéjama.

Geografe Aija Melluma atziméjusi, ka ainava tiek ietverta daba, cilvéki, vinu darbibas, laiks un vieta.
(Melluma A. Latvijas ainavas: pardomas par vardiem, pieejam un praksi. Kultirvestures avoti un Latvijas
ainava. Sast. S. Cimermanis. Riga: Latvijas Zinatnu Akadémijas Véstis, 2011. 10. Ipp.)

Tabuna A. Vieta ka individualas un kopigas identitates avots. Maja. Pagatnes atminas - nakotnes vizijas.
Sast. M. Rubene. Riga: LU Praktiskas filozofijas katedra, 1998. 98. Ipp.

Rose G. Place and Identity: A Sense of Place. A Place in the World? Places, Cultures and Globalization.
Ed. P. M. Jess, D. B. Massey. Oxford: The Open University & Oxford University Press, 1995. Pp. 88-119.
Karélija, gluzi tapat ka Abrene, atminu stastos kluvusi par nostalgijas apvitu vietu ar mainitu vértibu.
Fingerroos O. The Karelia of Memories — Utopias of a Place. Folklore. 2006. Vol. 33. P. 96. http://www.
folklore.ee/folklore/vol33/fingerroos.pdf (skatits 2013.02.02.).

Fragmentu no vacu valodas tulkojis Dr. philol. Pauls Daija. Bielenstein A. Die Grenzen des lettischen
Volkstammes und der lettischen Sprache in der Gegenwart und im 13. Jahrhundert: Ein Beitrag zur
etnologischen Geographie und Geschichte Russlands. St. Petersburg: Commissiondre der Kaiserlichen
der Wissenschaften, 1892. S. 12.

Volters E. Zik latweeschu aisgahjeju dsiwo Pleskawas guberna un waj Pleskawas apwida ir eedsimti
latweeschi? “Deenas Lapas” peelikums. 1893. Nr. 3. 33. Ipp.

Pereselency (jesti i latyshi) Pskovskoj gubernii. Pamjatnaja knizhka Pskovskoj gubernij na 1893 god.
Pskov: Tipografija Gubernskago Pravlenija, 1893. S. 84.

Péc 1937. gada Abrenes apvidus amatpersonu sniegtajam zinam Augspils pagasta krievi bijusi 95% no
iedzivotaju kopskaita, Kacénu pagasta — 72%, Linavas pagasta — 98%, Upmales pagasta — 92%, ari Gauru
un Purvmalas pagasta krievi esot bijusi vairakuma (par Siem abiem pagastiem konkréti procentuali
aprékini nav sniegti). (Jaunlatgales aprinkis: dzive un darbs. Riga: Latvijas Lauksaimniecibas kameras
izdevums, 1937. 54.-59. Ipp.) Runajot par Kacénu pagastu, statistiski citada aina atklajas Ausekla cetr-
klasigas pamatskolas parstavja M. Grabovska 1930. gada véstulé Latviesu folkloras kratuvei, kur vin$
rakstijis, ka skolas tuvakaja apkartné, kas aptvéra pagasta vidieni, krievi bijusi vien 30%. (LFK 972)

12 Intervijas, kas izmantotas ka raksta pamatavots, teicéji savus dzivesstastus stastija latvieSu literaraja
valoda, tomer lielakajai dalai runa bija manamas aug$zemnieku dialekta nesélisko izlok$nu iezimes.

N

w

IS

)

o

<

o

©

s



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

“MAN TA LIEKAS TADA BURVJU ZEME, VAI TAD VEL KAUT KAS SKAISTAKS VAR BUT, KA TUR TAS BIJ’...” JEB... 177

o

3

20

2

22

29

w
=3

w

Iznémums bija Izolda Brence, kuras vecaki Abrené ienakusi no Talsiem, lidz ar to s teicéjas runai bija
raksturigas libiska dialekta Kurzemes izlok$nu iezimes.

Vieniga vieta, kur muasdienas var meklét apvidus izloksnes piemérus, ir LU LFMI Latvie$u folkloras
kratuve. Péc daléjas materialu analizes secinats, ka folkloras vak$ana Abrené sakusies vien 1925. gada un
ka pieraksti lielakoties veikti latviesu literaraja valoda, tapéc nesniedz apstiprinajumu pienémumam par
savdabigu apvidus izloksni. Tomér nedaudzie teksti, kas pierakstiti latgaliski, norada uz to, ka Abrenes
izloksne bijusi lidziga kaiminpagastos runatajai un ka taja patiesi bijusi dazadi slavismi, tacu to dé]
nevar apgalvot, ka izloksne bijusi gruti saprotama.

Purvmalas pagasta teritorija.

1913. gada valodnieks Janis Endzelins secinaja, ka 12 Pleskavas gubernas ciemos no seniem laikiem
dzivojusi latviesi, uzsverot, ka tie nav ienacéji. Profesors mingjis, ka vél neilgi pirms raksta publicésa-
nas gada apvida esot bijusi cilveki, kuri neesot pratusi krievu valodu. Lidzas aprakstam J. Endzelins
ievietojis seSus izteicienus vietéja izloksné, tostarp pieméru ar savdabigo personu vietniekvarda formu,
ko lieto ari A. Pokrovska: Inc sied pi durovu. (Latviesi un latgaliesi. Janis Endzelins. Darbu izlase. 2. s€j.
Sast. V. Dambe. Riga: Zinatne, 1974. 477.-479. lpp.) Taja pasa gada kads Gorsanu Aloizs pierakstijis
“Opskowas gubernas kriwu” joku: Nosowskijs Fiodors niipércis nu Marcowsko zyrgu, kurs dreiZi socis
klybot caur tii, ka jam bejuse sauso dreisla portryukuse. (Gor$anu A. Myusu kaimini Opskowas kriwi.
Jaunas Zinias. 1913. 22. marts.)

Intervija ar Akulinu Pokrovsku (dz. Smirnovu) notika Gulbené 29.08.2004. Ieraksts glabajas Dr. hist. Ilmara
Meza personigaja arhiva.

Pagreizéja Latvijas-Krievijas robeza vilkta ari pa Kuhvas (Kukvas, Kakovas) vidu.

Galiopa V. Pitalovas/Abrenes pierobezas etniska karte (2006. gada lauka pétijma dati) salidzinajuma
ar E. Voltera 1918. gada manuskripta zinam. Baltu-slavu kultirkontakti. Sast. J. Kursite. Riga: Madris,
2009. 211. Ipp.

Biezpiens.

Runajot par apvida lietoto krievu valodu, jamin, ka, domajams, ta tomér nebija literara. Autores per-
soniskaja arhiva glabajas intervija ar kadu 1925. gada dzimusu teicéju, kura nak no Linavas pagasta
Artjomiem, tapat ka vinas vecaki. Var minét dazus teicéjas runas piemeérus: rodina tachanit menja; on
umersja; byla druzhen (runajot par Linavas pagasta savstarpéjam attiecibam). Tiesa, balstoties viena
cilvéka stastijjuma, nevar izsecinat to, kada ir bijusi apvidus lingvistiska situacija.

Intervija ar Renati Dzelmi (dz. Janovu, 1939. g. Kacénu pagasta Kacénos) notika Riga 30.04.2013. Ieraksts
un ta at$ifréjums glabajas raksta autores personiskaja arhiva.

Tas neapzinati tiek pausts ari pieredzes stasta varianta, kur teicéjs stasta, ka vinam kauns bij’ sava va-
luda runat. (LFK 2176, 395) Turklat teicéjs sevi identificéja nevis ka latvieti, latgalieti vai abrenieti, bet
gan ka krievu, pamatojot to ar spélésanu krieviski (L. Bérzins spélé bajanu, uz kura protot nospélét tikai
krievu melodijas) un runas paradumiem - teicgjs, formuléjot domu, runu tulkojot no krievu valodas
uz latviesu.

Reinlenderi - vacu izcelsmes sadzives deju.

Teicéjs dzimis 1927. gada Vecumu pagasta Vientulos.

Kad bis tie latviesu Ligo sveki? Vai driz?

Intervija ar Leonidu Daili Bérzinu (dz. 1935. g. Linavas pagasta Volo¢no) notika Balvos 2.03.2013.
Teraksts un ta atsifréjums glabajas raksta autores personigaja arhiva.

Teicéja dzimusi 1923. gada Ludza.

Runajot par ticibu jauktajas gimenés un tas ietekmi uz atvasém, jaatzimé, ka bérni, kuriem viens no
vecakiem bija pareizticigais, visbiezak apmekléja tikai pareizticigo baznicu, ka ari majas galvenokart
komunicgja krieviski.

Izolda Brence, dzimusi Smukkalne (1926 Riga - 2013 Riga).

Intervija ar Leonidu Daili Bérzinu.

Valodas prasmju pieminéSana $aja gadijuma ir svariga, jo atstastita situacija notikusi péc kara, kad
teicéja atgriezas no izsatijuma Sibirija — 20. gs. 40. gadu otraja pusé. Tobrid starpetniskas attiecibas
Abrenes apvidi, péc intervéto teicéju stastita, bija kardinali mainijusas uz slikto pusi, turklat $aja laika
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tas ietekméja valoda, kura iedzivotaji izvéléjas komunicét. Visticamak, Mihlovski bija viena no retajam
gimeném, kuru nebija skarusi izsitisana un kas vél nebija aizbégusi no apvidus PSRS invazijas dél.
Intervija ar Renati Dzelmi.

Intervija ar Leonidu Daili Bérzinu.

3 Sk.: Watkins-Goffman L. Understanding Cultural Narratives: Exploring Identity and the Multicultural
Experience. MI: University of Michigan Press. 2006. P. 104.

Lielaka dala teicéju mingja, ka vinu agraka dzivesvieta esot vai nu nodedzinata, vai nojaukta.

* Teicéja dzimusi 1929. gada Jaunlatgalé.

7 Intervija ar Leonidu Daili Bérzinu.

Intervija ar Renati Dzelmi.

¥ Sadzas.

* Deju grida.

4 Pilséta atradas luteranu un pareizticigo baznica, ka arl katolu lagsanu zale, kas bija iekartota kada
privatmaja.

Vilakas pagasta dzimusais abrenietis Bruno Logins (1921-2014), kur§ pabeidzis Bokovas pamatskolu
un Abrenes divgadigo lauksaimniecibas skolu un 1952. gada izcelojis uz Kanadu, Abrenes pilsétu
atceréjas tapat ka Izolda: “Abrenes pilséta bija tie$am balta, tira, skaista [izcélums mans - L. V].
Manas atminas ir vislabakas. [..] Visparéja noskana un gaisotne tajos laikos, es teiktu, bija latviska,
meés nejutamies ka Krievijas apgabala. Krievu tautibas cilvéki zinaja latviesu valodu, nebija nekadu
domstarpibu. Es to iedomaties pat nevaru, ka ta nevarétu but. Ja, més draudzéjamies, man starp krievu
meiteném bija pat simpatijas, tiku ciemojies Augspili, gajam uz ballém. Valodu dé] skérslu nebija”
(Tautsaimnieks Bruno Logins no Toronto par dzimto novadu. Abrenes bikeris. Atminas, viedokli, lieci-
bas, dokumenti un pardomas par Abrenes aprinki un ta Jaudim. Sast. B. Vilks. IU “Varaviksne - A.LS’,
1997. 78. Ipp. http://www.eraksti.lv/darbi/abrenes_bikeris.html (skatits 4.11.2012).)

Intervija ar Renati Dzelmi.

* Turpat.

# Teicéja dzimusi 1926. gada.

6 Intervija ar Renati Dzelmi.
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Linda Vorpe

“It seems to me like a fairy land, can there be anything
more beautiful than that...” or Space and Border as
the Identity Formation Factor for Abrene Inhabitants

Summary

Keywords: Abrene, identity, life stories, memories, borderland

Using the biographical approach, the aim of the article is to examine the identity of
Abrene inhabitants through memories, especially focusing on three components: language,
interethnic relations and space. For this purpose, first of all, the historical, social and cultural
context of Abrene has been provided. Second, the personal memories of Abrene inhabitants
on the cultural landscape of Abrene, use of language and interethnic relations have been
analysed. The historical situation of Abrene—being located in the territory of Latvia at
one time and of Russia at other times—is one of the crucial factors of identity formation. It
also becomes one of the reasons, why Abrene is idealised in the memories stories, or,
on the contrary, demonised. It has been concluded that most of Abrene inhabitants feel
belonging to the former Abrene, when it was still part of the territory of Latvia. Furthermore,
when the sense of local belonging is verbalised, it becomes difficult to separate the memories
stories about the family home and the cultural landscape in general, interethnic relations
and the use of language, because these aspects are mutually related and can reveal different
angles of identity unnoticed before.
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Kads 1952. gada veltijums

Arheologa Vladislava Urtana (1921-1989) raksts “Dazas piezimes pie Latvijas arheo-
logiska materiala izmantoS$anas latviesu folklora” datéts ar 1952. gada 1. janvari un lidz
$im nav ticis publicéts. Tas glabajies rokraksta pasa autora un vina dzivesbiedres Stefa-
nijas Urtanes bibliotéka, vélak nonacis pie vina déla, arheologa Jura Urtana. Péc J. Urtana
sniegtas informacijas raksta tap$ana saistita ar kadu romantisku notikumu V. Urtana dzi-
veé — tas tapis ka davana vina toposajai dzivesbiedrei S. Urtanei (tai laika vél Nadrickai). Par
to liecina ari ieraksts manuskripta sakuma.

Kops folkloristikas ka zinatnes sakumiem pétniekus ir nodarbinajis jautajums par
iespéjam datét folkloru. V. Urtans, balstoties arheologiskaja materiala, analizé dazadas
realijas tautasdziesmas, pieméram, zeltlietas, zobenus, apbedi$anas tradicijas u. c., un dod
$o tautasdziesmu iespéjamo datéjumu. V. Urtans ir teicis, ka folklora ir dziva arheologija,
bet arheologija ir mirusi folklora.'

Aktuals ir jautajums, vai arheologs bija paredzgjis $o rakstu publicét. Nemot véra
izmantoto literataru (R. PelSe, J. Zutis, J. Niedre, vélak svitrotas atsauces uz V. Lenina
darbiem u. c.) un atsauksanos uz marksisma-Jeninisma pamatnostadném, atbilde, vis-
ticamak, ir apstiprino$a. Ievérojama raksta dala veltita baltu-slavu sakariem, kas bija
viena no ta laika rezimam vélamajam témam. “Tomér no visiem kaiminiem vislielako
un daudzpusigako ietekmi uz Latvijas PSR teritorijas sabiedribas un kulttiras attistibu,
bez $aubam, atstajusi krievi,”” citéts no H. Mooras 1952. gada publicétas monografijas
“Pirmatnéja kopienas iekarta un agra feodala sabiedriba Latvijas PSR teritorija’, kas, ka
norada vésturnieks Arnis Rading, kluva par latviesu padomju arheologijas rokasgramatu.’
Ka redzams, formali $is raksts, iespéjams, butu ieklavies publicéjamo darbu saraksta. To-
meér, ka norada J. Urtans, vismaz 50. gados izredzu publicét $o rakstu nebija.

Veélakos gados manuskripta teksta pats autors veicis labojumus un papildinajumus,
ko var iedalit divas dalas. Ka pirmie jamin labojumi, ko autors veicis pasa teksta un kas
minimali maina vai papildina to - kads ielikts vai svitrots vards, izsvitrota atsauce utt.
Sie labojumi nemti véra publicétaja teksta. Tacu otra veikto izmainu grupa, kas $aja pub-
likacija netiek ieklauta, ir piezimes, kas vélakos laikos vairakkart veiktas teksta malas. Tie
vairak ir domu uzmetumi, nevis saistits teksts, tadél tie organiski neieklaujas jau eso$aja
raksta.

Lidziga satura téma, tacu vien loti 1sa raksta, publicéta 1987. gada - “Zelta griezti
gredzentini”' Seit autors analizé tautasdziesmu

Abas rokas pilni pirksti
Zelta griezti gredzentini.. (LD 6355, 1)
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To salidzinot ar arheologiska materiala bronzas spiralgredzeniem, kas Latvijas
teritorija valkati 3.-16. gadsimta, bet uz abiem pirkstiem no 10. gadsimta beigam lidz
12. gadsimtam, V. Urtans secina, ka tiesi $is ir laiks, kad §is tautasdziesmas varéja rasties.

Folkloras daté$anai savas publikacijas pievérsusies ari tadi autori ka Péteris Smits,
Arveds Svabe, Janis Bicolis, Haralds Biezais u.c. Ka visnesenakais jamin levas Pigoznes
apkopojosais raksts “Ievads latviesu folkloras un mitologijas datésana”, kura autore apkopo
un izveérté $aja joma darbojosos pétnieku veikumu, sakot no 20. gadsimta sakuma lidz pat
misdienam.

I. Pigozne norada, ka folkloras datésana ir starpdisciplinara nozare, kura savijas
véstures, arheologijas, folkloristikas, mitologijas, valodniecibas, muzikologijas un da-
baszinatnu pétniecibas metodes un zinasanas, ka ari izsaka domu, ka tiesi plaso zinasanu
nepieciesamiba nav lavusi nevienam pétniekam pievérsties latviesu folkloras datésanai
ka galvenajai savas zinatniskas darbibas jomai.” Atliek tikai novélét, lai §i V. Urtana ma-
nuskripta publikacija kadam no pétniekiem dotu ierosmi un pamudinajumu.

Paldies J. Urtanam par rapigi glabato manuskriptu un iesp&ju to publicét!

Digne Udre

Atsauces

1

Urtans V. Zelta griezti gredzentini. Padomju Jaunatne. 1987. 28. janv. 4. Ipp.

Moora H. Pirmatneja kopienas iekarta un agra feodald sabiedriba Latvijas PSR teritorija. Riga: Latvijas
Valsts izdevnieciba, 1952.

Radingd A. Arheologisks celvedis latviesu un Latvijas vésturé. Riga: Neputns, 2012. 385. Ipp.

Urtans V. Zelta griezti gredzentini.

Pigozne I. Ieskats latviesu folkloras un mitologijas daté$ana. Letonica. 2011. Nr. 21. 203. lpp.
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Vladislavs Urtans

Dazas piezimes pie Latvijas arheologiska materiala
izmantoSanas latviesu folklora

Veltijums S. Nadrickai

Latvijas teritorija iegits bagatigs arheologiskais materials par pilskalniem, kapu-

laukiem, apmetném, kulta vietam, noguldijumiem jeb depozitiem, ka ari sakratas daudzas

atsevi$kas senlietas jeb savrupatradumi. Sis materials atvedinams galvenokart uz posmu

no 4. gadu tikstosa beigam p.m. &, kad Latvijas teritorija ienaca pirmie mednieki-zvejnieki,

lidz 13. gadsimta sakumam m.é., kad vietéjas tautibas paklava vacu iebrucéji.

Centralaja valsts véstures muzeja Riga, neskaitot podu lauskas un dzivnieku kau-

lus, glabajas pari par 200 000 arheologisko senlietu un monétu. Pieskaitot tam 14 novadu

pétiSanas muzeju un Rigas Doma muzeja arheologiskas kolekcijas (ap 30000 senlietu),

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

LPSR Zinatnu Akadémijas Véstures in-
stitta senlietas (pari par 100 000, Doma
muzeja senlietas (pari par 5000)), ka ari
arpus Latvijas teritorijas eso$as Latvija
atrastas senlietas un kolekcionaru riciba
esosas senlietas, kopéjais Latvijas terito-
rija atrasto arheologisko priek§metu skaits
tuvojas skaitlim 400 000.

Arheologi, t. 1., senako véstures pos-
mu pétnieki $o arheologisko materialu spéj
datét ar precizitati lidz 100 gadiem, sevigki
tas attiecinams uz masu éras senlietam.

Turklat peétitie pilskalni, kapulauki,
apmetnes, kulta vietas un depoziti no-
skaidro ne tikai daudzos materialas, bet ari
garigas dzives jautajumus noteikta laika
un teritorija.

Ta ka folklora ir tautas dailrade un
tauta radijusi un rada to visos laikos, tad
saprotams, ka ciltim, kas dzivoja Latvijas
teritorija, bija sava folklora visos laikme-
tos, ari lidz muasu éras 13. gadsimtam, kas
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ietver pirmatnéjas kopienas iekartas un feodalisma sakuma posmus. Ta ka folklora attistas,
parveidojas, aug, izmainas un rodas no jauna, tad agrako laikmetu folklora lidz musdie-
nam saglabajusies parasti izmainita veida, tomér ar agrako idejisko saturu vai atskanam
no agrakiem laikmetiem.

Latvie$u folkloras pétnieki un vésturnieki vairs nesaubas, ka milzigaja latviesu folkloras
materialu skaita' ir tadi materiali, kas attiecinami uz pirmatnéjas kopienas iekartas un feo-
dalisma sakuma posmiem, t.i., uz laiku lidz 13. gadsimtam m. é. (To nolens volens atzist pat
dr. R. Pele, prof. dr. J. Zutis, fil. zin. kand. J. Niedre, prof. J. Vitolins, fil. zin. kand. A. Ozols
u.c.)

Tiek ari noradits uz folkloras periodizacijas, klasifikacijas un hronologizacijas sva-
rigumu un aktualitati. To var pieradit, izmantojot, protams, marksistisko metodologiju.

Tautasdziesmu periodizacija un klasifikacija atzistamu veiksmi paradijis Padomju
Latvijas folklorists A. Ozols, iz§kirojot dalu tautasdziesmu péc sabiedriskajam formacijam.
Talakais uzdevums - precizét $o folkloru un dot tai tuvaku datéjumu.

Sis darbs ir méginajums, bazéjoties uz Latvijas arheologisko materialu, pirmkart,
precizét dazu latvie$u tautasdziesmu vecumu, kuras ietilpst pirmatnéjas kopienas un feoda-
lisma sakuma periodos, t.1i., laikmeta lidz 13. gadsimtam ieskaitot, otrkart, labak izprast
dazu $adu tautasdziesmu saturu.

Japiezimé, ka no folkloras darba tiks izmantotas tikai tautasdziesmas. Diemzél ti-
kai retos gadijumos iespéjams salidzinat izmantotas tautasdziesmas ar lingvistu, melodiju
pétnieku un citu zinatnieku attiecigajiem datiem par $o pasu dziesmu vecumu un nozimi,
ietvertu gadsimtos, nevis tikai formacijas.

Meéginajumi saistit folkloras materialu ar arheologisko materialu ir bijusi ari agrak —
(A. Bilensteins, P. Smits, A. Svabe, E. Balodis, J. Mazvérsitis, J. Bi¢olis, A. Karnups, E. Duns-
dorfs u.c.) tomér pa lielakai dalai nesekmigi, folkloristiem nav bijis valas vai izdevibas
nodarboties ar arheologiju, bet arheologiem - ar folkloru.”

Ari no Padomju Latvijas folkloristiem un vésturniekiem, cik var spriest no publi-
kacijam un referatiem, Sai zina vél var daudz ko véléties. Citas padomju republikas pienemta
kompleksa pétisanas metode, sadarbojoties folkloristiem, etnografiem, vésturniekiem,
lingvistiem u. c., pie mums vél nav izgajusi uz plasa cela, bet taisni folkloras periodizacija,
Kklasifikacija, hronologizacija un izpratné tas ir pilnigi nepiecie$ami.

Par avotu $im darbam noderéja Latvijas arheologiskais materials, ka ari latviesu
tautasdziesmu publikacijas un muzeju un pasa savaktas latvie$u tautasdziesmas.

No literataras tika izmantotas A. Ozola referata tézes,’ R. PelSes," J. Zusa,’ J. Niedres,’
Folkloras institiita’ un Veéstures institiita® darbi.

Lai varétu labak precizét tautasdziesmu vecumu, biitu jazina to izcelSanas agraka
iespéjama robeza. Ta nevar but vecaka par notikuma, priek§meta vai kadas paradibas
vecumu, kas apdziedats dziesma un ir $is dziesmas satura.

Ta tautasdziesmas par rokas dzirnavam un maltuvém nevar but vecakas par 11. gad-
simtu, jo apalie dzirnakmeni un maltuves, ka to pieradija arheologiskie atradumi MeZotnes,
Talsu, Pekas, Daugmales, Madalanu u. c. pilskalnos, ievie$as ar masu éras 11. gadsimtu
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un izspiez lidz tam lietotos graudberzus. Ta kada Talsu pilskalna 11. gadsimta celtné $ads
izdobtais graudberzis bija izlietots jau ka celtnes bavmaterials. Rakstitie avoti maltuvi vai
sudmalas pirmo reizi min Terveté 1279. gada.”

Tautasdziesmas par pérlu jeb zilu vainadziniem nevar but vecakas par 12. gadsimtu,
jo $adi vainadzini Latvijas teritorija ievie$as ar 12. gadsimtu, pieméram, Ainavas un Bér-
zaunes kapulaukos atrastie.

Tautasdziesmas par sudraba vietéjo apstradasanu nevar but vecakas par masu éras
5. gadsimtu, jo tikai ar 5. gadsimtu, ka to rada arheologiskais materials, Latvijas teritorija
ieviesas vietéja sudraba apstradasana: tika izgatavoti sudraba kakla gredzeni paresnina-
tiem galiem, gredzenotas stopa saktas u. c.

Lidzigu pieméru skaitu varétu vél bagatigi palielinat. Tautasdziesmam, seviski kuras
apdziedata materiala kultara, iespéjama agraka izcel$anas robeza ar arheologiska mate-
riala palidzibu parasti ir nosakama, un $ai zina arheologija ir nozimiga folkloras zinatnes
papildinataja.

Ka dala tautasdziesmu radusies lidz ar attieciga darbarika, ieroca, rotaslietas vai kada
paraduma rasanos, pilnigi saprotama, dabiga lieta. Bet izradas, ka vesela rinda priek§metu,
paradumu un notikumu, kuri atspoguloti tautasdziesmas, ietverami vél precizakos gad-
simtos, jo tikai $ais gadsimtos attiecigais priekSmets, paradums vai notikums ir zinams.
Pédéjo pierada arheologiskie izrakumi, un, no otras puses, par to klusé vai ari pastiprina
rakstitie dokumenti. Lidz ar to attieciga tautasdziesma, salidzinata ar attieciga laikmeta
vésturiskiem konkrétiem apstakliem, klast realaka, saprotamaka un vésturiski fikséjama.

Latvies$iem loti izplatitas, ar daudziem variantiem ir tautasdziesmas, kuras minéts
zelts, pieméram:

Pilni pirksti abas rokas
Zelta grieztu gredzentinu:
Pa vienam noslidéja

Ar neveikli dzivojot.

(Teikusi 78 g. v. Kristina Brauere Viesienas “Kelénos”, Madonas raj. Pierakstijis V. Urtans 1951. g.)

Var pazeiti kunga kulu -

Pulni paksi sprigulenu.

Var pazeit kunga dalu -

Pylni piersti gredzintenu.

(326, 10, 3 — 370, 70. “Tautas dziesmas” A. 2. P. Smita redakcija N 52611.)

Pilnas krtis sudrabina,
Pilni pirksti gredzentinu.

(“Latvju tautas dainas” 5. J. Endzelina un R. Klaustina redakcija.)

Latvie$u zemniekiem, kuri, sakot ar 13. gadsimtu, atradas vacu feodalu jiga, materialie
apstakli bija loti smagi, un zeltlietu viniem nebija. Ari bagatigaja Latvijas arheologiskaja
materiala zeltlietu loti maz. Ir zinami 2 zelta pirkstu gredzeni no Ipsu depozita (11. gadsimts)
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un vairaki apzeltitie priek$meti, ka sudraba kakla gredzens no Piltenes (ap 500. gadu),
bronzas stopa sakta no Grobinas (ap 500. gadu), rotadata no Ludzas Odu kalna (10. gad-
simts), apkalums un piesis no Aizkraukles, piesis no bij. Kuldigas apr. Ivandes pag., krelles,
9,5 zelta dalderi no Césu pilsdrupam un vél dazi citi. Zeltlietu skaits, salidzinot ar tau-
tasdziesmu daudzumu, kuras dzied par zelta lietam, niecigs. Latviesu senci ka materialu
rotaslietu un sadzives priek§metu pagatavosanai izmantoja galvenokart importéto bron-
zu - vara un alvas kauséjumu kops$ 2. gadu tukstosa vidus p. m. é. Ta ka $im kauséjumam
liels vara piejaukums, tad bronzai bija zelta spidums. Tapéc dabigi, ka daudzas (protams,
ne visas) tautasdziesmas ar vardu “zelts” jasaprot krasas zina zeltam lidziga bronza, tapat
ka, pieméram, ar “vaska kamaninam’, “vaska kurpém”, “vaska matiem”, “vaska smiltim”
u. tml. jasaprot bringana vaska krasa. To pastiprina tautasdziesmas, pieméram:

Sen dzirdéju, nu redzéju

DiZenaju mates meitu:

Zelta sakta kratinaji,

Vaska kurpa kajinaji.

(605, 33, 1-214, 598. “Tautas dziesmas” A. 1. P. Smita redakcija, N38831.)

Sini tautasdziesma seviski labi var redzét, ka “vaska kurpes” un “zelta sakta” lietoti analoga,
t.i., krasas nozimé.

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.
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Iztulkojot tautasdziesmas zeltu $adi, daudzu tautasdziesmu saturs klast realaks,
izprotamaks, nav nepiecieSamibas vienmer $is tautasdziesmas izskaidrot tikai ar saceré-
taja sajismu par izredzém nakotné, par hiperbolismu vai poetizé$anu.'® Sacito pastiprina
vél tas, ka baltu valodas agrak zeltam bija cits nosaukums — “auksas” -, kas saglabajies vél
tautasdziesma:

Sijajot ausas (ausas = zelts — V. U.) bira,

Niekajot sudrabins.

Tikai velak “auksas” jeb “ausas” parvértas par “auzas’, lidz ar to dziesmas saturs kluva
faktiski nelogisks un nesaprotams.

Atgriezoties pie citétajam tautasdziesmam par “pilni pirksti abas rokas zelta grieztu
gredzentinu” un saprotot ar zeltu bronzu, jaatceras, ka §ads gredzenu valkasanas paradums
Latvija iemilots no 11. lidz 12. gadsimtam, kad grieztie jeb spiralveidigie pirkstu gredze-
ni ir visparastaka sievieSu un virieSu rotas lieta. Bagatajiem vitie gredzeni uz abu roku
pirkstiem bija liela vairuma. Ta Ludzas Odu kalna kadam virietim uz pirkstiem atradas
9 bronzas gredzeni, citos kapulaukos ir 10 un pat 11 gredzenu u. tml. Ta ka $ads gredzenu
valkasanas paradums pastav no 11. lidz 12. gadsimtam, citétas dziesmas atvedinamas uz
$o laiku, lai gan bronzas vitie jeb spiralgredzeni Latvijas teritorija pazistami jau kop$ musu
éras 3. gadsimta. Péc 13. gadsimta daudzu un turklat vito gredzenu nésasana uz abu roku
pirkstiem nav sastopama, lai gan tos valka vél 16. gadsimta.

Daudzas tautasdziesmas min zelta, sudraba, zalo, vara, bet visbiezak térauda zo-
bentinu. Zobeni jeb dunci pazistami Latvijas teritorija jau kop$ misu éras sakuma, bet
10. gadsimta ievie$as seviski grezni; 11. un 12. gadsimta zobeni atrasti, pieméram, libiesu
kapulaukos Putelos, Turaida, latgalu kapulaukos Saikava un citur.

No otras puses, zinams, ka, vacu feodalu jiuga atrodoties, latviesu zemnieki ne tikai
nespéja iegadaties greznus zobenus, jo tie bija loti dargi, bet ierocu nésasanu zemniekiem,
pieméram, ar 1492., 1507., 1599. gada u. c. likumiem ari noliedza. Ari arheologiskaja un
vésturiskaja materiala latvieSu greznos un ari parastos zobenus péc 13. gadsimta nesasto-
pam. Ar sudrabu vai zeltu rotatas makstis raksturigas ir pirms tam.

Nenoliedzot, ka dziesmas par zelta, sudraba, vara un térauda zobeniem (t.i., zobe-
niem ar térauda asmeni, zelta, sudraba un vara inkrustacijam vai sastavdalam) varéja tikt
sacerétas ari $o iero¢u aizlieguma laika, tomér logiskak pienemt, ka vismaz dala $o dziesmu
sacerétas $adu zobenu ziedu laikos, t.i., masu éras 11.-13. gadsimta un pat vél agrék.11

Vélakos gadsimtos §is dziesmas tika papildinatas, izmainitas, tajas ievits laikmetiem
tipiskais vai pat tautasdziesmas izteikta nevis realitate, bet sajuisma, vélésanas, iztéle un
hiperbolisms.

Veésturnieki, valodnieki, folkloristi u. c. zinatnieki paslaik biezi raksta par latviesu
un krievu sakariem vél pirms vacu iebrukuma. Sos sakarus seviski labi rada arheolo-
giskais materials: Latvijas, seviski latgalu teritorija, atrod, galvenokart ar 11. gadsimtu
sakot, dazadas no Krievzemes importétas lietas, un arl Krievzemé atrod latviesu senlie-
tas. Ta Latvijas teritorija atrasti no Krievzemes importétie bronzas krustini, stikla krelles,
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Volinijas Sifera varpstu skriemeli, piekarini, apkalumi, arabu dirhémi un daudzi citi. Sos
sakarus pastiprina ari tirdznieciska, juridiska, sociologiska un religiska terminologija un
institati latvieSu valoda, kas aizgati no slaviem. Tapéc vairakas tautasdziesmas, kuras
minéta krievu un latviesu kara draudziba, péc satura un vésturiskajiem apstakliem spriezot,
varéja rasties tikai no 11. gadsimta laika lidz 12./13. gadsimtam. Tada ir, pieméram, biezi
citeta:

Krievi, krievi, ko gaidat,

Vici naca $ai zeme!

Triniet pieSus, auniet kajas,

Seglojiet kumelinus!

Tapat uz prieksvacu laiku attiecinamas tas tautasdziesmas, kuras apdziedatas precibas ar
krievu vai lietuvie$u, ka ari ar prasu, igaunu vai zviedru meitam. Bet pirms salidzinat $is
tautasdziesmas ar arheologisko materialu, nemsim dazas paraugam:

Gaidu, gaidu, ko es gaidu?

Gaidu krievu atnakam;

Atnaks krievs $ai zemé,

Bis man miezu arajins. (975b.N 1079)

Krievos gaju, leiSos gaju,

Ligavinas lakoties.

Manis dé] Vidzemé

Meitu mate nomirusi. (1311N1110)

Krievam devu sav’ masinu,

Pats panému lei$u meitu.

Gaj’ krievos, gaj’ leisos

Visur man znoti, radi. (294 N 1063)

Lai nak krievi, lai nak leisi

Es to daudzi nebédaju:

Krievos man ista masa,

Lei$os isti balelini. (68a N 1065)

Ko bij man tam darit,

Kas jau bija padarits:

Krievu kaltas dzirnavinas,

Lei$u meita maléjina. (28a, 3br, 131 1 137d N1067)

Leisu, lei$u tu meitina

Lei$u tavi balelini,

......

Lei$u bérus dancinaja! (190 aN 1108)
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Starp latgalu 7.-12. gadsimta kapiem, kuros apbediti mirusie, péc ta laika paradu-
ma nesadedzinati, ir ari ugunskapi, t. i., sadedzinato miruso kaulu atliekas ar lietam. Tadi
ugunskapi atsegti Nuksu, Licagala, Punculevas, Visku u. c. kapulaukos. Sos ugunskapus
arheologi pieskaita ta laika lei$u vai ari kurSu ieprecétam sievam, kuras jau parlatviskojusas,
bet tiek apbeditas péc savu cil$u paraduma. Krievi, kursi un dalgji ari leisi savus mirusos
11.-13. gadsimta sadedzinaja. Ta ka latvie$u un lei$u senlietas lidzigas, tad iesp&jams, ka
minétajos ugunskapos apbeditas ir lietuvietes ar savam, nevis latviesu senlietam. Uzskatam,
ka latgalu kapulaukos ugunskapi ar sieviesu rotaslietam ir slavu, piekrit pat F. Balodis, kuru
nekada zina nevar turét aizdomas par simpatijam pret slaviem. Ievérojot 11.-13. gadsimta
dzivos ekonomiskos, politiskos un kultiiras sakarus starp latviesiem, krieviem un leisiem,
nav jabrinas, ka atskanas no $iem laikiem sastopamas ari jau agrak citétajas tautasdziesmas
un arheologiskaja materiala. Sadas dziesmas nevaréja rasties tad, kad Latvijas teritoriju bija
iekarojusi vacu feodali, t. 1., péc 13. gadsimta. Vélakos gadsimtos, pieméram, 17.-18. gad-
simta zemniekiem, kas precéjas, no muizniekiem bija jaludz atlauja.

11.-13. gadsimta, t. ., feodalisma posma Latvija un Lietuva un feodalisma sadrum-
stalotibas posma Krievzemé, iegtitas kaiminu sievietes biezi izpildija ari dazadus smagakus
darbus. Tapéc ari tautasdziesmas ir atskanas par to:

Es redzé&ju mas’ masinu

Lei$u lauku vérgojam.

Metam brali siku naudu,

Atpirkam sav’ masinu. (2291 N 1107)

Man mamina maltu céla,

Ligavinu solidama;

Man krieviete maizi cepa

Astru sietu sijadama. (91fN 1111)

Analogas tautasdziesmas, un drosi vien attiecinamas uz to pasu laiku, ir par igauniem un
zviedriem:

Riks$iem bériti palaizu

Par igaunu tiruminu.

Igauni$u maminai

Skaistas auga zeltenites. (68¢c N 1088)

Ik ritina malti gaju

Ar igaunu meitinam;

Man tecéja kvie$u milti

Vinam auzu sénalinas. (302 N 1090)

Tur jaja vaciesi,

Tur kara viri,
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Tur mani bralisi
Marsinas veda. (“Latvju Dainas” VI. L. Bérzina redakcija, N 22912.)

Sargaities, jaunas meitas
Kurai skaists vainadzins:
Kurai skaists vainadzin$

Spers tai zviedru vanadzins. (Mengelé; 18)

Bédz masina roz(u) darza,

Viens uz tevi lukojas.

Tas aizveda mis masinu

Tani zviedru laivina.

Paliek mani tévs, mamina

Jarmala raudajot.

(32,1,1 - 153, 400. “Tautas dziesmas” A. 1. P. Smita redakcija, N 42821.)

Sakara ar pédéjam divam tautasdziesmam interesanti atzimét, ka Zviedrija, Melara
apgabala, atrasta bronzas kriiSu rota un bronzas vitais kakla gredzens ar cilpinu galiem
(11. gadsimts). Tos nésajusi libiesu jaunava.”” Tas norada, ka starp tautasdziesmam un
arheologisko atradumu Zviedrija un Latvija var atrast sakaru un izskaidrojumu tautas-
dziesmas.

Vairakas tautasdziesmas runa ari par ligavinas atve$anu no prasiem jeb no Dzintar-
zemes, pieméram:

Danca manis kumelinis

Uz tam prasu robezam

Izdancajis, parvedis

Vienu prasu dzelteniti.

(195 ¢, N 1592. “Latvju tautas dainas”. 5. J. Endzelina un R. Klaustina redakcija.)

Nu sala, nu sala,

Nu sivi sala.

Aizsala jurina lidz dibenam

Nu laba brauksana dzintara zemé

Parvedu bralim

Dzintara sievu.

(161c N 3164. “Latvju tautas dainas” 5. J. Endzelina un R. Klaustina redakcija.)

Par “Dzintarzemi” sauc Samlandes jiras krastu Prasija, kur visvairak atrod dzintaru,
jo te dzintara slani iziet jara un jaras vilni tos izskalo un atskalo uz Kurzemes un pat
Vidzemes jurmalu. Ligavas parvesana no Dzintarzemes nav iedomajama vacu feodalu
valdiSanas laikos vienkarsi jau tapéc, ka prusus vaciesi pa lielakai dalai vai nu parvacoja,
vai iznicinaja vél pirms Latvijas teritorijas iekaro$anas.
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Dziesmas par dzintaru, Dzintarzemi un ligavinas saltiko$anu Dzintarzemé pazista-
mas visa Kurzemé, Zemgalé un Vidzemé, atskaitot Vidzemes austrumdalu. Ja salidzina
arheologiska dzintara atradumu vietu karti ar teikto dziesmu par dzintaru vietam, tad tas
sakrit.” Lai gan Seit nozimigs geografiskais faktors, tomér sakri$ana norada ari uz $o dziesmu
vecumu.

Latvie$u tautasdziesmas par ligavinu Dzintarzemé ievietojis sava darba ari vacu
arheologs K. Engels un norada, ka $ais dziesmas uzglabajusas atskanas no pirmsvacu
laikiem."

Visi minétie argumenti lauj secinat, ka latvie$u tautasdziesmas par ligavas noltko-
$anu priasos jeb Dzintarzemé, tapat ka precibas ar krieviem, leiSiem, igauniem un pat
zviedriem, saglabajusas liecibas 11.-13. gadsimta arheologiskaja materiala.

Seviski interesantas pardomas raisa tautasdziesmas par kapu kalnu, mirSanu un da-
zadiem béru rituiliem. So dziesmu analize izdeviga tapéc, ka Latvijas teritorija kapulauki
labi izpetiti.

Vairakas tautasdziesmas norada, ka mirusais ticis apbedits bez skirsta:

Griti miasu saimniekam

So naksninu pargulét:

Nav smiltinas iesilditas,

Nav vietina ieguléta. (27703, 3 - Litené)

Grat’ manai maminai
To naksninu smiltinas:
Ne zemite sasiluse

Ne kajinas, kur izstiept. (“Latvju tautas dainas” 10. N 4392 - 4396 ar variantiem u. c.)

Dzivodama nevaréju
Smil$u nest kajinam:
Ka bij man nu panest,

Apber visu auguminu! (174e. “Latvju tautas dainas”. 10. N 4222 u.c.)

Sads apbedisanas veids nav sastopams 14. gadsimta otra pusé, ari 14. gadsimta pir-
maja pusé un 13. gadsimta tas sastopams reti (Laukmuizas, Ciblas kapulaukos), bet toties
agrakos gadsimtos tas ir valdosais. Tad miru$o guldija kapu kalna, biezi paliekot apaksa
tam krijas un parsedzot ar krijam, palagu vai vilnaini. Tas konstatéts visos latgalu, zemgalu
un libiesu kapulaukos.

Mirusos agrak vienmeér apbedija goda térpa, tapéc tautasdziesmas dzied:

Kosi zied kapu kalni
Dzelteniem ziediniem:
Tur gul meitas vainakotas,

Tur puisisi zabakoti. (27631 - bez uzr. v.)
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Paldis Méra muominai

Ka atguboja Sai zemé.

Kas staigava veizeites,

Ti palika zuobakati. (24,2,1 - 436, 108. “Tautas dziesmas” A. 2. P. Smita redakcija, N 49620.)

Péc tam, kad 13. gadsimta vietéjas ciltis paklava vacu feodali, latvie$u zemnieku sta-
voklis kluva arvien smagaks, izzuda ari paradums dot kapa lidzi bagatigas piedevas, ka tas
bija no 2. lidz 14. gadsimtam. Ja 9.-13. gadsimta vainags ir parastais jaunavas pavadonis
kapa, tad péc 13. gadsimta tas sastopams tikai dazreiz, pieméram, Bérzaunes, Strigukalna
un Laukmuizas kapulaukos. Tas pats sakams ar1 par adas apaviem, lidz beidzot, pieméram,
1640. gada Dobeles vizitatori zemniekiem aizliedza valkat zelta gredzenus, sudraba jostas,
samta un caunu cepures, raibas korduanadas kurpes, juhtadas zabakus."”

Daudzas tautasdziesmas tiek izteikta vélésanas atpirkties no naves, resp. no gulésanas
kapa, novietojot kapulauka savu vietnieku. Sada atpirk$anas no naves jeb sava kapa aizvie-
to$ana ar kaut ko, vai ari ziedojums, lai piepilditu kadu citu vélésanos, ir pazistama visam
tautam, un to labi paskaidro ari arheologiskais materials. Ta Rasidu-Debesu, Iles Gailisu
un Cibénu kapulaukos tika atrasti senlietu noguldijumi (ap 500. gadu m. &.), tie jauzskata
par ziedojumu - atpirk$anos no naves vai tml. Balu kapulauka tika atsegta akmeniem un
oglém pildita bedre, tas mala iesprausti 4 $képi (6. gadsimts m. &.). Kalniesu 8.-9. gadsimta
kapulauka atrasta dedzinatu senlietu grupa, ka ari atseviski dedzinati priek$meti, tapat
drosi vien ziedojums, lai atpirktos no naves vai piepilditu kadu citu vélésanos. Olinu kapu-
lauka pie bagata 3. virieSu kapa tika atsegta senlietu grupa (11. gadsimts m. &.) ietita bérza
tast: 2 vijinveidigas bronzas aproces, 2 Volinijas Sifera varpstu skriemeli, bronzas gredzens
ar voliitam un kauri gliemezvaki. Si senlietu grupa tapat jauzskata vai nu par tuvinieka
ziedu mirusajam 3. kapa, vai ari §i tuvinieka atpirk$anas no naves.

Paradumu atpirkties no naves vai ar ziedu kapulauka piepildit kadu citu vélésanos
pastiprina daudzas latvie$u tautasdziesmas ar daudziem variantiem:

Metu zeltu, met sudrabu
Sava kapa vietina;
Negrib zelta, ne sudraba,

Gribéj manu auguminu. (27588, 3 - Rudbarzos. “Tautas dziesmas” A. 2. P. Smita redakcija.)

Sviezu cirvi, vel akmeni
Sava kapa vietina;
Lai ras cirvis, pel akmenis,

Ne ka manis auguminis. (27333, 1 un var. - Kandava, Kabilé (2x), Plavinas)

Neliels zemes gabaling
Ar manim ienaida:
Negrib zelta, sudrabina,

Gaida manu auguminu. (27572 var. — Sauka)
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Sviezu cirvi, svieZ’ akmeni
Sava kapa dibena:
Negrib cirvja, ne akmena

Gribéj manu auguminu. (27588 — Mezotné, Vecaucg, Jaunsvirlauka, Sesava, Blidené u. c.)

Es ieliku bérzu sieksti

Pasa dobes dibena:

Ta nebija bérzu sieksta,

Ta bija musu pasu mas(a). (44,3,1 - 69, 1330 49502 - Bebrenes pag.)

Mirt es miru, nenomiru,

Draugam sievas neatstaju,

Bérza siekstin’ i ievélu

Savas dobes dibina.

(27372, 1, - uzrakstita Bérzauné, Bikséré, Dzérbené, Erglos, Kalsnava, Lazdona, Lodé, Lubana

(2x), Cesvaing, Nereta un Krustpili (3x).)

Es iemetu kapséta

Sava téva zobentinu,

Lai sarsé, lai sapel,

Kam balin$ dizs neaug. (232. “Latvju tautas dainas”. 10. N 4292.)

Gana ladzu zemes mati

Roka maku turédam,

Dosu simtu dalderisu

Atlaid manu auguminu. (335. “Latvju tautas dainas” 10. N 4598, 832. Ipp.)

Senlietas dazreiz atrod ari ezeros, upés, avotos, kur tas vismaz daléji varéja nonakt
lidzigu motivu dé] ka kapulaukos, tas ziedo tidenim. Par to ir atskanas ar1 tautasdziesmas:

Es iesviedu vara tauri

Tekosa upiteé:

Kam masinas man neauga,

Kam nenéma panakstos. (224 d. “Latvju tautas dainas”. 10. N 4509.)

Es iesviedu vara tauri

Tekosa upiteéi,

Tai lielaje zelumai,

Ka masina jauna mira,

Ka masina jauna mira,

Ka panakstu nedabgja. (18 k. “Latvju tautas dainas” 10. N 1510.)

Tada veida arheologiskais un folkloras materials viens otru izskaidro un papildina,
un ja var ticét arheologiskajiem atradumiem, tad tautasdziesmas par kapa aizvietotaju
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vargja izcelties, jau sakot ar 5.-6. gadsimtu lidz par 12.-13. gadsimtam. Péc tam kapu-
laukos aprakstita paradiba vairs netiek sastapta.

Péc “kapa vietnieku” aizvietotaju analizes kltst izprotamas, pieméram, $adas tautas-
dziesmas:

Tec, pelite, caur zemiti,
Raugi manu maza maju:
Vai grib koku, vai akmini,
Vai grib manu auguminu.
Negrib koku, vai akmini,

Gribéj manu auguminu. (27410)

Tec, pelite, caur zemiti,

Meklé manu mtza namu!

Ja raséja, ja peléja,

Paliec pati tai vieta!

(167 b, 174e, 208 b (“Latvju tautas dainas” 10. N 4423), 27409 - visa Latvija ar daudz varian-
tiem; lidzigas tautasdziesmas ir “Latvju tautas dainas” 10, 823. Ipp.: N 4484 - N 4486, N 4291,
4480, 4481 u. c.)

Latvijas arheologiskaja materiala sastopams ari vél cits kapa aizvietotaja veids jeb
kenotafs. Antikaja pasaulé, ja mirusa augums nebija atrodams vai kritu$o karaviru nebija
iespéjams parvest dzimtené, tad dzimtené apbedija vina lietas, turklat rikojas ta, it ka
glabatu pa$u miruso. Sadus apbedijumus rikoja dvéseles labad."®

Sai zina raksturigi vairaki virieSu kapi, pieméram, Pildas Nuksu kapu lauka, at-
tiecinami uz 11.-12. gadsimtu, ko 1948. gada atsedza ]. Graudonis, nosaucot tos par
simboliskiem apbedijumiem. Sais kapos senlietas (to starpa daudz ierocu), bija saliktas ta,
ka tas liek mirusajiem, bet kaulu atlieku nebija, lai gan blakus $iem kapiem, tada pat zemé
un dziluma un no ta pasa laika citi kapi bija ar labi saglabatiem kauliem. Acimredzot $ie
simboliskie kapi ir citur kritu$o karaviru senlietu apbedijumi, resp., kenotafi varda istaja
nozimeé. Lejasbiténu kapulauka pie Aizkraukles tadu ari ir daudz.

Latvijas kapulaukus pétot, vairakkart gadijies atsegt sievietes apbedijumu, kurai kaju
rajona vai kajgali apbedits maza bérna gindenis. Ta tas konstatéts, pieméram, Olinu
kapulauka, kur 10. gadsimta sievietes kapa kajgali bija mazas meitenes apbedijums. Abi
apbedijumi, spriezot péc novietojuma un senlietam, vienlaicigi. Tautasdziesmas apdzie-
dats lidzigs paradums:

Soka mate nimérdama
Kur, bérnin, tu paliksi?
Ka varétu, ta pajimtu

Koc¢ kojenu galena. (434 a. “Latvju tautas dainas”. 10. N 4695 ar daudz variantiem.)
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Nomirdama, mamulina,

Liec’ man kaju galina!

Neatstaj svesai matei

Kajam spert, matus plakt.

(379. “Latvju tautas dainas” 10. N 4381 ar daudz variantiem, lidziga ari N 4381.)

Tatad ari $inis tautasdziesmas ir atskanas no 10. un vélako gadsimtu paraduma, kadu
nesastopam 14. un vélaku gadsimtu kapulaukos.

Ja par miruso apbediSanu, ritualu, parazam ir daudz tautasdziesmu, tad par miruso
sadedzinasanu, ko pielietoja kursi, sakot ar 11. gadsimtu, noradijjumu maz. Izskaidrojums
Seit tads, ka uguns riti ir saistiti ar miruso glabasanu, bet nenozimé to pasu, ko miruso
sadedzinasana. Miruso sadedzinasana nav glabasanas veids, bet tikai viena no apbedi$anas
izdaribam. Tapéc tautasdziesmas par miru$o sadedzinasanu noradijumu maz, tomér ir,
pieméram:

Es savai maminai
Paeza guni karu:
Lai tai viegla dusésana

Balta smil$u kalnina. (27691 - Bikseré. “Latvju tautas dainas” 10. N 4569, 830. lpp.)

Kur, délini, (var. mamina, meitina) tu tecéji
Ar uguns vaceliti?
Aizmigusa velu mate,

Izdzisusa uguntina. (27532 var. — Sélpili)

Pédéja dziesma tatad norada, ka miruso sadedzinasanai ir velu uguns, ko nes cilveki kada
trauka no majas pasi.
Ne par mirusa sadedzina$anu, bet par ugunskapa vietu varétu bit §ada dziesma:

No Dievina izladzos
Mazu zemes gabalinu:
Spridit vienu platuma,

Olektiti garjuma. (2756, 1 var. - Kuldigas Kalnamuiza)

Tautasdziesma minéta platiba lidziga kur$u 11.-13. gadsimta ugunskapu platibai.

Attieciba uz dziesmam par kapu kalniem svarigs tas fakts, ka to uzrakstiSanas vietas
sakrit visuma ar 1.-6. gadsimta kapu kalnu izplatibu, ko vél pastiprina valodnieku vilkto
izoglosu sakri$ana.'” Tas neparprotami norada uz tautasdziesmu izcel$anas vecumu. Lai
gan tautasdziesmas nav no visiem novadiem uzrakstitas, tapat citur tas varéja iet zuduma,
tapat, pieméram, tautasdziesmam par dzintaru nozimigs geografiskais faktors, tomeér sa-
skana starp arheologisko paradibu vietam un uzrakstito tautasdziesmu vietam vérojama
nenoliedzami un pastiprina uzskatu, ka daudzas tautasdziesmas ar arheologisko paradibu
atskanam célusas daudz agrak, neka parasti pienem (13.-16. gadsimta).
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Jaaizrada, ka tautasdziesmu hronologijai japieiet vésturiski, bet tas nozimé - japazist
ne tikai folklora, bet ari Latvijas vésture no vissenakajiem lidz visjaunakajiem posmiem,
janem paliga lingvistika un vesela rinda citu paligdisciplinu. Tikai tad varés precizét un
saprast tautasdziesmas ietverto priekSmetu, paradibu un satura izmainu sakara ar kon-
krétiem veésturiskiem apstakliem. Ilustracijai lai noder:

Grat’ manai maminai
To naksninu smiltinas:
Ne zemite sasiluse,

Ne kajinas kur izstiept.

Ta dziedaja, kad miruso apbedija bez skirsta. Kad miruso apbedija bluka $kirsta, tad dziesma
izmainijas:

Apsagula mamulina

Viena koka istaba.

Ne dzirdéja véju pusanu,

Ne bérninus dazojam. (27420 var. — Cesvainé)
Péc tam, kad miruSos apbedija misdienam lidzigos skirstos, tautasdziesmas jau min tos:

Ko es laba nopelniju
Sai saulé dzivodams?
Asi zemes nopelniju,
Se$u délu gabalinus. (185d, 191c. “Latvju tautas dainas” 10. N 4216, 800. Ipp.)

Ta latviesiem senas tautasdziesmas tik ilgi saglabajusas tapéc, ka valodam, kas cinas
pret to apspiedéjiem, ta ir raksturiga paradiba. Valoda, ka agrak nedomaja daudzie va-
lodnieki, savu vardu pamatfondu neizmaina Joti ilgi. Citétas tautasdziesmas nav izcélusas
13.-16. gadsimta, bet gan daudz agrak, turklat tas ietveramas vél precizakos gadsimtos, un
to saturs atbilst o gadsimtu konkrétajiem vésturiskajiem apstakliem.

1.1.52.

Atsauces un piezimes

! LPSR Zinatpu Akadémijas Etnografijas un folkloras institata vien glabajas ap 1,5 miljoni folkloras

vienibu un daudz variantu.

Veiksmigakais $ini zina bija A. Karnupa darbs “Kapu kalns”, kura folklora par kapu kalniem salidzinata
ar konkréto Latvijas kapu kalnu arheologisko materialu. Sis darbs rokraksta glabajas Riga, CVV muzeja
Etnografijas nodala.

Ozol A. Problemi periodizacii i klassifikacii latyshskih narodnyh pesen dosovetskogo vremeni. Riga, 1951.
(Tezes.)

PelSe R. Latviesu un krievu kultiras sakari. Riga: LVI, 1951.

Zutis J. Latvijas aizvéstures problemas. Riga: LVI, 1948; Zutis J. Agrie viduslaiki Latvija. Riga: LVI, 1948;
Zutis ]. Krievu un Baltijas tautu cinas pret vacu agresiju. Riga: LVI, 1948.
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Niedre J. Latviesu folklora. Riga: LVI, 1948.

Folkloras institiita raksti. I. Riga: Latvijas PSR Zinatnu Akadémija, 1950.

Istorija Latvijskoj SSR. Chast I. Riga, 1951. (Makets.)

Atskanu hronika. R. Klaustina ievads un piezimes, atdzejojis Jékabs Saiva. Riga, 1936. 218. Ipp., 8709.—
8713. rinda.

Prof. Jansona domas.

To apliecina izdaribas ar zobenu, tilta un laipas simbolika, kas apdziedata tautasdziesmas, ka to atzi-
méjusi jau pirmspadomju vésturnieki un folkloristi, un ir attiecinamas uz pirmsvacu periodu; uz So
laikmetu attiecinamas ari tautasdziesmas par zobenu un ta..

Nerman B. Die Verbindungen zwischen Skandinavien und dem Ostbaltikum in der jungen Eisenzeit.
Stockholm: Pa Akademiens forlag, 1929. S. 176-177.

To rada F. Jakobsons sava raksta “Dzintars musu senlietas un tautas dziesmas” (Latvju tautas dainas, 4.
J. Endzelina un R. Klaustina redakcija. Riga, 1929. 473.-484. lpp.).

Engel C. Die Kultur des Memellandes in vorgeschichtlichen Zeit. Memel, 1931. S. 70-71.
Sitzungsberichte der Kurl. Gesellschaft fiir Literatur und Kunst. 1892. Anhang II.

Coulanges F. La Cité Antique. I:1. Strasbourg, 1864. Otraja piezime.

Sai gadijuma atsaucas uz A. Karnupa darbu “Kapu kalns”, kura minéts ari salidzinajums ar valodnieces
Rikes vilktajam izoglosam.



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

JAUNAKAS LITERATURAS APSKATS 197

LatvieSu folkloristikas starpkaru pagatni revidéjot

Dace Bula (sast., zin. red.). Latviesu folkloristika starpkaru perioda.
Folkloristikas bibliotéka.
Riga: Zinatne, 2014. 608 lpp.

Gramatas “Latvie$u folkloristika

starpkaru perioda” autoru mérkis bijis Autortiesibu ierobeZojumu dé]
o . . attéls nav pieejams.

konstatét, cik moderna savam laikam ir
bijusi latviesu folkloristika ka zinatnes
nozare, mekléjot atbildes uz jautajumiem
par to, cik liela méra pétnieki izmantoja
tolaik aktualas teorétiskas pieejas un me-
todologiju, ka viniem sekméjas ar publi-
kacijam, runajot musdienu terminologija,
starptautiski atzitos citéjamos izdevumos.
Starpkaru periods izvéléts tapec, ka lidzsi-
néja historiografija ir pétits minimali, kaut
gan tiedi tolaik folkloristika no “patrio-
tiski noskanotu entuziastu aizrau$anas”
veidojas par pilnvértigu zinatnes nozari,
kas tika profesionalizéta un instituciona-
lizéta, nodibinot Latviesu folkloras kratuvi,
Latvijas Universitates studiju program-
mas ieklaujot folkloristikas un etnografijas
kursus, latviesu folkloristiem iesaistoties
starptautiskaja sadarbiba (Bula, 9., 10. Ipp.).
Pétijums ir pétnieku grupas, precizak, vienpadsmit autoru — Daces Bulas, Baibas Krogzemes-
Mosgordas, Toma Kenca, Sanda Laimes, Gata Ozolina, Gunta Pakalna, Sanitas Reinsones,
Ilzes Sarkovskas—Liepinas, Ritas Treijas, Anitas Vaivades, Maras Viksnas — darba rezultats
ar mérki izprast nozares vésturi. Tas ir strukturéts tris dalas. Pirmaja dala aprakstits
nozares cel§ uz pilntiesigu starptautisku zinatni, pétot nozares institucionalizacijas un pro-
fesionalizacijas jautajumus. Otraja dala - sava laika pétnieku pielietotie pétijumu virzieni
un pieejas. Tres$aja dala analizétas starpkaru latvie$u folkloristikas redzamako personibu
dzives un pétnieciskas gaitas.

Pédéjo gadu laika Rietumos zinatnieki ir publicéjusi pétijumus par folkloristikas
saikni ar “dazadu laikmetu politisko un ideologisko kontekstu, Ipasi izcelot sakaribas starp
folkloras izpéti un nacijvalstu tapsanas vésturiskajiem procesiem” (Bula, 7. Ipp.). Par to,
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ka latvie$u folkloristika tika izmantota Latvijas nacijvalsts veidos$ana starpkaru perioda,
Latvijas historiografija lidz $im izsmelo$u pétijumu nav bijis, neraugoties uz to, ka folk-
loras statuss nacionalaja projekta bija ipasi svarigs, jo latviesu intelektualiem nebija
iespéju atsaukties uz faktiem par pronacionalu valstisku struktiru eksistenci pagatné.
Starptautiska limeni dalgji $o latvie$u folkloristiku skaro$o problematiku ir interpretéjis
Zviedrijas vésturnieks Pérs Bolins, ievietojot plasaka konteksta." Viens no vina izpétes
laukiem ir humanitaro akadémisko disciplinu - ne tikai folkloristikas, bet ari arheologi-
jas, valodniecibas, etnografijas un véstures — pétnieku un macibspéku ka nacijas “varonu”
piedalisanas nacijas projekta (Latvijas Universitates) istenosana. Pérs Bolins raksta, ka
ipasi tadas humanitaras disciplinas ka vésture, folklora, arheologija, literatiiras pétnieciba
un valodnieciba deva garigo pienesumu naciju veido$ana 19. gadsimta.” Sekojot Johana
Gotfrida Herdera romantiskajai tradicijai, folklora un etnografija radas ka disciplinas ar
uzdevumu dokumentét un saglabat ka “isto” uztverto tautas kultiru, par ko tika uzskatits,
ka ta strauji erodé modernizacijas spéku ietekmé. Tautas pasakas, tautasdziesmas, tau-
tastérpi un tradicionalie darbariki tada interpretacija vésti par iztéloto antiko nacionalo
pagatni. Latvija bija viena no jaunajam Eiropas valstim, kas pieskira milzigu simbolisku
un emocionalu vértibu savam rekonstruétajam kultiiras mantojumam, nodibinot folkloras
arhivus un buavéjot brivdabas muzejus, kas veltiti “nacionalajai” zemnieku kulttrai. Pérs
Bolins uzsver, ka tada nacionala projekta isteno$ana iesaistitie zinatnieki tiek uztverti ka
nacijas “varoni.’ Macibspéki, kas darbojas Latvijas Universitaté, bija nozimigi formativie
agenti, kas strukturéja nacionalo “télu” (imaginings) jaunos veidus."

Folkloristikas saikne ar sava laika politisko un ideologisko kontekstu ir ieziméta arl
pétijuma par latvie$u starpkaru folkloristiku. Par 1938. gada nacionali autoritara rezima
nodibinato Rakstu un makslas kameru ir secinats, ka pamatos ta nebija “ideologisks re-
zima kultirpolitisko pasttijumu izpilditajs” un ka pie tas izveidota Tautas gara mantu
sekcija nodarbojas ne tikai ar “publiskas vides kosmétisku latviskosanu”, bet galvenokart
veica nopietnus pétnieciskus projektus (Bula, 26., 28. Ipp.). Dace Bula konstaté, ka “tautas
kultras izmantojums autoritara nacionalisma idejas — plasie, bet izkaisitie ipatnéji lat-
viska definé$anas méginajumi — Latvija palika bez valstiski institucionalas bazes, kas kaut
nedaudz lidzinatos Himlera vaditajai Sencu mantojuma izpétes un izglitibas biedribai vai
Rozenberga ilgi lolotajam Vacu folkloras institatam Vacija” (Bula, 29. lpp.). Tomér zinama
atskiriba vértéjumos saskatama, analizéjot instit@iciju vai personibu.

Folkloristikas un politikas saikne tiek fikséta vairaku autoru rakstitajas nodalas. Emila
Melngaila nacistu okupacijas laika tapusa pétijuma fiksétos centienus atrast ariskas rases
tipiskas antropologiskas un kultiiras iezimes vina personibas pétniece vérté ka “liecibu par
autoru, kurs paklavies dazadiem ideologiskajiem véjiem” (Sarkovska-Liepina, 526. Ipp.).
Toms Kencis konstaté, ka folklorista, pieméram, Latviesu folkloras kratuves direktora,
amats bija politisks, jo “Latvija, tapat ka daudzas citas jaunas nacijvalstis, folklora un tra-
dicijas kalpoja par spécigu instrumentu nacijas identitates veido$ana” (Kencis, 362. Ipp.).
Nacijvalsts un nacionalas identitates veidosanas konteksts izmantots nodalas par mitolo-
gijas pétniecibu un Arveda Svabes un Karla Strauberga personibam. Pieméram, uzsvérts,
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ka Arveda Svabes 1920. gada secindjumam par ozola un liepas kultu ka religisku sisttmu
piemita ari ideologiska nozime, jo tobrid “tiek veidota latvieSu valsts, un sava, tikai pie
latvieSiem sastopama sena religija pilnigi noteikti varétu kalpot par parliecino$u pamatu
pilnveértigai nacijas identitatei” (Kencis, 477. Ipp.). Toms Kencis norada, ka “Svabes raksti
par folkloru skaidri ilustré zinatnisko pétijumu atkaribu no politiskiem, ekonomiskiem,
pétnieciskiem un biografiskiem faktoriem. Tie$i to apzinasanas nozares véstures pétiju-
mus padara par produktivu lauku, kura robezas talu parsniedz aktualitati zaudéjusu tekstu
studijas un izzudus$u teorétisko strupcelu kartografiju” (Kencis, 483. Ipp.). Tada pieeja ir
raksturiga intelektualu socialajai vésturei un fikséta autora atzina, ka “vésturiskais kon-
teksts ir tikpat svarigs ka teksts”, ka socialas detalas ir nozimigas (Kencis, 355., 464. Ipp.).
Tik mérktiecigs konteksta ieziméjums nav izmantots citu autoru pétijjumos. Citos tas ir
“dabiski” saskatams, bet nav jédzieniski atrunits. Pieméram, Pétera Smita personibas
izpétes jautajums ir problematizéts, izmantojot socialajai vésturei raksturigo pieredzes
jédzienu, formuléjot pétijuma jautajumu — ka “vina pieredzé sadzivoja piederiba $im vaira-
kam “pasaulém”™, domajot ar to tris atskirigas zinatnes nozares: valodniecibu, folkloristiku
un sinologiju (Pakalns, 373. Ipp.).

Ta ka latviesu starpkaru folkloristikas téma nav problematizéta nacijvalsts veidosa-
nas konteksta, es teiktu, ka gramata ir rakstita nozares iek$éjam vajadzibam. Secinajumi
gan liecina, ka daziem autoriem $is konteksts ir butisks, tomér pétijuma gaita tas netiek
iztirzats. Tada veida butiskums izpauzas, pieméram, atzinuma, ka valsts kultarpolitika
folkloras izpéte kalpoja par pastavigu atsauci nacionalas valsts izveides un nostiprinaganas
centienos (Vaivade, 100. Ipp.).

Péc izpétes objekta izvéles apskatamo pétijumu varétu pieskaitit intelektualu so-
cialajai vésturei, jo gramata ir aplikota institiiciju vésture — Latvie$u folkloras kratuves,
Latvijas Universitates Filologijas fakultates, Piemineklu valdes un citu institaciju, ka ari
vairaku profesionalo organizaciju vésture un intelektualas biografijas. Poetizéjot varétu
teikt, ka gramatai ir tris centralie varoni - sociala grupa (folkloras pétnieki), teksti, ko
vini ir radijusi, un institdcijas, kas apmaksajusas vigu darbu.

Tas nozimé, ka ta nav intelektuala vésture, jo ideju vésturnieku rakstitajos tekstos
interesé nozimju modeli, ko atklaj teksti, kameér socialo vésturnieku tie pasi teksti interesé
ka pieredzu registri. Vésturnieks Daniels Vikbergs raksta, ka ideju vésturnieks apliko
tekstus, idejas, kultaras reprezentacijas attiecibas ar citiem tekstiem, idejam un kultaras
reprezentacijam, savukart intelektualu socialais vésturnieks to pasu péta attiecibas ar
socialajiem instititiem, konkrétam pieredzém un talitéjiem “kontekstiem”’ Vienu no-
darbina idejas, otru — personas. Tematiski manis apskatamas gramatas uzmanibas loka
atrodas gan idejas, gan personas, tomér teorétiskas pieejas zina te nav pétijuma par in-
telektualu socialo vésturi, jo nav izmantoti tas klasiskie jedzieni “pieredze” un “darbiba”
(agency) vai vélak popularas “sociali konstruétas” kategorijas, pieméram, “dzimte”’ Tas
nav arl pétijums intelektualaja vésturé, jo ideja ka vésturiskas analizes objekts ir saglabata,
paklaujot to socialajam kontekstam, kura ta notikusi (fokuss ir uz intelektualiem un “sva-
rigiem” tekstiem, nevis idejam). Idejas ir skatitas ka instrumenti, lai sasniegtu meérkus.”
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Nule aprakstitaja nozimé gramata neieklaujas intelektualaja vésturé vai intelektualu
socialaja vésturé, jo nav izmantots to analitiskais instrumentarijs. Taja pasa laika ta ir vés-
ture — véstures ka stasta par pagatni nozimé. Pats fakts, ka ne-vésturnieki ir uzrakstijusi
lielisku darbu, Latvijas historiografijas konteksta vértéjot, parada véstures ka akadémis-
kas disciplinas problematiskumu Latvija. Ir skaidrs, ka vietéjie vésturnieki neparvalda tas
pieejas un metodes pagatnes izpété, kas lautu noskirt vésturnieka un folklorista pétiju-
mus par pagatni. Latvija vésture pastav drizak ka téma, nevis akadémiska disciplina, ko
no citam humanitarajam un socialajam zinatném atskirtu jédzieniskais aparats, — bet ta ir
véstures nevis folkloristikas probléma.

Pardomajot gramatas spécigas puses, jasecina, ka zinatniskaja aprité ieviesta lidz §im
nezinama informacija, gan vienkopus apkopota informacija, par kuru daudzi lasitaji nebus
dzirdéjusi. Tadas butu zinas par izglitibas ministra Paula Gaili$a lomu Annas Bérzkalnes
atlaisana no kratuves direktores amata (Viksna, 134.-137. lpp.), inteligento bezdarbnieku
izmanto$ana kratuves darba (Viksna, 139. lpp.), stasts par to, ka divas kratuves darbi-
nieces Otra pasaules kara beigas vairakas nedélas klida pa Kurzemes meziem, censoties
glabt folkloras kratuves arhivu (Viksna, 149. lpp.), Daga Trociga darbs Etnografijas ka-
tedras docenta amata (1938-1940) un vina saistiba ar Zviedrijas izlikdienestu (Reinsone,
173.-182. lpp.) un daudzi citi fakti.

Autori ir izvértéjusi starpkaru folkloristikas zinatnisko devumu. Latviesu folklo-
ristiku starpkaru gados raksturoja vietéjo zinatnisko pétljumu ne-integracija Eiropas
zinatniskaja doma. Dace Bula par apskatamo posmu runa ka neistenoto ieceru laiku
(Bula, 66. Ipp.). Pirmais un vienigais darbs sava laika latviesu folkloristika, kas “dzili un
pamatigi vietéja intelektualaja telpa iemitina Eiropas pétniecibas pieredzi’, bija uzrakstits
ap 1938. gadu (Bula, 65. Ipp.). Tomér tas nekad nav publicéts un ideju attistibu nozaré
nav ietekméjis. Nelielais starpkaru folkloristu zinatnisko publikaciju skaits citas valodas
lauj Ritai Treijai secinat, ka “latviesu folkloristi atradusies visai nomalus Eiropai un pasau-
lei pieejamo pétniecisko tekstu korpusa” (199. lpp.). Pieméram, Latviesu folkloras kratuves
dibinataja un pirma direktore Anna Bérzkalne faktiski apkalpoja citu valstu zinatniekus,
konsultéjot vinus par latvieSu folkloras materialiem (Treija, 226. lpp.). Zviedru narati-
vu pétnieks profesors Karls fon Sidovs bijis skeptisks attieciba uz zinatnes limeni Latvija
(Treija, 71. ats. 209. Ipp.).

Probléma ir bijis intelektuals konservativisms (ar retu iznémumu) - paspietiekamibas
sajita, distancésanas no jaunajam teorijam (Krogzeme-Mosgorda, 274., 286., 300. Ipp.),
ka arl norobezo$anas no problematizésanas, zinatnes principu un metozu mekléjumiem
(Bula, 62. Ipp.). Tas izpaudas arl Latvijas Universitaté kursu par folkloru un mitologiju
piesaisté “Sauri nacionalam tematiskajam virzienam’, atpaliekot no “nozares internacio-
nalizacijas tendencém”; tradicionalas kultiras apguvé valdija vienveidiba un tematiska
$auriba; folkloristikas disciplinara attistiba LU bija gausa; paaudzu péctecibu folkloristikas
studijas macibspeéki nespéja panakt (Reinsone, 167., 168., 183. Ipp.).

Vienu no gramatas problémam rada nodalu dazada autoriba, ka rezultata daza ro-
sino$a téze neturpinas no nodalas nodala. Nodala par vésturiski etnografiskas pieejas



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

JAUNAKAS LITERATURAS APSKATS 201

izmantojumu starpkaru folkloristika lieliski analizéti, tostarp Pétera Smita, méginajumi
datét tautasdziesmas ka véstures avotus, minot P. Smitu ka i pieejas izstradataju latviesu
folkloristika (Laime, Ozolins, 238. Ipp.) un paradot vésturnieku iebildumus. Savukart no-
dala par Pétera Smita personibu, analizéjot to pasu darbu (Pakalns, 389.-392. Ipp.), pieeja
nav pieminéta. Ari Guntis Pakalns secina, ka “Smitam var parmest parak lielu vispari-
nasanu un padparliecinatu atsauk$anos uz zinatniski grati pieradamiem faktiem bez
pietickamam avotu noradém” (391.-392. lpp.), tomér vins atskiriba no Sanda Laimes un
Gata Ozolina pozitivi vérté Pétera Smita iedibinato veidu, ka apliikot, pieméram, prieks-
statu attistibas shémas. Proti, interpretacijas balstit faktos, “censoties tos skatit plasaka
kultarvesturiska konteksta un sava laika aktualo pétniecibas teoriju gultné” (392. Ipp.).

Vésturiski etnografiska pieeja izmantota, izdodot vienu no plagakajam starpkaru
perioda latviesu folkloras publikacijam “Latvju tautas dainas’, ko sastadija Roberts Klaus-
tins, ar ieceri tuvinat izdevumu “sava veida tautas dzives enciklopédijai” vai tautas “senas
gudribas” enciklopédijai (Laime, Ozolins, 248., 251. lpp.). No zinatniskas puses tas bija
lidz tam nepiedzivots méginajums kontekstualizét tautasdziesmu saturu, izmantojot vés-
turiski etnografisko pieeju, kas noziméja konstruét hipotétisku un abstraktu vésturisko
realitati, “atlasot un kombinéjot dazadu laikmetu un avotu datus, lai raditu skietami vés-
turisku kadas zemnieku sabiedribas aprakstu” (Laime, Ozolins, 253. Ipp.). Ka tas konkréti
izpaudas pétijuma, autori rada, raksturojot “Latvju tautas dainas” ieklauto informaciju
par religiskajiem un mitiskajiem prieksstatiem un ritualiem. “No dazadu laikmetu avotu
fragmentiem tiek sistematizéts vienots véstijums jeb pétnieka radita ideala rituala teoré-
tiska struktiira, taja ievedot gan pareizo secibu, gan obligatas detalas. Rodas véstijums, kas
ietver vairumu no mums zindma, pieméram, par seno vedibu ritualu, klastot par idealu
vésturiski etnografisku véstijumu, kas, lai ari pamatots ar véstures, etnografijas un sali-
dzinosas valodniecibas materialiem, tomér ka sads teorétisks lielums praksé un realitaté
nekad nav pastavéjis” (Laime, Ozolins, 256. Ipp) Sandis Laime un Gatis Ozolins norada uz
vésturiski etnografiskas pieejas ierobezojumiem. “Ta vieta, lai par idealiem vésturiskiem
aprakstiem uzskatitu jebkuru kristibu, vedibu vai bedibu ritualu, pétnieki tiecas radit savu
formalu sakombinétu aprakstu, veidojot sistematiskus apceréjumus, secigi aplukojot eko-
nomiku, politiku, tirdzniecibu, tehnologijas, saimniecibu, lietiSko makslu utt” (256. Ipp.).
Vini ari secina, ka “Latvju tautas dainu” ietekme uz turpmako latviesu folkloristiku nav
parak butiska, krajuma tekstu sakartojuma metodiskas robezas nav veicinajusas radosu
pétnieciskas tradicijas parmantojamibu (262., 263. lpp.).

Gramatas tre$o dalu varétu déveét par poétisko. Varbut tapéc nav noradits, kapéc ir
aprakstitas tiesi astonas personibas. Kapéc tas ir sarindotas tada kartiba, kada sarindotas?
Ta ka nav izmantots alfabétiskais princips, rodas jautajums, vai §i batu autoru piedavata
hierarhija? Kads ir tas kritérijs? Varétu but, ka institucionalais, jo ka abi pirmie ir aprakstiti
Latvie$u folkloras kratuves vaditaji §1 amata ienemsanas hronologiskaja seciba — Anna
Bérzkalne un Karlis Straubergs. Péc tam fakultaté stradajusie zinatnieki - Péteris Smits,
Ludis Bérzins, Janis Alberts Jansons, Arveds Svabe. Un visbeidzot — ligumdarbinieki
Péteris Birkerts un Emilis Melngailis.
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Annas Bérzkalnes personiba ir palikusi maskulinas vides éna, bet iemesls ir sapro-
tams. Uz vinas ka Latvie$u folkloras kratuves pirmas vaditajas paveikto darbu balstas
ne tikai nodala par kratuves izveidi un darbibu (Viksna, 101.-150. Ipp.), bet ari pirmas
dalas nodala par latviesu folkloristiem starptautiskajos sakaros (Treija, 187.-209. lpp.)
un otras dalas nodala par vésturiski geografiskas metodes izmantojumu folkloras arhiva
sistematizacija (Treija, 212.-237. lpp.), jo tiesi Anna Bérzkalne izvélgjas So pieeju un
istenoja pirmos darbus. Ir saprotams, ka atskiriba no septiniem “téviem turpinatajiem”
stasta par “mates dibinatajas” personibu tadéjadi darba dzives ieklausana nozimé at-
kartodanos, dazkart pat tredo reizi. So realititi Annas Bérzkalnes personibas (un ari
folkloristu starptautisko sakaru, ka ari vésturiski geografiskas pieejas) pétniece Rita
Treija kompensé, noradot uz perspektivu atklat Bérzkalni literari makslinieciska skatiju-
ma, jo folkloristes dzive, izradas, ir apvita ar daudzam legendam - dzeju vinai ir veltijis
Augusts Saulietis, savas esejas un télojumos aprakstijis Péteris Ermanis, Anna Bérzkalne
ir Viktora Eglifa romana “Domajosa Riga” galvenas pozitivas varones Zelmas Vitoles pro-
totips (Treija, 352. lpp.). Zemsvitra citétie Pétera Ermana un Viktora Eglisa folkloristes
telojumi (Treija, 35. ats. 353. lpp.) intrigé, un lasitajam atliek vien nozélot, ka filologiska
$o liecibu analize ir atstata nakotnes pétniekiem. Kopuma vértéjot personibu aprakstus,
nakas atzit, ka Anna Bérzkalne iepretim viniem izskatas péc pieticigas “pelékas peles”, ka-
mér citu personibu aprakstu autori no zinima poétiskuma nav izvairijusies. Arveda Svabes
nave 1959. gada ir télota ka $is pasaules atstasana, “lai pievienotos senajiem Kursas un
Jersikas karaliem vinas saules miglainajos plasumos” (Kencis, 472. lpp.). Vai cits piemeérs,
kur, atbildot uz sevis formuléto jautajumu, vai Pétera Birkerta darbi ir vajadzigi misdienas,
autors nodalu noslédz ar aicinajumu tos lasit un meklét atbildes pasiem, jo: “Mulkis aiziet
uz jurmalu smiltis meklét un atnak majas, vinas nedabujis”, bet “Gudra saimniece no
pinekliem klimpas izvara” (Pakalns, 509. Ipp.).

Kopuma jasaka, ka gramata informé, izglito, izklaidé. Turklat, prasmigi manipuléti,
nozares revizija iegatie rezultati var palidzét humanitaraja zinatné tik aktualo (alterna-
tivo) finanséjuma avotu mekléjumos. Jo — gramata popularizé tiesi folkloristikas un tas
pétnieku devumu latvieSu nacijas projekta isteno$ana, ar iztéli bagatam lasitajam Jaujot
iedomaties nozares “tévus dibinatajus” ka nacijas “varonus”. Latvijas historiografija ir par
maz $adu pétijumu, kas palidzétu parorientéties no cieSamas kartas stastd par nacijas
veido$anu uz daramo kartu, radot, ka un ka nacijas veido$ana starpkaru perioda piedalijas
ari vairaki pétnieki.

Ineta Lipsa

Atsauces un piezimes

' Vin$ atsaucas uz vairakam recenzéjamas gramatas apak$nodalam (Gunta Pakalna nodalu par Péteri
Smitu, Toma Kenc¢a nodalam par Arvedu Svabi un Karli Straubergu, Ritas Treijas nodalu par Annu
Bérzkalni), izsakot pateicibas to autoriem par atlauju tas izmantot pirms publicésanas, kas liecina, ka
“Latvie$u folkloristika starpkaru perioda” ir bijis kolégu gaidits pétijums. Sk., piem.: Bolin P. Between
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National and Academic Agendas. Ethnic Policies and National Disciplines’ at the University of Latvia,
1919-1940. Stockholm: Sodertorns hogskola (Sodertorn Studies in History 13). 2012. Pp. 209; 211, 270;
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Folkloras redzama dala

Folkloras vaksanas veésture fotografijas.
History of Folklore Collection in Photographs.
Sast. Aigars Lielbardis.

Riga: LU LFMI, 2014. 224 Ipp.

Diez vai fotografijas bus pir-
Autortiesibu ierobezojumu dé]

attéls nav pieejams, mas, kas naks prata, domajot par

folkloras iepaziSanu. Bérnibas teiku
gramata ar dievu un velnu uz vaka.
Biezie, neuzkritosi ilustrétie tau-
tasdziesmu séjumi. Dainu skapis.
Popularajas vizualajas un semantis-
kajas formas folklora dzivo attalinati
no pierakstisanas notikuma. Tacu
kop$ pagajusa gada folklora Latvija
Kluvusi “caurspidigaka” un aiz tas
vieglak ieraudzit cilvékus. Ari burtiski — ne tikai Dainu skapis, arl pasi folkloristi jauna-
ja Latvijas Nacionalas bibliotékas éka aplukojami caur stikla sienam. Latviesu folkloras
kratuves digitalais arhivs www.garamantas.lv tiek papildinats ar jauniem manuskriptiem
un citiem dokumentiem tik biezi, ka $obrid to apskatos reizé ar kultiiras zinu vietném.
Latvie$u folkloras kratuves 90 gadu jubileja bijis labs iemesls minétajiem notikumiem un
ari tam, lai pétnieki daritu skaidraku arl pasu nozares un arhiva vésturi. Tai veltitas divas
jaunas gramatas — kolektiva monografija “Latviesu folkloristika starpkaru perioda” (redak-
tore Dace Bula) un fotografiju albums “Folkloras vaksanas vésture fotografijas” (sastaditajs
Aigars Lielbardis). Mans uzdevums aprakstit iespaidus par otro.

Iepazistot rokrakstu un skanu ierakstu mapes LatvieSu folkloras kratuve, ar foto-
grafijam sastapos reti. Dro$i vien tapéc, ka koncentréjos uz lielo tekstu korpusu, tapat
ka savulaik vaceji. Kratuve registréto fotografiju un ziméjumu skaits parsniedz takstoti.
Albuma publicétas 223 fotografijas, vél citas aplikojamas digitalaja arhiva. Fotografiju
autori ir gan folkloristi, folkloras dokumentétaji, gan lidzdaligi profesionalie fotografi —
Matvejs Tamaltns, Vaira Strautniece, Andris Eglitis, Janis Buls. Fotografijas albumam
atlasijis folklorists Aigars Lielbardis, kas pats trenéjis aci vizualaja dokumentésana,
veidojot vairakas filmas. Makslinieks Kri$s Salmanis partpéjies, lai albums batu pelniti
nominéjams gramatu makslas konkursam “Zelta abele 2014”.
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Gramata uzruna dazadi. Latviski un ari angliski. Un nav jabut folkloras vai folkloris-
tikas véstures interesentam, lai $ajas fotografijas pazaudétu laiku. Tas piesaista cilvéciski,
makslinieciski, etnografiski. Personu vardi, negaiditi atpazitas un dzives veidotas sejas,
kundzigi un pavisam novalkati gérbi, majas un pie tam ciesi sastajusas paaudzes, mu-
zikanti ar “ievinam’, vijoli un citiem raksturigiem instrumentiem, vasara, ekspediciju
satik§anas, centigas jaunas folkloristes vilpotiem matiem un atvértam pierakstu kladém
klépi, drosmigas teicéjas lakatinos uz koncertu skatuvém, puisi pie magnetofoniem un
kameram, dazadu laiku un slipéjumu tautastérpi. Meitas gajéju tipi atgriezas majas. Folk-
loristu tipi sastajusies pie autobusa.

Zinatajs albuma atradis daudz dzirdétu vardu un balsu. “Izskatas tapat, ka dzied,” par
Emiliju Celminu noteic kolégis. Arl Darta Meklenburga, Pauline Borga, Antons Lozda,
Kérsta Ena, Marija Lace, Domicella Lipena ir cilvéki, kurus jau labu laiku pazinu péc skanu
ierakstiem vai nosu izdevumiem, tac¢u ne sejam. Sis arhiva dalas iepazi$ana nesusi ari pa-
tikamus parsteigumus. Pieméram, Sergeja Saharova Latgales baltkrievu folkloras kolekcija
ar fotoattéliem papildinajusi niecigas zinas par rata liru un didam Latvija. Tas kartéjo reizi
rosina aptvert, ka Latvijas mazakumtautibu pétiSanai nav tikai politiska Zesta nozime - tas
ir nepietiekami pamanits vietéjas kultdras izzinasanas avots.

Maras Viksnas eruditais, smalkiem faktiem izsatais “Celvedis albumam” liekas ka
muzikologiem veltits. No attéliem un komentariem daudz uzzinu par publiskiem tautas
dziedataju un muzikantu priek$nesumiem pirms 20. gadsimta 80. gadiem, kad aizsakas
folkloras kustibas iekustinatais ansamblu un pasakumu vilnis. Folkloristu organizéti
koncerti Riga un citur notikusi gan 20. gadsimta 20.-30. gados, gan ik vasaru ekspediciju
nosléguma sesijas un folkloristu konferencés padomju perioda. Ekspedicijam ir bijusi
loma daudzu etnografisku ansamblu izveido$ana, ipasi 20. gadsimta 50. gados. So an-
samblu talaka darbiba un stilistiskie risinajumi ir nepietiekami pétiti. Manu uzmanibu
piesaistija ari isie pieminéjumi par folkloristu un teicéju sadarbibu turpmakajos gados
péc ekspedicijas — dziedataji tikusi atkartoti aicinati uzstaties pasakumos, vacéji atgrie-
zusies pie ekspedicijas sastaptajiem cilvékiem. Tas un gramata kopuma liek pardomat
“aktivo pétnieku un pasivo teicéju” prieksstatu un jautdjumu par folkloras anonimitati.
Tapat ka, iepazistot dabu, sac plavu redzét ka simtu sugu majvietu, tapat mainas folklora,
kad aiz tas ieraugi simtiem Latvijas cilvéku. Sis albums rosina ieraudzit folkloru ka cilvéku
satik$anas un sadarbibas rezultatu.

Ieva Tihovska
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Gramata par véstures maltam dzivém un spéju izdzivot

Sanita Reinsone. Meza meitas. 12 sievietes par dzivi majas, meZa, cietuma.
Ar Ineses Dreimanes pécvardu un komentariem.
Riga: Dienas Gramata, 2015. 364 lpp.

Autortiesibu ierobezojumu dé] Gramata uzruna LatVIJ as vesture maz

attéls nav pieejams. zinamu lappusi - ta stasta par sievie$u
likteniem sarezgitaja péckara situacija,
nacionalas preto$anas kustiba. Gramata
ir Joti spéciga lieciba par to, ka politiska
vara grayj cilvéku dzives. Bet ta ir ari loti
spéciga lieciba par to, ka cilvéki nepado-
das un izdzivo, un beigas pardzivo varu, kas
lauzusi mazu. Uzrakstit gramatas recen-
ziju akadémiskam zurnalam ir sarezgits
uzdevums, jo gramata nav klasisks aka-
démisks pétijums un ta loti spécigi uzruna
emocionali. Tadu ari to veidosu - akadé-
miskas sievietes emocionalu redzéjumu.
Divdesmit gadu stradajot ar dzivesstas-
tiem, biju dzirdéjusi vairakus mezabralu
stastus, ari izsiititu un represétu sievieSu
stastus, tomér meza meitu stasti man at-

klaja patiesam nezinamu véstures lappusi
un lava paskatities uz péckara laika notikumiem ar pavisam citadu skatljumu.

Gramatas struktaru veido Sanitas Reinsones priek$vards, 12 dzives stasti un véstur-
nieces Ineses Dreimanes pécvards. Fotografijas veido nozimigu vizualo ilustraciju - tas
lasitajam vél spilgtak lauj izjust stastos aprakstito laikmetu un véstijuma personisko balsi.
Autore ir atradusi trapigu apziméjumu joprojam par nezinamo karu saukta pretosanas
kara dalibniecém sievietém, — meZa meitas. Folkloras pétnieces pieredze ir lavusi saska-
tit paraléles starp tuvibu dabai meza stastos un tautas dziesmas, un dot jaunu, cilvécisku
vardu “mezabraliem” sievietém. Varda dosana ir butisks simbolisks akts, kaut ka neesosa
vai neapzinata ienesana eso$a pasaulé, ne tikai akadémiska inovacija. Bandites, nelega-
listes, pretosanas kustibas dalibnieces — $ie visi ieprieks lietotie apziméjumi ir vai nu
padomju ideologijas, vai akadémiskas ideologijas piesatinati un “nomaske” dzilako, cilve-
cigo dimensiju sievie$u busanai meza. Vienlaicigi gramata ne tikai dod jaunu vardu, bet
partizanu kara apstaklos ta dod balsi sievietes pieredzei, kas lidz §im nebija nokluvusi ne
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pétnieku, ne plasakas sabiedribas uzmanibas loka. Sanita Reinsone ir ievérojusi klasisko
mutvardu véstures principu - laut runat pasam notikumu dalibniecém, savai balsij skanot
vien ievada. Skiet, ka presé eso$ajas recenzijas visupirms ir pamanitas tiesi sieviesu balsis,
kas stasta par meitam, draudzeném, masam, sievam un matém, kuras devas meza lidzi
saviem téviem, viriem, braliem, draugiem. Pétjjumos un publikacijas lidz $im vairak pie-
vérsta uzmaniba viriesu brunotajai cinai vai citadai pretestibai, bet gramata “Meza meitas”
atklaj, cik izmisigi un pasaizliedzigi Latvijas sievietes atbalstija savus virie$us $aja cipa.
Ka veésturniece cité Bronislavu Martuzevu - “Sirds nepanesa laimes §is. [..] / Ja nav vairs
dzives, kada tik, / Lai tiek jel nave, kadu vélos” (336. lpp.). Liekas patétiski, tomér gramatas
lasiSanas gaita, no érta krésla silta istaba parceloties domas telpa uz ikdienas dzivi lauku
viensétas un meza péc kara, ko caurstravo apjukums, dazadas liktenigas nejausibas, cekistu
vajasanas un neiedomajams daudzums miru$u tuvaku un talaku radu un draugu, tas ta
vairs neskiet. Visvairak satriec sievietes visievainojamaka esamibas puse. Sievietes devas
mezZa ar bérniem, un citam bérni dzima meZa. Vinas un bérni tika izskirti dazadi - nosaciti
brivpratigi (zidaini tika iznesti no meza un atstati svesiem cilvékiem) vai vardarbigi (ap-
cietinajuma sievietes tika skirtas no bérniem, kas bija sasniegusi divu gadu vecumuy). Citas
nekad neapprecéjas, jo nevaréja aizmirst savus krituSos milotos vai vinam nevaréja bt
bérni traumétas veselibas dé]. Samezglotas dzives var redzét, bet sapes tikai nojaust, jo tas
isti nepadodas stasti$anai. To zina ari holokausta un vardarbibas pieredzes pétnieki — $ai
pieredzei ir griti rast vardus. Laimigu stastu $eit nav. Stasti ir ne tikai par mezu, - daudz
vairak par laikmetu un dzivi. Stastos ir mazak par attiecibam ar dabu, ka varétu skist no
prieksvarda, bet vairak par attiecibam starp cilvékiem, turklat vairak nojausama, neka
pateikta: par milestibu, uzticibu, godu, nodevibu, sapém, $kirsanos, ne tikai par salauztam
rokam, bet arT salauztiem sapniem. Tur ir spéks dzivot, bet ari daudz zaud&jumu, kas miis-
dienu cilvékam nereti nav pacie$ami, pat tikai lasot.

Paris vardu gribétos pateikt ari par Sanitas Reinsones ieguldijumu darba tap$ana.
Pedéjos divdesmit gadus mutvardu véstures pétnieki apSauba iespéju véstit stastu no
neitralam pozicijam un uzdod ari jautajumu par autoribu - ka stasts tas ir? Ari $eit stasti
tikai $kietami runa pasi, un ievada pétniecei ir loti veiksmigi un taktiski izdevies raksturot
savu lomu. Ievads sakas ar akadémiski klasisku témas raksturojumu - ka Otra pasaules
kara nogalé mezs kltst par militaras preto$anas vietu, okupacijas varai neértu pretestibas
telpu, bet vietéjiem iedzivotdjiem - par patvérumu. Tiek iezimétas virieSu un sievie$u
lomas meza dzivé. Loti veiksmiga ir ievada talaka kompozicija - lasitajs tiek iepazistinats
ar gramatas varoném, citiem atminu pétniekiem, kuru ieteikumi ir bijusi svarigi. Ievada
nosléguma jau dominéjosa klast Sanitas Reinsones balss — par to, ka dzivesstasta inter-
vijas ir partapusas rakstitos tekstos un kadas ir autores personiskas saites ar meza meitu
pieredzi. Tiek uzsvérts, ka tas, kas intervijas laika bijis apkart — emocijas balsi, klusuma
pauzes, asaras un smiekli -, paliek arpus teksta. Radu gimene, kuras divpadsmit bérnu
likteni “majas, mezos, cietumos, filtracijas nometnés, gulaga, izsutjjuma, trimda” veido
Latvijas iedzivotaju péckara pieredzu kopsavilkumu, vienlaikus bija ari autores netiesa
piederiba mezam, kas palidzéjusi rast uzticé$anos un skérsot piesardzibas barjeru dialoga
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ar gramatas varoném. Talak jau lasitajs var kerties klat stastiem, kuros dazadiba stastitaju
atminu intensitaté, ari runas plaiduma un izteiksmes forma ir veiksmigi saglabata. Prieks-
plana ir stastitaju vardi, pétnieces klatbaitne talak jatama tikai zino$am lasitajam, jo visi
runatas valodas negludumi un dzivas sarunas liklo¢i ir noslipéti plastosa un viegli lasama
pirmas personas véstljuma. Jautajums par autoribu mutvardu vésturé ir Joti sarezgits — bez
pétnieka intereses un milziga darba stasti nesasniegtu klausitaju, bet bez stastitaju pieredzes
pétnieks tik un ta bitu méms. Seit ir bijusi izvéle pétnieces un stastitaju vardus stratégiski
noskirt (pétnieces vards ir uz gramatas vaka, kamér stastu autores minétas iek$pusé, kaut
ari dzivé autoriba nav bijusi tik viegli noskirama, un izskiroga ir bijusi mijiedarbiba stastu
un gramatas tap$ana).

Atsevisku uzmanibu batu pelnijis arl vésturnieces Ineses Dreimanes pétijjums, kas
publicéts ka gramatas pécvards. Vesturniece loti skrupulozi apkopo visu zinamo infor-
maciju par sievietém, kuras piedalijas péckara pretosanas kustiba, un ievieto to plasakas
kopsakaribas.

Nosléguma vélos atgriezties pie dualas sajutas péc gramatas atkartotas lasisanas. Ne
jau tikai gramata aplukotaja pieredzé ir daudz kas palicis neizstastits. Ari pétniece varéja
plasak izmantot savas akadémiskas zinasanas, plasak pastastot par uzklausitajiem stastiem
un to, ko no tiem ir macijusies. Jacer, ka autore tupinas pétijjumus, balstitus $aja bagataja
materiala. Tomeér tie$i prasmé but maksimali kodoligai, visticamak, slépjas ari autores
pieejas veiksme un iespéja, ka gramatu lasis ne tikai pétnieki un véstures interesenti vien.
Autore ir atturéjusies no akadémiskas tradicijas un kardinajuma pateikt visu, ko par $o
tematu iespéjams pateikt ($ada ir Umberto Eko definicija labam pétijjumam), lasitajam
pasakot tikai pasu butiskako — par laikmetu, par stastiem un stastitajam, par savu lomu
un darbu. Otrs neap$aubamais veiksmes faktors ir valoda. Gramata ir uzrakstita lieliska
valoda, dzilus akadémiskus secinajumus ievada pasniedzot poétiska, plastosa teksta, arl
uzklausito stastu redakcija liecina par dzilu valodas izjiutu. Neskatoties uz smago saturu,
stasti ievelk sevi.

Viena no gramatas varoném Dzidra Bukate saka: “Un, kad bt jaunie vien, tad jau
bas viss aizmirsts. Viss nogrims vésturé” (235. lpp). Latvijas vésturnieki okupacijas izpété
gan ir ieguldijusi lielu darbu, un vairaki biezi séjumi apkopo §i véstures posma izpétes
rezultatus. Tomeér — cik tad cilvéku lasa véstures pétijumus, ari skolas bérni macibu stundas
dzirdéto uztver ka vienkarsi pagatni: dinozauru laikmets vai padomju okupacija - tagadné
tas ir vienlidz neeksistéjosas “lietas” Literatara un mutvardu vésture laika un liktena plaisu
var parvarét veiksmigak. Pateicoties Sanitai Reinsonei, ir izstastiti un lidz mums nokluvusi
kaut vai tikai divpadsmit meZu meitu stasti, un es ceru, ka tas palidzés sieviesu pretestibas
un meza dzives pieredzei nenogrimt aizmirstiba.

Baiba Bela
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Skats no abam pusem

Zirnite M., Lielbardis A. (sast.)

Baltijas Bégli Gotlandé Davida Holmerta fotografijas. 1944-1945 /

Baltic Refugees in Gotland in Photographs by David Holmert. 1944-1945.
Riga: Latvijas Universitates Filozofjas un sociologijas institts;

Latvijas Universitates Literatiras, folkloras un makslas institats;

Latvijas Mutvardu véstures pétnieku asociacija Dzivesstasts, 2015. 208 lpp.

Cilvéks dzivo tikai vienu muazu.
_ . . Autortiesibu ierobezojumu dé]
Pret pasaules véstures gaitu tas ir vien attéls nav pieejams.
“Isais spridis’, ka rakstija Eduards
Veidenbaums. Un §aja spridi nevar
paspét nedz izstastit visus stastus par
pasa pieredzéto, nedz noklausities
iepriek$ejo paaudzu stastito. Tadeél
pagajuso laiku liecibas taustama un
vieglak saglabajama forma ir tik nozi-
migas un ari iecienitas.

Diemzél cilvéces vésture saisti-
ta ar kariem. Latvijas vésture daudzu
gadsimtu gaita nevar lepoties ar
spozam un ievérojamam militaram
uzvaram. Bet ik uzvara ir iespéjama vien tad, ja ir ari otra puse - ta, kas zaudeé.

Laika gaita evolucioneé viss. Ari kari. Klast arvien nezéligaki — gan ierocu spéka, gan
attieksmes zina. Hroniku un romanu aprakstitie senlaiku varoni, kas sakautam un pat
nokautam pretiniekam dod pédéjo godu, ir nogrimusi véstures dzelmés. Vel Pirma pasau-
les kara laika latvie$u karagusteknus nometnés ieskano, lai dokumentétu vinu savdabigo
valodu, Sie gustekni dodas pie fotografa un raksta uz majam pastkartes. Jau nakamajam
lielajam karam $adas valibas ir svesas.

Otrais pasaules kars, muisdienas arvien daudz un biezi pieminéts, ideologiski iekra-
sots — ir tala pagatne. Nav vairs daudz tadu, kas to varétu bt pieredzéjusi, un vél mazak
tadu, kas taja piedalijusies. Ja armiju vadoni vairak vai mazak ticami dokumentgja savas
uzvaras un zaudéjumus kaujas lauka, par vienkarso lauzu dzivi un méginajumiem izdzi-
vot ta visa éna nav daudz stastits. Protams, to ir darijusi ideologiju veidotaji. Bet tiem -
tapat ka agrako gadsimtu vésturniekiem - bija savi mérki un uzdevumi. Kaut ka daudz
vairak gribas uzticéties aculieciniekiem, lai ari vini no $§a milzu notikuma redzé&jusi vien
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Libiesu béglu gimene Visbija. Priek$plana mazmeita un vecamate — Vallija un Katrina Folmanes.
Foto: D. Holmerts

siku $kautniti. Un atteli, kas iemuzina (tik tieS$am!) $a laikmeta ainavas, ir ta acumirkli pat
nenovértéjama veértiba.

“Baltijas bégli Gotlandé Davida Holmerta fotografijas. 1944-1945 ir tie$i $ada vértiba.
Si gramata apvieno senu notikumu aculiecinieku stastus un ari dod iespéju ar aculieci-
nieka — sve$inieka — acim ieraudzit, ka tas izskatjjies no malas. Kara $ausmu un sagaidamo
gluzi vai mitisko briesmu dziti, laudis pamet dzimto zemi, it ipasi gados vecakie — ar ne-
parprotamu ceribu driz atgriezties, kad kaut kas biis mainijies un $ada iespéja radusies.
Kars§ atkal rada béglus. Viniem katram ir savi iemesli, savi celi un sava veiksme. Liktenis.
Veiksmigie atceras karsto, saldo kakao, sviestmaizes, laipnos zviedrus un apgaismotas
Visbijas ielas, kur sliktakais bija nepatikama dezinfekcija un skali ¢aukstosi papira palagi
vairakstavu gultas. Citiem - “krievu” atrlaivas, atgrie$anas, izsttijums, nave.
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Holmerts $os veiksmigakos fotografé. Zviedriem tie ir gluzi svesi cilveki, par kuriem
nekas nav pat Isti dzirdéts. Svesi. Nabadzigaki. Drosi vien pat tik atskirigi, ka skiet bista-
mi. Kaut kur dzili, apslépti — zem vélmes palidzét. Fotografs ar itin labu tehniku uznem
gan momentuznémumus, gan nésa lidzi visai apjomigas un neérti parvietojamas gaismas
ierices, lai uznemtu cilvékus, kas ir tadi pasi - tie dzivo gimenés, éd, nodarbojas ar rok-
darbiem, spélé klavieres, smaida. Tiem dzimst bérnini. Un sievietes pat ir saglabusas
savus tautastérpus. Ja grupu fotografijas ir neparprotami sakartotas un organizétas, ir gana
daudz ari tadu, kuru personaziem nevarétu pavélét ieturét pozu — bérni visos gadsimtos
ir tikai ar gratibam spéjusi “nosédét uz vietas”. Gan jau $is zviedrs batu varéjis paradit arl
virus vacu uniformas un pat ar iero¢iem, netirus, noleskatus un nepierastas jiiras nomoci-
tus cilvékus, bet vins to nedara. Vins grib paradit, ka tie ir tadi pasi cilvéki. Kuri, pieciesot
grutos apstaklus, censas sakartot savas dzives un priecajas, ka viniem kar$ beidzies.

Lai ar1 Baltijas béglu skaits kopuma bija visai liels, zviedru izpratné par zemi aiz jaras
tas neko daudz neienesa. Ta arvien palika tala, svesa un politisko apstaklu dé] saka $kist
pat klaji divaina un bistama. Hennings Mankells sava kriminalromana “Rigas suni” (1992)
télo Rigu devindesmito gadu sakuma - tumsu, drimu, bistamu, kur nabadzigi un apspiesti
cilvéki brauc sartiséjusos autobusos un nevienam nedrikst uzticéties. Bet vins 1945. gada
vél nebija pat dzimis...

Zviedra skatu papildina paris ari savéja - Fri¢a Dziesmas (Forstmana) — uznemtas
fotografijas, kas tiem laikiem un apstakliem $kiet gluzi neiespéjamas. Bet kopuma mums ir
dota vienreizéja iespé&ja: paskatities uz savu iepriekséjo paaudzu laudim $aja smagaja laika
ar sve$inieka acim. Un to, ka tas izskatijas pasu fotograféto acim, lauj nojaust patiesi un
tiesi latvie$u un igaunu - béglu - stasti.

Gramata, protams, nav tikai fotografijas un atminu stasti. Savu tie$o pienesumu un
ievadvardus tai devusi sastaditaji Mara Zirnite un Aigars Lielbardis, kuriem japateicas par
§is gramatas tap$anu. Béglu situaciju kopuma ieskicgjis Paulis Lazda, par Latvijas bégliem
rakstijusi Maija Kriimina, par bégliem no Igaunijas — Ruta Hinrikusa. Savukart skaidro-
jumus, kas noderés ka Otra pasaules kara laiku un jirmalas dzives realijas neparzinosiem
interesentiem, ta arl $§is gramatas anglisko tekstu lasosajiem, sagatavojis Kaspars Zellis.
Paldies viniem visiem par to!

Aldis Patelis
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Pus véjinis, kurs puzdamis...

Benita Laumane. Veju un vétru gramata.
Dabas paradibu nosaukumi latviesu valoda II.
Liepaja: LiePa, 2015. 431 lpp.

Katram no vejiniem, vejiem, vétram
Autortiesibu ierobezojumu dé]

attéls nav pieejams. un vilniem ir savs vards, un ar tiem vi-

siem var iepazities izcilas latviesu filologes

Benitas Laumanes jaunaja pétijuma par

dabas paradibu nosaukumiem latvie$u va-

loda. Si gramata noslédz pétnieces pirms

desmit gadiem sakto tematisko ciklu - tau-

tas meteorologijas un hidrometeorologijas

leksikas izpéti, ko ievadija 2005. gada iz-

dota gramata “Smalki lija zelta lietus”, kura

tika aplakotas tadas dabas paradibas ka

makoni, nokrisni, negaiss, varaviksne, tveice,

sals. Jauna monografija veltita véju, vétru

un ar jiras vilnosanos saistito nosaukumu

izpétei. Autore turpinajusi ari to pétniecis-

ko tradiciju, kas atrodama vinas iepriekséja

monografija “Jura latviesu valoda un folk-

lora: etnolingvistiskais aspekts” (Liepaja:

LiePa, 2013), analiz&jot jiras piekrastes

materialu sastatama etnolingvistiska aspekta, apzinot saskares punktus lietuviesu, libiesu,
ka$ubu, polu, vacu un krievu leksika, frazeologija, ka ari folkloras materialos.

Monografija ipasa uzmaniba pievérsta jaras piekrastes iedzivotaju valodai, jo te $is

jomas tiek klasificétas un raksturotas daudz sikak un precizak. Lai ari no jiras piekrastes

attalo novadu iedzivotajiem ir bagatigs vardu krajums véju un vétru apzimésanai, zvejnieku

zinasanas par véjiem, vétram, vilniem un straumém ir nesalidzinami plasakas, un, lai tas

savaktu un izpétitu, Benita Laumane ir veltijusi daudz laika un darba jau kops 1973. gada,

kad paradijas pirma ar zvejnieku dzivi un darbu saistita gramata “Zivju nosaukumi lat-

viesu valoda” (Riga: Zinatne, 1973). Jaunas gramatas beigas ievietotajos vardu raditajos

atrodami visi analizétie vardi ar noradi, kura lappusé tie mekléjami, tapéc katrs lasitajs

viegli var atrast savai intere$u jomai atbilsto$o informaciju. Visiem analizétajiem vardiem

noradita un precizéta cilme, sakot ar veju, viesuli, vilni, kas ir senais indoeiropiesu manto-

jums, Ipasi izcelot senako baltu valodu mantojumu, pieméram, rietumbaltu (kursu, prasu)



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

JAUNAKAS LITERATURAS APSKATS 213

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

banga, prusu vilnu un véju dievs Bangputtis, dzintaru véjs, liet. gintarinis, atziméti ari plasa
Baltijas juras dienvidaustrumu regiona ar kopigu motivacijas pazimi darinatie véju nosau-
kumi, pieméram, jiras véjs, jirenis, jirinis, liet. jirinis (véjas), marinis, libieSu m'e’r-tal’,
igaunu mere-til, kaSubu moravica, krievu morjanik, tapat ta binarais pretstats zemes véjs,
zeminis, zemenis, liet. Zeminis, krievu zemnojveter utt.

Jarmalnieku valodai raksturigs daudzveidigu sinonimu lietojums kadas paradibas
apzimésanai, jo lidzas visa valoda pazistamam vardam plasi lietoti gan pascilmes sinonimi,
pieméram, glesa, glesma ‘véja pusma’ no verba glaust, gan no kaiminiem aizgutie, pie-
meéram, ilins ‘viesulis, sturme ‘vétra, lietus’ no viduslejasvacu valodas ilinge, storm. Ta ka
lielaka dala piekrastes zvejnieku ir libieSu pécteci, sava latviesu izloksné vini paturéjusi
daudz ko no sena libiesu vardu krajuma, ir ari aizguvumi no igaunu valodas. Tie ir gan
tadi, kas pazistami visa piekrasté, pieméram, launadzis ‘dienvidu puses véj$, gan visa libisko
izlok$nu areala no Ventspils lidz Ainaziem, pieméram, ida, ides véjs, luodis, luodes vejs “zie-
melu puses véj$, gan tikai Kurzemes libieSu pusé no Ventspils lidz Rigai ka magars, makars,
‘austrumu veéjs, jadals, jedelvejs ‘dienvidu vejs, veZgeris, vezdars ‘rietumu véj$, un pat pavi-
sam $aura areala no Mérsraga lidz Bulluciemam - ka veZderluodis ‘ziemelrietumu véjs.

Virkne interesantu pascilmes sinonimu ir krasta bangu apzimésanai: gazumi, gazas,
lazumi, plesumi, plisumi, bet siko vilniSu apzimésanai Kurzemes jirmala gan kursu, gan
libiesu areala vesela virkne lokalo veidojumu - mirdza, mirga, ripsna, viza (virza), ziba -,
kamer Vidzemes jurmala aizguvums no libiesu vai igaunu valodas veérags, virags. Sastopami
ari ekspresivie nosaukumi, pieméram, mizis, mizenis ‘dienvidrietumu véj$, liet. miZiusvejas
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‘rietumu v&j§ ar semantisku paraléli kasubu valoda smierzgcd ‘dienvidvéja personificéjums.
Ipasu ekspresiju izsaka véju un vétru nosaukumi, kas veidoti ka deverbalie salikteni: mier-
milis ‘dienvidvejs, kapgrauzis ‘v&j$§ no juras, skujplésis ‘pavasara auka u.c. Autore rupigi
analiz&jusi visu informaciju par cilmes zina neskaidrajiem nosaukumiem dzinis un tarpinis,
kas no tautas etimologijas viedokla skiet tik skaidri.

Pétijuma varam uzzinat, ka ne tikai Klusa okeana viesulvétras tiek dévétas person-
vardos, jo 20. gs. 70.-80. gados autorei izdevies registrét virkni vétru nosaukumu, kuru
pamata ir personvardi, kas saistiti ar kalendarajam ierazam: Andrejsturme, Bértmanis,
Dizmaras sturme, Martinsturme u. c. Kristietibas svéto vardi médz ienemt senako mitolo-
gisko butnu vietu ierazu cikla, te atziméjams, ka V&js ir senako indoeiropie$u mitologijas
slani parstavos$a dieviba, kura lidzinieki prasu un lietuvie$u rakstu avotos minéti veél
16.-17. gadsimta: Bangputtis, Vejopatis. LatvieSu mitisko batnu vida vairak pamanita ir
tautasdziesmas apdziedata Véjamate, tacu autores apkopotas pasaku, ticéjumu un miklu
liecibas par vairakiem ar véju saistitiem ritualiem norada uz ta tieSu saistibu ar prasu un
lietuviesu Ipasi nosauktajam dabas dievibam - latviesu dabas dievibu Vejs.

Gramata sniedz veértigu izzinas materialu daudzas ar filologiskiem pétjjumiem sais-
titas jomas, un ta sagadas daudz interesantu atklasmju katram vérigam lasitajam. Paldies
Benitai Laumanei par rapigo darbu!

Beatrise Reidzane
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Nozares vésture karté — folkloristiskas domas centri,
robezjoslas un kopiga telpa

Pérnaja decembri Latviesu folkloras kratuvei (LFK) apritéja 90, un $ai gadskartai
LU Literataras, folkloras un makslas institata (LFMI) folkloristi 2014. gada rudens un
ziemas céliena veltija vairakus publicétus veikumus un zinatniskus pasakumus. Jubilejas
atzimeésana notika tiesi kratuves dzimsanas diena - 2. decembri, $ai datuma tika atvérts
ar1 fotoalbums “Folkloras vaksanas vésture fotografijas” (LU LEMI, 2014, sast. Aigars
Lielbardis). Tacu jau iepriek$ vienu no Eiropas vecakajiem un apjomigakajiem folkloras
arhiviem ar jubilejas gada viziti pagodinaja starptautiski viesi — konferences Mapping
Disciplinary History: Centers, Borderlands and Shared Spaces in Folkloristic Thought
dalibnieki.

Konference notika 20.-23. oktobri Riga un Turaida. LFMI to rikoja gan talab, lai
atzimétu kratuves jubileju, gan arl tadél, lai noslégtu darbu pie monografijas “Latviesu
folkloristika starpkaru perioda” (Zinatne, 2014, zin. red. Dace Bula), kura iznaca kon-
ferences dienas. Stradajot pie $is gramatas, LFK pétnieki juta ne tikai vajadzibu péc
starptautiska dialoga, bet ari spéju tadu veidot, un tas mudinaja aicinat arvalstu kolégus
uz sarunu par folkloristikas véstures témam, ipasu véribu veltot nozares starptautiska-
jai dabai. Kada meéra pasaules folkloristiku var uzskatit par vienotu pétniecisko lauku?
Kadi spéki to satur kopa un kadi turpreti veicina $kel$anos? Ka laika gaita mainijusas
hierarhijas starp intelektualajiem centriem un periférijam? Ka risinajusas attiecibas ar
kaiminnozarém? Vai nozaré pastav nacionalie, regionalie un lokalie pétnieciskie stili, un
kadi apstakli noteikusi to veidosanos? Sads bija konferencei rosinito jautajumu klasts,
un atsauciba bija liela. Tas ari saprotams, jo interese par nozares vésturi ir visnotal rak-
sturiga pasreizéjam t.s. refleksivajam periodam humanitaraja zinatné ar centieniem
izsekot epistemologiskajam trajektorijam, kadas to vai citu pétniecibas jomu atvedusas
lidz musdienu domasanai.

Konferencé piedalijas folkloras pétnieki no Latvijas, Lietuvas, Igaunijas, Zviedrijas,
Somijas, Ungarijas, Vacijas, Belgijas, Slovénijas, Krievijas, ASV. Vinu vida $oreiz ipasi pie-
minami kolégi ar izcilu veikumu nozares véstures apzinasana. Tads, pieméram, ir somu
folklorists Perti Antonens, kura plasi lasita monografija Tradition Through Modernity.
Postmodernism and the Nation-State in Folklore Scholarship (Finnish Literature Society,
2005) padzilinati atklaj nozares vésturisko saikni ar modernitates diskursu un dazadu
laikmetu politisko un ideologisko kontekstu. Konferencé Antonens nolasija ievadreferatu par
profesionalu kopienu un paradigmu veido$anos izpétes procesu gaita. Vinam radniecigs
domatajs bija vél kads konferences viesis — Diarmuids O’'Giolleins (ASV), kurs$ savu péti-
jumu Locating Irish Folklore: Tradition, Modernity, Identity (Cork University Press, 2000)
veltijis sakaribam starp folkloristiskas intereses vésturi Irija un identitates procesiem
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Autortiesibu ierobezojumu dél
attéls nav pieejams.
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valsti. Konferences priekslasijuma vins aplikoja tadus gadijumus nozares vésturé, kad pie-
vérSanas nacionalajai tautas kulttrai notikusi péc iepriekséjam kolonialo aizjuras kultaru
studijam. Konferences dalibnieks bija ari Mihals Briodi - Iru folkloras komisijas pamatigas
véstures The Irish Folklore Commission 1935-1970: History, Ideology, Methodology (Finnish
Literature Society, 2007) autors. No Baltijas folkloristikas viedokla batiska konferencé
bija Barbru Kleinas (Zviedrija) daliba, — vina runaja par baltiesu pétnieku likteniem péc
Otra pasaules kara emigracija Zviedrija. Svariga bija ari atkalredzésanas ar ungaru folklo-
ristu Vilmosu Voigtu, kur$ bijis latviesu pétnieku sadarbibas partneris jau kop$ pagajusa
gadsimta otras puses, cita starpa gadadams par latvie$u pasaku izdevumu Budapesta
1972. gada (A Laima és a két anya). Konferencé Voigts referéja par latviesu folkloras véstu-
risko nozimi Eiropas folkloristikas attistiba. Pirmoreiz Latviju konferences laika apmekléja
amerikanu pétniece Sandra Dolbija Stala, kas pati iemieso butisku dalu no folkloristikas
véstures jaunaka posma: likdama pamatus interesei par personigajiem stastijumiem un
t.s. literaras folkloristikas virzienam (sk. Literary Folkloristics and the Personal Narrative.
Indiana University Press, 1989), vina ir starp autoritativakajiem nozares masdienu par-
stavjiem. Vinas pienesums konferences darbam ari bija atskats uz personigo stastijumu
izpétes vésturi un vietu folkloristika. Radnieciga autoritate piemit arl vinas kolégim Eliotam
Oringam (ASV), kur§ bijis viens no aktivakajiem musdienu folkloristikas teorétisko un
metodologisko pamatu veidotajiem — gan ar folkloras izpétei veltitam pamatpublikacijam
(Folk Groups and Folklore Genres. Utah State University Press, 1986, 1989), gan ar virkni
hrestomatisku Zurnalrakstu, gan ar savu specifisko interesi par humoru un anekdotém.
Oringa dalibai konferencé bija netradicionals formats - ieltigta intervija, kuras laika pét-
nieks tika aicinats komentét savos darbos paustas nostadnes un parliecibas.

Kopuma konferences darba sédes saturiski aptvéra visai plasu tematiku, ka: nozares
vesturiskais mantojums un musdienu izaicinajumi; folkloras pétnieciba un blakusnoza-
res — robezu skérsosana un dialogs; starptautiskas sadarbibas celi un kopigie interesu lauki;
zinatnes geopolitiskais ietvars un ideologiskie ierobezojumi; personibas un intelektuala
apmaina; pétnieki un cilvéku kopienas. Apliecinajums pasakuma kvalitatei bija gan kon-
ferences dienu radosa gaisotne, gan zviedru kolégu Uves Ronstréma un Ulfa Palmenfelta
apnemsanas rikot turpinajumu Rigas konferencei savas majas, un tas — konference Why
Folkloristics? — notiks Sovasar Visbija 10.-12. janija.

Konferences rikosana LFMI sadarbojas ar Latvijas Nacionalo bibliotéku, Latvijas
Nacionalo kultiiras centru, Turaidas muzejrezervatu. Tas darbu kuplinaja tradicionalas
dziedasanas grupa “Saucéjas’, koklétaja Laima Jansone, ka ari Latvijas Muzikas akadémijas
etnomuzikologi. Konference tika organizéta projekta “Folkloristikas institucionalizacija
Latvija: nozares vésture Eiropas konteksta” (LZP); to finansiali atbalstija ari Valsts kultar-
kapitala fonds.

Dace Bula
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Kadas anekdotes “piedzivojumi” 1. aprili

Sajas visai personigajas piezimés aprakstiti notikumi, kas saistiti ar nelielu “lauku
pétijumu” interneta un plassazinas lidzeklu vidé - vérojot un dokumentéjot, kas var notikt
ar vienu labi zinamu anekdoti, kas lidzas daudzam citam tiek publiski izstastita bérnu pa-
sakuma, tad apzinati izrauta no sava konteksta un nedraudzigi interpretéta cita konteksta.

1. aprilis ir joku diena. Par §is tradicijas izcelsmi un senumu, ka saka, “zinatnieki vél
stridas” Jau vairakus gadu desmitus $aja diena daudzu naciju cilvéki censas izjokot viens
otru. Ta ir ari plassazinu lidzeklu tradicija — méginat $aja diena ar kadu zinu izjokot
savus lasitajus, skatitajus un klausitajus.

Kops$ 2000. gada 1. aprili Rigas Latvie$u biedribas nama notiek Anekdosu konkurss
“Anekdosu virpulis”, kur finala sacensas ap 30-50 bérnu un jauniesu galvenokart no Lat-
vijas folkloras kopam, konkursam delegéti no novadu sacikstém. Ne tikai latviesi, protams.
Konkurss ir dala no tradicionalas kultiras apmacibas programmas “Pulka eimu, pulka
teku”, kuras ietvaros notiek ari citi folkloras konkursi." Anekdosu konkurss ir “atdalijies”
no stastnieku konkursa “Teci, teci, valodina” (notiek kop$ 1997. gada), ievérojot, ka ir bérni,
kam ipasi labi padodas anekdosu stasti$ana, un cerot piesaistit bérnu folkloras kustibai
lielaku plassazinas lidzeklu interesi. Si raksta autors visu laiku ir piedalijies abu konkursu
organizé$ana, vértéSana un dokumentésana, zurija stradajusi ari Latvie$u folkloras kra-
tuves darbinieki A. Pitelis, B. Krogzeme-Mosgorda u. c. Sie konkursi sniedz pétniekiem
bagatigu materialu par bérnu aktualo stastijumu repertuaru, stastisanas tradiciju attistibu
u. ¢. témam.

2014. gada 1. aprili konkursa tika izstastita 531 anekdote (péc raksta autora skaiti-
juma; parasti ir vairak neka 300), un tikai dazas anekdotes atkartojas - jo lielaja zalé bija
grati dzirdét mazako stastitaju balsis. Bijam priecigi, ka ir labi anekdogu stastitaji un lielaka
plassazinas lidzeklu interese, ka jebkad agrak — par konkursu $oreiz intereséjas vismaz Cetri
televizijas kanali. Katrs TV kanals konkursu atspoguloja atskirigi — cits ka paris stundu ilgu
tiesraidi no rita (kas gan notika bez tie$as konkursa rikotaju atlaujas), cits ka svarigu zinu
vakara galvenaja zinu raidijuma, veél cits vairijas paradit uzfilméto. Ne visu kanalu arhivi
pieejami interneta, tapéc ne visu pécak izdevas apskatit un dokumenteét.

Konkurss vél nebija beidzies, kad interneta portala rus.tvnet.lv krievu valoda para-
dijas tada §1 konkursa notikumu interpretacija, ka pirmaja bridi nesapratam, ka kadam
kas tads var ienakt prata... Zinas virsraksts tulkojuma no krievu valodas: “Bet tas, lak,
vairs nav smiekligi: latvie$u bérns stasta pazemojo$u anekdoti par krieviem”” Izvértéjot
“Pirma Baltijas kanala” zurnalistes Nataljas Vasiljevas viedokli, bérnu anekdote par triju
tautibu parstavjiem, kuri lido lidmasina un izmet to, kas katram valsti “esot daudz”’ tika
interpretéta ka nacionala naida kurinasana, turklat izsakot parliecibu, ka Latvijas drosibas
iestades talit rikotos, ja ko lidzigu par latviesiem “oficiala pasakuma” pateiktu krievu tautibas
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parstavis. Citos portalos atstastits ari N. Vasiljevas teikta turpinajums par ceribam, ka “tam-
lidzigs sa$utumu izraiso$s gadijums nepaliks nepamanits. Nebatu slikti, ja visi Latvijas
krievvalodigie iedzivotaji par to sanemtu atvaino$anos”.' Radas iespaids, ka, izmantojot
skietami politkorektu terminologiju, tiek manipuléts ar lasitaju, provocgjusu viedokli pasnie-
dzot ka objektivu informaciju. Turklat netika izklastits anekdotes turpinajums (to portals
ievietoja tikai nakamaja diena), kas gan Sai anekdotei nebiit nav obligats, tomér negaidita
veida paglaba tas stastitaju no vél niknakiem personigiem uzbrukumiem: turpinajuma
minétas “aizskartas nacijas” parstavis anekdotes nobeiguma nosaukts par “pasu Dievinu”’

Ka izdevas noskaidrot, notikumu hronologija bijusi aptuveni $ada. So anekdoti “Pir-
ma Baltijas kanala” Zurnaliste N. Vasiljeva acimredzot bija ieguvusi no konkursa sakuma
uzfilméta materiala, kaut nav zinams, no kura filmétaja tiesi. (Katru gadu visu konkursa
norisi dokumentéjam video ieraksta ari pasi, kamera gan parasti ir pavérsta tikai pret
stastitajiem...) Iesp&jams, Zurnaliste bija ieradusies ar savu video operatoru, kaut konkursa
fotografijas tas nav skaidri izskirams. (Te japiebilst, ka nolikuma jau vairakus gadus ir
bridinajums par to, ka konkursa laika paredzéta audiovizuala dokumentésana un doku-
mentétie materiali var tikt publiskoti.)

Nesagaidot konkursa noslégumu, kopa ar emocionalu komentaru N. Vasiljeva $o
23 sekundes garo pusanekdotes video® bija ievietojusi sava facebook.com profila, kur par
to esot sakusies tik aktiva diskusija, ka vina So tekstu driz dzésusi (un 3. aprili facebook.com
jau rakstija, ka vinu $1 lieta vairs neintereséjot). TaCu, zinojot par interneta notiekoso
diskusiju, izmantojot tadu pat provocéjosu izteiksmes veidu un zurnalistes facebook.com
ieraksta citatus un atstastijumus, $o zinu kopa ar video un jau iepriek$ minéto virsrakstu
14.00 publicéja krievu valoda rakstosais interneta portals rus.tvnet.lv. Tur ta driz vien kluva
par dienas visvairak lasito un komentéto zinu.

Vakarpusé $im tekstam jau bija vairak neka 600 komentaru latviski un krieviski,
sakot no nostalgiskam bérnibas atminam par visiem zinamo anekdoti, kura tika minétas
loti dazadas nacijas, lidz pat daudzkartéjiem apgalvojumiem, ka “visi latviesi esot fasisti”
un savus bérnus “audzinot par fadistiem’, aicinajumiem fiziski izrékinaties ar $o zénu, vina
vecakiem un skolas vadibu. Ap deviniem vakara jau bija atlauts komentarus pievienot tikai
registrétiem lietotajiem, bet nakamaja rita iespéja rakstit komentarus tika liegta un ieprieks
rakstitie bija jau dzésti, ka tas tiek darits tikai ar ipasi emocionalam zinam. (1. aprila vakara
§1 raksta autors vispirms nokopéja video failus un izlasija komentarus, tomér nepaguva
komentarus nokopét, kas bitu noderigs materials pétniecibai. Tacu ir saglabajusas lidziga
stila rakstitas komentaru nodalas pie §is zinas talakiem parstastijumiem citos, galvenokart
krieviski raksto$os, portalos.) Ari turpmakajam divam ar $o notikumu saistitajiem zinam
komentésanas iespéja $aja portala bija liegta.

Jau 1. aprila pécpusdiena tika piezvanits Rigas Latviesu biedribas priekssédétajam
Guntim Gailitim, un 1. aprila vakarpusé plkst. 20.11 jau pieminétaja portala tika publicéts
teksts ar virsrakstu “Latvie$u biedribas galva ir $oka par pazemojo$o anekdoti par krie-
viem” (tulk. no krievu val.), kura acimredzot izmantots vina pirma briza apjukums, noticot
portala aprakstitajai (vai telefona saruna uzspiestajai) $is anekdotes interpretacijai.” Talak
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rakstits, ka pécak G. Gailitis piezvanijis un teicis, ka atbildiga par konkursa organizé$anu ir
Folkloras komisija, kuras vaditajai Margitai Porietei ir uzdots noskaidrot, ka kaut kas tads
varéjis notikt. (M. Poriete §i raksta autoram zvanija jau pécpusdiena, lai ari saruna paustie
komentari vinai daudz ko nepalidzgja, jo $1 zina jau bija “cela uz publicé$anu”)

Krievu valoda raidosa kanala TV5 zinu raidijjuma (kas ir citas zurnalistes sagata-
vots) 1. aprila diena un pécpusdiena bija visai neitrals sizets par anekdosu konkursu. Tur
§1 anekdote neparadijas. Bet vakara péc 22.00 par to bija atsevisks sizets talit péc ieprieks
jau raidita sizeta par anekdo$u konkursu - tikai informéjot, ka §1 anekdote “sacélusi lielu
vétru” socialajos tiklos. Vakara neitrals sizets par Anekdosu konkursu bija ar1 LNT zinas,
bet no LTV1 uzfilméta materiala, skiet, nekas netika paradits - iespéjams, ta izvairoties no
temata, kas péksni bija kluvis provokativs.

Taja pasa diena ap 16.00 citd mazak popularaka portala paradijas 17 minasu ilgs
Anekdosu konkursa video ieraksta fragments, kura “vainiga” anekdote labi redzama kopéja
stastiSanas situacija: gan stastitaji, gan klausitaji to uztver adekvati, bez naida, neértibas
sajiitas vai panikas — ka parastu, zinamu, ne ipasi smiekligu anekdoti.’ Driz vien rus.tvnet.lv
komentaros paradijas arl norade uz $o video, ta¢u interese par to bija neliela (ap 900 ska-
tjumu). Kad ari §1 raksta autors komentaros ievietoju $o saiti, tika sanemta apméram $ada
atbilde: “Kuru gan tas interesé, ka bija patiesiba...”

Latviski interneta §i zina paradijas 1. aprila pécpusdiena (plkst. 17.04) tikai viena
mazak zinama portala, kura zinas visbiezak tulkotas no krievu valodas, - te saglabajusies
ari komentari, gan tikai ap 20, kas liecina, ka portals nav populars.’

Otra diena taja pasa portala rus.tvnet.lv ar virsrakstu “Anekdote par krievu un lat-
vieti: ka tas bija patiesiba” (tulk. no krievu val.) vél paradijas daléjs pirmas zinas atsaukums,
publicéjot ari anekdotes otro pusi kopa ar tekstu par bérna mati, kura zvanijusi un bijusi
$okeéta par notiekoo — uzsverot, ka nu esot izstastita “visa patiesiba”"’

2. aprili kopa ar Anekdo$u konkursa galveno organizétaju Maru Mellénu $1 raksta
autors atradas UNESCO konferencé par Baltijas cela 25. gadadienu. Mara ik pa bridim
sanéma zvanus un iszinas ar lagumu skaidrot un komentét notikuso, ka ari lagumu
konsultét atbildes un atvaino$anas véstules visai augsta valsts iestazu limeni. Man palika
aizvien skaidrak - nevis mums par kaut ko buitu jaatvainojas un jataisnojas, bet gan zur-
nalistei un interneta portalam jaatvainojas mums! Jo nenozimiga anekdote tika izrauta no
konteksta un interpretéta neprofesionali, provokativi, ignoréjot zurnalista étikas pamat-
principus, kompromitéjot bérnu pasakumu un Rigas Latviesu biedribu un neievérojot bérnu
tiesibu aizsardzibu.

3. aprila pécpusdiena viss strauji norima. Portala $i zina beidzot vairs nebija pie
visvairak lasitajam. Youtube.com anekdote bija skatita jau vairak neka 40 taksto$ reizu
(nakamaja rita jau ap 50 000).

Kops 1. aprila vakara $i zina turpinaja izplatities pa portaliem Latvija un arpus Lat-
vijas — §aja un nakamajas dienas ta tika parpublicéta daudzos krieviski raksto$os zinu
portalos, ari privatos portalos un blogos. Virsraksti variéjas, sastopami pat $adi — “Skandals:
nacistiska anekdote par krieviem, ko izstastijis latviesu zéns, izraisija vétrainu neapmierinatibu
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internetd’, “Rusofobijas “méris” Latvija parpémis pat bérnus” utt. Ari komentari lidzigi,
vairuma naidigi, tomér dazkart izskanot arl aicinajumam saglabat veselo sapratu. Péc ne-
délas video skatljumu skaits Youtube.com bija sasniedzis 100 tikstosus, turpmak pieauga
lénak, péc ménesa bija 133 tikstosi, péc gada — 168 takstosi. Japielauj, ka ne visi publicéta
materiala skatitaji varéja saprast anekdotes tekstu, jo apliikoja to no portaliem krievu valoda.
Un tomér - paslaik ta ir kluvusi par Anekdosu konkursa vispazistamako anekdoti...

Atceroties notiku$o jau ar nelielu laika intervalu, ticamakais izskaidrojums varétu
bat $ads. Protams, $is gadijums ir skatams konteksta ar Krimas aneksiju (kas tiesi tolaik
notika), tai sekojoso karu Ukraina un daudz plasaku “informativo karu” Tad ari sakam
iepazit “interneta trollus”, kuri ar savu “viedokli” arvien uzkritosak piepildija jebkura
politiski sensitiva teksta komentaru nodalas. Tobrid §i situacija par “neredzamo frontes
liniju, kas ir jau musu teritorija” Latvija vél bija maz pazistama. Bet skaidri sajatama jau
gan. lespéjams, izmantojot $o anekdoti, tika parbaudita $is sistémas darbiba...

Tacu nevar but, ka tik “baltiem diegiem $atu” zinu zurnaliste sirds dzilumos batu
uztvérusi nopietni. Negribas ticét, ka nacija, kuras tiesibas Zurnaliste un portals skietami
aizstav, butu tik liela méra zaudéjusi humora izjutu, ka vairs nesaprot sen zinamu anekdoti.
Negribas ticét tam, ko zurnaliste mégina netiesi iestastit — ka etnisko attiecibu situacija
Latvija ir tik saspringta, ka tai kaitéjumu var nodarit mazs zéns ar pavisam nevainigu
bérniskigu anekdoti.

Paliek vieniga iespéja — saprast $o zinu ka 1. aprila joku. Acimredzot — veiksmigu.
Esam “pamatigi izjokoti” — gan tie, kas noticéjusi zZurnalistes piedavatajai anekdotes inter-
pretacijai un komentaros rakstijusi, ka “latviesi esot fasisti jau no bérnu dienam’, gan tie,
kas izteikusi klajus draudus izrékinaties ar zénu, vina vecakiem un skolas vadibu, gan
tie, kas uzskatija, ka jaraksta oficialas atvainosanas véstules un jataisnojas par Anekdosu
konkursa notikuso, gan ari tie, kas — ka tas biezi gadas ar 1. aprila zinam - nakamajas
dienas visa nopietniba $o “zinu” bija parpublicéjusi un turpinaja komentét.

Pazinojums, ka nacija, kas lepojas ar gadsimtiem senu, bagatu kultaru, kurai ir
dzilas etnisko un politisko anekdosu tradicijas, kas tai Javusas pardzivot gritus laikus, pek-
$ni vairs nesaprot anekdotes un ir dzili aizvainota par kada maza bérna izstastitu gadu
desmitiem vecu anekdoti, ir saprotams ne citadak, ka aprila joks. Protams, jokotajam ir
jaapzinas, kadas sekas var bt vina jokam. Un kur tas tiek stastits. Zéns anekdoti izstastija
pardesmit cilvékiem - savéjiem un pazistamiem. Bet Zurnalisti, izrautu no konteksta un
papildinatu ar naidu kurino$u komentaru, - takstosiem.

Vel dazas piezimes par §is anekdotes struktiru un iespéjamo vésturi. Vai katrs
bérniba stastijis $adu vai lidzigu anekdoti. Atkariba no vietas uz zemeslodes, kur ta tiek
stastita, mainas darbojosos personu nacionala piederiba. Sis anekdotes iekséja logika prasa,
lai lielos un stipros uzvar “savéjais” Anekdote parasti tiek stastita vecuma, kad bérni sak
apgut jokosanu un anekdo$u uzbuvi, iepazist vecuma, dzimuma, socialo lomu un etniskos
stereotipus. Veélak $1 anekdote vairs reti kuram liekas smiekliga, jo tiek atzita par visiem
zinamu (par ko varétu liecinat arl vienaldzigs klusums zalé péc tas izstastisanas Anekdosu
konkursa).
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Loti iespéjams, ka $1 anekdote bérnu folklora nokluvusi no pieauguso folkloras. Ta
tika izmantota ka politiska anekdote padomju laikos. Bet tikpat labi ta var pastavét ari citur
pasaulé, jo maz kur ir pilniba monoetniska vide bez jebkadiem iekséjiem konfliktiem.

Tas, ka pasazieru lidmasinai var vienkarsi atvért logu un izmest pa to ara, ko vien
veélas (turklat visas lietas nokrit viena vieta un nesaplist), varétu ko liecinat par §is anek-
dotes izcel$anas laiku - 20. gadsimta pirma puse, aviacijas attistibas sakuma laikmets. Bet
vecakos variantos ir minéts ari vilciena vai cita transporta lidzekla logs, lidz ar to anekdote
varétu but vél senaka, varbtit pat gadsimtiem veca. Vispariga §i teksta struktiira sniedzas
lidz pat pasakam un mitiem ar trikstera piedalianos - vajakais ar attapibu un veiklibu
parspéj lielako, stiprako un augstpratigo.

Bérni, visticamak, pat neapzinas anekdotes bistamos socialos un etniskos kontek-
stus, vini vienkarsi stasta anekdoti, kas viniem ir zinama un vinu vienaudziem likusies
smiekliga. Ka vienu no anekdotém, lai turpinatos anekdosu stastisanas situacija. Naivi
batu uzskatit, ka realaja dzivé kads tapéc iedomatos rikoties lidzigi. Ka visparzinamai
anekdotei, tai ir pat sava parodija, kas ari tika izstastita $aja konkursa: “Lidmasina séz
amerikanis, krievs un latvietis. Amerikanis izmet mp3: “Mums tadu daudz” Krievs paskatas
uz latvieti: “Tikai bez jociniem!””"'

Ka zinams, etniskas anekdotes ir daudz pétitas. Tiek atzits, ka $is anekdotes ir kon-
tekstualas un var bat oti jatigi uztveramas — to stastitajiem jasaprot, kadas situacijas tas
drikst stastit. Anekdote ir ka abpuséji griezigs zobens, kas negaidita bridi var smagi ievai-
not nevis iedomato pretinieku, bet gan pasu zobena lietotaju.

Protams, $aja anekdoteé ir ari savs “patiesibas grauds” - taja minétas nacionalitates
parstavju Latvija ir visai daudz. Tacu ir skaidri redzams, ka §1 anekdote nevis veicina naidu,
bet gan aicina par $o situaciju pasmaidit, pasmieties par etniskajiem stereotipiem vispar, —
tatad nevis vairo, bet gan kliedé spriedzi, novirzot “naciju cinas” ironiska, komiska un
paradoksala gultné. Ja varam par savam bailém, dusmam un aizspriedumiem pasmaidit,
tad tiem vairs nav varas par mums. Varbt tiedi §is pozitivas vésts dé] anekdote ir tik populara
daudzus gadu desmitus.

Guntis Pakalns

Atsauces un piezimes

Pakalns G. Bérnu folkloras konkursi masdienu Latvija — pieredze, piedzivojumi, problémas. Pétijumi
par nematerialo kultaras mantojumu (Bulgarija - Latvija). Studies of Intangible Cultural Heritage
(Bulgaria - Latvia). Sast. A. Jansone. Riga: Latvijas véstures instituts, 2013. 169.-177. Ipp. Publicéts tikai
interneta: http://www.lvilv/lv/elektropubl_files/Nematerialais_kulturas_mantojums_Intangible_Cultural
Heritage_2013.pdf. Konkursu nolikumus sk. $eit: http://visc.gov.lv/intizglitiba/folklora.shtml (Seit un
talak minétas interneta vietnes pédéjo reizi parbauditas 25.03.2015.).
http://rus.tvnet.lv/novosti/obschjestvo/254031-a_vot_eto_uzhje_nje_smjeshno_rjebjenoklatish_
rasskazivajet_unichizhitjelniy_anjekdot_pro_russkih

“Latvietis, krievs un anglis lido lidmasina. Péksni krievs izmet pa logu radioaustinas un saka: “Ai, mums
tadu ir daudz”” Tad anglis izmet pa logu televizoru un saka: “Ai, mums tur Anglija tadu daudz!” Latvietis
panem krievu un izmet pa logu: “Ai, mums tur Latvija tadu daudz!””

N}
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* http://www.mklat.lv/obschestvo/21154-skandal-na-konkurse-anekdotov

> “Leja séz tris nabadzini. Pirmais ladzas: “Dievin, Dievin, lddzu nomet man radioaustinas!” Vinam

nokrit. Ladzas otrais nabadzins: “Dievin, Dievin, ladzu nomet man televizoru!” Labi, vinam nokrit

televizors. Tresais ludzas: “Dievin, Dievin, ladzu nomet man jebko!” Vinam nokrit krievs. “Pats Dievin$

nokrita!™”

https://www.youtube.com/watch?v=Dé6rj5HYZgDU. Ka video materiala ievietotajs portala You Tube

tolaik bija minéta organizacija “Pilsoniska Pasvaldiba’, kas darbojas Kekava, tagad — péc gada - ievieto-

taja nosaukums ir “Bantuiickuit Masax’.

http://rus.tvnet.lv/novosti/obschjestvo/254072

glava_latishskogo_obschjestva_v_shokje_ot_unichizhitjelnogo_anjekdota_pro_russkih

http://multinews.lv/?id=1927

http://lat.mixnews.lv/lv/izklaide/28131_latviesu-puisens-launi-pajoko-par-krieviem-video#comments

10 http://rus.tvnet.lv/novosti/obschjestvo/254141-anjekdot_o_russkom_i_latishje_kak_vsje_bilo_na_
samom_djelje

! http://www.ass.Iv/joki/../39426

o
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Karlim Bukumam - 130

Lietainais 2014. gada 12. septembris
Autortiesibu ierobeZojumu dé] Kocénu pagasta bibliotéka, vélak Vaidavas
attels nav piecjams. pagasta “Gribiesos” pulcéja papravu lauzu
pulku - Karla Bukuma radus, novadniekus
un citus interesentus, kas véléjas atzimét
pirms 130 gadiem dzimusa folkloras va-
céja apalo jubileju, ka ari uzzinat ko vairak
par Bukuma personibu un devumu latvie-
$u tautas garamantu vaksana.
Karlis Bukums ir dzimis 1884. gada
25. marta (péc jauna stila - 6. aprili)
Vaidavas pagasta Gribiesu majas kalpu-
pusgraudnieku gimené. Vecakiem meklé-
jot labak apmaksatu darbu, bérniba paiet,
biezi mainot dzivesvietas Valmieras ap-
kaimé. Rubenes draudzes skolu Bukums
nepabeidz, jo vecaki paklausa radinieku
ieteikumam zéna skolo$anai mest mieru,

un 17 gadu vecuma jaunietis tiek nodots
Karlis Bukums 1912. gada.

LFK 23, Ia apmaciba pie vietéja kurpnieka, tomér $is
arods Bukumam neliekas saistoss, tapéc
20. gadsimta sakuma vin$ klast par apkartstaigajoSu gramatu tirgoni, savukart pirms
Pirma pasaules kara — par fotografa paligu Strencos.

Kar$ batiski izmaina Karla Bukuma turpmako dzivi. 1915. gada 7. februari fronté
Polija vins$ tiek smagi ievainots, un arsti amputé kaju. Péc ilgstosas arstésanas un uztu-
résanas Petrograda 1920. gada augusta Bukums atgriezas Latvija, kur 1926. gada ka kara
invalidam vinam Valmiera pieskir apbuves gabalu, uz kura tiek uzcelta maja. 1927. gada
Bukums apprecas, gimené piedzimst divi déli.

Péc Otra pasaules kara Bukuma maja tiek nacionalizéta un parbavéta. Bukumu gimene
klast par dzivokla irniekiem pasu celtaja nama. Karlis Bukums aiziet maziba 1979. gada
10. marta 96 gadu vecuma.

Interese par folkloru Karlim Bukumam radusies jau bérniba, uzklausot vectéva
stastus. S1 pieredze spilgti iespiezas atmina un tiek ieskicéta autobiografija,' ko Bukums
uzraksta 90 gadu vecuma: “Vectévs uz manu vélésanos, kalkiti kiipinadams, kaut atkartoti,
labprat stastija par pagajusajiem laikiem, baigiem stastiem par velniem, ar kuriem rij-
niekiem bijusi cina, kas rijniekam no speltes izédis cepeti, kalus, kartupelus vai racenus.
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Stastija par vilkac¢iem, raganam, kas dzivojusi savas meza budas. Par sumpurpiem, stastija,
ka tie ka laupitaji esot turigi, dzivojot jau lepnas mezu pilis. Par tadiem necilvékiem pa-
liekot apburti cilveki. Par vilkaciem cilveks, kas izlienot pa melnalksnu apaksu un, kad
atlienot atpakal, atkal paliekot par cilveku. Vilkaci tapat ka vilki skrienot savu upuri plosi-
dami, ar cilvéku to apédot. Ta tas nelagas dienas pagaja vairak pa istabu”

Veélakos gados, péc tam, kad skola apgiita rakstitprasme, Bukums dzirdéto sak pie-
rakstit: “Labprat ar aizrautibu klausijos sencu stastos ar ko mans vectévs ar saviem stastiem
bija ievadijis, kas man zéna gados izklausijas Sausmigi. Kad jau pratu rakstit, dzirdéto
uzrakstiju savai zina$anai. Es tak nezinaju, ka kadreiz So tautas folkloru vaks, zinatniski
apstradas un tautai atpaka] dos, tematiski sakartotu.” Skiet, ka senakie Bukuma folkloras
vakumi diemzél tomér nav saglabajusies.

Likumsakarigi, ka jau 1925. gada, tikai gadu péc Latviesu folkloras kratuves no-
dibinasanas, Karlis Bukums klast par vienu no pirmajiem tas lidzstradniekiem. Ari $o
epizodi vin$ detalizéti apraksta autobiografija: “Riga dzivojot, kura gada, neatceros, filolo-
gijas kandidate, vidusskolas skolotdja Anna Bérzkalne avizé bija ievietojusi uzaicindgjumu
vakt tautas gara mantas, uzskaitot, ko un ka vakt un kur savaktos materialus nodod. Kad
jau laba dala materialu bija nodoti, vacgji tika uzaicinati ierasties Valdemara iela, vidus-
skola uz Isu seminaru. Tur mis Bérzkalne iepazistinaja ar Vacijas folkloristu darbiniekiem,
braliem Grimmiem, kas folkloras vak$anu nodibinajusi uz zinatniskiem pamatiem. Pastastija
arl par Somijas folkloras materialu vacéjiem un atlidzibu péc burtiem, ko neatceros, par
9 vai 11 tukstos$u burtu vidéjas grupas ierédnu algas apmeéra 2 latus. Ari maksa veicinaja
rakstiSanas darbu, ka neesi pa velti paléjies, teicéjus uzmekléjis un apstaigajis. Ta es no
ta laika, protams, ar partraukumiem, ka algota darba kalpotajs un péc tam ka pensionars
varéju vairak nodoties iemilotam darbam. T4, godigu kultaras darbu daridams, bez visas
augstas izglitibas esmu uzstradajies un nacis goda. Tatad ne tikai augsti macitie vien tautas
kultaras lauka var ko paliekosu dot un atstat”

Bukuma manuskripts LFK [23], kura ir apméram 18 000 folkloras vienibu, patiesi
ir “paliekosa vértiba” un pieskaitams Latvie$u folkloras kratuves zelta fondam. Bukuma
kolekcija vispirms ir fundamentals Valmieras apkaimes nematerialas kultaras avotu krajums,
kas prasmigi dokumentéts parsvara 20. gadsimta 20.-30. gados, ar mazaku intensitati — ari
péc Otra pasaules kara. So materialu caurstravo pasa pierakstitaja interese par to, ko vinam
stastijusi teicéji, vélme iedzilinaties un izprast dazadas tradicionalas kultaras izpausmes,
kas manuskripta [23] dokumentétas ar enciklopédisku precizitati un vérienu. Savdabiga
Bukuma manuskripta Ipatniba ir ari salidzinosi lielais skaits “pikantu” anekdosu, teiku un
ticéjumu, kas liecina vai nu par pasa vacéja pastiprinato interesi, vai profesionalam vacéja
iemanam, iegastot teicéju uzticibu un uzklausot to mutvardu tradicijas dalu, kas parasti
domata tikai “savéjo ausim”.

Karla Bukuma folkloras un citu materialu vakumu atzinigi novéréja vina laika-
biedri - zinatnieki. Pieméram, atziméjot 90 gadu jubileju, Bukumu klatiené sveikt ieradas
LZA Valodas un literataras institiita zinatniskas lidzstradnieces Alma Ancelane, Valija
Dambe, Elga Kagaine un Silvija Rage. Savas atminas Bukums piezimé, ka “augsti macitas
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Kocénu novada domes priekssédétajs Janis Olmanis un Karla Bukuma déls Gunars Bukums péc pieminas
plaksnes atklaganas Vaidavas pagasta “Gribiesos”. Foto: S. Laime

damas bija parapéjusas, lai [apsveikums] pa radio tiktu pieminéts un pa televizoru radits. [..]
Sanému Valodas un literataras [institiita] direktora J. Kalnina parakstitu atzinibas rakstu.
No zinatniecém tiku suminats ari pie mielastu galda, kur ka godinataji bija abi déli ar vinu
atvasitém un vedeklam, radi un draugi”

Pateicoties Kocénu novada iniciativu grupas “Savam novadam” rosibai, Karlis Bukums
plasak tika suminats, arl apritot vina 130 gadu jubilejai. Pieminas pasakums norisinajas
divas dalas. Péc dalibnieku registrésanas un ievada vardu teik§anas Kocénu pagasta 1. bib-
liotékas telpas tika atklata Karlim Bukumam veltita izstade “Es turpinu uz téva majam
iet.., kas interesentus iepazistinaja ar Bukuma dzives gajumu un folkloras kolekciju. Péc
tam pasakuma apmeklétaji meéroja celu no Kocéniem uz Vaidavas pagasta “Gribiesien’,
Karla Bukuma dzimtajam majam, kur tika atklata pieminas plaksne un norisinajas konference
“Latvie$u folkloras vacéjam Karlim Bukumam 130”. Péc Kocénu novada domes prieksse-
détaja Jana Olmana uzrunas sekoja sesi priekslasijumi — konferences pirmaja dala Kocénu
novada iniciativu grupas “Savam novadam” parstave, vésturniece un Valmieras Valsts gim-
nazijas véstures skolotdja Ineta Amolina, Karla Bukuma mazmazmeita Paula Grinberga
un Valmieras integrétas bibliotékas galvena bibliotekare, novadpétniecibas specialiste
Agita Lapsa pievérsas Karla Bukuma vairak vai mazak zinamu dzives gajuma epizozu
atklaganai. Konferences otraja dala referenti izvértéja Karla Bukuma folkloras kolekcijas
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nozimi dazados griezumos. So rindinu autors raksturoja manuskripta [23] neatsveramo
nozimi Valmieras apkaimes tautas narativu un zemakas mitologijas izpété, savukart vés-
turnieks Gints Skutans referata “Simts gadus péc Karla Bukuma” salidzinaja toponimisko
teiku materialu Karla Bukuma manuskripta ar mutvardu tradicijas masdienu situaciju.
Novadpétnieks Valters Grivin$ iepazistinaja klateso$os ar interneta vietni hitoria.lv,
demonstréjot tas iespéjas ar Karla Bukuma pieméra palidzibu - vietné atrodama gan
Bukuma autobiografija, gan publikacijas, daléji ari folkloras vakums. Latvijas Geotelpis-
kas informacijas agentaras parstave savukart stastija par agentaras izdotajam pagastu un
novadu vietvardu vardnicam, piedavajot $adu iespéju ari Kocénu novadam. Nemot véra
bagatigo Bukuma manuskripta materialu, Kocénu novada vietvardu vardnicai vajadzétu
bt gana apjomigai.

Karlis Bukums neap$aubami ir viens no spilgtakajiem 20. gadsimta 20.-30. gadu
latviesu folkloras vacéjiem, kura devums butu vél plasakas izpétes cienigs.

Sandis Laime

Atsauce

! Karla Bukuma autobiografiskas atminas. Izraksti no K. Bukuma fonda (A 146) materialiem LNB Reto
gramatu un rokrakstu nodala. Pieejams: http://www.historia.lv/sites/default/files/media/Biblioteka/
Avoti/Memuari_dienasgramatas/2014/septembris/k.bukuma_autobiografiskas_atminas_Inb_rgrn.pdf
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LatvieSu folkloras kratuves 90. jubileja

Latvie$u folkloras kratuve dibinata 1924. gada 2. decembrT - $aja datuma Noteikumi
par Latviesu folkloras kratuvi publicéti oficiala Latvijas Republikas laikraksta “Valdibas
Véstnesis” pirmaja lapa, sadala “Valdibas rikojumi un pavéles”. Noteikumus parakstijusi
toreizéjais izglitibas ministrs Karlis Straubergs un Piemineklu valdes priekssédétajs Frid-
rihs Ozolins. Devinos punktos izteikts iestades izveides mérkis: “veicinat latviesu senas
dzives piemineklu - latvie$u tautas dzejas un tradiciju — vak$anu un atvieglot to pétisanu.”
Kratuves uzdevumi: vakt, kartot, uzglabat un publicét apkopotos folkloras materialus.
Latviesu folkloras kratuve ir viena no Latvijas vecakajam zinatniskajam institacijam, sena-
kais folkloras arhivs Baltija un - ar aptuveni trim miljoniem folkloras vienibu - viens no
lielakajiem Eiropa.

Latvie$u folkloras kratuve dibinata un sakotnéji pastavéjusi pie Izglitibas ministrijas
Pieminek]u valdes. Véstures lokos ta mainijusi savu nosaukumu. 1945. gada pie Latvijas
Valsts universitates parveidota par Folkloras Institttu, tad ieklauta Latvijas PSR Zinatnu
akadeémija, darbojusies ar Etnografijas un folkloras institata, vélak — Folkloras sektora

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Folkloristi 2014. gada 2. decembri Gaismas pili. No kreisas: Baiba Krogzeme-Mosgorda, Sanita Reinsone,
Aigars Lielbardis, Rita Treija, Sandis Laime, Dace Bula, Vilis Bendorfs, Mara Viksna, Guntis Pakalns,
Elga Melne, Ieva Pane. Foto: D. Grodzs
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
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Dziedajums “Folkloristu dziesmu rota”. Foto: D. Grodzs

nosaukumu Zinatnu akadémijas Valodas un literataras institata. Kop$ 1992. gada - atkal
Latviesu folkloras kratuve. Ar vésturisko nosaukumu ta ir Latvijas Universitates Literatiras,
folkloras un makslas institata (LU LEMI) sastavdala.

Kratuves izveidotaja un pirma vaditaja bija Rigas 2. vidusskolas latviesu valodas un
literattiras skolotaja, folkloriste Anna Bérzkalne. Péc vinas starpkaru perioda kratuvi vadija
folklorists Karlis Straubergs. Par iestadi atbildéjusi arl Roberts Pel$e un padomju folklo-
rists Janis Niedre. Vairakas desmitgades kratuvi vadijusi Elza Kokare. Péc vinas — Jadviga
Darbiniece, Beatrise Reidzane, Dace Bula. Kop$ 2013. gada vaditaja ir Rita Treija.

Folkloras kratuvei ir bijusas dazadas majvietas Riga: Kri$jana Valdemara iela, Rigas
pili, Kaku nama Vecriga, visilgak — ap pusgadsimtu - Latvijas Zinatnu akadémijas éka.
Otra pasaules kara laika folkloras krajumi glabti Kurzemé - Irlavas un Dzukstes pagrabos.
Kratuves 90. jubilejas gads bija Jurgu gads: rudeni institats parcélas uz jaunam majam
Daugavas kreisaja krasta — folklorista Pétera Birkerta déla, arhitekta Gunara Birkerta pro-
jektéto Gaismas pili. Latviesu folkloras kratuve un Dainu skapis, viens no musu lielakajiem
dargumiem, nu atrodas Latvijas Nacionalas bibliotékas ékas 5. stava.

2014. gada 2. decembri Gaismas pils Ziedona zale kupli pulcéja Latviesu folkloras
kratuves draugus no tuvienes un talienes. Svinibu dalibniekus uzrunaja Latvijas Univer-
sitates rektors Marcis Auzins, Latvijas Zinatnu akadémijas prezidents Ojars Sparitis, kurs
apsveikuma runu noslédza ar jaunu folkloras materialu iesnieg$anu kratuvei, Jolanta Trei-
le, Kultiiras ministrijas Kulttrpolitikas ievieSanas departamenta direktore, ka arl Agrita
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Kiopa, Izglitibas un zinatnes ministrijas Augstakas izglitibas, zinatnes un inovaciju
departamenta direktore.

Folkloristi klatesoSos iepazistinaja ar jubilejas gada jaunumiem. Par kolektivo
monografiju “Latviesu folkloristika starpkaru perioda” (Riga: Zinatne, 2014) stastija tas
sastaditaja un zinatniska redaktore - LU LFMI direktore Dace Bula. Gramatas nodalu
autori — pavisam 11 pétnieku — ltikojusi izgaismot bagato, tacu lidz §im maz izzinato nozares
vésturi 20. gadsimta 20.-40. gados. Latvie$u folkloras kratuves pétnieks Aigars Lielbardis
aicinaja ielukoties albuma “Folkloras vaksanas vésture fotografijas” (Riga: LU LEMI, 2014)
tapSana. Albuma ieklautas 223 fotografijas, kas atspogulo folkloras vak$anu Latvija no
1925. lidz 1992. gadam. Latvie$u folkloras kratuves digitala arhiva vaditaja Sanita Reinsone,
savukart, apradija 21. gadsimta informacijas tehnologiju sniegtas prieksrocibas. Jauna
tieSsaistes platforma www.garamantas.lv folkloras pétniekiem un interesentiem lauj érti
izmantot kratuvé glabatos materialus - manuskriptu kolekcijas, attélus, audio un video
ierakstus. Turklat ikviens var nakt talka, palidzot atsifrét folkloras materialu pierakstus un
precizéjot zinas par teicéjiem un vacéjiem.

Pasakuma muzicéja postfolkloras grupa “Riksi”. Latviesu folkloras kratuve sanéma
jo daudz labu véléjumu. Ipass bija LU LFMI literattras pétnieku sveiciens — “Folkloristu
dziesmu rota”. 16 Cetrrindés suitu gara institata kaimini apdziedaja ikvienu kratuves dar-
binieku. Dziedajuma netritka 2014. gada aktualita$u: Slinki, slinki folkloristi, / Pruléties(i)
negribéja: | Simtu lauzu aicindja | Dainu skapi izkramet(i). Jubilejas reizé satikas tagadéjie
un kadreizéjie kolégi. Netriika joku, saviesigu sarunu un jauku atminu.

Dibinata 1924. gada, Latviesu folkloras kratuve faktisko darbibu uzsaka 1925. gada
3. septembri. Tadéjadi iestadei ir divas dzim$anas dienas — 2. decembri un 3. septembri -,
un folkloristi labprat atzimeé abas. Saules mazu kratuvei!

Rita Treija
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Ari folkloristi atceras Maigoni Beitinu
(13.07.1929. - 01.11.2013.)

Atceroties ievérojamo valodnieci filologijas doktori Maigoni Beitinu, rodas vélésanas
atsaukt atmina vinas darba gadus un veikumu latviesu folkloras joma. Maigones Beiti-
nas dzives un darba gaitas plasak apcerétas krajuma “Liepajas Pedagogiskas augstskolas
darbinieku dzivesstasti” (Liepaja, 2004. 7.-25. Ipp.), akcentéjot vinas darbibu regionalaja
augstskola, kura vina ilgus gadus bija prorektore. Ta ka vinas saistiba ar darbu folkloras
vaks$ana, pétiSana un $1 vakuma gatavosana publicésanai attiecas uz zinatniskas darbibas
sakumposmu, tapéc ir nedaudz piemirsta. Ta¢u vinas veikumu folkloras joma ir vérts atce-
réties, un te labs paligs ir folkloristes Ritas Treijas intervija, iztaujajot Maigoni Beitinu par
darba gadiem un veicamajiem pienakumiem kadreizéja Etnografijas un folkloras instittta
Folkloras nodala, kas vélak partapa par Valodas un literataras institata Folkloras sektoru.

Pirma - un neaizmirstama - tikSanas ar folkloru un folkloristiem notiek 1945./46. ma-
cibu gada Rigas 2. gimnazija, kur literattiru maca skolotaja Anna Bérzkalne. Vina palikusi

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Maigone Beitina. Foto: R. Treija
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savas skolnieces atmina gan ar staju un apgérbu, gan ar macibu vielu un maci$anas meto-
diku: “Viena vinas gramata [Dziesma par Zeluma nomiruso puisi] pus macibu gadu - vienu
stundu labi lasit, bet otra no galvas par zélabas miruso puisi” (Liepaja, 2004. 10. Ipp.)

Nakosa tiksanas ar folkloristiem ir 1952./53. macibu gada, kad profesors Arturs
Ozols uzaicina 5. kursa studenti Maigoni Beitinu, kura prot vacu valodu, stradat lidztekus
studijam par jaunako zinatnisko lidzstradnieci EFI folkloras nodala. Darba uzdevums: no
Kri$jana Barona darba dziesmu cikla ekscerpét tautasdziesmas, kuras ir pieminéti dar-
ba riki. Te vacu valoda noder, lai izmantotu Augusta Bilensteina publicétos darba riku
aprakstus. Te ka kuriozu Maigone Beitina atceras samulsu$o profesoru Ozolu noradam,
ka dziesminas “ar $o te ciparinu” (no neratno dziesmu séjuma) ekscerpét nevajag. Talak
seko studijas aspirantara, kur Maigones doktora darba vaditajs ir Arturs Ozols, un Liepajas
pirmais posms.

Folkloras sektora Maigone Beitina atgriezas 1960. gada, kad Liepaja “nolikvidéja
filologus” (Liepaja, 2004. 20. Ipp.), lai iesaistitos akadémiska tautasdziesmu izdevuma ga-
tavosana. Vinas darba uzdevums ir izstradat akadémiska izdevuma materialu rakstisanas
principus, t.i., meklét veidus, ka atspogulot dazado izlok$nu materialus lasama formata,
tomeér paturot redzesloka katra novada ipatnibas. Tas ir Maigones Beitinas butisks iegul-
dijjums akadémiska izdevuma jau publicétajos un veél toposajos séjumos.

Lidztekus $im devumam jamin ari vél cits Maigones Beitinas ieguldijums Folkloras
kratuvé - 5 ekspediciju materiali. 1961. gads ieziméjas ar Ipasi bagatigu materiala vaku-
mu dziesmotaja Dienvidkurzemé - Liepaja un Virga —, ap 600 folkloras vienibu. 1962. un
1963. gada pétniece piedalas dialektologijas ekspedicijas Jékabpils Zalvé, tomér neaizmirst
ari folkloru; te iegiitas 67 vienibas. 1964. gada Latvijas un Lietuvas robezregionu folklora
vakta Dobeles Béné, Ile, Penkulé un MaZeiku rajona Naujoji Akmené no tur dzivojoso
latvie$u gimeném, ieguts 400 vienibu. Ari 1965. gada ekspedicija turpinata parrobezu
materiala vaksana Bauskas Panemiiné un Saloc¢u Purvie$os, iegits ap 400 vienibu. Augsti
vértéjams vacéjas rupigais darbs, gan vakumu noforméjot, gan aprakstot teicéju dzives
gajumu, atziméjot ari tos gadijumus, kad cilvéks atsakas runat ar vacéju vai sniegt zinas
par sevi.

Maigones Beitinas, kuru més saucam par Maigu, saikne ar folkloristiem saglabajas
lidz pédéjam bridim, jo vina Latvie$u folkloras kratuvé biezi ieradas meklét pirmavotus
saviem pétijumiem. Seit bija sastapta sirdsdraudzene - Elza Kokare —, kura sanéma uz
katras savas zinatniskas gramatas atvér§anu tas vaku krasai pieskanotu Maigas austu
spilvendranu, jo izcila tautisko rakstu rakstitaja bija radijusi metriem galdautu, segu un
gridcelinu. Vina sniedza palidzigu roku katram Liepaja nonakusam folkloristam un vien-
mer sttija sirsnigus sveicienus no savas Nitaures “Ligzdinam”

Folkloristu paldies Maigonei Beitinai par vinas ieguldijumu, kas paliks gan Folkloras
kratuves arhiva, gan lielakaja akadémiskaja publicéjuma “Latviesu tautasdziesmas”!

Beatrise Reidzane
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Heléna Erdmane
(01.12.1949. - 05.06.2015.)

Latvijas Valsts universitates Filolo-
gijas fakultaté (Lenina iela 32) nevaréja Autortiesibu ierobezojumu dé]
nepamanit garakas un kraspakas bizes attéls nav pieejams.
ipasnieci sirsnigo Helénu Olehnovicu, kas
studiju gados bija aizravusies ar teatri
un aktivi piedalijas Studentu zinatniskas
biedribas Dramaturgijas sekcijas darba.
Pabeigusi universitati, nu jau Heléna Erd-
mane 1973. gada 1. augusta ieradas sava
pirmaja un vienigaja darbavieta - Latvi-
jas PSR Zinatnu akadémijas Andreja Upisa
Valodas un literataras institata Folkloras
sektora (Latviesu folkloras kratuvé — LFK),
kur stradaja lidz 2007. gada nogalei. Péti-
jumu loka vinu intereséjosa téma bija koku
téls tautasdziesmas, skatits no dazadiem
aspektiem. Ari vina pati driz vien ka abele
sazaroja — pasaulé ienaca déls Marts un
meita Ieva.

Helénas darba muazs aizritéja, karto-
jot, sistematizéjot tautasdziesmas un rakstot  {y.jana Erdmane. Foto: no LEK arhiva
akadémisko izdevumu “Latvie$u tautas-
dziesmas”. Vina ir vairak vai mazak piedalijusies izdevuma se$u sé¢jumu (izdoti pavisam
desmit) tap$ana. Heléna ir sakartojusi un uzrakstijusi vinai uzticétas dziesmu nodalas
Janu dziesmam, kara dziesmam, kristibu un bérnu dziesmam u. c. Ipasi vinu priecéja
rakstit jaunie$u dziesmu nodalas, kuras cildinats un ari pelts augums, dziedats par meitu
puku darzu. Uzteicams ir arl darbs, ko vina veica kopa ar kolégiem, veidojot un redigéjot
LFK kolekciju raditaju (5.2. s€j.), tur ipasi noderéja Helénas akuratiba, precizitate, ko ju-
tam katra vinas darba. 5.2. un 7. séjumam vina bija ari viena no redaktorém. Darbu pie
dziesmam vina vértéja ka loti nozimigu, jo uzskatija, ka tekstu publicé$ana ir ta stabila
baze, kas javeic, lai tautasdziesma buitu pieejama visiem, kas gribés to lasit un pétit.

Padomju gados zinatnieki vislielako atbalstu guva no Rigas pilsétas Maskavas
rajona Dabas un piemineklu aizsardzibas nodalas, kuras pasparné tika organizéti prieks-
lastjumi, koncerti un aizraujosas ekskursijas. Heléna Erdmane lasija lekcijas par dabas
skaistuma atspogulojumu tautasdziesmu Cetrrindés, kuras papildinaja ar ziedu, koku,
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ainavu diapozitiviem, ko Helénai sagatavoja dzivesbiedrs Ansis. Vél viena priekslasijumu
téma, ar kuru vina viesojas vairakas Latvijas skolas, bija “Mitiskie augi un dzivnieki lat-
viesu folklora”.

Folkloras vaksanas celi vinu vairak noveda Kurzemé - Nica, Otankos, kur vina ieska-
noja “Nicenieku kazas’, Kuldiga vina satika savu labako teicéju Ievu Markusi, kuru atveda
koncertét Zinatnu akadémija, savukart Rigas Latviesu biedriba lasija referatu par vinas
repertuaru. Gadu tuksto$u mija Heléna kopa ar kolégiem brauca uz Kolku pie libiesiem,
vina apkopoja svaigi pierakstitas teikas un nostastus ar materialiem no LFK fondiem.
Heléna neiztrika ari folkloristu sadarbiba ar skolénu nometni “Metsepole’, kura bérniem
ieradija folkloras vaksanas maku, draudziba ar Franc¢a Trasuna muzeju “Kolnasata’, kur
tika mekléti labi teicji, svinéti tradicionalie un religiskie svétki.

Heléna atsaucigi palidzéja tautas muazikas koncertu sagatavosana, sakot jau ar 1978. ga-
da oktobri Dailes teatrl, aprakstija dazadas norises, disertaciju aizstavé$anu, konferences,
rakstija $kirklus par folkloristiem enciklopédija “Latviesu rakstnieciba biografijas” (2003).
Vina bija zinatniska redaktore Jana Rozenberga sagatavotajai Karla Strauberga gramatai
“Par devini novadini” (1995).

Neaizmirstams un neizdzéSams paliks Helénas rakstitais vinas briniskigaja rokraksta...

Latviesu folkloras kratuve
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