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Una Smilgaine

Tradicija un robezas

Pérn Latvie$u folkloras kratuve KriSjana Barona konferenci rikoja jau trisdesmito
reizi, un ta vienlaikus bija dala no Apvienota Pasaules latviesu zinatnieku 3. un Letonikas
4. kongresa. 2011. gada Barondienu konferences téma — tradicija un robezas. Robezas
jédziens — budams plass un daudznozimigs — allaz bijis klat humanitaro zinatnu
centienos aptvert un izzinat tradicijas, tekstus, sociokulturalas paradibas un procesus.
Konferences téma rosinaja pétniekus radosai domu apmainai par attiecibam starp kultiaru
un robezu pastavé$anu laika un telpa — geografiskaja, politiskaja, socialaja. Konferencé
piedalijas 22 referenti no 8 zinatniskajiem centriem — folkloras pétnieki, vésturnieki,
kultiiras antropologi, etnologi, etnomuzikologi, literatiirzinatnieki un mediju specialisti.
Divas dienas dzirdétie priekslasijumi aptvéra gan teorétiski visparino$u tému loku, gan
konkrétu procesu un paradibu analizi.

Zurnala “Letonica” kartéjais folkloras numurs tapis uz konferencé nolasito referatu
pamata, un astoni konferences dalibnieki ir kluvusi par s numura autoriem.

Vairaki pétnieki savos rakstos pievérsusies padomju varas periodam. Andris Erglis
apliko Etnografijas un folkloras institiita 1954. gada rikoto ekspediciju Gaujenas rajona.
Vasaras saulgriezu svinésanas parveidei laika posma no 1960. lidz 2010. gadam pievérsies
Sergejs Kruks, savukart Evas Eglajas-Kristsones raksts vésti par padomju Latvijas rakstnie-
kiem — celotajiem (Z. Grivu, Z. Ergli, O. Giitmani, D. Dreiku, A. Heninu, J. Aneraudu),
kuriem bijusi iespéja izbraukt arpus PSRS robezam.

Ipasam robeZas izpratnes aspektam — krasu vizualajam un mitiskajam robezam senaja
apgérba — pievérsas leva Pigozne. Neviennozimigi vértéto jautajumu par buramvardu
dalijumu pirmskristietiskajos un kristietibas ietekmétajos risina Aigars Lielbardis. Una
Smilgaine apliiko robezas starp makslu un tradicionalo kultru starpnozaru makslas grupas
“Serde” darbiba. Savukart Ieva Pane sava pétijuma apskata latviesu tradicionalaja muazika
unikalu un lidz $im plasak nepétitu paradibu — Bartas un Nicas garo saucienu un lei$u
daudzveidibu un izcelsmi. Redz&jums, kas interpreté cittautie$u telpas un laika uztveri,
raksturigs Ratas Muktupavelas pétijumam par Latvijas pierobezas lietuvie$u pasreizéjo
identitati.
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Eva Eglaja-Kristsone

Robezas simbolizacija latvieSu rakstnieku celojuma
aprakstos par turisma braucieniem arpus PSRS

Atslegas vardi: celojuma apraksts, padomju turisms, kapitalistiskas valstis,
robezas, rakstnieki, D(d)zimtene

Celo$ana nozimé satikt jaunas un citadas kultairas un $kérsot dazadas robezas —
gan fiziskas, gan garigas. Parasti celo$ana saistas ar brivu iespéju izvéléties meérki, tapéc
padomju celosanas tradicija visvairak atbilst vardiem “tarisms” un “ttrisma braucieni’, kas ir
organizéti, tacu vienlaikus nav saistiti ar tirisma mérkiem, jo padomju ttrists arzemeés sevi
reprezenté ka “sveso”. Raksta ieskicétas galvenas atzinas par padomju tirismu un iespéjam
izbraukt arpus PSRS un caur konkrétiem tekstiem méginats apjaust, ko celotaji piedzivoja,
$kérsojot robezas. Vai aprakstu autori no Latvijas izjat ari nacionalo robezu vai iztiek ar
visparigo padomju zemes robezu? Padomju robeza ir politiska robezlinija, un ka tada ta
atspogulota aprakstos, atstajot jautajumu — vai robeza tiek ari izjusta un vai rakstnieku
pratos ir Latvijas robeza, tatad — vai vini $kérsoja vienu vai divas robezas?

Raksta aplakoti latvie$u rakstnieku (ari tulkotaju un literarai dzivei pietuvinatu cil-
véku) apraksti par celojumiem uz kapitalistiskajam valstim.' Tiesa, pilnigaka aina atklatos,
salidzinot gan rakstnieku, gan citu nozaru parstavju celojumu aprakstus. Salidzinajuma
butu lietderigi skatit, ka robezas sajuta veidojas, celojot aiz Latvijas PSR robezas uz citam
padomju republikam vai arpus PSRS uz citam socialistiskajam valstim vai satelitvalstim.
Saja raksta ietverti pieméri no apméram desmit celojumu aprakstiem (Zanis Griva, Zenta
Ergle, Janis Anerauds, Vera Kacéna, Laimonis Purs u.c.), aptverot laiku no 50. gadu noga-
les 1idz 80. gadu sakumam, tarisma galamérki — dazadas Eiropas valstis, Talo Austrumu
valstis, Jaungvineja, Afrika. Gan braucienu, gan aprakstu, protams, ir krietni vairak, kaut
vai gramata “Latvijas Padomju Rakstnieku Savieniba piecos gados (1966-1970). Izdevums
rakstnieku 6. kongresam”. Tas nodala “Misu rakstnieku braucieni uz arzemém” dota
statistika, kuras valstis pabijusi rakstnieki, un te paradas patie$am loti plass areals un dazu
rakstnieku tarisma pieredze, pieméram, Janis Anerauds bijis Zviedrija, Norvégija, Danija,
Anglija, Belgija, Lija Bridaka — Polija, VFR, Danija, Somija, Norvégija, Zviedrija, Holande,
Italija, Bulgarija, Danija, Holandé, Norvégija, VFR, Zviedrija, Somija utt.

Rakstnieks un literatarkritikis Guntis Berelis, komentéjot kadu attélu, kur redzams
Zanis Griva 60. gadu sikuma, Afrikas vidiené sarunajoties ar vietéjo plantatoru, trapigi to
ilustréjis: “Plantators — gars, drusku izkaméjis, paskarba skata, iegérbts Sortos un tada ka
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pusmilitara krekla; batu vél galva balta korka kivere — sanaktu kartiga négeru ekspluatatora
karikatiira no padomju laika DadZa. Zanis Griva — mazliet apvélies un pascienas pilns ar
socialkritiski asu skatienu vérté plantatora stastito. Tads reprezentativs latviesu padomju
rakstnieku, LPSR Nopelniem bagato kultaras darbinieku, LPSR Valsts prémijas laureatu,
Vispasaules Miera padomes loceklu utt. sugas parstavis.”” Sadas fotografijas ir retums,
jo parsvara tarisma braucienu aprakstos pievienotas fotografijas ir ilustrativas, bez ap-
rakstitaja klatbutnes tajas. Tacu daudz butiskaka nianse, ko izcel Berelis, ir secinajums,
ka rakstniekiem, ari pieminétajam Zanim Grivam, pietika gan pacietibas, gan laika savus
Afrikas pieredzéjumus aprakstit gramata “Dzunglu upe Mellakore”, kugojumus pa jaram
un okeaniem — gramata “Zem Albatrosa sparniem”, braucienu uz Kubu — “Bitites
Diucenites celojuma” Un, lai arl padomju laika “rakstnieki pasaulé tikai izlaisti vien retie
un retumis, tomér celojumu aprakstus vini rakstija daudz, citigi un nebit ne no caur-
skréjéju skatpunkta”’ Sadam apgalvojumam var pievienoties un to izvérst no dazadam
perspektivam.

Veiksmigs piemérs fundamentalam pétijumam ir Annes E. Gorsacas gramata All this
is Your World: Soviet Tourism at Home and Abroad after Stalin (2011)," kas péta celojumu
pieredzi un nozimi, pakapenisko Padomju Savienibas integraciju globalajos kulttras ap-
mainas procesos, kuros Padomju Savieniba, kaut ar raizém, tomér arvien vairak piedalijas
ideju, informacijas un cilvéku apmaina.

Apceréjums strukturéts tris dalas, lai izgaismotu robezas simbolizacijas aspektus un
tos ilustrétu ar piemériem no konkrétiem tekstiem:

1) padomju tarisms — internais un eksternais,

2) Dzimtene/dzimtene — majas,

3) savéjais/svesais.

Padomju tarisms — internais un eksternais

20. gs. 50. gadu vida Padomju Savienibas Centralkomitejas rezolicija iepazistinaja
padomju pilsonus ar atlauju skérsot padomju robezas un redzét arzemju valstis. Tobrid
ar “arzemju” tika domatas tikai socialistiskas valstis, bet jau 50. gadu beigas un 60. gadu
sakuma dalai pilsonu tika dota iespéja celot ari uz kapitalistiskajam valstim. Kopuma
padomju pilsoni arvien vairak tika novértéti ka cilvéki ar vajadzibam un vélmém, kas
valstij japiepilda. Hru$covs pats loti miléjis celot, tapéc vieta piesaukt ari aspratigi trapigo
padomju ideologijas lideru t.s. TTT joku:’ titans — Lenins, tirans — Stalins un tirists —
Hruscovs. Iespéja celot signalizéja, no vienas puses, par pagrieziena punktu no ideologiska
stinguma un bailém no citada, kas bija tipiski Stalina laika, uz salidzinosu atvértibu
Hrusc¢ova laika, no otras puses — par valsts varas atslabumu un vélmi, lai pilsoni valsti
neuztver ka ienaidnieci, bazijoties, ka starp pilsoniem var veidoties ta dévétie “iekséjie
ienaidnieki”, kas var nonakt aiz PSRS robezas, tapéc ipasa uzmaniba tika pievérsta taris-
tiem izbraucéjiem. Padomju taristiem ilgi, visvairak presé, tika klastits, ka tikai padomju
zemes robezas vini var bat parliecinati par laipnu uznemsanu. Bet, sakot ar Hrus¢ova éru,
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padomju pilsoni jau varéja iztéloties sevi atpusoties Melnaja jura Rumanija vai pat uz-
kapjot Eifela torni Parize.’

Ta ka robeza starp socialistisko un kapitalistisko bloku nodalija divas dazadas politis-
kas, ekonomiskas un socialas sistémas, trisms starp socialistiskajam valstim un Rietumiem
bija komplicéts fenomens. Ka uzsver PSRS un Somijas tirisma pétnieks Aleksejs Golubevs
(Alexey Golubev), padomju informacijas cenziiras apstaklos, kas attiecas ari uz visa veida
informativo apmainu ar Rietumu pasauli, tirisma braucieni bija viena no retajam iespé-
jam uzzinat (padomju pilsoniem) vai atceréties (austrumeiropiesiem) tadus fenomenus ka
tirgus ekonomika, individualisma Rietumu modelis, attiecibas starp valsti un sabiedribu,
dazadas baznicas lomas, cita vésturiskas atminas koncepcija u.c.” Protams, §i pieredze bija
butiska ari padomju pilsoniem — konkréto aprakstu autoriem, jo celojumi lika parvertét
ideologiskas nostadnes, kultiiras stereotipus un mitus un pat ikdienas prakses, tapéc ir
pamats runat par sava veida socialas neapmierinatibas séSanu sabiedriba, kam pamata
ir salidzinajums ar vairak iztélotiem, ne “Istiem” Rietumiem.® Te gan var piezimét, ka,
pieméram, Zanis Griva Francija bijis jau pirms PSRS okupacijas, ta ari ir viena no $ejienes
iespéjamam atskiribam salidzinosa aspekta.

Tarisms uz Austrumeiropu bija ieceréts, lai stiprinatu draudzibu un savstarpéjo
izpratni starp parastajiem cilvékiem Padomju Savieniba un Austrumu bloka valstis. Div-
virzienu satiksme uz Rietumiem bija un ir bieZi iztirzata probléma, jo do$anas uz arzemém
padomju pilsonim bija gana sarezgita. Vispirms bija japiesakas valsts institacijam, lai
dabiitu atlauju izbraukt no valsts, — tas bija komplicéts process. Gan iesakuma, gan vélak
arzemju tarisms bija ciesi saistits ar mainigo arpolitiku, starptautisko politiku, PSRS attie-
cibam ar konkrétim valstim. Celo$ana, ki atzist Sons Salmons (Shawn Salmon), aprakstot
“Intarista> vésturi, visu auksta kara laiku bija “ideologiski nosacits temats iek$politikas
un arpolitikas diskusijas”'’ Tadéjadi PSRS ieviestas internas un eksternas pases (ari ipasas
diplomatu pases) ir viens no padomju laika fenomeniem.

1955. gada izvirzitie tirisma ieguvumi bija starptautisko sakaru paplasinasana un
PSRS starptautiskas autoritates nostiprinasana. Lidz Hrus¢ova laikam var runat par politis-
ko ieguvumu, tacu péc tam ttrisma ievirze ir daudzplaksnainaka. Ka noradits 1962. gada
“Intarista” brosiira par celojumiem pa Eiropu, iepaziSanas ar kapitalistiskajam valstim, tieSie
kontakti ar cilvekiem palidzés padomju taristiem labak izprast atSkiribas starp socialistisko
un kapitalistisko sistému un milét savu dzimteni vél stiprak.'' Tatad izvirzitais mérkis bija
iepaziSanas ar sve$o un atSkiribu apzinasanas, tacu realitaté notika mérka transformacija.

Lai arl padomju izpratné tarisms liela méra saistijas ar aktivu darbo$anos un fizisko
iemanu pilnveidosanu (kalnos kaps$ana, laivo$ana utt.), tomér ta nebija tikai “darisana” vien,
bet ari tas, ko krievu un padomju kultarpétnieks profesors DZeimss fon Gelderns (James
von Geldern) nosauca par “redzésanu” (seeing).”” Taristus var iedalit tris aptuvenas grupas,
kuru funkcijas var saskarties un parklaties: vieni brauca spiegot, citi — demonstrét sevi ka
padomju pilsonus, tresie — apskatit pasauli gidu uzraudziba. Taristi (ne visi) tika satiti uz
arzemém ka emisari, bet vini tika ari instruéti “iepazities ar citu cilvéku dzivi’, ar “arzemju
zinatni un tehnologijam’, ar vésturi, makslu un kultiaru. Precizak — spiegot. Starptautiskie
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braucieni bija informacijas avots par arzemju industrialo un profesionalo darbibu. Kandidatu
atlase braucieniem arpus PSRS galvenokart balstijas uz lojalitati rezZimam, VDK virsnieku
uzraudziba bija neatnemama sastavdala, tapat detalizétas instrukcijas pirms brauciena,
suveniru iegade — tas viss sakotnéji bija vérsts uz iesp&jami labaku socialistiskas sistémas
reprezentaciju arvalstis. Katrs padomju tarists $aja aspekta tika uztverts un ari veidots ka
padomju valsts siitnis, un vinam bija jaizskatas un jauzvedas atbildigi."

Lai ari padomju tarisma braucienu apraksti atspogulo faktu, ka padomju tarisms
bija oficials un saplanots un celotaji bija valsts izraudziti un uzraudziti, celojumu apraksti
dazviet ienes ari personigo skatijumu. Principa aprakstu uzdevums bija viens: pateikt
“patiesibu” par Padomju Savienibu tiem arpusé — svesajiem un palidzét parliecinat lasitaju
majas par socialistiskas sistémas prieksrocibam. Padomju tarists bija ka kamera, kas vérsta
uz aru, lai iegatu bildes, ko paradit klubkrésla taristiem un autoritatém, bet aprakstos
(publikacijas presé, gramatas) trika skatiena “uz iek§u”, personigas sastap$anas ar citado,
ta izpétes. Protams, nav pamata apgalvot, ka taristi to nedarija, tapat laika gaita mainas ne
tikai pasi taristi, bet ari apraksti. Tacu kopuma vairak uzsvérta padomju taristu grupas
vienotiba un virziba pa noteiktu mar$rutu un tiksanas ar iepriek$ sarunatiem, sagatavo-
tiem cilvékiem.

Latvija arl ieziméjas §1 pécstalinisma laika tarisma uzplaukuma tendence. Pirma
gramata, kas atspogulo braucienu geografiskos mérkus un ideologiskos spriedumus, ir
1956. gada izdota “Aiz robezam. Latvijas PSR delegatu un taristu celojuma piezimes”", kur
2. Ipp. ir piezime “Lasitaju ievéribai!” ar skaidrojumu, ka “So krajumu laizam klaja sakara
ar pieaugo$o interesi par aizrobezu zemju tautu dzivi’(otra gramata izdota 1959. gada; lidz
tam bija apraksti presé, braucienu pieredze pieminéta kongresos). Sajas gramatas ieziméjas
tarisma areals — 1956. gada aprakstita Dienvidslavija, Italija, Bulgarija, Austrumvacija,
Zviedrija, Indija (no rakstu autoriem japiemin V. Line, I. Lémanis), savukart 1959. gada
gramata braucienu aprakstu divreiz vairak, apcelota Danija, Norvégija, Somija u. c. (starp
rakstu autoriem A. Pelge, I. Iverts, M. Krupnikova, E. Berklavs).

Saja nodala noskirums internais/eksternais tikai ieziméts, izcelot eksterna tirisma
nosacijumus. Runajot par Latviju, butiski noradit, ka $ejienes turists ar sveSo saskaras, jau
parbraucot Krievijas robezu, tapat svesais ir Gruzija, Kazahija un Sibirijas taigas, kas tiek
pienemtas ka savéjas, kaut ari robezu saglaba vismaz valoda.

Dzimtene/dzimtene — majas

Padomju noskirums ir $ads: liela un plasa Dzimtene ar lielo burtu ir PSRS, savukart
dzimtene ar mazo burtu (Latvija) asociéta ar majam. Tadé] interesanti aplikot, ka celojumu
stastos ieziméjas abas dzimtenes.

Robezas ir vieta, kur satiekas etniskas, nacionalas un lokalas identitates. Robezas spéj
noskirt cilvékus un veselu populaciju dazados geografiskos, politiskos un ekonomiskos
apgabalos. Gan robezZliniju, gan valdosa rezima parmainas buatiski parvers cilvéku dzivi.
Somijas socidlantropologe Laura Asmusa (Laura Assmuth), kas pétijusi etniskas, nacionalas
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un lokalas identitates Krievijas un Baltijas pierobeza, pareizi norada, ka robezas starp
padomju republikam bija administrativas, pieméram, nebija robezkontroles un robezpunktu,
tikai cela zimes informéja, ka celotajs ir tikko nonacis, pieméram, Igaunijas socialistiskaja
republika. Vienlaikus robezas bija un ir ari semiotiskas (no valodu atskiribam lidz krasu
izjutas un lietu citadibai), tatad, lai arl ideologiski neskirtas, tomér ar vienmeér klateso$u
dalijumu.

Baltijas valstu iedzivotajiem ieklau$ana Padomju Savieniba saistiba ar neseno pagatni
bija sarezgitaka, bet vienlaikus it ka lava justies Ipasak, jo pirms okupacijas Baltijas valstis bija
neatkarigas, un $1 sajuta tika uzturéta visus okupacijas gadus. Tas ari ir galvenais paradokss,
ka ne tikai pasi baltiesi, bet ari citi padomju pilsoni apzinajas, ka Baltijas socialistiskajam
valstim ir separats statuss. Robeza tapéc ir ne tikai administrativa, jo Padomju Savienibas
konteksta Baltijas valstis bija padomju Rietumi; varétu teikt, ka $is republikas bija visat-
tistitaka un reizé biezi vien ar aizdomam uzlikota lielvalsts dala. Tatad PSRS konteksta
iesp&jams runat par tris veidu “arzemém”, kas sabalsojas ar interno/eksterno daljjumu:

1) iekséjas arzemes — Baltijas valstis,

2) tuvinas arzemes — Austrumeiropa,

3) arzemes — kapitalistiska Rietumu pasaule.

Interesanti, ka, izbraucot no kontinenta, vairaki rakstnieki runa par Latviju ka zemi
no Eiropas, piedevam, no vecas Eiropas. Piemérs no Zana Grivas gramatas “Tris nedé-
las Francija” (1965), kur autors ar kadu franctzi parruna kolonizacijas postu. Francuzis
saka — ta jau veca Eiropa iekartota, bet Z. Griva iebilst, ka ari vecaja Eiropa ir dazadas
pasaules. Uz to francizis valsirdigi atbild: “Pie jums neesmu bijis, nezinu. Bet pie mums
Francija péc kara palicis viss pa vecam.'® Jau iepriek$ pieminéts, ka Grivas aprakstam par
Franciju ir dubultnozime, jo Griva pabijis Francija ari pirms Otra pasaules kara. Protams,
francuzis korekti atbild un neizsakas par PSRS, savukart Griva tomér pasaka, ka Latvija ir
vecas Eiropas sastavdala pagatné un telpa.

Viens no jautajumiem, kas rodas, sastopoties ar apgalvojumiem, ka PSRS ir tuvu
idealam, ir $ads: kapéc jaskérso robezas un jacelo arpus PSRS? Z. Grivas apceré par brau-
cienu uz Afriku §is jautajums risinats poétiski:

Cilvékam nav jadoma tikai par savu maju vien, bet plasi jaatver logi uz visam debess pusém, lai
pa tiem ieplast véji no Kubas un Vjetnamas, no Amerikas un Azijas, no vecas Eiropas vecajos
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reakcijas cietoksnos ieslodzitas brivibas un no Tevis, mostosais Afrikas kontinent!

Celojumu aprakstos iespéjams noskaidot, ar ko padomju cilvékam saistas PSRS ro-
bezas $kérsosana. Izradas, ka ar daudz lielaku birokratiju un gatavosanos, ja vien nav tadas
prioritates ka diplomata pase, kada bija Zanim Grivam: “Ar savu diplomatisko pasu pali-
dzibu atri nokartojusi visas formalitates, més iesézamies lielaja gaisa lainerd, kas driz vien
ka putns viegli uzspurdz pelékajas Maskavas debesis”"*

Tacu parsvara vidusmeéra pieredze ir tuva rakstnieces, tulkotajas Veras Kacenas ap-
rakstam, uzsverot “citadibu” — dala pasaules ir briva, un par to var parvietoties bezriipigi,
bet dalai pasaules piekluve saistas ar parbaudijumiem.
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Celojums ir laba un gauzam noderiga lieta, tacu, ja cilvékam dzivojams piektais gadu desmits,
sevi$ku sajismu izredzes uz to vairs neizraisa. Protams, ir pavisam citadi, ja vari mierigi sa-
kravat mantinas cela soma, nopirkt bileti, sésties izvéléta satiksmes lidzekli un braukt kaut
10000 km pa valsti, kuras pilsonis esi. Bet, poSoties uz arzemém, nenovérsami jas piemeklé
vesela virkne nepatikamu procediru. Pie fotografa jaiet? Jaiet. Arstam ari japaradas? Japaradas.
Anketas vizu pieprasijumiem jaraksta? Jaraksta. Atklati runajot, tas ir bezgala garlaicigi.”

Vél kada sieviska nianse: draudzenes, uzzinajusas, ka V. Kacena dosies uz Eiropu,
doma, ka jasuj jaunas drébes. Neliels dialogs, kas ataino prieksstatus un nozimibu, kada
tiek pieskirta Eiropai:

— Es nemaz nedomaju neko $it.

— Bet tu ta¢u brauc uz Eiropu.

— Un kas tad ir? Kur tad més dzivojam?

— Bet Rietumi, saproti — Rietumi! Vai tu tiesam esi tik dulla, ka nesaproti, vai tikai izliecies.”

Padomju Latvija cilvékus ar tieSo pieredzi celo$ana uz arzemém var uzlakot ka ma-
zakumu, toties informacijas izplatiba par $iem celojumiem un ap tiem apvitiem stastiem
personiska limeni bija loti efektiva — un ta ir tipiska situacija tik slégta sabiedriba ka
Padomju Savieniba, kur cilvéki bija spiesti radit neoficialus socialos mehanismus infor-
macijas apmainai, lai kompensétu cenziiru oficiala limeni.” Saja piemeéra ari paradas
V. Kacenas draudzenu — laikabiedrenu prieksstats par Eiropu, kas forméjies pagatné,
konstruéts Latvijas brivvalsts laika, kad vinas visas bija 20-30 gadu jaunas.

Tatad svarigi noskaidrot ari, ka tiek uztverta valsts, uz kuru paredzéts doties. Nianses
variéjas no satraukuma par ideologiska un politiska rezima atskiribam lidz izfantazétam
ainam.

Braucot uz Norvégiju, autors ($aja gadijuma gan neprofesionals rakstnieks) atminas:

Beidzot visas formalitates nokartotas un masu lidmasina atstaj Rigas lidostu. Ta uznem kursu

uz Stokholmu, lai péc tam talak dotos uz Norvégijas galavaspilsétu Oslo. Esam mazliet sa-

traukti, jo dodamies uz zemi, par kuru diezgan daudz ir dzirdéts, bet kur vél neviens no mums
nekad nav bijis. Bet tam ta ir pavisam cita pasaule, kur vél ciena ir daudz kas tads, kas pie
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mums Latvija bija sastopams pirms padomju varas nodibinasanas, bet tagad jau aizmirsts.
Savukart cela uz Somiju paradas robezas $kérsosanas izjuta.

Vilciens iet uz rietumiem. Pédéja pietura pirms robeZas parbrauksanas. RobeZsargu majors,
kas mis pavada kops Viborgas, izkapj, vélédams laimigu celu. Aiz loga pazib beidzamais
padomju robezsargu postenis, péc tam daZi desmiti metru nevienam nepiederosas zemes un
aiz tas sargkareivis svesa pelékzala formas térpa. [..] vilciens palénina gaitu. Apsveicu, kungi,
Somijas zemé! — krieviski mas uzruna muitas ierédnis, ienakdams vagona. Tatad — esam
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arzemes.

Tatad PSRS tiek uztverta ka zeme ar administrativam un kultaras robezam, bet ne
vairak, jo netiek pieminétas iekséjas robezas.
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Atskirigs gadijums rada, ka personigs notikums no pirmsokupacijas laikiem ietek-
mé celotdja stastus. Z. Grivas gramata “Tris nedélas Francija” celojuma apraksts sikas
ar skarbam atminam par pédéjo Francijas apmekléjuma reizi 1941. gada, kad Peténa™
valdibas slepenas policijas agenti vinu parmekléjusi un fotograféjusi, nonémusi pirkstu
nospiedumus. Griva atceras: “Kad, gandriz sastindzis aukstaja telpa, es $iem viriem pie-
davaju ari manu kaju pédu nospiedumus, serzantu prieksnieks mani bridinaja: Iegaumé
labi: nekad vairs neuzdroginies bazt savu degunu pari Francijas robezai””’ Tomér Z. Griva
uzdrosinajas: “Jo jau toreiz es labi at$kiru [..] francu proletariatu no pérkamas francu
burzuazijas, francu isto makslu un literatiru no pseidomakslas un literataras. Un tas bija
galvenais, kas mani pamudinaja vélreiz “parbazt degunu” pari Francijas robezai>”*’

Vel paris izvilkumu no celojumu aprakstiem ilustré celotaju izjitu nianses, Soreiz no
eksotiskam valstim:

Kad taluma iznira Afrikas krasti, jutos mazliet vilies — ceréto palmu vieta vispirms saskatiju
ripnicu peléko diimu stabus.”

Diennakts laika més, grupa padomju taristu, no vélinas vasaras cauri tropisko zemju svelmei
nokluvam krasnaja Australija un Jaunzélandes pavasari ar tulpém, narcisém un ziedosiem
auglu kokiem. Jaungvineja gan piesargieties, lai papuasi Raimondu Paulu un jus paréjos
neapéd kada singsinga, — arsts, durdams man zem lapstinas pédéjo aizsargpoti, bridinaja.
Drosi vien katram no mums, PSRS un arzemju draudzibas un kultaras sakaru biedribas
19 delegatiem, jau ieprieks radies par to (Jaungvineju) zinams prieksstats. Mana fantazija
vienmer ir apsteigusi istenibu. Jaungvineju es iztélojos $adu: zilas lagiinas, kuras spogulojas
slaidas palmas, spilgtkrasaini papagaili un krasnas orhidejas, tumsadaini papuasi nacionalajos
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térpos ar paradizes putnu spalvu galvas rotam un $képiem rokas...

Apcelotas valstis iedalas, pirmkart, tajas, par kuram dzirdéts vai kuras kads bijis, ka
Eiropas valstis, otrkart, eksotiskajas, par kuram tikai dzirdéts, ka Jaungvineja. Pirmas ir
vairak aprakstitas, otras mazak, piedevam pirmajas vairak tiek mekléts pretmets, otrajas —
jau pieminéta eksotika. Vairaki rakstnieki apzinas, ka tarists ir ka atklajéjs, seno celotaju
radinieks un ari ka etnografs:

Lidzigi senajiem spanu un portugalu jirasbraucéjiem més uz laiku pametisim savu dzimto
kontinentu, lai dotos iepazit citu pasauli. Protams, ar masu laikmetam atbilstosam értibam.
Bet tadé] més nekad neiemantosim pirmatklajéju slavu.”

Kaucu labi sen vairs neizjatam to, ko izjuta buru kuga apkalpe, kad pari klajam péc ménesiem
ilga brauciena atskanéja sauciens “Zeme!”, — tacu gluzi vienaldzigs nevar palikt ari $odienas
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moderna dizelkuga pasaZieris, kad, paris dienas $kérsojis Melno jiru, ierauga Turcijas krastus.

Atpakalcel§ — tiesi Saja posma visspilgtak ieziméjas robezas. Nedaudz un visai reto-
riski par dzimteni tiek runats plasaja (padomju valsts) izpratné. Zenta Ergle savas gramatas
majas un dzimtenes izjitu nemin. Vina iezimé klimatu un meteorologiskas atskiribas, stasta
nosléguma tas savijot ar folkloras motivu: “Singapiira temperattira bija 32 gradi virs nulles,
Maskava miis oktobra vida parsteidza ar desmit gradu salu. Zemi klaja sniegs. Uz baltas
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segas léni krita zalas, nodzeltét nepaguvusas lapas. Aiz trejdevinam zemém, aiz trejdevi-
nam jaram bija palicis tropiskais pavasaris.”*

Visvairak dominé maju motivs, kas neap$aubami saistams ar Latviju: “Un ta —
tuvojas Dzimtenes krasts. Mums, ridziniekiem, apbraukusiem apkart Eiropai, naksies
to vél §kérsot no jiras lidz jarai. Tadu més tuvojamies Odesai ka dazdien majam.* Seit
spilgti paradas Dzimtenes nozimiba.

Atpakalcels, kur nak$no$ana Amsterdama, tad talak: parlidojot Kopenhagenu [..], Baltijas
juras zilaja klajuma slido$os kugus [..]. Lidmas$ina pagriezas, un zem mums aizslid Kurze-
mes pussalas baltiem sniegiem segtie lauki. Parlidojam Rigu, un muasu celojums noslédzas
Seremetjevas lidosta Maskava. Slapdami ilgas péc majam un tuviniekiem, salidzinim piezimes
un noslédzam Latinamerikas celojuma bilanci.™*

Péc nepilnas stundas jau esam Stokholmas aerodroma. Seit jiuzgaida vairakas stundas, lidz
ieradisies masu lidmasina. Tas liekas diezgan garas, jo visiem péc iespéjas atrak gribas noklat
Riga, kur mis gaida tuvinieki un draugi. Beidzot varam sésties lidmasina. Nemanot paiet pus-
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otras stundas, un zem lidmasinas sparniem pavid Rigas ugunis. Esam majas!

Jasecina, ka emocionalakie apraksti ir no atpakalcela. Loti reti ar lidmasinu vai kugi
neparsézoties varéja noklat atpaka] Latvija, visbiezak nolai$anas/pietauvosanas notika
PSRS teritorija, parasti tas nosacitaja centra — Maskava. Sai bridi autori konstatéjusi
izjutas, kas parada piederibas izjutu plasakai Dzimtenei, tomér par majam vienmeér tiek
runats, tikai tuvojoties Latvijai, Rigai, tatad skérsojot Dzimtenes/dzimtenes robezu.

Savéjie un svesie

Attiecibas “més un citi” ir daudzveidigas, jo savéjie un svesie mainas lidz ar vietu,
situaciju. Antropologs Frederiks Barts (Frederick Barth) raksta, ka identifikacijas procesa
cilvéki novelk robezas un apzimé “més” grupu, kas atrodas $aja pusé, un citus, vinus, svesos,
kuri atrodas aiz robezas.” Ving uzskata, ka robezam ir tris limeni: burtiska nozimé robezas
nodala teritorijas “uz zemes”, nedaudz abstraktak — tas nosaka ierobezojumus, kas iezimeé
un atskir vienu socialo grupu no otras, un, visbeidzot, tas nodala atseviskas kategorijas
domas. Sis prata konstruétas robezas un kategorijas nereti izradas visbitiskakas un gritak
parvaramas, ja vien netiek mainita pasidentitate.

Latvijas iedzivotajs

Padomju pilsonis Arzemnieks
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Shematiski var ieskicét tris veidu identitates, kas piemit/nepiemit tiristam no Latvi-
jas. Latvijas iedzivotajs var bat gan padomju pilsonis, gan arzemnieks, savukart padomju
pilsonis var bit gan savéjais, gan svesais. Logiski, ka arzemnieks parsvara ir svesais, bet,
ja sakrit ideologiskie uzskati, vin$ var but arl savéjais. Celojumi, kur latvietis latvietim var
but svesais vai savéjais, visvairak rodami aprakstos par braucieniem uz Ameriku, Kanadu,
Vaciju, Australiju, kurus organizéjusi Latvijas PSR Komiteja kultiiras sakariem ar tautie-
$iem arzemés, bet kas $aja raksta netiek analizéti. Tapat interesanti bitu meklét atbildi uz
jautajumu, ka “svesie” uztver padomju cilvéku un padomju valsti. Pieméram, Jaungvineja
“vietéjas tarisma firmas Ipasnieks baltadainais Freds Terners atzistas, ka pirmo reizi redz
padomju cilvékus. Nu, ka? — més apjautajamies? Okei! — vin$ pacéla uz augsu abus
ikskus.*” Savukart Laimonis Purs pamanijis: “Kad masu “Felikss Dzerzinskis”, virs kura
lepni plivo sarkanais padomju karogs, bija pietauvojies krastam .. es redz&ju viriesus — pa
vienam, pa divi, ka ari grupinas stavam un aizdomu pilniem skatieniem mds vérojam.**
Neslépta zinkare ari Z. Ergles vérojumos: “Padomju cilveki Madagaskara ir reti viesi. Aero-
droma kalpotaji mas apliko ar vaji sléptu interesi. Més daram to pasu” Tatad atklajas
uztveres dazadiba no pozitiva apliecindjuma pret sveso lidz nesléptai ieinteresétibai vai pat
skepsei.

Loti skaidri ieziméjas padomju pilsonibas nozime piederibas sajiutas un “savéjibas”
nozimibas konstrukcija: “Lidosta liela pasaules karte. Maskava atziméta ar milzigu brano
laci. Ak, $is popularais Miska! Kartes raditajiem vins kluvis par Padomju valsts simbolu.”*’
Seit gan nav isti skaidrs, vai apraksta autors pats Misku izjat ka “savéjibas” zimi.

Ieskanas motivs, kur latviesi jutas ka starp sve$ajiem, visbiezak uz kugiem, kur par-
svara padomju pilsoni:

Ka jau visos satiksmes lidzeklos, arl uz kuga bija dazadi cilvéki un notika dazadi atgadijumi.
Gauzam nepatikamu pardzivojumu vajadzéja izciest mums, 21 ridziniekam, kas, atskaitot
“Feliksa Dzerzinska” apkalpi, bija gandriz vai vienigie “pasu laudis” daudzo arzemnieku vidi.
Varétu jau nepieminét, jo tas neiederas stastijuma par jaram, bet maséjie visi ka viens noleé-
ma — nedrikst noklusét, ka Rigas kinostudijas filma “Velna ducis” neguva skatitaju atsaucibu.
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Mierinajam sevi ar domu, ka ne visi varbut izlasija, kur filma razota.

Laimona Pura atminu gramata “Aizejot atskaties” (2006) pieminéts ari §is celojums,
komentéjot to no musdienu redzéjuma, ar laika noilgumu un dazadam politiskam izmai-
nam. Purs konstrué savu stastu, uzsverot padomju tirisma énas puses — gan to, ka tiek
izveléti braucéji, ka rikojas t.s. “uzraudzitaji’, ka tarisms ir aizsegs kontrabandai u. c. peri-
petijas. Tolaik (1963) L. Purs stradaja Zurnala “Zvaigzne” un, ka pats raksta, bija nolémis
“parbaudit gan savus tie$os prieksniekus, gan “modras acs” nostaju un izlému paskatities
uz pasauli arpus Padomju Savienibas. [..] Izskatijis “Intarista” piedavajumu, izskiros par
celojumu, kas saktos Odesa, un, iegriezoties vispirms Rumanijas un Bulgarijas ostas pilsétas
Varna un Konstancé, péc tam kugis no Melnas jaras cauri Bosfora jiras Saurumam un
Marmora jarai iepeldétu Vidusjiras plasumos, piestatu turciskaja Stambula un griekiskaja
Pireja, brauciens lidz Aténam un Peloponésas pussala, un talak lidz Aleksandrijai Egipte,



LU Literatdras, folkloras un makslas instittts

18 EVA EGLAJA-KRISTSONE

kura no Kairas dzelzcel§ mus aizvizinatu Luksora, tad pari Nilai kugiti, lai Saharas tuksnesa
mala ieskatitos Tutanhamona kapenés [..] Zurnala atbildigais redaktors Hugo Ruksans
bija godavirs, nevilcinoties parakstija rekomendaciju, partiju parstavéja Anna Balode, un
arodbiedriba toreiz vienmeér tipinaja partijas pédas. Nelielo taristu grupu, 12 cilvékus,
sapulcinaja arodbiedribas centralaja nama toreizéja Sarkanarmijas iela. [..] taristu “apgais-
motajs’, kas pamacija, ka arzemeés padomju cilvékam uzvesties, nolasija celotaju uzvardus,
vardus, profesiju, darba vietu”" Interesanti, ka $aja brauciena Laimonim Puram uzdots
“pieskatit” krievu rakstnieku Nikolaju Zadornovu, kurs kops 1946. gada dzivoja Latvija.
Péc brauciena pieprasitaja atskaité Purs esot ierakstijis vien to, ka Zadornovs visa celojuma
laika nav pateicis ne varda latviski, ta¢u angliski runajis, kur vien varéjis.” Vairak Puram
netika piedavats doties $ada veida tiirisma braucienos.

Uz kuga “Gruzija’, ar ko Vera Kacena apceloja Eiropu, no Latvijas bija 29 cilvéki. Si
celojuma apraksts atspogulo latvieSu kopibas norobezo$anu starp paréjiem padomju lau-
dim. Ka raksta autore, jau pirmaja diena gluzi ramaja Somu lici uz kuga izveidojas kaut kas
lidzigs mazam Latvijas “ekonomiskajam rajonam”"

Tacu visbiezak latviesi portretéti ka padomju cilveki, kaut tas ir visparéjs apgalvo-
jums, jo pamata jaruna par identitatém, kas $aja gadijuma ietver dubultu identitati, kur,
no vienas puses, prieku sagada padomju identitates zimes — krievu valodas — atpazisana
un spéja kontaktéties, no otras — leposanas ar Latvijas iedzivotaja identitatei butisko
metropoli — Rigu.

Bija tik patikami péc ausij nepierasto svesvalodu jukla dzirdét tala zemé rundjam musu
dzimtenes tautu kopé&jo Puskina un Majakovska valodu. K. Pomonis bija vienigais gids, kas
ar mums, padomju taristiem, runaja krieviski [..]. Tad K. Pomonis pajismoja par Padomju

Savienibu, apbéra komplimentiem Rigu, kura vinam laiméjies pabut.”

Ukrainu vésturnieks Aleksejs Popovs (Alexei Popov) savos pétijumos par padomju
taristu sajitam arzemés piedava terminu “grandiozie atklajumi”, vin$ ari piedava un
shematizé cetras Rietumu realijas, kas bija diametriski pretéjas padomju kolégiem: Otra
pasaules kara atminas, Rietumu individualisms, religijas loma sabiedriba un, visbeidzot,
patérina pre¢u parpilniba un citada patérina kultara.” Tas atspogulojas un ir pétams ari
jau pieminétajos aprakstos. Vai taja laika bija kads specifisks latviesu tarista tips, var tikai
minét. Gan ja, gan né. Ja, ja raugamies uz specifiskajam attiecibam starp latviesiem —
padomju valsts un trimdas — kas satikusies demokratiska Rietumzemé. Ng, ja raugamies
uz PSRS tiarisma industriju, pieejamo literatiru par konkréto valsti — celameérki un rakst-
niekiem diezgan tipisko vélmi iesp&jamo literattiru par $o zemi ieprieks izlasit. Literatairas
antropologija pausta nostaja, ka etnografs ir rakstnieks un rakstnieks ir etnografs, jo télo
laiku, telpu un cilvéku taja. Ta¢u, nemot véra iztirzata laikmeta specifiku, drizak rakstnieki
nevar but pilnestigi etnografi, jo viniem jalaipo starp parastu celojuma aprakstu un ideo-
logiskam klisejam.

Celojuma apraksti ir ipasi pateicigs zanrs starpdisciplinarai pétniecibai, jo iezimé gan
konkréto laiku un laikmetu, kad brauciens noticis, gan atklaj socialpolitisko un kultaras
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tvérumu, ko demonstré minétie piemeéri, kaut vai tas, ka Zenta Ergle uzlukojusi un ap-
rakstijusi Papua Jaungvinejas problémas, Janis Anerauds raksturojis Latinameriku vai
Zanis Griva Afriku. Ta ka tarisms batiba ir fantaziju rosino$s process, tas ir labs izejas
punkts uz valsts apmaksato utopiju un tas limitiem. Kadi pieredzes apraksti un izteiku-
mi par “atskiribam” netika atlauti, un kadi tika reguléti vai aizliegti? KultGru robezas ir
mainigakas neka politiskas robezas, un reti kad §is robezas sakrit. Robezas var nozimét
arl dazadu izpratni virieSiem un sievietém, dazadu paaudzu cilvékiem. Ta ka lielaka dala
celojumu péc savas dabas un butibas $kérso robezas, tirisms ir lielisks skatpunkts, no ka
raudzities un analizét padomju izpratni un raizes par to, ko nozimé but padomju pilsonim
péc Stalina.

Piezimes

! Raksta netiks aplukoti braucieni uz kapitalistiskajam valstim ar mérki satikt trimdas latviesus. Par to

plasak var lasit autores publikacijas Zurnalos “Karogs” (2009) un “Jauna Gaita” (2009-2011).

Berelis G. Zanis Griva sarundjas ar plantatoru. http://berelis.wordpress.com/2007/09/01/zanis-griva-

sarunajas-ar-plantatoru/

Turpat.

Gorsuch A. E. All this is your World. Soviet Tourism at Home and Abroad after Stalin. Oxford University

Press, 2011.

Turpat, 2. Ipp.

Turpat.

Golubev A. Neuvostoturismin ja lantisen kulutuskulttuurin kohtaaminen Suomessa [Soviet tourism

and Western consumerism: a Meeting in Finland]. Historiallinen aikakauskirja [The Finnish Historical

Journal], 4, December 2011. P. 413-425.

Par informacijas apmainu caur dzelzs priekSkaru rakstits s$adas gramatas: English R. D. Russia and the

Idea of the West: Gorbachev, Intellectuals, and the End of the Cold War. New York: Columbia University

Press, 2000; Horn G.-R., . Kenney, P. (eds.). Transnational Moments of Change. Europe 1945, 1968, 1989.

Oxford: Rowman & Littlefield Publishers, Inc., 2004; Pence K., . Betts, P. (eds.). Socialist Modern. East

German Everyday Culture and Politics. Ann Arbor: The University of Michigan Press, 2008; Zhuk S.

Rock and roll in the Rocket City: the West, identity, and ideology in Soviet Dniepropetrovsk, 1960-1985.

Washington, D.C.: Woodrow Wilson Center Press, 2010; Autio-Sarasmo S., Mikldssy, K. .(eds.). Reassessing

Cold War Europe. London: Routledge, 2010.

“Intarists” (kr. val: Mumypucm, salikums no unocmpannoiii mypucm - ‘arzemju tarists’) — Krievijas

tarisma agentra, kas pirms privatizacijas 1992. gada bija atzita par oficialo Padomju Savienibas

tarisma agentaru. To 1929. gada nodibinaja Stalins, un taja stradaja Valsts drosibas komitejas (VDK) un

Centralkomitejas parstavji. “Inttrists” bija atbildigs par vairumu arzemnieku, vinu pieeju un iespé&jam

celot PSRS ieksiené. Tas parauga par vienu no lielakajam tarisma organizacijam pasaulg, ieskaitot filiali

Kanada, ar savu tiklu, kas ietvéra bankas, viesnicas un valttas mainas punktus.

10 Salmon Shawn C. To the Land of the Future: A History of Intourist and Travel to the Soviet Union,

1929-1991. Proquest, Umi Dissertation Publishing, 2011.

Kruiznoe puteshestvie vokrug Evropy na teplokhode “Estoniia”. Intourist brochure, 1961. P. 3.

2 Geldern von J. The Centre and the Periphery: Cultural and Social Geography in the Mass Culture of
the 1930%s. The Structure of Soviet History: Essays and Documents. Ed. Suny R. Oxford University Press,
2002. P. 71.

13 Sis padomju tirisma aspekts bija tipisks Hrus¢ova atkusna laikam. Kop$ 60. gadu vidus tipiskais pa-
domju tarista téls krietni izmainijas, jo ideologiskas ietekmes, kas saistitas ar padomju socialistiskas
iekartas reprezentaciju, Java uztvert arzemju ekskursijas ka iespéju iegadaties patérina preces, kas majas
nebija pieejamas vai bija parak dargas.
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Symbolization of Border in Latvian Writers’ Accounts of
Tourist Trips outside the Soviet Union

In addition to providing general information on Soviet tourists’ possibilities to travel
outside the former U.S.S.R,, the author of the article also aimed to figure out what the travelers
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experienced when crossing borders — did the travelers from Latvia also had the sense
of national borders, or did they only regard the border of the Soviet Union as the only
meaningful border? The analysis is based on Latvian writers’ accounts of their trips outside
the Soviet Union to capitalist countries. The article consists of several parts, dealing with the
basic rules and problems of Soviet tourism and defining aspects of border symbolization,
which are illustrated with examples from texts: 1. Soviet tourism — domestic and foreign;
2. Homeland/homeland — home; 3. Familiar/alien.

One of the propositions in literary anthropology is that an ethnographer is a writer
and a writer is an ethnographer because they depict time, space and man inside them.
Travel accounts are especially suitable for interdisciplinary research because they provide
both a description of the particular time and era when the trip took place, as well as an
insight into social, political and cultural aspects. Since most trips essentially mean border
crossing, tourism provides a great standpoint from which to examine and analyze Soviet
notions of what being a Soviet citizen according to Stalin means.

Keywords: travel account, Soviet tourist, capitalist countries, borders, writers,
H(h)omeland
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Andris Erglis

Folkloristu laiki Jaunpiebalga: 1954. gads

Atslégas vardi: Piebalga, folkloristikas vésture, padomju folkloristika

Viens no spilgtakajiem notikumiem Jaunpiebalgas novada dzivé péckara pirmaja
desmitgadé (ja ne vél ilgaka laika méraukla) ir Etnografijas un folkloras institita (EFI) rikota
8. zinatniska ekspedicija 1954. gada junija un jalija, tas izpétes regions bija toreizéjais
Gaujenas rajons.

Kaut folkloras vaksanai Jaunpiebalgas robezas ir saméra plasa vésture, ipasi izcelot
Jaunpiebalgas II pakapes pamatskolas skolotaju un audzéknu vakumus jau kops 20. gs.
20. gadiem,' 1954. gada ekspedicija bija pirma un lidz $im ir vieniga tik plasi parstavéta
folkloristu ekspedicija Jaunpiebalga, kas 1) apvienoja viena komanda tik daudz dazadu
jomu specialistu — folkloristus, valodniekus, etnografus, muzikologus, horeografus, 2) atklaja
vairakus desmitus lielisku teicéju, 3) sniedza detalizétu ekspedicijas norises aprakstu. Lat-
vie$u folkloras kratuvé (LFK) $is ekspedicijas materiali atrodami ar manuskripta numuru
[1910].

Ekspedicija ieziméja butisku robezu folkloras vaksanas procesa jaunajos padomju
apstaklos. Bez statistiskiem raditajiem butiski bija ari noteikt un aktualizét folkloras vietu
jaunaja padomju dzivé, lidztekus tam inventarizéjot — cik, kas un kadi esam? Ko esam
saglabajusi?

Folkloristi atrod vél veco paaudzi, kas pieredzéjusi pat pirmas Atmodas un cara laikus,
izdzivojusi pirmas Latvijas dzives gadus no dibinasanas un starptautiskas atziSanas cauri
uzplaukumam lidz pat okupacijai.

Pétot 8. zinatniskas ekspedicijas materialus, radas pardomas par vairakiem jautaju-
miem, kas saistiti ar robezu aspektiem — gan tie$a, resp., geografiska un teritoriala nozime,
gan hronologiska skatijjuma. Ekspedicija deva ierosmi vairakiem teicéjiem patstavigi tur-
pinat folkloras vaksanu, paplasinot materialu bazi talakiem pétijjumiem.

Teritorialas robezas laikmeta konteksta

Pirmkart, ekspedicija aptver Gaujenas rajonu, kuru neuzmanigs pétnieks viegli varétu
sajaukt kaut vai ar Gaujienu. Kas tas tads — Gaujenas rajons? 1949. gada 31. decembri
tika likvidéts Césu aprinkis un izveidots Gaujenas rajons — maksligs veidojums, nosau-
kuma izmantojot Gaujas vardu. Taja ieklauti Abrupes, Alauksta, Azandas, Brezgu, Drustu,
Druvienas, Dzérbenes, Garnu, Gatartas, Gaujas, Gulbéres, Ine$u, Jaunpiebalgas, Kalniesu,
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Liezéres, Lizuma, Médzulas, Mellu, Ozolu,

Pérlupes, Rankas, Révelu, Taurenes, Vec- Autortiesibu ierobezojumu dé
piebalgas, Velénas, Velku un Zosénu ciems. attels nav piecjams.
1950. gada 21. februari tika izveidots Jaun-
piebalgas stradnieku ciemats, kas kluva par
Gaujenas rajona administrativo centru.’
Kaut ari rajons aptvéra galvenokart bijusa
(ar1 péc 19. gs. iedalijuma) Césu aprinka
pagastus, kopiga kultarvésturiska pamata
jaunaja rajona tomér nebija. Starp citu,
1956. gada Jaunpiebalga tika pievienota gan
Erglu un Gulbenes, gan Smiltenes rajo-
nam. Tatad no ekspedicijas zinatniska un
metodiska viedokla rajona robezam bija
formals raksturs, katra atseviska ciema ma-
terials kalpoja vien par bazi lokala méroga
secinajumiem. Kopigas iezimes (dziesmu
repertuars, stastamas folkloras tematika)
rodamas vien pagastu robezas. Mérkis
veidot kopigo secinajumu bazi (vismaz
formali) ari netika izvirzits. “Ekspedicijas
meérkis — pétit LPSR darbalauzu materialo
un garigo kultaru parejas perioda no socia- Etnografijas un folkloras institata (EFI) rikota
lisma uz komunismu,” raksta ekspedicijas 8. zinatniska ekspedicija 1954. gada janija un jalija

vaditaja V. Greble (1910, 3 539).° uz toreizéjo Gaujenas rajonu. V. Grebles (no krei-
Péckara gadu neseno deporticiiu un sas) un teicéjas M. Laces dubultportrets. Foto no
8 P ) LFK arhiva

kolhozu dibinasanas dramatismu nomaini-

jis kartéjais parkartosands vilnis. Par teritorialam izmainam jau runaju. Jaatzimé, ka aktivi
tika veidoti un attistiti dazadi uznémumi, celtas dzivojamas un razo$anas ékas, aktivizéta
arl kultdiras dzive ka jaunas iekartas propagandas mehanisms. Tika iedzivinatas jaunas pa-
domju tradicijas, veicinata jaunrade. Laiks péc Stalina naves vél nenoziméja atbrivosanos
no pagatnes régiem, tacu neapsaubami paradija zinamas atelpas tendences. Caur pagatnes
prizmu raugoties, tautas ceribas uz parmainam dokumenté folkloristi, atgadinot par pa-
gatnes mantojuma nozimi vispar un katra §i mantojuma sargataja un talakdevéja (teicéja)
nozimigumu Ipasi. Ekspedicijas dalibnieku darba kartiba zinama vieta atvéléta teicéju jaun-
rades méginajumiem, kas visbiezak ir saistiti ar aktualo padomju dzives tematiku, formai
izmantojot klasisko tautasdziesmu kanonus. Ekspedicijas dalibnieki konsultéja teicéjus,
palidzéja uzlabot raditas dzejas formu un stilistiku, tomér $ie méginajumi bija saméra ne-
veiksmigi. Ekspedicijas rezuméjuma minéts, ka padomju folkloras novada ir pavisam maz,
ja neskaita passacerétos apdziedasanas pantinus par mezrapnieku brigadém un lopkopéju
meitinam. Tadi saceréjumi sastopami vien Janu tradiciju aprakstos Jaunpiebalga.
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Spilgtakais piemérs $adai folkloristu literaro konsultantu misijai ir V. Grebles sarakste
ar Ducenu mati Jaunpiebalga. Pateicoties ekspedicijas vaditajas pedantiskajiem ekspe-
dicijas norises aprakstiem, varam gat diezgan pilnigu prieksstatu par sadas sadarbibas
batibu.

Ar Ducenu mati sarakstos visu gadu, jo vina bija sakusi savus dzejolus satit uz EFI, lai tos
noveértétu un dotu vinai padomu, ka izlabot kladas. Ta ka vina sava laika tikai 4 ziemas ma-
cljusies pagastskola, tad par dzejas teoriju vinai nav nekadu zinasanu. Tacu vinai radusies
vélésanas savus pardzivojumus izteikt dzeja. Apméram pirms paris gadiem sakusi tos ierakstit
ipasa burtnicina. [..] Ka nerakstits likums vinas galva iesédusies atzina, ka vajag rakstit tikai
atskanas, tad jau ir talin dzeja. Ziema man nacas diezgan daudz véstulés rakstit par panta
uzbuvi, satura un formas atbilstibu, par pantmeéru, dzejisku valodu etc. Izradijas, ka Ducenu
mate ir ari laba klasisko tautasdziesmu zinataja. Véstulés méginaju vinas domu novirzit uz to,
lai savos dzejojumos censas izmantot tautasdziesmu tradicijas, noradot uz tam tradicijam, kas
batu parmantojamas — panta uzbavi, pantméru u.c. Véstulés bijam vienojusas, ka tad, kad
aizbrauksu ekspedicija, vina paradis savus pirmos méginajumus.

[Ducenu mate] iedeva man lidzi savu dzejojumu kladi, lai izlasot un vinai péc tam pasakot,
kas derigs, kas né. Dzejojumu analize man aiznéma divas dienas (bija citi darbi ari pa vidu).
Péc tam biju lielas pardomas — teikt vinai visu to, ko par $iem saceréjumiem domaju, vai iz-
turéties saudzigi un tomer atturigi. [..] Man nacas rapigi apsveért katru rindu, katru vardu, lai,
ka saka, neaizvainotu labu cilvéku un nenosistu vinam garastavokli.

Kad 28.VI pie vinas aizgaju, biju gaidita ka ista tiesas diena. Ievérojot Ducenu mates satrau-
kumu, centos vinas uzmanibu novérst uz dziesmu teiksanu. Péc tam pamazam piegaju vinas
darbu analizei. Manu grato uzdevumu atvieglinaja tas, ka tie saceréjumi, kas bija pédéja laika
rakstiti, izmantojot latvieSu tautasdziesmu tradicijas, bija labaki, viens otrs pat tiri palabs. Ar
tiem tad ari saku. Noradiju uz vietam, kas butu labojamas. Ducenu mate loti dzivi uz to reagéja
un pat tilin saka vienu otru vietu labot. Beigas vina man noprasija — tie citi gan laikam neder?
Nacas noradit uz nedzejiskam vietam, uz pantméra kladam etc. Vina klausijas loti uzmanigi

un noteica — “Un es biju iedomajusies, ka esmu jau dzejniece” (1910, 2482)

Emilijas Ducenas teikta folklora un ari jaunrades saceréjumi glabajas atseviska
kolekcija [1897].

Folkloristu ekspedicijas norises un metodes

Par folkloras vaksanas intensitati péckara gados liecina kaut vai fakts, ka kops
1947. gada $i bija jau 8. (!) zinatniska ekspedicija. Apjausot pagatnes mantojuma neno-
vértéjamo lomu tautas dzivé — no identitates apzinasanas lidz sadzives ierazam, padomju
vara nezéloja lidzeklus folkloras integracijai jaunas padomju dzives konteksta. Tadé] ekspe-
dicijas dalibnieki baudija pilnigu vietéjas varas atbalstu gan sadzives jautajumu risinasana,
gan ekspedicijas darba organizésana un visbeidzot nodrosinot pienacigus paveikta darba
prezentacijas pasakumus.
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Ekspedicijas norisei sekoja lidzi atbildigie “biedri no rajona’, sakot ar izglitibas nodalas
vadibu un beidzot ar kolhozu jeb, ka toreiz teica, lauksaimniecibas artelu prieksniekiem.
Ekspedicijas materialos dokumentétas vairakas rajona limena sédes, kuras piedalijas ari
ekspedicijas dalibnieki.

Ekspedicijas socialpolitisko ievirzi raksturo ari izzina par ekonomisko stavokli Gaujenas
rajona MTS zonu kolhozos 1952., 1953., 1954. g., ko 1954. gada 23. jalija no Gaujenas
rajona izpildu komitejas Planu komisijas datiem norakstijusi ekspedicijas vaditaja V. Greble
(1910, 3538). Tapat ekspedicijas materialos (1910, 3540) glabajas noraksts 10 Ipp. rok-
raksta apjoma “Gaujenas rajona Piebalgas 7 gadigas skolas direktora b. Pikura zinojums
tematu “Piebalga senak un tagad™.

Rajona centrs bija Jaunpiebalga, kur ari norisinajas gan ekspedicijas rezultatiem veltita
izbraukuma sesija, gan arl rajona Dziesmu diena 27. jinija, kuras sagatavo$ana un vélak
arl izvértésana piedalijusies ekspedicijas dalibnieki. Jau 28. junija Gaujenas rajona izpildu
komiteja notika séde, kura izvértéja aizvaditas Dziesmu dienas norisi. Par deju kolektivu
sagatavotibas limeni izteikusies horeografe, ekspedicijas dalibniece Rita Zemite. Dziesmu
dienas pasakumi bijusi plasi apmekléti. Deju koncerta, kas lietus dé] noticis kultdras nama
telpas, skatitaju bijis tik daudz, ka bijusi pat apgratinata koncerta norise, “par dejosanu pat
neesot bijis ko domat” (1910, 3533).

Folkloristu un etnografu darbam, protams, bija jaieklaujas padomju t.s. kultarpolitikas
ramjos. Tapéc ari ekspedicijas dalibnieki tika iesaistiti dazados publiskos pasakumos. Par
ekspedicijas norisi informéja laikraksti, rakstu autore — ekspedicijas vaditaja V. Greble."

Ekspedicija Gaujenas rajona risinajas no 19. janija lidz 25. jalijam. Folkloristi stra-
daja vairakas grupas. Grupas galvenokart veidojusas péc teritoriala principa. Jaunpiebalga
stradaja Vilma Greble, Janis Alberts Jansons, Mirdza Berzinska, Milda Kazeka; Vecpie-
balga — Jazeps Rudzitis, Mirdza Asare; Lizuma, Liezéré, Druviena — Ingeborga Holberga,
A. Mieze, Valentina Eisule; Ranka — Janis Rozenbergs. Tomeér $is princips netika strikti
ieverots, jo pie izcilakiem teicéjiem brauca vairaki folkloristi un ari attiecigo jomu specialisti
nevaréja tikt piesaistiti tikai vienai grupai. Pieméram, Rita Zemite stradaja visas ekspe-
dicijas vietas, kur rodami tautas horeografijas (rotalu, deju) materiali. Savukart Andrejs
Krumins$ un Aldonis Kalnin$ pierakstija meldijas. Ipasi izcelams fakts, ka Jaunpiebalga pie
teicéjiem devies ari profesors Janis Alberts Jansons. Vina klatbutne papildus nodrosinaja
augsto profesionalitates limeni darba ar teicéjiem.

Ekspedicijas ieguvumi. Folklorists un teicéjs

Ekspedicijas vaditajai Vilmai Greblei (1906-1991) japateicas par faktologisko pre-
cizitati un ari sava zina emocionalo ekspedicijas aprakstu. Vinai ka iejutigai, taktiskai
klausitajai biis nenoveértéjama nozime turpmakaja sadarbiba ar teicéjiem, kas nereti ladza
V. Grebles padomu savu literaro intere$u apmierinasanai, ka ari, protams, folkloras vaksanas
praksé.
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Saja ekspedicija faktiski pirmo reizi folkloristi devas pie Jaunpiebalgas teicéjiem —
atskiriba no brivvalsts laika ekspedicijam, kuras materialus vaca parsvara skoléni. Vini
gan noradijusi teicéja vardu un vecumu, tomér §is zinas ir skopas un pierakstitais materials
fragmentars.

V. Grebles persona var nojaust folklorista ipasos uzdevumus, kas prasa iedzilina$anos
teicgja personiba, izprotot vina vajas vietas un izcelot pozitivo. Pieméram, Jaunpiebalgas
novada izcilas teicéjas un folkloras krajéjas Alises Robeznieces (1915-2001) atminas’
V. Grebles vards vienmér pieminéts ar Ipasu goddevibu un pateicibu. Ekspedicijas laika
V. Greble raksturojusi personigi sastaptos teicéjus (kopuma tie ir 26, t. sk. 23 no Jaunpie-
balgas).

Ekspedicijas laiks iekrita Janos. V. Greble kopa ar daziem citiem kolégiem tos své-
tljusi pie Damrozém Jaunpiebalgas Mazritinos. Svétku norise lidz sikakajam detalam
dokumentéta. Turpinajuma atlausos $aja raksta ievietot plasaku citatu no V. Grebles Ligo
svetku apraksta, kas lieliski raksturo folkloristes darba stilu, kad apraksts jau lidzinas
literaram saceréjumam.

Kad més ar b. Kraminu 21. janija bijam Mazritinos pie Damrozém un intereséjamies par ligo-
$anu un Janu dziesmam, sanémam laipnu ielagumu 23. junija ierasties Mazritinos, kur mums
busot izdeviba vérot, ka piebaldzéni svin Ligo svétkus.

Vakara, kad jau saulite taisijas uz rietéSanu, ari més posamies cela. Mazritinu majas no vidus-
skolas internata, kur ekspedicijas dalibnieki apmetusies, atrodas nepilnu kilometru. Ejam pa
tacinu, gar tirumu un plavas malu. Ka nu ies tuk§am rokam! Noviju pa skaistam vainagam —
no madaram, margrietinam, debestina un sarkana abolina. Biedrs Krimins piegada pukes.
Vainagus nostiprinu ar stipram sudrabainam smilgam. Abi kritiski aplikojam darinajumus
un, atzinusi par skaistiem un kupliem — tatad pozitivi novértéjusi, pienemam tos par deri-
giem pasnieg$anai Janu matei un tévam. Ta¢u japardoma veél dziesmas, ar kadam lai més ejam
majas, jo vai tad nu més lai butu mémi ka zivis un tikai aukstasinigi vérotaji. Nolemjam, ka
mums ne tikai japieraksta jaunas dziesmas, bet $oreiz ari pasiem jarada kas piemérots, lai tad
isti zinatu un justu, ka ir ar jaunradi. Man piekrit jaunrades teksta puse, biedram Kraminam
jarada piemérota meldija. Masu soli klast gausaki, lai gan pasi labpratigi sev uzlikusi jaunos
pienakumus. Driz biis plava parieta, driz bis janogriezas no lielcela uz Mazritiniem, bet labas
dziesmas vél nav... Ziedosa plava tik skaista, dzirdama birzi ari lakstigala, taluma skan ligo
dziesmas, — viss smarzo un zied — viss noskano uz jismu un dzejosanu, bet... dziesmas ka
nav, ta nav! Biedrs Kramins doma, ka tekstam jabuat pa priek§u. Man liekas, ka ne vards, bet
skana bija primara, tacu, tik filosofiski diskutéjot, pie mérka tomér netieckam. Tad man ienak
prata vardi, ko vidusskolas meitenes par mums bija dziedajusas, no tiem aizgtstu domu par
jaunam dziesmam, kuras més mekléjam un ierosinam. Veca tradicija prasa, lai, majas ieejot,
sveicinatu majiniekus, $ini gadijuma Jana tévu — Damrozu tévu, tapéc pirmas divas rindas
izveidojas: “Labvakar, Damroztév, ligo, ligo! / Vai ir jaunas ligo dziesmas, ligo!”

Bet talak? Ilgi nav jagaida uz dziesmas otru pusi, kas ir atbilde uz pirmas puses jautajumu:

“Ja nav jaunu ligo dziesmu, ligo, ligo! / Pasu sivi apligosim, ligo!”
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Biedrs Kramins$ tekstu pienem. Tikai norunajam, ka “ligo dziesmu” vieta dziedasim “Janu
dziesmas’, jo tas ir parastaks apziméjums. Biedrs Kramins liek prieksa izmantot Mazritinos
iepriekséjas dienas pierakstito skaisto meldiju — “Nem, Janiti, mellu zirgu!” Man nav iebil-
dumu, jo §1 meldija ir tieS$am skaista, par to labaka jau te netiks $ovakar radita. Saméginam
kopa, ka skanés. Ir jau labi — b. Kriiminam ir laba, maiga tembra balss, es tikai ta drusku lidzi
piebalsoju. Nu varam iet drosi. Ir jau ari pats pédéjais laiks, jo uz Mazritinu pusi kadas majas
ligo lieliski. Vai més butu nokavéjusies? Bez mums bus viss iesakts?

Un tomér ar manamu satraukumu pieejam pie istabas. Durvis aizvértas. Vai bas vél kads majas?
Paméginasim ta, ka tas tadas reizés tiek darits. Nostajamies un balss ievingrinasanai — bez
teksta — noligojam vienu strofu. Ir troksnis aiz durvim! [..]

Pirmais iznaca lauka tévs, sirsnigi smaididams. Vinam blakus tilin nostajas ari mate. Uzlie-
kam abiem galva vainagus. Damrozu tévs apgalvo, ka biis ari jaunas dziesmas, un aicina mis
istaba. Tulin ieradiSoties citi majinieki, kas tie$am aizgajusi pie kaiminiem ligot. Tomér ta
bijusi tikai tada ievada dala, ista ligosana tikai saksoties no Mazritiniem. Paradums esot Janu
nakti negulét, iet no majas uz maju ligojot, un, kad ta plasas apkaimes laudis vienkopus sa-
pulcéjusies, tad aizejot uz kadam majam, kas augsta kalna, kur tad ieprieks uzlikta januguns,
sakurot vél ugunskuru un ligojot sagaidot sauli uzlecam.

Mis ieaicina veranda, kur jau klats galds, — ar sieru, baltmaizi, dazadiem citiem cepumiem
mus censas arpus kartas jau pamielot Damrozu mate. Ir ari pasu darits alus. Masu ausis censas
uztvert ari dziesmu skanas, kas nak no kaiminu majam. Tur ir labi ligotaji, ar dzidri skanigam
balsim. [..] Kaiminu sievietes sniedz Damrozu matei Janu zales vai vainagus. .. Damrozu tévs
dabu lielu, kuplu ozola vainagu .. Damrozu mate pastasta, ka péc veca paraduma Janos izsaka
gan laba véléjumus, gan ari izsmej trikumus un netikumus. Sovakar paredzéts bit vairakas
majas, kur basot ari apdziedasanas. Péc tam ligotaji no Mazritiniem gatavojas iet uz Li¢u ma-
jam — kaimini Damrozém. No Mazritiniem aiziet visi. Tikai durvis noslédz. Ligotajiem pa
prieksu iet ari maju suni — tie ir divi. Pa celam steidz katrs sev sagadat Janu zales. Citiem
sievie$iem ir uz rokas bijusi vairaki vainagi — Damrozu tévam un matei pa vienam veltijot,
vainagu neko daudz mazak nav vis palicis. Arl mums tiek pieskirti ziedi — jasmini un peoni-
jas, lai nakos$ajas majas ari meés varétu Jana matei un tévam ziedus pasniegt. Viens otrs pa cela
malam plac margrietinas, abolinu vai madaras. Ejam un pa celu dziedam .. Interesanti bija
vérot Mazritinos — godinaja vecomati — Damrozu mati, bet ne vinas meitu — Robeznieku
Alisi, kaut gan tie$i pédéjai ir déls Janis, tatad vina ir Janamate. Katrs ligotajs vai nu Jana tévam,
vai ari Jana matei pasniedza ziedus vai ari vainagu. Véroju, ka ligotajas apveltija Jana tévu, bet
viriesi savas veltes nodeva Jana matei. [..]

Viens no ligotajiem panem vijoli, otrs iznes citeri, un abi sak spélét polku. Turpat pagalma sak
dejot kadi 15 pari (ari vecie dejo). Mani uzladz Upenu tévs. Vin$ dejo viegli. Taisni neticami,
ka cilveks pari 60 gadiem var vél tik aizrautigi dejot. Mani vins nokausé galigi. Polku dejo
vairaki ar paléciena soliem, reizém iekliegdamies. Sakuma suni tadi satraukti, ierejas, bet tad

ari tie turpat maisas pa vidu. (1910, 3424)

Folkloras pieraksti$ana turpinajas ari péc Janiem. Starp V. Grebles apciemotajam tei-
céjam viena no izcilakajam un savdabigakajam ir 94 gadus veca Made Zagare, kas dzivoja
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Gaujenas rajona Lizuma ciema padomes Kalangos. Pie vinas folkloristi viesojas ne pirmo
reizi. 1954. g. 29. junija Kalangos ieradas 3 ekspedicijas dalibnieki — bez V. Grebles ari
A. Kramin$ un R. Zemite.

Teicéja bija vél visai mundra, parnaca no ravésanas. Kad brinjjamies, vai vina vél spéj stradat
tadu liknasanas darbu, vina visai skarba balsi atbildéja: “Ka tad nu bez darba var dzivot, tad jau
jamirst, ja vairs neka nevar darit!” Uzzinajusi par miasu nodomiem, teicéja talin saka teikt
dziesmas, pavérodama, vai més esam apsédusies un sagatavojusies uz rakstisanu. Iesaka

$adi: “Pag) tad nu es teiksu tas isas™

Lustig’ téva meita biju,
Vélig’ puisa ligavina.
Lustigs tévs audzinaja,

Veligs* puis’s maldinaja [*izveéligs, nikigs puisis]

Teik3anas laika notika “incidents”: Zagaru mates meita iejaucas, mamulai teikdama: “Ko tu
tur pa vidu penteré! Tavi penteri nav vajadzigi, teic tu dziesmu tikai!” Ar tiem penteriem vina
domaja Zagaru mites paskaidrojumus. Pret $o tad nu sacélas visa mana folklorista daba —
noteikti noradiju, cik svarigas mums ir piezimes un paskaidrojumi, ka bez tiem daudzas vecas
dziesmas vairs nemaz nav saprotamas. Kad nu es ta stingri apradiju, cik nepareizi rikojusies
meita, partraukdama mamulas stastijumus un paskaidrojumus, tad Zagaru mate noteica tikai,
uz mani mérkédama: “Nu ja, es jau ar’ ta biju domajusi, ka tu esi pratigs cilvéks un ka més
varésim saprasties un sarunaties” Meita vairs neiejaucas un nepartrauca paskaidrojumus, bet
reizém pat loti labi palidzéja, ipasi meldiju jautajuma, jo vecuma dé] Zagaru maite vairs neva-
réja dazam dziesmam labi noturét meldiju: vina kurluma dé| nespéj kontrolét sevi, ka vina isti
nodzied, tipéc meita palidzéja. Japiezimé, ka sarunasanas ar Zagaru mati prasija daudz fiziska

spéka — nacas vinai ausi loti stipri ierunat, pat kliegt.] (1910, 2378)

Nozimigakais ekspedicijas ieguvums — pierakstits vairak neka 7000 folkloras vienibu,
t.sk. muzikas lietpratéju Andreja Kramina un Aldona Kalnina 303 pierakstitas tautas-
dziesmu melodijas, no kuram pari par 30 ligo meldijam!

Pierakstot melodiju, paraléli tika pierakstits ari teksts, ko vélak jau ar citu numuru
ievietoja tekstu dala. Tatad visbiezak tekstu varéja meklét gan pie melodijas, gan ari atse-
viskajos aprakstos.

118 melodijas pierakstijis Andrejs Kramins (1926-1999) — kordirigents, muzikas
folkloras vacejs. 11 dziesmas vins$ pierakstijis no Damrozu mates. A. Kramins$ (tapat ari
A. Kalnin$) piezimé&jis, kas raksturo pasu dziesmu vai dziedasanas manieri. Ta pie 1. dziesmas,
ko pierakstijis no Damrozu mates, — “Nem, Janiti, mellu zirgu” Kramins pierakstijis:
“Senak Piebalga $i bijusi galvena meldija” (1910, 1), savukart pie dziesmas “Visi mani
radi raud”™ “Veca, veca meldija” (1910, 3). Pie dziesmas “Raksta situ spriguliti” atrodam
A. Kramina komentaru: “Otra rinda teicéjs laikam samainijis vardu kartibu” (1910, 11).
Tadéjadi redzam principu pierakstit no teicéja tiesi ta, ka vin$ dzied, respektéjot pat skie-
tamas vai acimredzamas klimes vai nelogismus.
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Autortiesibu ierobezojumu dél
attéls nav pieejams.

A. Krumina pierakstita vakuma titullapa

13 melodijas A. Kraminam teicis Damrozu tévs. Vina repertuars citads. Bez tautas-
dziesmam atrodam vecas karaviru zinges. Badams muzikals, teicéjs varéjis nospélét ari
dazus danc¢us. A. Kramina piezime pie zinges “Bals méness spid” vésti: “Talak teicéjs meldiju
diica” (1910, 13).

79 gadus veca Anna Liepina Jaunpiebalgas Jaunzemjos dziedajusi 12 dziesmas.

A. Kraminam dziedajusi ari Galinu mate (“dzivo skolas internatam blakus”), Frei-
manu mate, Abelnieku tévs, 72 gadus veca Auzinu mate Jaunpiebalgas Krasta Abrupos,
Mirnieku tévs, Alise Robezniece Ritinos, Stalu mate, Apsite, Cipuru tévs.

185 melodijas pierakstijis Aldonis Kalnin$ (1928) — komponists, tautasdziesmu
vacejs. Ekspedicijas laika A. Kalnins$ pierakstijis dziesmas arl Vecpiebalga, Lizuma un citviet.
Vina krajumu papildinajusi Jaunpiebalgas teicéji Marija Plekss, Olga Rubene, Ilga Balode,
1884. gada dzimusi Berta Pukite Abrupes c. Jaunpukisos, par kuru A. Kalnin$ atziméjis:
“Kalpu lauzu. Pasi visu ar savu spéku veikusi. Patlaban viena, tuvinieki mirusi. Majas kokle,
citara, mandolina. Neesot, kas spélétu.” (1910, 173) B. Pukite kopa ar Mildu Balodi teikusas
deju dziesmas “Plika Trine” (1910, 174) un “Karlit, steidzies!” (1910, 177). Ipasi apkopoti
arl deju apraksti, norades, kur tie mekléjami, pierakstiti pie melodijas. Par Auzinu mati no
Krasta Abrupiem A. Kalnin$ pierakstijis: “Piebaldzéniete. Vinas tévs stastijis, ka, péc vecas
hronikas, izcel§anas mekléjama ne Piebalga. Esot ienakusi. Tévs dazadus darbus stra-
dajis — geréjis adas, racis gravjus utt. Pati sagajusi 2 ziemas skola. Prata rékinu “lidz
simtam”, pie Cerinu Pétera (skolotaja) macijusies. Ganos no 8 g., tad pusmeita — ganos,
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sienu plaut (5 rbl. nauda, 1 aita, 20 [pari?] lini, zabaki).” (1910, 208) Auzinu mate dziedajusi
ari “Riga dimd” (1910, 212), kur teksta jaunpiebaldzéni apdziedajusi vecpiebaldzénus.

Ella Bravere, dzim. 1910. gada Abrupes ciema Pura Rudgailos, dziedajusi “Tris gadini
audzinaju” (1910, 184), savukart Lacu mate — “Ar vérsiti arti gaju” (1910, 191).

Zelta kroga pierakstitas dziesmas arl no 81 gadu vecas Emilijas Zeltinas, kas pazinusi
Emila Darzina mati un zinajusi stastit par Jani Sudrabkalnu. Vinas teiktas dziesmas “Skani,
skani es dziedaj” sakara $ads pierakstitaja komentars: “Apgalvo, ka esot loti veca dziesma.
Dzied aizrautigi (seviski a-@1). Varéjuse, ta pate stasta, ligot senak bez gala. Situsi, jauna
budama, knipi puikam zem deguna — “dasas nenolaidu™” (1910, 298)

17 dziesmas pierakstitas no DamroZu téva un mates, ka ari no A. Robeznieces. Pie-
méram, dziesmai “Gaju gar upiti” seko A. Kalnina piezime: “Loti gar$ teksts. Stasta, kapéc
raud. Varot stundu dziedat.” (1910, 200)

Par Meza Butléru Albertu Abelnieku, 73 g.v.: “Maja bija etnografiski interesanta
no celtniecibas viedokla. Abelnieku tévs ilgus gadus dziedajis koros. Ir ari vél tagad laba
balss .” Teicéjs V. Greblei dziedajis ari vairakas lokala rakstura parodijas baznicas dziesmu
meldijas. Folkloriste sava apraksta turpina: “Tai [sievai] nepatika, ka virs dzied baznicas
dziesmu parodijas, vina to pasauca projam uz mazu bridi. Kad Abelnieku tévs atgriezas,
vins$ teica pavisam cita rakstura dziesmas un bija loti nevaligs” (1910, 3209)

Par Lizbeti Apini: “Majas bija vairaki labi kokgriezumi — $kivis, sve¢turi u.c. Tos esot
darinajis Apinu mates bralis Oskars Brakss [..]. Apinu mate dzivo tiesi tai istaba Zeltakrogu,
kur pirms 1914. gada dzivojis Sudrabkalna tévs Peine ar savu gimeni.” (1910, 3246)

Par Alisi Robeznieci bez biografijas zinam V. Greble piebildusi: “Izcila rokdarbniece,
ipasi audgja [..]. 21.VI dziedajusi un stastijusi par Vecpiebalgas Salnéniem, kur glabajoties
Kaudzites Reina milestibas véstules. 23. augusta véstulé atrakstija, ka nesen bijusi Vecpie-
balgas Salnénos, bet tur vairs nekas nebija palicis no Kaudzisu Reina véstulém. Tas visas
kara laika gajusas boja.” (1910, 3186)

Par Annu Damrozi: “Sava laika bijusi loti laba dziedataja un dziesmu zinataja. Tagad
z&lojas par atminas vajumu. Dziesmas vislabak atceras dziedot” (1910, 3048)

Par Oskaru Damrozi: “Labs, skanigs tenors [..] Zina loti lielu vairumu melodiju —
gan kora, gan solo dziesmu, gan tautasdziesmu, gan ari zingu un ta saukto romancu. Dzies-
mu tekstus vairs labi neatceras, meldijas gan. .. Apkartné pazistams ari ka labs humora
milétajs — anekdotu stastitajs un kupleju dziedatajs” (1910, 3160)

Péc 3. julija ekspedicijas darba iesaistijas profesors J. A. Jansons, kurs vél vairakas
reizes devies pie Damrozém pierakstit folkloru. No Damrozu téva stastita prof. Jansons
ipasi atziméjis gadijjumus no bralu draudzu (hernhatiesu) saiesanu laikiem.

Bralu draudzé bijusas 5 kartas: puisu karta, meitu, laulatu, bérnu un visiem. Parastas dienas
pulcéjusies visi bez kartu izskiribas kopa, bet augstos svétkos nakusi kopa pa kartam.

I Tas bija laulatu svétkos Ilzénos. Sanakusi 14 sakuveci. Katrs ir jau teicis savu sakamo. Bei-
dzamajam nu vairs nav ko teikt, bet jaruna ir. Vin$ izstaipa kaklu, no¢apstina muti. Tomér

nekas labs nenak prata. Vins vél pakaséjas un tad saka: Nu, Seviku tév, (saieSanas prieksnieks),
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kamdé] jus nenacat uz musu laulatu svétkiem? Mazina (runataja sieva) izcepa kukulu maizi,
Péteri aizsutija uz krogu péc 4 stopi $naba. Nokavam 5 marcini smagu suki. Ta tad bija voreni
(vareni) svétki. Amen! Tas bijis ap 1890. gadu.

IT Tas bija meitu svétkos Augstaru saie$anas nama. Visi sakuvedi ir atkal izrunajusies. Beidza-
majam, Pilentévam, pietrukst sakama. Vin$ grozas, grozas, tad piecelas, noc¢apstinas un sak:
Mate meitu rita uzce] no gultas un raud. Uzsédina uz lazinkas un raud atkal. Apaun kajinas,
uzsuka galvinu un raud atkal. Pavada meitinu pa olnicu uz Augstaru saieSanu, raud atkal.
Amen! To noklausoties, sanakusas mates, kas meitas atvedusas, zinams, ari visas raud (1910,
2253-2254)

Ekspedicijas norisei un rezultatiem veltita liela uzmaniba. Vietéja presé tika publi-
céti raksti gan par planoto darbu, gan ari ipasi par ekspedicijas rezultatiem. 1954. gada
11. jalija Jaunpiebalgas (Gaujenas rajona centra) kultiras nama risinajas nosléguma se-
sija, kura piedalijas gan ekspedicijas vaditaji, parstavji no EFI, aprinka parvaldes, gan ari
liels pulks vietéjo iedzivotaju. Interese par paveikto bija liela. Vairaki iepazitie teicéji, it
ka ieguvusi jaunu elpu, apnémusies turpinat folkloristu rosinato un ieradito darbu ari
nakotné.

Vakumu saturiskie aspekti. Kulturvéstures pétijumi

Lidzas tradicionalajiem folkloras zanriem plasi tika vakti materiali par dazadam
kultarvestures témam. Ipasi Jazeps Rudzitis ir pierakstijis materialus par Vecpiebalgas Labdari-
bas biedribas darbibu, teatra spéléSanu Piebalga, atminas par A. Pumpuru, Kaudzites Matisu,
“Meérnieku laiku” prototipiem. Plasakie materiali pierakstiti no Veélina Jana, dz. 1899. gada
Vecpiebalgas ciema. Vins beidzis bij. Valmieras skolotaju seminaru, stradajis par skolotaju
Vecpiebalgas skolas no 1922. gada lidz $im laikam. Dzivo Vecpiebalgas ciema Smeilos.

Savukart Ernas Prisis, dz. 1906. gada Vecpiebalgas ciema (pie Alauksta ez.), biografija
J. Rudzitim $kitis saisto$i tas, ka vina 1932. gada Riga beigusi Zviedru veselibas vingrosanas
un masazas skolu, par ko padomju varas laika ieskaitita kulakos.

Tapat ari citos apgabalos fiksétas gan foto, gan rakstiskas liecibas par vésturiskajam
ékam, to arhitektaras savdabibam un citam sadzives detalam. Te jutama etnografu darbiba
ekspedicijas laika. Ta vésturei saglabati ari Jaunpiebalgas Zeltakroga skati — gan arpuse,
gan iekstelpas.

Protams, folkloristu interese galvenokart vérsta uz Piebalgas novada folkloras sav-
dabibu atklaganu. Ta¢u nepalika bez ievéribas ari tie teicéji, kuri savu repertuaru panémusi
lidzi no iepriekséjam dzivesvietam, dzimtas puses. Péc kara ar1 Piebalga ieceloja citu novadu
parstavji. 70 gadus vecas Lizbetes Apines Zeltakroga teiktajam dziesmam klat A. Kalnina
piezime, ka repertuars no Jumurdas (1910, 227).

Anna Liepina, 79 g.v., kaut pati dzimusi Jaunpiebalgas Jaunzemjos, saimnieka
Ducena gimeng, tomér nodziedaja dazas dziesmas latgaliesu valoda, ko savulaik iemaciju-
sies no kalpiem. Starp citu, ar nesléptu ironiju vina teikusi $adu dziesmu: “Visas dziesmas
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izdziedatas, / Kur més citas dabasim? / Iesim kopu sétina, / Tur més citas dziedasim?”
(1910, 2766)

““Ta jau nu bitu jums pa pratam,” saka teicéja, “jo ta ir par kolhozu, par jauno dzivi
jaunas dziesmas”. Uz jaunu dziesmu radiSanu Liepinu matei nebija vis patikas. Nekas ari
neiznaca turpmakajos méginajumos,” piezimeés raksta V. Greble. (1910, 2766)

Folkloristi sastapusi ari Ludvigu Antuzenu (dial. Ontuzena), 73 g.v., kura dzimusi
Latgalé, Rézeknes aprinka Sakstagala pagasta Barinu ciema nabadziga zemnieka gimeneé.
Skola nav gajusi, bet lasit pratusi un pa druskai ari rakstit. No Rézeknes uz Piebalgu parna-
kusi pirms 20 gadiem (ap 1944. g.). V. Greble vinu raksturo ka loti dzivu, rosigu un laipnu

mamulu.

“Latgalé jau tik cii Janus nasvineja ko Sei. Pakiura uguni, padzidoja tuas blienu dzismes un
viss” [Antuzenu mates istaba bija tomeér skaisti izpuskota — bérzu un ozolu meijam, vaina-
giem, pukém. Grida nokaisita kalmju lapam. Kad jautaju, no kurienes tad §i paraza istabu ta
uzpost, atbildéja, ka ta jau “Pibalga dora”] (1910, 3227)

Ar Antuzenu mati tika norunats, ka uz ekspedicijas beigam vél pieiesim pie vinas, jo vina tai-
sijas braukt kadas nedélas uz Latgali padzivoties pie saviem citiem bérniem. Kad nu 20. jalija
tur tika bats, Antuzenu mate bija aizgajusi uz mezu mellenés, neizdevas vinu vairs sastapt.]
(1910, 3234)

Apzinati $is apceres virsraksta izmantoju iespéjamas asociacijas ar bralu Kaudzisu
“Mérnieku laikiem”, jo $kiet, ka folkloristu ekspedicija 1954. gada ir rosijusi lidzigu
sabiedribas atsaucibu un lidzdalibu. Gluzi ka mérnieku laiki atstaja neizdzé$amas pédas
piebaldzénu garigaja un saimnieciskaja dzivé, ta arl manis aprakstitie folkloristu laiki nesa
bagatigus auglus gan tautas garigd mantojuma saglabasanas, gan rado$o izpausmju zina
nakamajos laikos. Paveiktais nav zaudéjis nozimi ari Sodien. Gluzi otradi — tas atdzimst
no jauna.

Atsauces

Erglis A. Folkloras vakumi Jaunpiebalga. No Vinku kalna lidz Skragu krogam. Sast. V. Johansone. Rézekne:
Latgales Druka, 2011. 123.-193. Ipp.
Johansone V. Jaunpiebalgas teritorijas administrativas izmainas un novada izveidos$anas. No Vinku kalna
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lidz Skragu krogam. 57.-77. lpp.

Latvie$u Folkloras kratuves materialu citéjumos un atsaucés iekavas noradits manuskripta numurs, aiz
ta varianta numurs.

1954. g. 3. julija rajona laikraksta “Karogs” publicéts V. Grebles raksts “Etnografu un folkloristu ekspe-
dicija” (1910, 3539).
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Times of Folklorists in Jaunpiebalga: 1954

One of the most memorable events of the first post-war decade (if not a longer
period of time) in Latvia‘s central-eastern district of Jaunpiebalga was the 8" expedition of
the Institute of Ethnography and Folklore (IEF), which took place in June and July 1954
in a territory which was then called Gaujiena district. The 1954 expedition was the first
and so far the only so extensive expedition of folklorists to ever go to Jaunpiebalga, which
1) united into one team so many various specialists, including folklorists, linguists,
ethnography experts, musicologists and choreographers, 2) discovered dozens of great
bearers of folklore traditions, 3) provided a detailed description of the expedition.

The expedition marked a significant turning point in the process of folklore collection
under the new circumstances of the recently established Soviet regime. In addition to
collecting statistical data it was also important to define the role of folklore in the new
Soviet era, analyzing at the same time how many, who and what we were. What had we
preserved? In Jaunpiebalga, the folklorists met people of the old generation who had
witnessed even the times of the first Awakening and the Czarist regime, lived through the
times of independent Latvia from its proclamation, international recognition and flourishing
to the Soviet occupation.

Examination of the expedition’s materials prompted reflection on several issues con-
cerning various aspects of borders, including the direct geographical and territorial sense
of the word and also the chronological perspective. The expedition encouraged several
narrators to start gathering folklore materials independently, thus expanding the basis for
future research.

Keywords: Piebalga, history of folkloristics, Soviet folkloristics
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Sergejs Kruks

Tradicijas robezas: vasaras saulgriezu svetku
parveidosana 1960.-2010. gada

Atslegas vardi: Jani, tradicija, modernizacija, sociala riciba, Arvids PelSe

Parmainas socialas dzives organizacija industrializacijas un urbanizacijas ietekmeé ir
viens no centralajiem jautajumiem teorétiskaja sociologija. Emils Dirkems modernizaciju
raksturo ar tadiem jédzieniem ka darba dalijums, diferenciacija, specializacija.' Sabiedriba
atskirigus individus vieno organiskas solidaritates principi, t.1i., kontrakta attiecibas, nevis
homogénas kultiras koplietosana un lidzigu praksu istenos$ana, kas raksturo mehaniskas
solidaritates sabiedribu. Organiskajai solidaritatei nav aktualas ierastajos ritualos definétas
socialas funkcijas un reproducétas socialas lomas, tapéc tradicijas nozime samazinas.
Zaudgjot funkcionalitati, tradicija tomér pilniba neztd — ta var tikt pielagota citu uz-
devumu risinasanai, pieméram, simboliskas saiknes nodro$inasanai ar pagatni. Jaunas
grupas taja var smelties semiotiskos resursus kolektivo identitagu artikulésanai. Dace Bula
uzsver, ka muasdienu pétnieki skata tradiciju ka dinamisku procesu, atklajot jaunu ipasibu
un nozimju paradisanos un izcelot individuala vai kolektiva daritaja radoso ieguldijumu
tradiciju dzive.”

Tradicijas dinamiku var apliecinat rakstiskie dokumenti, jo at$kiriba no post factum
mutvardu atminam tie saglaba socialo aktoru diskursivo refleksiju par ricibas un strukttras
mijiedarbibu tradicijas transformacijas laika, t.i., par strukttiras noteiktiem ierobezojumiem
vai iespéjam un mérktiecigu ricibu ierobezojumu mazinasanai un iespéju paplasinasanai.
Latvija ir to nedaudzo zemju vidi, kas joprojam ar valstisku vérienu svin vasaras saulgrie-
zus jeb Janus. Citviet urbanizacijas un industrializacijas ietekmeé $is rituals ir izzudis. Lasot
pédéjo piecdesmit gadu preses publikacijas un Latvijas Komunistiskas partijas arhiva do-
kumentus, var konstatét daudzveidigas reakcijas uz tradiciju. Viena gadijjuma mérktieciga
tradicijas parveido$ana nebija izdevusies (1960.-1962. gada); cita gadijuma to veiksmigi
pakartoja jauniem socialiem izaicinajumiem un integréja ikdienas dzivé (latvie$u diaspora
ASV); tre$aja gadijuma ir redzami veiksmigi un neveiksmigi centieni saglabat ritualu, pie-
mekléjot tam jaunu saturu un isteno$anas formu (kops 2000. gada).

Arvids PelSe: neaizliedzam, tacu ari neatbalstam

Pirmais, kas nak prata saistiba ar Janu parveido$anu, ir $o svétku aizlieg$ana 1960. gada
péc Latvijas Komunistiskas partijas Centralas komitejas pirma sekretara Arvida Pelses
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iniciativas. Tam ir veltiti nostasti, legendas, anekdotes, pieméram, janogu pardévésana
par “arvideném”. 1959. gada intrigu rezultata PelSe bija panacis nacionalkomunistu atsta-
dinasanu no amatiem, nostiprinot Latvijas industrializacijas un urbanizacijas virzienu un
skauzot jaunlatviesu iedibinato kultaras nacionalismu. Diemzél Pel$es politiska biografija
joprojam nav uzrakstita. Nedaudzas publikacijas par $i laika norisém liecina, ka jaizvairas
tas attélot melnbaltas krasas.’ Nepamatoti apvainojumi Peliem adreséti ari sakara ar Janu
aizliegsanu — arhivu dokumenti neapstiprina aizlieguma esamibu, gluzi otradi — partijas
vadiba centusies kliedét iedzivotaju parliecibu par juridiskam sankcijam pret ligotajiem.
Tiesa, komunikacijas kladu dé] to neizdevas panakt. Notikumu gaita atklaj daudz banalaku
Janu lomu padomju politika. Latvijas PSR vadiba saulgriezos neizsludinaja brivdienu, bet
centigie iestazu un uznémumu vaditaji to saprata ka svétku aizliegumu. Dazi censoni izra-
dija parak lielu iniciativu, apkarojot tradiciju; citi kultivéja prieksstatu par Janu aizliegumu,
lai veidotu sapratiga prieksnieka télu, kurs, riskéjot ar karjeru, uzdrikstas atlaut saviem
padotajiem neuzkritosi nodoties saulgriezu nakts parméribam. Izklastisu savu argumentu
hronologiski.

1960. gada Janu diena bija piektdien. Pretéji 50. gadu praksei, Latvijas PSR valdiba
neizsludinaja $o dienu par brivdienu. Laikraksts “Cina” 23. un 24. jinija ne reizi ne-
pieminéja vardus “Ligo” un “Jani”. Iemeslus var saprast, uzmanigi izlasot pirmaja lappusé
publicétos rakstus. 23. janija redakcijas sleja lasam: “Iestajies pats karstakais siena laiks.
No ta, ka $is nedaudzas dienas izmantos, atkariga ne tikai laba rupjas lopbaribas sagade,
bet ari tas, vai sienam varés plaut ari vél atalu”* Nakamaja diena avize piesaista uzmanibu
Ministru Padomes un Centralas komitejas léemumam ar aicindjumu vispilnigak izmantot
labvéligos apstaklus siena un skabbaribas sagatavo$anai, nekavéjot nevienu dienu.’ Lému-
ma aizradits, ka 1959. gada plauja uzsakta vélu un iekavéta, rezultata ziemai nav sagatavots
pietiekami daudz lopbaribas. “Ar zales plauju vairs nedrikstam kavéties .. Sienam, kurs§
plauts pirms noziedé$anas, ir vislielaka baribas vértiba,” Ventspils rajona kolhoza prieks-
sédétajs pauz intervija.”

Rudeni Latvija stradaja Maskavas zurnala “Nauka i religija” Zurnalisti, vacot informa-
ciju par jaunam padomju tradicijam, kuras izdomas bagatie latvie$i pirmie ieviesa Padomju
Savieniba. Raksts bija iespiests 1960. gada decembra numura. Taja zurnalisti izklastija
jauno ritualu batibu, ar atzinibu novértéjot latviesu iniciativas.” Pédéjas rindkopas autori
veltija Janiem, nosaucot tos par vienu no senakajam tradicijam, jautriem tautas svétkiem
ar lietiskas agitacijas potencialu. Proti, apligo$ana var kritizét sliktos un uzslavét labos
darbiniekus. Ar ironiju zurnalisti izteicas par “ortodoksiem”, kuri censas aizliegt tautas
svetkus, aizbildinoties ar antireligiskas kampanas pastiprinasanos.

Latvijas KP CK nebija pienémusi kadu saisto$u lémumu vai publiskojusi noraidosu
viedokli par Janiem. Pirmo un vienigo reizi par to skaidri noradits tikai 1961. gada 24. marta
ar “Cinas” ievadraksta starpniecibu. Neapsaubami, ta ir reakcija uz Maskavas zurnala publi-
kaciju. Par to liecina ari nosaukumu sasauce: “Jaunas latviesu tautas tradicijas” Zurnala un
“Musu tradicijas” avizé. Janiem “Cina” veltija vienu no trispadsmit rindkopam:
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Par novecojusu, laika garam neatbilstosu ierazu atzistama Ligo svétku jeb Janu svinésana.
Laikmeta, kad padomju cilvéks liek pamatus dizajai komunisma celtnei, nepareizi un nelietde-
rigi batu celt goda paganu ierazas. Darbalauzu audzinasanai ir izmantojamas tikai progresivas
tradicijas. Protams, ko svinét un nesvinét, ir katra pilsona personiska dari$ana. Bet valsts un

sabiedribas atzinumu un atbalstu var izpelnities tikai progresivi jauna laika svétki un svinibas.

Ievadraksta nav ekspliciti formuléta aizlieguma: “Cina” dara zinamu, ka valdiba vairs
neizsludinas brivdienu. Iedzivotaji drikst svinét Janus, ta¢u no rita viniem ir jaierodas darba.
1961. gada maija burtnica zurnals “Nauka i religija” atsauca savu viedokli par Janiem ka
kladainu — to panaca Latvijas KP CK." Zurnals noradija, ka svétki traucé lauku darbiem:
cilveki parmeérigi lieto alkoholu, reibuma gust traumas, izraisa ugunsgrékus un kavé darbu.
1961. gada 11. maija cenzuras parvalde aizliedza pieminét presé Janus musdienu notikumu
konteksta.’

“Cinas” lasitaji no ievadraksta bija izsecinajusi, ka ligot ir aizliegts, un redakcija saka
sanemt protesta véstules ar un bez parakstiem.

Cienijama redakcija! Més, tekstilkombinata “Sarkana tekstilniece” 12. ceha kolektivs, esam
loti sautusi par jisu ievadrakstu par Ligo svétkiem. Ceram, ka mums nav jaatgadina jums
par PSRS Konstitacijas pantu, kura teikts par nacionalo svétku atzi$anu. Galu gala tie tacu nav
religijas svétki, bet briniskigie zalumu un ziedu svétki... més visi esam jauni un neticam dievam,
jo vina, protams, nav. Més pat cinamies par komunistiska darba ceha nosaukumu, tacu jasu
raksts mis satrauc. Més ceram, ka 50 paraksti zem $is véstules jums nav vajadzigi, bet, ja bas
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vajadzigi, més varam parakstities.

Viedoklu sadursme prasija ieviest skaidribu $aja jautajuma, tacu partijas vadiba vai-
rijas no komunikacijas ar plasu publiku. 30. maija par Janiem runaja CK prezidija séde.
Stenogramma atklaj kompartijas noraidosas attieksmes iemeslus un skaidro Janu politiza-
cijas célonus. Referents, kurs sagatavojis akadémisku zinojumu par saulgriezu svinésanas
ritualu, uzsveéra, ka Janu izceltais darba tikums ir verga centibas slavinasana. “Socialas vie-
notibas, paklausibas un centiguma morale piespiedu darba bija arkartigi izdeviga kulakiem.
So pasu verga morali par savu ieroci parnéma pilsétas burzuazija”"' Tradicija demonstré
cilvéka bezspécibu dabas prieksa un mégina to pielabinat. Modernas darba morales cildi-
nasanai kalpo jaunie rituali — razas svétki slavina cilvéka varu par dabu. Nepiecie$amais
kopibas rituals tagad jaisteno Padomju jaunatnes diena, kuru kop$ 1958. gada atzimé junija
pédéja svétdiena. Svinamo dienu parkarto$anas pragmatiska jéga ir darba nedélas ritma sa-
glabasana spraigaja siena plaujas laika, planojot kolektivo atptitu nedélas nogalé. 50. gados
ari zviedri un somi bija parcélusi svinésanu uz saulgrieziem tuvako nedélas nogali.

Latvija kolhozu vaditajus daudz un biezi kritizéja par seko$anu senai tradicijai, kas
neatzist siena plausanu janija."” LKP CK pirmais sekretars Arvids Pel3e aizradija:

Lopbaribas sagades gaita republika ir neapmierinosa. .. Bet Jaunakais tas, ka vairakas
partijas rajonu komitejas, pirmorganizacijas par to neuztraucas. Atklati gan neizsaka veco
maldigo uzskatu, ka sienu japlauj tikai jalija, bet mieriga noskana liecina par $adu nostaju.



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

TRADICIJAS ROBEZAS: VASARAS SAULGRIEZU SVETKU PARVEIDOSANA 1960.-2010. GADA 37

Tacu dazi saimniecibu vaditaji rikojas péc tévu tévu parasam. Vini nepareizi doma, ka

junija sienu plaut ir par agru. Ir jaatmet $is nepareizais uzskats un visur jasak siena plauja,
. . 13

veicot to straujos tempos.

Latvijas KP CK Prezidija locekli sédé vairakkart atgadinaja, ka “Cinas” ievadraksta
runa ir vien par brivdienas neizsludinasanu 24. janija, nevis par Janu aizliegsanu. Refe-
renti uzskata, ka 1959. gada sagrauto nacionalkomunistu atbalstitaji ar nodomu parspilé
ievadraksta pausto, lai apliecinatu PelSes vaditas kompartijas represivo politiku. 1960. gada
bija runas, ka CK aizliedzot dedzinat ugunskurus. Sédé PelSe precizéja politisko nostaju —
“neaizliedzam, tatu ari neatbalstam. .. Bet ugunskuru kurina$ana mis neinteresé”*

Prezidijs noléma nerikot publiskas diskusijas presé, paredzot izklastit savu poziciju
apspriedés ar rajonu partijas komiteju ideologiskajiem darbiniekiem. Vidéja limena partijas
un administrativajiem vaditajiem $ada ierobezota informacijas plisma lava ar to manipulét
savas interesés. Nekliedéjot baumas par svétku aizlieg$anu, vini vai nu stingri apkaroja tra-
diciju, atsaucoties uz neesosiem CK dokumentiem, vai t€loja sevi ka sapratigus vaditajus,
kuri, spitéjot oficialajai nostajai, sava kolhoza vai ciema lauj svinét Janus.

Nostastos, kurus nacas dzirdét man pasam, ka konkrétas Janu aizlieguma izpausmes
minéti gramatu tekstu labojumi. Un tie$am, Latvijas Valsts arhiva visvairak rakstisku do-
kumentu atrodams tie$i par Latvijas Valsts izdevniecibas (LVI) iniciativam. Atgadijums
ar LVI redaktori Valentinu Valpéteri izraisija publisku skandalu, klastot par pamatu no-
stastiem par Janu aizliegumu.

Valpéterei bija uzticéts sagatavot iespieSanai Pavila Rozi$a Kopotos rakstus. Dzeju un
prozu publicésanai atlasijis Janis Niedre — literatiirzinatnieks, kur$ ir pazistams ar dog-
matisku nostaju pret starpkaru republikas literatru. Piektaja séjuma vins ievietoja dzejoli
“Zila kalna’, kas sakas ar $adam rindinam:

Ej Janu nakti turp, kur zilas miglas titi
Ir tautas gaisais prieks un dzilo gaidu miti,
Kur brinumpuke plaukst, kas visiem véstit bas,

Ka kadreiz zaudéto reiz tauta atkal gas."”

Nesaskatot $ajas un citas rindinas neka pelama, Valpétere nodeva gramatas salikumu
tipografija. Iespiestas tiras loksnes parlasija vinas kolége Liicija Rambeka, kura noradija, ka
Janus pieminét nedrikst un dzejolis no gramatas ir jaiznem. Lai 15 000 eksemplaros izdaritu
labojumus, dazas lappuses bija jadruka no jauna, un tas izdevniecibai radija 335 rublus
lielus zaudéjumus. LVI direktors Edmunds Ratnieks'® griezies pie arodbiedribas ar lagumu
sankcionét Valpéteres atlaiSanu no darba. Lai pamatotu soda bargumu, Ratnieks apstdzéja
redaktori politiskaja tuvredziba: dzejolis cildinot burzuaziskas Latvijas dibinasanas planus.
SiZetiski tas stasta par Janu sviné$anu ka par tautas ritualu: sapulcéjusies pie ugunskura,
latvie$u karaviri apzinas savu kolektivo identitati, kas vinus iedvesmo cinai par brivibu.
Lidzigs brivibas motivs ir ari 1917. gada tapusaja dzejoli “Vidzeme”. To gan atstaja 1962. gada
Kopotu rakstu izdevuma — jadoma, tapéc, ka dzejoli nav pieminéti Jani. Redaktors Arturs
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Lielais ta ari noradija, ka domstarpibas par politisko zemtekstu nerastos, ja redaktore butu
respektéjusi noliedzoso attieksmi pret Janiem un uzreiz izsvitrojusi dzejoli “Zila kalna”
“Saja gadijuma Valpéterei tie Jani varéja bit glabsanas rinkis. Brinos, ki vina to nav sa-
kérusi. Visu rudeni runaja, ka japlés lapas no macibu gramatam. Paradas pavéles. Taisni
brinums par Valpéteri”'’

Arodbiedribas komiteja 23. maija sédé Valpéteres kladu atzina, tacu direktora pa-
redzéto sodu noraidija: astoni no desmit klatesosajiem balsoja pret redaktores atlaisanu.
LVI vadiba pieprasija sasaukt otru sédi, lai vélreiz balsotu par Valpéteres atlaiSanu. Ta
notikusi 29. maija paplasinata sastava: bez balsstiesibam sédé piedalijas arT administraci-
jas parstaviji, kuri uzstajigi ietekméja arodbiedribas komitejas locek]u viedokli. Rezultata
Valpéteres atlaiSanai piekrita astoni balsstiesigie, pret balsojot tikai vienam. Pavéli par
darba uzteiksanu Ratnieks parakstija 2. janija.

Ta ka atkartota balsojuma sariko$ana bija nelikumiga, Valpétere pret darba devéju
céla prasibu tiesa, kas 4. julija to pilniba apmierinaja. Tiesnesis lemumu pamatoja ar to,
ka pasa redakcija nav bijis vienpratibas par dzejola interpretaciju. Vieni saskatija taja
senatnes slavinasanu, brivibas aicindjumus traktéjot ka Pavila Rozisa tieksmi péc neat-
karigas “burzuaziskas” Latvijas. Redaktors Karlis Valdmanis, kur$ sniedza liecibas tiesa,
aicinaja lasit dzejoli ta tapSanas konteksta: 1918. gada briviba literata izpratné esot bijusi
briviba no vaciesiem. Tiesa atzina, ka uz dzejola politiskajam interpretacijam redaktorei
nebija noradijusi pat pieredzéjusi kopotu rakstu redkolégija — Anna Sakse, Arvids Grigulis
un Ilgonis Bérsons; iebildumus necéla ari Dailliterattiras redakcijas vaditajs un galvenais
redaktors, parakstot Valpéteres sagatavoto masinraksta tekstu salik$anai tipografija. Savukart
séjuma sastaditajs Janis Niedre jau bija atzinis savu kladu un pat kompenséjis lok$nu par-
drukasanas raditos zaudéjumus. Tiesa sprieda, ka vainas novel$ana uz redaktori nav taisniga,
un lika izdevniecibai atjaunot vinu darba, samaksajot kompensaciju par kavétam dienam. "

LVT iesniedza kasacijas stdzibu Augstakaja tiesa, argumentéjot, ka par gramatas
razo$anas procesu atbild redaktors viens pats, nevis redkolégija un redakcija, un, ta ka
Valpéteres pielauta klada ir politiska, tad nakotné vinai nedrikst uzticét darbus ar gra-
matu tekstiem. Augstaka tiesa argumentiem piekrita un atcéla zemakas instances tiesas
spriedumu.

10. septembrT tiesa skatija atkartotu Valpéteres prasibu par atjaunosanu darba. Eksperts,
Latvijas Zinatnu akadémijas Valodas un literatiiras institita direktors Evalds Sokols,” pra-
sitaju aizstavéja, noradot uz LVI administracijas patvalu, lemjot par literaro darbu vértésanu
un labosanu. Zinatnieka un advokata argumentiem pirmas instances tiesa nepiekrita. Ari
Augstaka tiesa, kas 25. oktobri izskatija Valpéteres advokata kasacijas stidzibu, noraidija
vinas prasibu par atjauno$anu darba.

Paskaidrojuma CK prezidijam Sokols uzskaitija izdevniecibas administracijas ini-
ciativas Janu jautajuma, un LVI dokumentos tam ir atrodami apstiprinajumi. Centralajai
komitejai Sokols skaidroja:

Nepamatoti atsaucoties uz direktivajiem organiem CK, Latvijas Valsts izdevniecibas ap-
spriedés un sapulcés kategoriski pieprasijusi labot klasiskos tekstus un jaunakas literataras
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daildarbus. Ari Maskavas rajona tautas tiesas sédé (10. septembri), kur izskatija no darba
atbrivotas Latvijas Valsts izdevniecibas redaktores Valpéteres siidzibu, izdevniecibas parstavji
.. centas parliecinat tiesu un klatesosos, attaisnot izdevniecibas darba pielautas aplamibas —
tekstu “labosanu” un redaktoru sodisanu, kas to nav darijusi — ar neesos$iem LKP CK lému-
miem un obligatiem noradijumiem — it ka par Janu aizliegSanu un Ligo tradiciju izskauSanas
nepieciesamibu.

Sai tiesas sédé vietéjas [arodbiedribas] Latvijas Valsts izdevniecibas komitejas priekisédétajs
Lielais sava lieciba ipasi uzsvéra, ka redaktoram “nav jadoma” — ko labot vai nelabot. Nav
japrato, ko gramatas pielaut vai nepielaut — Jani un viss, kas saistas ar Ligo, jasvitro, jo to
pieprasot “direktivi Iémumi’, un vins to varot apliecinat ka bijusais CK darbinieks. Tiesa
neap$aubami tika konstatéts tas fakts, ka Latvijas Valsts izdevniecibas direktors E. Ratnieks
ipasi “parliecinajis” vietéjas konfliktu komisijas loceklus, kuri sakuma nepiekritusi Valpéteres
atbrivo$anai no darba, bridinadams, ka LKP CK neatlaus atstat darba redaktorus, ja vini

pretojas CK direktivajiem lémumiem un noradijumiem.”

Par administracijas prasibu “plést lapas no macibu gramatam” stastija jau citétais
redaktors Arturs Lielais. “Jani — 1 veca, savu laiku pardzivojusi, atmirstosa tradicija nav
pienemama macibu gramatas,” — tadu instrukciju izplatija LVI informativais biletens
“Sardze”” Labot tekstus skaidri pieprasija LVI direktors Ratnieks. 1962. gada 6. janija pa-
vélé vins nikni kritizéja macibu literattiras redaktorus, kuri nakama macibu gada gramatu
izlaidumos atstaja stastus un dzejolus par saulgrieziem.

1961. gada vasara republikas direktivie organi un partijas prese izskaidroja darbalaudim, ka
$ie svétki nav atbalstami un veicinami. Tatad macibu gramatas, kas domatas visparizglitojoso

skolu skoléniem, teksti ar Ligo svétku aprakstiem nav ievietojami.”

Direktivo organu un partijas preses lomu Ratnieks krietni parspiléja — iznemot
minéto “Cinas” ievadrakstu, citu publikas informésanas gadijumu 1961. gada nav bijis.
Varas iestazu autoritates piesauksana ir Ratnieka bramaniba. Lidz 1961. gada julijam vins
bija CK propagandas un agitacijas nodalas vaditaja vietnieks, un iespé&jams, ka So faktu
vind izmantojis, lai jaunaja amata raditu labi informéta varasvira télu. Par LVI direktoru
Ratnieku iecéla 1961. gada 18. julija, kad bija pagajusas tikai divas nedélas péc tam, kad
raksta ar zimigu nosaukumu “Ir laiks ieviest kartibu” LKP laikraksts “Sovetskaja Latvija”
stingri kritizéja LVI darbu. Apkarojot Janus gramatu tekstos, jaunais direktors demonstréja,
ka izprot izdevniecibai adreséto kritiku.

1962. gada 25. jalija LVI kompartijas pirmorganizacijas sapulce kauninaja tos ko-
munistus, kuri arodbiedribas sédé balsoja pret Valpéteres atlaisanu. “Jasaasina modriba,
atkartoti darbi rapigak japarskata” — tadi aicinajumi skanéjusi $aja sanaksme.” Valpéteres
gadijums direktoram bija ipasi noderigs. Izdevniecibas darbinieki bija neizpratné par Janu
apkaroganu un ironizéja par “konjunktiras” apsvérumiem literara mantojuma vértésana.”
Bet tagad, uzsverot dzejola “Zila kalna” pretvalstiskas interpretacijas, saulgriezus varéja
saistit ar daudz nopietnakam politiskam implikacijam, un tadéjadi direktors varéjis pama-
tot stingraku kontroli par redaktoru darbu.
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Pa to laiku izdevniecibai paradijas citas problémas, kas ties$i skara administracijas
atbildibas jomas. Latvijas Komunistiskas partijas teorétiskais zurnals “Padomju Latvijas
Komunists” redakcijas raksta kritizéja izdevnieciba publicéto literaro darbu zemo idejiski
politisko limeni. Zurnals pieprasija vairak audzino$o lugu un romanu, attélojot masdienu
lauku un pilsétas dzivi un darbu. Vél nopietnakas raizes direktoram sagadaja Valsts dro-
$§ibas komitejas interesésanas par Latvijas Valsts izdevniecibas darbu. Sokola polemiska
uzstasanas atklataja tiesas sédé izraisija publisku rezonansi. Gan plasaka publika, gan pasi
izdevniecibas darbinieki gramatu labosanu izprata ka kartéjo kompartijas politikas mainu
attieciba uz latviesu kultaras mantojumu. VDK mekléja §o baumu célonus izdevnieciba.

31. oktobri Latvijas Valsts izdevniecibas partijas pirmorganizacija atklataja sapulcé,
kura piedalijas 123 cilvéki, apsprieda “Padomju Latvijas Komunista” rakstu. Spriezot péc
stenogrammas, kritikas apspriesana bijusi loti formala un garlaiciga. Daudzi dalibnieki
starpbrizos izmantoja iespéju pamest pasakumu. Tomér stenogramma ir divi zIimigi
fragmenti, kas apliecina pék$nu izdevniecibas administracijas nostajas mainu. Vél junija
Ratnieks pavéléja svitrot Janus, tacu tagad referents Péteris Baugis runaja par redaktoru
patvaligu manuskriptu labo$anu, svitrojot norades par Janu svétkiem. Annas Brodeles ro-
mana par lauku dzivi “Uzticiba” redaktore Zina Lice bija spiesta taisnoties kolégu prieksa,
kapéc likusi autorei nerakstit par auzam.

Brodeles darba “auzas” tie$am vajadzéja iznemt un aizstat ar citu kulttru, jo tur bija doma,
ka musu zemite it ka piemérota tikai auzam. Labojums tika saskanots ar autori un galveno

redaktori.”

16. novembri iznakus$ais biletens “Sardzé” publicéja atskaiti par partijas sapulci,
skarbus vardus veltot Janu apkarotajiem.

Asi tika nosodita arT atsevisku redaktoru “parcensanas’, kad bez vajadzibas un jebkada pama-

ta, nesaskanejotarautors, no manuskriptiem svitro <jantarpinus’, “Janu sieru”, “auzas” u. tml.
S_ 1 _] . . 26

Biletens ir nodrukats mas$inraksta un pavairots ar rotoprintu. Lai ari vardi ir izdzésti,
drukajot tiem virsa citus burtus, teksts ir salasams. Jantarpinu pardévésana par “spigulisiem”
bija vél viens folklorizéjies Janu aizlieguma pseidopieradijums. Saja sapulcé noskaidrojas,
ka jaunvards radies, kadai neuzmanigai tulkotajai burtiski parcelot latviesu valoda krievu
vardu ceemnsuox. Tapéc biletena atsauce uz jantarpiniem ir izsvitrota.

Atbildibas novel$ana uz redaktoriem Java noklusét izdevniecibas administracijas
iejauksanos tekstu atlases un labosanas procedura. Publikacija biletena bija savlaicigs
taktisks gajiens, jo 23. novembri Valsts dro$ibas komiteja iesniedza Centralaja komiteja
kritisku zinojumu par Latvijas Valsts izdevnieciba praktizéto neattaisnoto gramatu labo-
$anu. Redaktori svitroja vardus “Ligo” un “Jani” iespiesanai saliktajas gramatas, tacu darija
to steiga un nekonsekventi. Dzejnieks Fricis Rokpelnis savus darbus laboja pats. Gramatas
“Latvie$u virtuve” redaktore skirkla nosaukumu “Janu siers” nomainija uz “Lauku siers”,
aizmirstot ieviest labojumu satura raditaja. Ari Latvijas Zinatnu akadémijas izdevnieciba
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aizkavéja latvie$u literataras véstures 6. séjuma izdo$anu, jo cenzors iebilda pret Aleksandra
Caka dzejoli, kura Lenins ir télots ar latviesu sarkanajiem strélniekiem Janu diena.”
Svitrojamas lapas drukaja no jauna un ieliméja iesietajas gramatas, kuras reizém jau bija
nogadatas veikalu noliktavas. Plaga publika nevaréja nepamanit izdevniecibas sacelto
aziotazu ap Janiem.

VDK zinojumu LKP CK prezidijs apsprieda 10. decembri. Partijas vaditajus uztrauca
cenzoru un izdevniecibu redaktoru patvala, kuri Centralas komitejas politiku izprata ka
aicinajumu apkarot tradiciju. CK sekretars Augusts Voss uzskatija, ka ta varétu bit naciona-
listu provokacija: sacelt aziotazu ap Ligo, lai uzkaditu inteligenci pret kompartijas vadibu.
Par spiti tam, ka tiesa un Prezidija sédé Sokols argumentéti noradija uz izdevniecibas
vadibas pretlikumigiem rikojumiem, vinu gluzi ka sliktas vésts zinnesi padarija par galveno
vaininieku. Sokolu atlaida no LZA Valodas un literattiras instittita direktora amata un iztei-
ca stingro rajienu, savukart Valsts izdevniecibas direktoram Ratniekam LKP CK Prezidijs
vien “noradija uz klidam”. Divus gadus vélak LKP CK atcéla Sokola disciplinaro sodu, bet
1988. gada CK, lemjot par vina politisko reabilitaciju, stingro rajienu atcéla vélreiz.

Izriko$anos ar Sokolu var skaidrot ar trim politiskas pragmatikas iemesliem, kas nav
saistiti ar kompartijas attieksmi pret tradiciju. Pirmkart, tiesa Sokols iesaistijas publiska
diskusija, ta¢u partijas vadibas taktika bija izvairities no plasas komunikacijas par Janiem.
Otrkart, notikumi Maskava 1. decembri ieziméja krasu politiskas konjunktiiras mainu par
labu ideologiskajai stingribai. Saja diena PSKP CK pirmais sekretars un PSRS Ministru
Padomes priekssédétajs Nikita Hru$covs viesojas modernistu makslas izstadé Maskava.
Laikmetiga télotaja maksla vinu saniknoja. Hrus¢ovs rupji lamaja klatesosos maksliniekus
un kritizéja partijas pielaidigo attieksmi pret modernismu.” Treskart, tiesas sédé Sokols
atlavas paust emocionalus, bet politiski nepardomatus visparinajumus, velkot paraléles
starp 1937. gada Lielo teroru un PelSes orkestréto nacionalkomunistu sagravi 1959. gada.
Sokola runas teksta, kas glabajas CK prezidija sédes mapé, ar zimuli ir pasvitrotas frazes,
kas ipasi uztrauca partijas vadibu.

Trukst vienigi cietuma soda, jo pie izdevniecibas nav aresta telpu un direkcijai vél nav dotas
tiesibas parmacit redaktorus ar cietuma un miesas sodu. [..]

Saja gadijuma notiek tas pats vai lidzigs tam, ka 1937. gada konjunktaristi un apmelotaji
méginaja saskatit uz sérkocinu un papirosu karbinam (pat... abolina lapas!) svastiku, tiesat uz
navi atbildigos par $im karbinam. [..]

Misu republika péc tam, kad Ligo svétkus vairs neuzskata par valstiski svinamu dienu, ir iz-
vérsusies neganta kampana pret Janu dienu, Ligo un vispar, kas saistits ar vardu Janis vai Ligo.
Dazi parmerigi centigie konjunktuaristi, seviski administratori, pastrada aplamibas, kuram bez
$aubam driz tiks darits gals. [..]

Ligo svétki atdodami atpakal tautai!”’

Runa Sokols piemingjis ukrainu dzejnieku Volodimiru Sosjuru, kuru 1951. gada no-
sodija par tradicionalisma motiviem dzeja. Uzbrakot literatiem un mazikiem no laikraksta
“Pravda” slejam, Kremlis vélgjies noradit uz Kijevas neprasmi tikt gala ar nacionalismu
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Ukrainas rietumu apgabalos. Pelse, kur$ Latvijas KP CK atbildéja par ideologiju, izprata $o
kampanu ka pamudinajumu Latvijas ricibai. Kladainu nacionalo attiecibu traktéjumu vins
konstatéja nesen publicétaja Vila Laca romana “Uz jauno krastu” PelSe ierosinaja kritiskas
publikacijas presé par literaro darbu, tacu no izrékinasanas rakstnieku un Latvijas PSR
Ministru Padomes priekssédétaju Laci paglaba Maskava. “Literaturnaja gazeta” pauda ne-
izpratni par latviesu kritiku skarbumu; 1952. gada pavasari Lacim par $o romanu pieskira
Stalina prémiju literatiira. Sokola runa varéja aizskart Pel$i personiski gan ka atgadina-
jums par vina fundamentalam kladam nesenaja pagatné, gan ka norade uz vina intriganta
dabu.

1966. gada Pelse ieguva augsto amatu PSKP Centralkomiteja un aizbrauca no Rigas
uz Maskavu. Drizuma dazas rajonu avizes saka iespiest materialus par Janiem. 1973. gada
izdotaja Lielas padomju enciklopédijas sé¢juma $kirkli “Ligo” rakstits, ka, “zaudéjot religiski
magisko nozimi, [rituals] ir saglabajies Padomju Latvija ka tradicionalie vasaras svétki””
Latvijas padomju enciklopédija 1985. gada izdotaja séjuma raksta, ka “ierazas ir saglaba-
jusas masu dienas un bagatinajusas ar jauniem padomju dzives motiviem”.” Lietuva un
Igaunija saulgriezu svinésanas tradicija nekad nebija aktualizéta ka probléma, kas prasitu
politisku risinajumu.

...lai neraditu ieganstu amerikanu baumam

Saja nodala es atkap3os no pieteiktas metodologijas — analizét pasu tradicijas refor-
métaju diskursivo refleksiju par istenojamo reformu, lai sniegtu veiksmigas, mérktiecigas
saulgriezu tradicijas parveidoSanas pieméru. Runa ir par latvie$u diasporu Amerikas
Savienotajas Valstis. Janu sviné$anu tur parcéla uz nedélas nogali, lai ievérotu industrialas
pilsétas darba ritmu un kopdzives noteikumus. Rapnicu stradnieki darbdienas nakti nevaréja
dziedat un dzert un jau no rita iet uz darbu. Rituala dalibniekiem atgadinaja par nepiecie-
$amibu “uzvesties priekszimigi’, lai amerikaniem neraditu ieganstu stdzéties vai baumot
par kaiminu parméribam.” Inta Gale Karpentere sava disertacija par folkloras izmantoganu
latvie$u kopienas uzturé$ana emigracija raksta, ka latviesu tradicija bija ieklauta jauna-
kas paaudzes socializacijas procesa. Ar Janu sviné$anas ritualu vecaki noraidija jauniesiem
véstljumu par tradicijam bagatu dzimteni. Pusaudzus iesaistija svétku norisé ka prieks-
nesumu izpilditajus — tas sekméja vinu ieklausanos kopienas dzivé, radija vidi valodas
uzlabosanai, ka ari iespéju apliecinat savu latvietibu publikas prieksa. Ta ka planosana un
meéginajumi ir atkarigi no saskarsmes ar citiem dalibniekiem, ari péc priek$nesuma jauniesi
palika sava kompanija latviesu videé.

“Diena”: ko iesakt ar Janiem?

21. gadsimta pirmajos gados daudz uzmanibas Janiem veltijis laikraksts “Diena”
Redakcija ir pozicionéjusi sevi ka atvértas sabiedribas liberalo vértibu paudéja, tadé] tradi-
cijas un modernitates attiecibu atspogulojums ir jo Ipasi interesants. 90. gados par Janiem
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“Diena” rakstijusi maz. 2000. gada pirmo reizi par svétku tuvo$anos varéja lasit tikai
20. janija isajas intervijas ar Ligam. Par “tautas balsi” sauktas intervijas lauj redakcijai reagét
uz kadu notikumu, neveltot tam daudz resursu un avizes platibas. Notikusais ¢etras dienas
vélak krasi mainija redakcijas attieksmi pret tradiciju.

2000. gada Janu rita uz celiem bija gajusi boja 26 cilveki — tragiskas statistikas
rekords. Iepriekséjos piecos gados 24. junija rita ievainoto cilvéku skaits celu satiksmes
negadijumos bija trisreiz lielaks neka citas gada dienas. Rituala pielautie ekscesi izradiju-
Sies disfunkcionali modernaja sabiedriba, tapéc parmeériga alkohola lietosana nokluvusi
publiskaja darba kartiba. “Diena” saka parinterpretét tradiciju, piedavajot jaunus uzve-
dibas modelus svétkos. Tradiciju parkartoja, popularizéjot jégpilno ritualu, pielagojot to
pilsétnieku dzivesveidam un pardefinéjot lokalo identitati globalaja pasaulé.

Avize atzina, ka arvien vairak cilvékiem nepatik Janu svinésana. Ir jarada citas moti-
vacijas lidzdalibai, jaievie$ jauns rituals un jaatrod socialie aktori, kas spétu sarikot publisku
pasakumu. “Ko ar Janiem iesakt?” — retorisks jautajums kada virsraksta lapidari konstatéja
tradicijas robezas desmitgades sakuma.” Jauniesiem domatas atbildes meklétas rubrika
“Stiligie Jani’, pielagojot senatni popularajai kulttirai. Rubrikas “Piedzivosim Ligo!” autori
stasta par sviné$anu, maca ritualus. 2004. gada kopa ar avizi lasitaji sanéma parocigu bukletu
ar ligo dziesmam. Pilsétniekiem tika adreséti padomi par notikumam atbilstosu dzivokla
dekorésanu — tas ienesis svétku sajitu gimenes loka pat tad, ja nav iespé&ju vai vélésanas
aktivi piedalities publiska pasakuma lauku videé.

Viens no “Dienas” mérkiem ir aizstavét Janus ka nacionalas identitates zimi, atvairot
kritiku par paganisma paliekam, dzerSanu un alésanos. Luteranu macitajs samierinaja
paganu tradiciju ar kristietibu un aizstavéja to ka latviesu identitates simbolu.™ Akceptéjot
uzvedibas neglitas izpausmes svétku nakti, redakcija legitiméja biezi sastopamos iedzivo-
taju ieradumus. Avizé pausts viedoklis, ka ari senatné autentiskie svétki neesot atveidojusi
idealo kopdzives modeli, bet uzvedibas ekscesi neesot liecinajusi par skaistuma idealiem:
cilveki piedzéras, trakoja un iztika bez kragniem tautastérpiem un svétku dziesmam.”
“Diena” vien sniedz lietiSkus padomus par pratigu izturésanos Janu nakti: domajot par
gadijuma dzimumsakariem, lidzi janem prezervativi; reibuma nedrikst peldéties un sésties
pie stares. Pirms svétkiem laikraksts bridinaja par celu policijas reidiem Janu rita un péc tam
informéja par to rezultatiem — §is informacijas meérkis ir ietekmét $oferu paradumus.

Darfjumu pasaulei nav izdevies pielagot saulgriezus savam vajadzibam. Janu ko-
mercializacijas méginajumi reklamas un marketinga stratégijas ir bijusi gadsimtu mija.
Pieméram, kada banka reklaméja “Ligo depozitu” ar ipasu ienakuma procentu. Tomeér
pirms krizes 2008. gada vasara banku reklamu ar Janu simboliku nebija. Lielveikali rek-
laméja Janiem noderigus produktus un priek$metus; laika gaita $adas izpardosanas tiek
piemérotas piknikiem vispar, nesaistot piedavajumu tikai un vienigi ar Janiem. Komercialo
nozimi Jani ir saglabajusi mikroekonomikas limeni. Atskiriba no 80. gadiem pilsétu tirgos
vairs nerealizé ozola vainagu surogatus — zalus kartona sombrero, bet kimenu siers, pipenu
puski, ozola vainagi joprojam ir gadijuma papildu ienakuma avots individiem, kas komerc-
darbiba iesaistas tikai pirms Janiem.
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Par galvenajiem reklamas produktiem ir kluvusi masu pasakumi — koncerti un bal-
les. Publikacijas redzams, ka Jani klast par pasivas lidzdalibas tradiciju. Intervéjamie stasta,
ka ir gatavi piedalities rituala, ja vien to organizés citi entuziasti. “Sogad domaju zvanit
uz 118 un jautat, vai ir kada vieta, kur var nosvinét Janus péc latviesu tautas tradicijam,
stasta kada ridziniece.” Pilsétvidé izirst tradicionalas interpersonalas saiknes, kas nelauj
kopienas locekliem pasiem vienoties par rituala sagatavo$anu un Istenosanu. Vienlaikus
rituals zaudeé jégu ka kopienas struktiras atveidotajs, tapéc potencialie dalibnieki veélas
tikt iesaistiti teatralizétaja priek$nesuma, nevis darboties kopigi ar noliku nostiprinat
attiecibas ar citiem dalibniekiem.

Janu simbolika izradijusies noderiga latviesu identitates lokalizacijai globalizacijas
laikmeta. 1996. gada 25. junija avize piedavaja Sauru svétku geografiju. Pirmaja lapa zem
virsraksta “Pedvalé aust rasots Janu rits” redzam fotografiju — divi zemnieki ved govi
plava. 2004. gada tradicija ir ieklauta postmodernaja konteksta: mums stasta par to, ka
Latvijas futbolisti Janus sagaida Portugalé; pielikuma “Sestdiena” publicétajas fotokolazas
redzam “Diesel” zimola drebés gérbusos jaunie$us svinam Janus Irijai, Francijai, Norvégijai
un Belgijai raksturigas ainavas. Globalai latvietibas geografijai “Diena” pat veltijusi ligo
dziesmu tekstus.”

Janu rita celu policija regulari parbaudija autovaditajus, stingri sodot iereibusos.
Policijas reidu rezultata celu satiksmes negadijumu skaits gadsimta pirmaja desmitgadé
manami samazinajies. Kad risinajums galvenajai Janu disfunkcijai bija atrasts, saruka ari
Janiem veltito rakstu skaits “Diena”. Svétku pasakumu organizé$anas iniciativa tika nodota
vietéjiem aktivistiem, un “Diena” tikai publicé pasakumu sarakstu ar norisu adresém un
laikiem. Tekstu, kuros tradicija tiktu iztirzata ka nacijas méroga notikums, laikraksta nav.
2011. gada junija ir publicétas vien reklamas un sludinajumi par pasakumiem, bet par Janu
tradicijam zurnalisti stasta tikai 22. janija. Péc svétkiem svarigaka zina ir informacija par
celu satiksmes negadijumiem: mazak neka jebkad ir aizturéts iereibuso Soferu, uzsvéra
“Diena”.

Rituals ir zaudéjis daudzas socialas funkcijas, jo taja kultivétas lomas neatspogulo
modernas sabiedribas vajadzibas. Kopienas saliedétibu nodrosina sazina ar masu mediju
starpniecibu un televizija raditas ceremonijas. To vidi ir cilvéku pulcé$anas pie televizoru
ekraniem pilsétu baros un sacensibu vieta, vérojot hokeja spéles Pasaules cempionata.
Ekonomiskas aktivitates neatbilst saulgriezu noteiktajam kalendara ritmam. Lauksaimnieci-
ba nodarbinato iedzivotaju skaits ir ievérojami samazinajies, bet regularas brivas nedélas
nogales un atvalinajumi vasaras méne$os neprasa Ipasus atpttas brizus.

Sociala aktora atgrieSanas

Janu diskursiva tematizé$ana ir jaskata individu un grupu socialas ricibas kontek-
sta, izvértéjot vinu pragmatiskos aprékinus par aktivu darbosanos svétku nakti. Latvijas
Komunistiskas partijas vadiba uzsvéra rituala disfunkcijas modernizacijas gaita: sekosana
patriarhaliem uzskatiem vairo neticibu progresam un cilvéka spékam parveidot pasauli,
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savukart praktiski sviné$ana traucé lauku darbiem, izjauc darba nedélas ritmu. Iedzivotaju
meérkis bija organizét brivo laiku saskana ar ierasto kalendara ritmu un piedzivot sociali
akceptétos ekscesus. 50. gadu nogalé ieviesta svétdien svinama Jaunatnes diena $adas
vajadzibas nevaréja istenot. Vidéja limeni valsts iestazu un kolhozu vaditaji izmantoja
svetkus ka simbolisko resursu savas varas apliecinasanai. Nekliedéjot baumas par Janu
juridisko aizliegumu, vini kultivéja prieksstatu par spéju ignorét centralas varas viedokli,
“atlaujot” Istenot ritualu ciemata vai kolhoza teritorija un ar sapratni izturoties pret darba
kavéjumiem 24. janija.

Diskurss par Janiem ir folklorizéjies §1 varda nievajosa nozimé. Ka patiesibu mitu
pienem ari zinatnieki. Latvijas kultaras kanons apgalvo, ka “dazados vésturiskajos laikos
Janu sviné$ana ir bijusi gan aizliegta, gan ipasi organizéta”” Janis Stradin$ runa par
apzinatu, planotu varas iestazu ricibu vairakas dzives jomas: “Voluntaru pardomu re-
zultata 1961. gada aizliedza ne tikai Janu sviné$anu, ne tikai ligo$anu un apligosanu, bet
arl nesaudzigi apkaroja visu ar Janiem saistito — rakstnieciba, mizika, kinematografija,
pat kulinarija”® Zinatnieku kategoriskajiem spriedumiem netraucé pat attiecigo politisko
dokumentu neesamiba. Tapéc rodas domstarpibas par neeso$a léemuma juridiskas at-
cel$anas datéjumu. Stradins$ ir parliecinats, ka aizliegumu atcéla, PelSem aizbraucot uz
Maskavu, ta¢u no citam publikacijam izriet, ka aizliegums turpinajas ari péc tam. Kads
Latvijas armijas virsnieks “Dienai” stastijis: “Vislabak man Jani patika vél tajos laikos, kad
tie bija aizliegti svétki un latvie$i paléjas tos svinét vienkopus”*’ Virsnieka vecums nelauj
spriest, ka vin$ bitu runajis par 60. gadiem.

“Aizlieguma” fakts ir nepiecie$ams, lai apliecinatu valsts varas represivo politiku. Uz
§1 fona rituala spitiga isteno$ana pierada pilsonu pretestibu. Argumentacija rada virkni
nekonsekventu interpretaciju par varas attiecibam Padomju Savieniba. Pieméram, pétnieki
izdara kategoriskus visparinajumus par “monostilistiskas kulttiras gastu” un “okupacijas
varas ideologisko teroru kultard’, tacu turpat detalizéti raksta par latvie$u kultaras sa-
glabasanu un attistibas uzplaukumu, materialas bazes sakarto$anu, profesionalas un
amatiermakslas kvalitativo izaugsmi, zanru daudzveidibu un estétiskajiem sasniegumiem,
bérnu un jaunie$u aktivu iesaistiSanos rado$a darbiba." No vienas puses, varas iestadéem
piedévé neierobezotas iespéjas kontrolét individu uzvedibu visas dzives jomas (“nesaudzi-
ga apkarosana pat kulinarija”), kas individus padara bezspécigus totalitaro varas struktaru
prieksa. Seit analizétie dokumenti gan rada, ka riciba bija atkariga no valsts varas diskursa
interpretacijam, kuras vidéja limena vaditaji izmantoja ka savas varas simbolisko resursu.
No otras puses, demonstréjot uzticibu tradicijai ka izaicinajumu varas attiecibam, tradiciju
apvelta ar tikpat neierobezotu potencialu apvienot individus jégpilnai socialajai ricibai. Bet
tas nozime, ka nav pamata runat par totalitaro komunistiskas varas kontroli par individu
un grupu uzvedibu.

Epistemologiski Janu aizlieguma tematizé$ana un tradicijas objektificé$ana izriet no
prieksstata par socialo reprezentaciju skaidribu un to nepastarpinato ietekmi uz cilvéku
ricibu, neatstajot individualajam vai kolektivajam aktoram iespéju interpretét koplietotas
reprezentacijas un rikoties atskirigi. Pédéja desmitgade paradijusi, ka individi modificé
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tradicijas isteno$anu, pielagojot to socialas dzives organizacijas logikai urbanizétaja un
modernizétaja vidé. Tradicijas dzivotspéja ir atkariga no aktivo dalibnieku ricibas, kas spéj

iesaistit svetku norisé pasivos dalibniekus. Aktori aktualizé viniem butiskas socialas jégas
nianses, kuras ietérpj tradicijas piedavatajas semiotiskajas formas. Jéga un forma uztur

dinamiskas attiecibas, tapéc tas, ko pasi aktori uzskata par tradicijas isteno$anu, var
nesaskanét ar prieksstatiem par tas objektivu autentiskumu. Raksta analizétie gadijumi

apliecina: socialie aktori apzinas, ka tradicijai ir robezas, un meérktiecigi to transformé.

Transformacijas rezultats tomér ne vienmeér ir prognozéjams, un tas apliecina, ka daritaju

un tradicijas attiecibas ir dinamisks process.
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The Limits of Tradition: Transformation of
Summer Solstice Celebration in 1960-2010

There is a shared belief, among Latvians, that the summer solstice celebration, Jani,
celebrated on June 24, had been banned by the authorities of Soviet Latvia in 1960. The
personal responsibility for this act is shifted onto the leader of Latvian Communist party
Arvids Pel$e. This belief contradicts the facts. The government and the party abandoned
declaring Jani as the official day-off in order to secure an interrupted haymaking. Jani
lasted during whole night, ritual permitted excessive behaviour, people got drunken, and
subsequently they were absent from work in the morning. Lack of public communication
created confusion however. Middle level party leaders and heads of industrial and agricultural
enterprises used to interpret the refusal to swap the days-off as a definite prescription of
the traditional ritual. Director of the State Publishers demanded to remove references to
Jani from literary works. It was rumoured that the Communist party banned the ritual.
Instead of discrediting the hearsay in public communication, the officials confined them-
selves to briefings with middle level party leaders who later derived benefit from possessing
the insider information. Heads of enterprises represented themselves as persons who can
afford a risk permitting a discrete celebration of tradition in the parish.
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In 2000 the quality daily “Diena” faced the same problem as the Communist party
did forty years earlier — alcoholised drivers were causing more and more mortal road
accidents. The daily admitted that the existing ritual was not interesting for youth and urban
population. The existing tradition had to be redefined and drinking had to be combated.
The Road police secured inspections on June 24, the violators were punished severely.
New entertaining business evolved as musicians and theatre actors started producing
performances dedicated to Jani celebration.

Epistemologically, the myth of banned Jani has the same origin as the belief in
persistent authentic tradition, namely determination of individual agency by social
structures. Two episodes of reframing Jani — the abortive attempt to refuse the tradition
in 1960-1962 and the redefinition of its content and form started in 2000 — display
the activity of actors which differs from the social representations they create fitting the
framework of social structures. In the first case, despite the perceived totalitarian ban of
the tradition, they remained loyal to the habit. In the second case despite the maintained
discourse of self-perpetuating authentic tradition some individuals were reconstructing the
ritual creatively, while others were demanding that the enthusiasts arrange the celebration
for those passive participants.

Keywords: Jani celebration, tradition, modernisation, social action, Arvids Pelse
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Aigars Lielbardis

LatvieSu buramvardi laika un telpa:
Jezuitu ordena darbibas piemérs

Atslégas vardi: latvieSu buramvardi, latvieSu buramvardu tradicija, Jezuitu
ordenis, kristietiba, kristigo buramvardu tradicija, katolicisms

Kops$ 1881. gada, kad pirmo latvieSu buramvardu krajumu publicéja Fricis Brivzem-
nieks, dazados $ai tradicijai veltitos pétijumos un tekstu apkopojumos aktuals ir bijis
dalijums buramvardos, kas aizguti vai butiski ietekméjusies no kristietibas, un pirmskris-
tietibas buramvardos.

Tacu ne visos gadijumos $ads daljjums ir pamatots, un nereti tas kalpo vien tekstu
strukturésanai, nevis norada uz to izcelsmi vai ietekmi. Pieméram, aplikojot “Limé&juma un
griezamos vardus”: “Kaulin$ pie kaulina, mikstums pie mikstuma, dzislina pie dzislinas,
sarkanas asins krustiem cauri. (Jasplauj un tris krusti jataisa uz slimo vietu)”,’ teksta nav
rodamas kristietibas realijas vai téli, tadéjadi tas batu uzlikojams ka pirmskristietibas
buramvardu teksts. Tacu, ka norada anglu buramvardu tradicijas pétnieks DZzonatans
Ropers (Jonathan Roper), §1 tipa (Bone to bone) tekstu pirmais pieraksts Eiropa ir saistams
gan ar “germanu pirmskristietibas pasauli’,’ gan ar kristigo buramvardu' tradiciju vélak, jo
daudzie Eiropas tautu folklora zinamie varianti ietver izplatitu sizetu par Jézu Kristu, kurs
dziedina locitavu sastiepumus.

Savukart ir grati noteikt, vai latvie$u teksts “Kaulin$ pie kaulina..” ir attiecinams
uz pirmskristietibas vai kristigo buramvardu tradiciju, jo latviesu pirmskristietibas bu-
ramvardiem, kas izplatijusies vai tikusi parmantoti mutvardos, galvenokart ir raksturiga
tautasdziesmas forma, kas palidzéja tos labak saglabat atmina. Arl senakie buramvardi,
kas dokumentéti latviesu valoda, lidzinas tautasdziesmai: “Dzelzeniek, trumelniek, atsledz
dzelzu vartus [..] nosikliedzi vanadzini [..] dzelzu varti dardédami .. > Sos vardus, kas pie-
rakstiti neveikla latvie$u valoda kada raganu tiesu protokola, mokas pratinats, 1584. gada
izteicis Ivans no Aluksnes. Ar $iem vardiem vin$ apputis sali un apvardojis ierocus. Tacu
arl §is piemeérs norada uz divu tradiciju sajauk§anos — buramvardus, kas ieklaujas tau-
tasdziesmu Zzanra (“vecakie tautas dziesmas fragmenti”®), papildina no kristigas prakses
aizgata “sals pasana” — izplatits lidzeklis, ko praktizéja garidznieciba viduslaikos, lai
dziedinatu slimibas un izdzitu launos garus.’

Buramvardu mutvardu un rakstu tradicija Latvija saskaras jau 18.-19. gs. mija, tas
secinams no E Brivzemnieka liecibam par savam vecajam matém — viena dziedinajusi ar
“stiprajiem vardiem” (tos zinajusi no galvas), otra ar “vardiem no gramatas”’ Ari Andrejs
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Pumpurs savas atminas raksta, ka vina matestéva masa bija “izslavéta arste un labdare”
un vinas “paslu un riebsanas vardi esot nemti no bibeles voi citam kadam gudram grama-
tam”” Buramvardu parmanto$ana rakstos (ari rokrakstos) bija iespéjama, pateicoties lasit
un rakstit prasmes izplatibai plasa latvieSu sabiedriba — it ipasi hernhatiesu draudzu
apgabalos Vidzemé, sakot ar 18. gs. otro pusi. Lai ar1lidz tam buramvardi varéja tikt parman-
toti tikai mutvardos, tas neizslédza iespéju tekstus tulkot un adaptét no citam valodam,
pieméram, vacu vai latinu.

Veésturnieks Kaspars Klavins, pétot Vacu ordena ideologiju un mentalitati 13. un
14. gs. Livonija, norada, ka “vacu ienacéju un vietéjo Baltijas tautu sabiedribas modelu
kompresijas rezultata vairakas kultiras iezimes tika abpuséji parnemtas”," lai arl viet&jie
iedzivotaji “[vel visu 14. gs.] turpinaja piekopt savu seno religiju. Kristigas ticibas principi
Seit iesaknojas daudz vélak, pateicoties hernhitiesu un jezuitu darbibai”'"' Taéu kristietibas
ietekme, pieméram, kalendarajas ierazas, ir aizsakusies vél pirms jezuitu darbibas Latvijas
teritorija, jo 1725. gada jezuitu annalés noradits, ka dazos Livonijas apvidos valdijusi liela
religiska ignorance; ka bez majas un citam elku dievibam godinajusi dazadus lopu aiz-
bildnus — dievus: zirgu dievs — Usins, aitu — Biruta, ciiku — Tenis. Sos un citus elkus, pat
augosus kokus, tauta godinajusi noteiktos laikos un upuréjusi tiem davanas: vasku, metalu,
naudu, olas u. c.”” Ari Ludvigs Adamovics ir noradijis, ka svéto aizbildnu kults bijis agrino
katolu iedibinats" un Latvijas teritorija pastavéjis vél 18. gs."

Latvijas teritorija at$kirigos laika posmos jau kop$ 12. gs. ir darbojusies dazadu
kristigo misiju jeb religisko ordenu sludinataji — augustiniesi, dominikani, benediktiesi,
cisterciesi, franciskani u. c., ari jezuiti. Ap 1190. gadu pavests Klements III Livonijas biska-
pam Meinardam Java pienemt darba visu ordenu mikus un garidzniekus,” kuru primarais
uzdevums bija kristigo principu iedzivinasana starp “paganiem”. Nakdami no dazadam
Rietumeiropas zemém, muki lidz ar citam kristigas pasaules tradicijam izplatija ari buram-
vardus, kas bija bitiska sastavdala ta laika medicinas prakse.®

Lai arl véstures avotos nav rodamas tiesas liecibas, ka garigo ordenu sludinataji ta
laika latviesu sabiedribai batu macijusi buramvardus, tomér salidzinajuma ar citu Eiropas
valstu kultarvesturisko pieredzi ir apstiprinamas paraléles. DZ. Ropers, analizéjot anglu
buramvardu mutvardu tradiciju, min pieméru, ka “sviesta vardus” (Come butter come
buramvardu tips) kadai sievai iemacijis “izglitots garidznieks” Svétas Marijas diena 15. gs.
50. gados.”” Savukart Latvijas teritorija, ka norada L. Adamoviés, 15.-16. gs. baznickungiem
naca talka “muki, it ipasi dominikani un franciskani, kas nebaidijas ari uzmeklét zemnie-
kus vinu majas, bet it ipasi minami ka spredikotaji nevacu valoda’,"® ka ari “1517. [gada]
minéta nevacu, t.i, latvie$u spredikotaja maja pie Rigas minoritu klostera Skanu iela”"

Dominikanu un franciskanu aizsaktos paradumus vélak turpinaja jezuiti. Pieméram,
Rigas apkaimé 1583. gada 25. augusta jezuiti laivas izbrauca jara un péc jurmalas zvej-
nieku liguma svétija to, ka to pirms reformacijas darfjusi franciskani un dominikani.”
Lai arT jezuitu darbiba Latvija nav attiecinama uz agrino katolu darbibas laiku, t.i. — lidz
reformacijai, tomér sameéra bagatie avoti un pétijumi, kas sniedz liecibas par $1 ordena
darbibu, palidz izgaismot pirmskristietibas religijas un kristietibas saskari, kristigo vértibu
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iedzivinasanu sabiedriba gan pirms, gan péc reformacijas, tostarp ari atsevisku latviesu
buramvardu rasanos.

Jezuiti bija vieni no aktivakajiem kristietibas izplatitajiem, tadé] ari biezi vajati, izrai-
diti un aizliegti gan citur pasaulé, gan Latvija. Societas Jesu dibinaja Ignacijs Lojola un sesi
vina domubiedri 1534. gada,” un 1549. gada pavests Pavils III izdeva bullu Magna Charta,
kas legalizéja un noteica ordena darbibas principus.” Jezuitu ordenis bija paklauts tiesi
un tikai Romas pavestam, kas lava tiem brivi darboties un nebat parlieku atkarigiem no
vietéjam valdibam. Ordenis darbojas dazadas pasaules malas — Kina, Afrika, Indija, Japana,
ar1 Eiropa, kur ta darbiba kalpoja ari ka ierocis pret reformaciju. Jezuitiem bija tiesibas
izdalit sakramentus un spredikot bez biskapa un priesteru atlaujas, ko vini ari aktivi darijusi,
censoties katolicismam piesaistit galvenokart jaunatni.”

Veésturnieks Heinrihs Strods, uzskaitot jezuitu darbibas virzienus, min, ka jezuiti
atgriezusi laudis no luterisma un paganisma katolicisma, organizéjusi religiska satura izra-
des, dibinajusi un uzturéjusi skolas, iesaistijusi luteranus religiskos disputos, cirtusi svétos
kokus, palidzéjusi traikumcietéjiem un sirgstosajiem.** Jezuitiem bija ari ipasumi, kuros tie
veica saimniecisko darbibu, pieméram, darija alu, dedzinaja kalkus u.c.,”” kas pamazam
radija materialo neatkaribu un ietekmi. Savukart vésturnieks K. Klavins norada: “Baltijas
jezuitu darbiba aptver daudzus aspektus: garigas literatiiras radiSanu vietéjo tautu valodas,
gramatu drukasanu, skolu dibinasanu, bibliotéku veidosanu, teatra un karnevala organi-
zé$anu, medicinu, tradicionalas (paganiskas) religijas apzinasanu un novérsanu, katolisko
misionaru sagatavo$anu utt””* Ir zinams, ka Latvija darbojusies tadi ievérojami jezuiti ka
Antonijs Poseivins, Erdmanis Tolgsdorfs, Péteris Skarga, Georgs (Juris) Elgers, Janis Rots
u.c., ari literatiiras izdoSana Latgalé cariskas Krievijas laika bija ordena nopelns. Jezuiti
ipasu uzmanibu pievérsa kristigo ideju vizualizacijai, rikojot kraspas izrades lielakos
apdzivotos centros, pieméram, Riga,” ka ari rikoja “svétcelojumus kajamejot — ar karo-
giem un krustiem, tadéjadi gastot lielu popularitati tauta’* Par redzes télu nozimi jezuitu
praksé, ka ari par pasa Jezuitu ordena nozimi un ietekmi lidzas jau minétajam aktivitatém
liecina apjomigais arhitektiiras un télotajas makslas mantojums Latvija, pieméram, Skaist-
kalnes, Jelgavas, Kuldigas, Aulejas, Indricas, Pusas u. c. baznicas un to interjers.”

Latvijas teritorija pirmie zinamie jezuiti nonaca 1582. gada, pavadot Stefanu Batoriju,
kur bija dedzigs katolicisma poziciju atgi$anas un nostiprinasanas atbalstitajs.” Orde-
na misionari Latvijas teritorija oficiali darbojas lidz 1820. gadam. Kurzemé no 1670. lidz
1773. gadam tie veica misijas Skaistkalné, Jelgava, Tukuma, Lauksaté, Klivmuiza, Bauska,
Livbérze, Lénas, Aucé, Zanté u.c. Lai arl Riga misija darbojas 1idz 1621. gadam, bet Césis
lidz 1625. gadam, tomér péc $o punktu slégsanas jezuiti gan Pieriga, gan Vidzemé ieradas no
attalakam vietam. Ilaksté un tas apkartné — Dvieté, Bebrené, Dunava, Pilskalné, Subate,
Sventé — misijas darbojas no 1660. lidz 1773. gadam. Latgalé dazados laika posmos no
1630. lidz 1820. gadam jezuiti bija saistiti ar Daugavpili, Varkavu, Varaklaniem, Preiliem,
Kraslavu, Dubnu, Izvaltu, Dagdu, Kaunatu, Indricu, Kombuliem, Pusu, Subati, Rézekni.
Ordena darbiba tika aizliegta 1773. gada, un jezuiti tika izraiditi vai arl to darbiba tika ap-
gratinata Kurzemé, Vidzemé, Zemgalé. Latgalé misija varéja darboties vél lidz 1820. gadam,
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jo Katrina II, budama jezuitu aizstave, Klementa XIV bullu, kas partrauca biedribas dar-
bibu, cariskaja Krievija neizsludinaja.”

Gan no jezuita Jana Kleijntjensa apkopotajiem ordena vizitaciju materialiem,” gan
no vésturnieku atzinam secinams, ka jezuitu aktivitates bija “primari tikai katolicisma
izplatisanas varda’” Latviesu kristigas religijas limenis tika uzskatits par zemu, tadé] vi-
niem “ka misionariem tads stavoklis bija jalabo, tauta javed pie kristigas ticibas. Tas bija
jezuitu misijas mérkis”** Badami labi izglitoti, tie prata rast dazadus risinajumus, kas tiem
nesa auglus. Jezuiti tuvo$anos tautai panaca gan ar latvie$u valodas apguvi,” gan ar socialo
barjeru atcel$Sanu starp sabiedribu un spredikotajiem: “Jezuiti apmekléja, vizitéja latvieSus
savas majas un tada veida saskaras ar pasu tautu, ar tas dzives apstakliem. Tadu vizisu
gadijumos tautai macija lag$anas, galveno véribu piegriezot jaunatnei.”**

Jezuiti aktivi vérsas ari pret tautas “elkdievibu” 1619. gada Césu jezuiti Rézeknes
un Daugavpils apkartné aizliedza ticigajiem apmeklét upuru vietas un iznicinaja “svétos”
ozolus un liepas.”” Seit minama 1725. gada dokumentéta lieciba, kas kluvusi par izplatitu
pieméru latviesu “elkdievibai”: “Lab rytt Lipin, Ko klajas? ci dyzan spey? sze es atneszu
tew gzciciu na aysyc tu monus barnus, na aystyc tu monus lupus, cywkus; na aystyc tu
mywsu weseliybu y nikodu nalaymu nador.”* Jezuiti ari panaca, ka tiek izdota pavéle, kas
paredzéja naudas sodu, ja svétdienas zemnieki neierodas dievnama. Baznicas piespiedu
apmeklésana bija veids, ka sapulcinat péc iespéjas vairak Jlauzu: “Péc dievkalpojuma viens
no jezuitiem kopa ar dievladzéju tautu latvie$u valoda skatija tévreizi, Ave Maria un tici-
bas apliecibu, péc kam atseviski pieaugusiem un atseviski bérniem tika skaidrotas ticibas
pamatmacibas un morales likumi, ka arl mudinats ievérot katoliskas parazas. Péc $adas
svétdienas katehézes biezi vien pie baznicas bija sapulcéjies lielaks skaits slimnieku, kuri
ka pirmsreformacijas laikos, kad vél Sais novados darbojas mendikantu ordenu misionari,
ieradas pie katolu garidzniekiem un liidza, lai tie ar roku uzlik$anu svétitu slimos. Sie senie
paradumi bija tik stipri iesaknojusies tauta, ka, ierodoties jezuitiem, tiem nacas svétit ne
vien katolticigos, bet ari daudzus nekatolu slimniekus.”*’

E. Tolgsdorfs 1615. gada publicéja liecibu par Marijas Magdalénas klostera mukenti,
kas lidz ar citam baznicas vértigam mantam — bikeriem, krustiem, svéto kauliem u.c.
realijam — 40 gadus glabajusi svétito Gdeni, “kuru lietojot un dzerot izdziedinati naba-
dzigas latvie$u tautas slimnieki, kas pie vinas steidzas pulkiem”" Ka norada J. Keijntjenss,
jezuiti tautu macijusi cienit svétdienu un svétku dienu svétiSanu, gavéna ieturésanu. Tapat
izplatijusi apsvétitu lietu jeb “sakramentaliju” lieto$anu un to cieniSanu, kas latvie$u tautai
patikusi, — svétitais adens, sveces, sals, graudi u. c. Ticis lietots ari “Sv. Ignata (Lojolas)
adens”. Ar §im lietam tikusi panakta atra izveselo$anas un dazadu nelaimju novérsana."
1751. gada jezuitu annalés noradits, ka latviesi sakusi cienit pastaras ellas svaidiSanas
sakramentu, péc ta slimie bieZi atguvusi ari miesas veselibu.”” Tadu taja pasa laika noradits,
ka Livonija bijis daudz dazadu puslotaju, vecenu, kas ar idens un sals palidzibu péc bez-
nozimigu savadu vardu ie¢ukstésanas it ka “zaléjusi” cilveku un lopu slimibas."

Divéjada attieksme pret vieniem un tiem pasiem lidzekliem, pieméram, sali, adeni un,
domajams, ari lidzigam metodém un lag$anam vai buramvardiem, ko lietoja dziednieciba
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gan garidznieki, gan vienkarsie laudis, skaidrojama ar religijas un magijas pretnosta-
tijumu. Sadu dalijumu ir pamatojis Marsels Moss (Marcel Mauss), noradot, ka magija
ir pretstats vai arpus esosa, privata, ari neatlauta prakse attieciba pret dominéjoso un
visparatzito.” Lidzigu nostaju paudis jezuitu teorétikis Martins Del Rio (Martino Delrio)
darba Disquisitionum magicarum libri sex, kas pilniba publicéts 1599.-1600. gada: “Priva-
tai personai nav atlauts lietot svétus vardus $ada veida, t.i. — nepareizi, jo Ipasi vardus no
mesas. Svétisanas vardus lietot vini nav tiesigi, un tas nav pielaujams. Patiesi, $ada nepareiza
lietodana ir uzbrukums katoliem..”* Sakotnéji jezuiti piedalijas dziedinagana, labibas
lauku un tdens tilpnu svétisana, tacu, attistoties klasiskajai (tolaik — modernajai) medici-
nai un mainoties ari izglitibas tendencém, tie pamazam atteicas no sadiem panémieniem.
Pieméram, 1850. gada jezuitu sagatavotaja un izdotaja “Pawujciejszona un wyssajdi sposobi
diel zemnieku fatwiszu” rodama didaktika, ka macitaji, kas apsvéta aizlauztos rudzus,” to
dara, tikai mantkaribas vaditi."”

Tomeér jezuiti savas darbibas pirmajos gadsimtos atbalstija un turpinaja agrino katolu
tradicijas, ka ari, nakdami no dazadam Eiropas zemém, veicinaja Eiropas kristigo buram-
vardu iedzivinasanu latvie$u sabiedriba. Augustiniesi, cisterciesi, franciskani, dominikani
Baltija nonaca un misijas darbu saka jau driz péc $o ordenu dibinasanas 12.-13. gs." Sie
un iIpasi vélakie gadsimti ir laiks, kad, izplatoties mutvardos, latvieSu buramvardu tradi-
ciju papildina kristigo buramvardu teksti, kas, pielagojoties latvie$u dzejas un buramvardu
zanram, ir paglabusies taja. Lidz ar buramvardu tekstiem ir ticis parnemts un nereti
vienkarsots ari buramvardu izpildijums, t.i. — noteikts laiks, vieta un tekstu papildinosas
darbibas — krustu vilksana, adens apvardo$ana, sals pasana u.c.

Starp senakajiem kristigas tradicijas buramvardiem ir atziméjami jau minétie Bone
to bone tipa teksti (“Kaulins pie kaulina”) un Flum Jordan (“Jordanas upes” tips) — “asins
vardos”. Latvie$u buramvardu tradicija tie varétu but ienakusi no vacu tradicijas. Tacu
tikpat iespéjams, ka tie saistami ar pirmskristietibas tradiciju, jo, ka noradijis Dz. Ropers,
$iem buramvardiem radniecigi teksti atrodami jau senindieSu dziesmu un buramvardu
krajuma “Atharvavéda’, kas datéts ar 5. gs. p. m. &.” Sis ir viens no tekstiem, kuru piederibu
vienai vai otrai tradicijai nav iespéjams skaidri noteikt, zinot, ka ari agrino katolu prieks-
statu pamata bija religiju sinkrétisms. Latviesu buramvardu tradicija ir ari citi §i tipa teksti,
kas ienakusi velaka laika un satur neparprotamus kristigas tradicijas elementus. Latviesu,
tapat ka anglu buramvardos rodami paraugi, kas ir visai attali no pirmpublicéjuma, jo
ilgaku laiku glabajusies tautas mutvardu tradicija, turpret saméra precizi un tuvi ir 19. vai
20. gs. pierakstitie.50 Tas skaidrojams ar to, ka senakie buramvardi tika izplatiti mutvardos,
kas radija iespéju tos plasak variét konkreéta valodas telpa, lai ari tulkoti sakotnéji no latinu
vai vacu valodas. Par vienu no buramvardu izplatibas iespéjam mutvardu cela tiek uzskatiti
svétcelojumi, dziedniecisku svétvietu un svéto apbedijjuma vietu apmekléjumi, kur nona-
kot varéja tikt dziedinatas dazadas slimibas.”

Lidzas minétajiem “Kaulins$ pie kaulina” tekstiem vieni no senakajiem Eiropas kris-
tigajiem buramvardiem, kas rodami ari latviesu tradicija, ir Flum Jordan tipa teksti. To
prototips vésta par Kristus dzim$anu Betlémé un kristidanu Jordanas upé. Si tipa teksta
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pirmais pieraksts ir latinu valoda un tiek datéts ar 9. gs.” Viena no apakstipiem véstits par
Mozu, kas iet gar Sarkano jiru, iesit/iedzen zizli ideni, Gdens stajas, un stajas ari asinis.
Latvie$u tradicija atseviski $1 apakstipa teksti, kas, domajams, izplatijusies mutvardos, ir
ieguvusi latviesu tautasdziesmas formu un metru:

Lai bij vardi, kam bij vardi, Sam bij vardi, tam bij vardi,

Man pasam stipri vardi: Man patiesu stipri vardi:

Daugavinu noturéju, Duru mietu Daugava,

Mietu daru vidina. (LD”, 34131) Apturéju adentinu. (LD, 34131; 1. v.)

Savukart viens no $§i buramvardu tekstu apakstipa variantiem proza ir: “Sarkans virs
brien pa jiru, térauda krusts roka; izbrien mala — dambis prieksa, ciets ka dzelzis, ciets
ka térauds””* Dz Ropers norada, ka &i apakstipa buramvardi Eiropa bija pazistami jau
14.-15. gs. latinu un vacu valoda. Ar citi kristigo buramvardu tipi, kas sakotnéji izpla-
tljusies mutvardos un vélak rokrakstos, ir plasi parstavéti latvie$u tradicija, pieméram,
Longinus, Crux Christi “asins vardos” u.c.

Jezuitu darbiba Latvija ir atstajusi nozimigas pédas dazadas kultaras formas, kas
musdienas jau tiek uzskatitas par tradicionalam, pieméram, miru$o apbedi$anas un pie-
minas tradicijas, kas, jezuitu iedibinatas, pastav Latgalé vél $obrid.” Domajams, ka ar
jezuitu darbibu saistams ari atsevisku tautasdziesmu vai — plasak — tautas dzejas slanis,
ko Kri$janis Barons nosauca “Kristigi murgi par Maru un vinas délu” un neieklava “Latvju
dainas”. Savukart Latgales dziesmu konteksta tas tiek sauktas par “kristigo folkloru”*
Vienu $adu dziesmu ir publicéjis F. Brivzemnieks 1873. gada tautasdziesmu izdevuma.”’
Dalu no “Latvju dainas” neiekluvu$ajam dziesmam ka dainu papildinajumus 1938. gada
publicéja Latviesu folkloras kratuve (LD, 54620; LD, 24662; LD, 54664 u.c.).

Dazadas Latvijas vietas, pieméram, Gatarta, Alsunga, ir bijis pazistams dziesmu
motivs “Jezins tek pa celinu / Asinainam kajinam”, kas pierakstits ari Vilanu apkaimé,” ka
ari citas lidziga satura dziesmas, kuras bijusas zinamas ne tikai tradicionali par katoliskiem
uzskatitos apvidos. Pieméram, dziesma, kas vésta par Lieldienu rita bavétu baznicu un tris
zarkiem taja, kuros gul Dievs Tévs, Marija un Jézus utt., ir pierakstita Jaunrozé un Drisa.”
No Drisas dziesmu iesutjjis Péteris Smelters, noradot, ka teicéja Dzalbu Agneska atminas $o
dziesmu dziedatu Dagdas draudzé gavéna laika. Sadu dziesmu 2005. gada Krasnojarskas
apgabala Krasnoturanska no teicéjas Marijas Zvidres pierakstijis Ansis Ataols Bérzins.
Valodniece Anna Stafecka norada, ka jezuiti katehisma apgusanai dzejas pantos ietvérusi
jautajumus un atbildes, kas likti dziedat kada zinama tautasdziesmas melodija. Sada
dziesma “Vins barns, vuiceits pa vysom $kolom...” ar 12 pantiem vél 1973. gada pierakstita
no Magdalenas Trapas Barkava.”

Dala $adu katolu dziesmu vai to fragmenti, kas kluvusi par tautasdziesmam, pilniba
vai daléji adaptéjot tautasdziesmas poétiku un metru, ir saistami ari ar buramvardu Zanru.
Pieméram,

Sasacirta pieci cirvi
Vien’ ozola zarina.
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Asnits tek par jarinu

Svétas Maras klépiti;

Jezins tek par kalninu,

Sausa niedre rocina. (asins v. ?) (LD, 35342)

Vienu no §i folkloras slana tekstiem F. Brivzemnieka krajumam ir iesatijusi Minna
Freimane ka “plusas vardus™ “Mila Mara, svéta Marija séd uz augstu kalnu, balts kamols
klépi. Tas nebij kamols, tas bij kiparins; tas plés manu galvu, tas lauz manus kaulus. Tris
ormani brauc pa vinu kalnu; tam bus sakrist, kas manos nagos! Sit, engeli, kokles, laj iet
Mara dieti! Ko ies Mara dieti, Kristus Maras klépi. Nem, Marina, gramatinu, ej sava baznica;
tur atrasi sav’ Dievinu gar zemi nogulusu. Ko tu guli, ko neguli, kad tu augSam necelies?
Visa saule, visa zeme péc tevim zéli raud. Es uzie$u debesis par pupola zariniem, zelta

kokles kokledama, gramatinu lasidama. Dievs Tévs...”"'

Buramvardu teksti (plasak — tradicijas) mutvardos un rakstos (rokrakstos) izplati-
jusies daudzu gadsimtu garuma (ta notiek joprojam), un tikpat ka nav precizi nosakams,
kura bridi kads teksts vai teksta izpildijuma Ipatniba ieviesusies latviesu tradicija. Tacu
no iepriek$ minéta ir izprotams kultaras konteksts® — izplatiSanas apstakli un principi
noteikta vésturiska situacija un teritorija. K. Straubergs norada, ka Eiropa izplatitas buram-
vardu formulas veidojusas latinu valoda un plasi pazistamas jau kop$ 9. gs., tacu vietéjo
buramvardu krajumi jaunajas valodas sakas isti ar 15. gs., atskaitot atseviskus iznémumus
no agrakiem laikiem, parasti tulkojumus.” Jezuitu darbibas piemérs izgaismo citu katolu
sludinataju ordenu darbibu, kas sludinajusi Latvijas teritorija jau senak un par kuriem
rodamas skopakas zinas, ka ari atklaj pirmskristietibas (magijas) un kristietibas (religijas)
attieksmes, pozicioné$anu un principu parvértésanu gadsimtu gaita.

Buramvardu tekstiem, lai tie klatu par “latvie$u buramvardiem’, ir jabat funkcioneé-
jusiem latvieSu sabiedriba, tiem bijusi japarvar valodas barjera un paaudzu parmanto$ana.
Kristigas tradicijas teksti varéja biit mantoti un savstarpéji ietekméjusies ar pirmskris-
tietibas buramvardiem jau kop$ 13.-14. gs. vai pat senak, un, izplatoties mutvardu cela,
kristigas realijas tajos laika gaita zudusas vai tikuSas aizstatas ar citam. Tadéjadi skirt
kristigas tradicijas buramvardus no pirmskristietibas tekstiem, ja ta nav tikai vélme
struktureét tekstu korpusu, nav pamata, ka arl meklét péc “tiriem latviesu” vai “senlatvie-
$u” buramvardiem bez kristietibas piejaukuma vai ietekmém ir parspiléjums, jo Latvijas
teritorija, sakot jau ar 11. gs.,”* bijusi dazadu kristigo konfesiju, jo Ipasi katolicisma, ie-
tekmju lauks.

Kultaras konteksta analize, izmantojot Jezuitu ordena piemeéru, apstiprina latviesu
kultGras mantojuma un buramvardu tradicijas iederibu Eiropas kultras un vésturiskaja
telpa, ka ari savstarpéju ietekmésanos. Lielai dalai latvieSu buramvardu tekstu ir rodamas
atbilsmes Eiropas kristigo buramvardu tradicija, un tas liecina par savstarpéju ietekmésanos
vienota religijas izplatibas teritorija. Savukart buramvardi, funkcionéjot atskiriga etniska
vai valodas telpa ($aja gadijuma — latviesu), ieguvusi tikai konkrétajai kultartelpai rakstu-
rigas pazimes (buramvardu forma, poétiskas ipatnibas).
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E Brivzemnieks, veicot atlasi 1881. gada buramvardu izdevumam, lielu dalu tekstu,

kuros bija saskatamas kristietibas ietekmes vai tie$i aizguvumi, atstaja nepublicétus.

Lietojot F. Brivzemnieka apziméjumu, secinams, ka “Ista” latviesu buramvardu tradicija
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atseviskos pétijumos un tekstu publicéjumos ir apzinati sagaurinata.
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Latvian Magic Formulae in Time and Space:
Example of the Jesuit Order

Since 1881, when Fricis Brivzemnieks published the first collection of Latvian magical
formulae “Materialy po etnografii latyshskogo plemeni” (“Ethnographic Materials of the Latvian
Tribe”), various studies of this tradition and collections of texts have retained the division of
the magic formulae into texts borrowed from or inspired by Christianity and pre-Christian
magic formulae.

To assess the justification for such division, unless it has been the author’s wish to just
structure the texts, it is necessary to look into cultural and historical (including religious)
circumstances, which have significantly influenced the tradition of Latvian magic formulae.

In various time periods, missionaries from various religious orders, including
Augustinians, Dominicans, Benedictines, Cistercians, Franciscans and also Jesuits, have
been active in the territory of modern day Latvia already since the 12" centuries. Along
with other traditions of Christian world, these monks from Western Europe also introduced
magic formulae, which were an essential part of the medical techniques of that time.

Although there is no direct evidence that the monks spread magic formulae in
Latvia, parallels with the missionaries’ activities in other territories, like England, are
quite compelling. The Latvian tradition of magic formulae contains localizations of some
of Europe’s most ancient types of magic formulae, such as “Flum Jordan” or “Bone to
bone”.

Since historical sources provide relatively little information about the methods early
Catholics (before the Reformation) used to spread the Christian faith in Latvia, the author
has chosen the example of the Jesuit order for studying Christian missionaries activities
in Latvia.

The first accounts of Jesuits’ arrival in Latvia date back to 1582. Jesuit missionaries
preached in Vidzeme [northeastern Latvia] and Kurzeme [western Latvia] until 1773. In
the southeastern region of Latgale they were active until 1820 when they were banned and
expelled.

As they followed the habits and continued the activities of Dominicans and Franciscans,
the Jesuits not only tried to instill Christian values in the Latvian society of that time, but
also blessed cornfields and watercourses, consecrated water, salt, grain and other items, as
well as healed the sick.

Analysis of the cultural context, which is based on the example of the Jesuit order,
confirms that Latvian cultural heritage, including the magic formulae, is a part of European
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cultural and historical space, and that they have influenced one another. A large part of
Latvian magic formulae have analogues in Europe’s Christian magic formulae tradition,
suggesting of mutual influences in the religion’s single area of distribution.

As the magic formulae functioned in a different ethnic or language area (in this case
Latvian), they only acquired features characteristic of this cultural area (form, poetic
characteristics).

Keywords: Latvian magic formulae, Latvian magic formulae tradition, Jesuit order,
Christianity, Christian magic formulae tradition, Catholicism
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Rita Muktupavela

Telpas un laika robezas Latvijas pierobezas
Saldus novada lietuvieSu ikdienas apzina

Atlégas vardi: Latvijas lietuviesi, ikdienas pieredze, biografiskie stastijumi,
laika un telpas robezas

Ta ka Latvijai un Lietuvai ir kopéja 588 km gara robeza, “lei$male” ir neizbégama
realija. Pats apziméjums skan diezgan dabiski, un ari ta nozime ir skaidra — mala, puse,
kura dzivo leisi. Taja pasa laika nav dzirdéts, ka pierobezu, pieméram, ar Baltkrieviju, kads
sauktu par baltkrievmali. Un galu gala kapéc Latvija nav igaunmales?

Latvijas pierobezas leisi, runajot Saldus novada sastapta Nigrandes pagasta Rozkalnu
saimnieka Arnolda Smiltenieka vardiem, ir “tadi pasi cilvéki ka més” — nesteidzigi strada,
dzemdé un audzina bérnus, dzer, slimo, priecajas un dzivo tiesi tapat ka citi Latvijas pro-
vinces iedzivotaji. Un tomér viniem ir savas Ipatnibas, at$kiribas un savdabibas, realas
vai piedévétas, kas vinus vieno un padara redzamus ka noteiktas kolektivitates formas
parstavjus — ka mazakumtautibu. Galvenais, kas vieno Latvijas pierobeza dzivojo$os
lietuvieSus, ir tas, ka vini parsvara ir ekonomiskie imigranti, kas vairak vai mazak brivi un
individuali nolémusi atstat savu izcelsmes zemi un doties “labakas dzives mekléjumos”.

Visvairak lietuvie$u Latvija ieplada 19. gs. beigas un 20. gs. sakuma lidz Pirmajam pa-
saules karam, kad Latvija bija vérojams ekonomiskais uzplaukums un bija liels darbaspéka
pieprasijums gan lauksaimnieciba, gan ari razotnés un fabrikas Riga, Liepaja, Jelgava’ un
citas lielakajas pilsétas. Imigrantu skaita palielinasanos veicinaja ne tikai ekonomiskie, bet
ari politiskie apstakli. Péc 1863.-1864. gada Lietuvas un Polijas tautu nacionalas atbrivosa-
nas cinam pret Krievijas impérijas varu vairaki takstosi lietuviesu tika izsatiti uz Sibiriju,
bet péc soda izcie$anas viniem bija aizliegts atgriezties dzimtené, tapéc daudzi apmetas uz
dzivi Latvija. Lidzigs scenarijs atkartojas ari 20. gs. vid@i, kad padomju varas represétajiem
lietuviesiem ari péc Stalina naves nelava atgriezties dzimtené, un vini izvéléjas apmesties
uz dzivi mentalitates un valodas zina vistuvakaja zemé.’

Statistika liecina, ka padomju okupacijas gados dazadu iemeslu dé] — politisko, socialo
un ekonomisko — lietuviesu Ipatsvars Latvija salidzinajuma ar starpkaru laikaposmu pie-
auga no 22 913 jeb 1,17% 1935. gada lidz 32 383 jeb 1,5% 1959. gada. Visvairak lietuviesu
Latvijas teritorija registréts 1970. gada, un tie bija 40 589 jeb 1,7%," tatu vélak, izlidzino-
ties ekonomiskajai situacijai un iestajoties nosacitai politiskajai stabilitatei gan Latvija, gan
Lietuva, lietuvie$u imigrantu skaits pakapeniski samazinajas, lidz 2011. gada, péc tautas
skaitisanas datiem, sasniedza 24 479 cilvékus jeb 1,18% no visiem Latvijas pastavigajiem
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iedzivotajiem.’ Jaatzimé, ka Latvija lietuviesi salidzinajuma ar Lietuvas latviesiem ir daudz
plasak parstavéti. Pieméram, 2012. gada sakuma Lietuva registréti 2400 latviesi, kas veido
tikai 0,1% no visu pastavigo Lietuvas iedzivotaju skaita.’

Visvairak lietuvie$u imigrantu tradicionali dzivo tiesi pierobeza — Bauskas, Liepajas,
Dobeles, Jelgavas, Auces un Priekules apvida, ta¢u no visiem Latvijas novadiem visvairak
lietuviesu ir Saldus novada. Saskana ar Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes datiem
2012. gada 1. janvari $eit dzivoja 2037 lietuviesu tautibas parstavji, parsvara Vadakstes,
Rubas, Ezeres, Nigrandes, Zanas un Jaunauces pagasté.8

2010. gada Saldus novada valsts pétijjumu programmas projekta “Latvijas novadi un
latviesu diaspora kultiirvésturiska skatijuma” ietvaros (vaditaja Janina Kursite) radas iespéja
kopa ar LU Humanitaras fakultates studentéem — Ligu Miklasevi¢u, Lasmu Reinvaldi un
Andru Kukaini — veikt lauka pétijumu lietuviesu apdzivotajas vietas. Lauka pétijuma laika
tika veiktas daléji strukturétas intervijas, kuru mérkis bija pietuvoties ar etnisko piederibu
saistitajai individualas pieredzes jomai, kas atspogulojas cilvéku atminas, valodas lietoju-
ma, dzives telpas un laikmeta politiski ekonomiskos vértéjumos un citos ar ikdienas dzivi
saistitos aspektos. Ipasa uzmaniba tika pievérsta etnisko lietuvie$u sajatam, integréjoties
latvie$u sabiedriba, vinu pasreizéjas identitates specifikai un attieksmei pret pamatnaciju.
Tika apzinata vinu interpretacija par pagatnes un tagadnes politiskas un ekonomiskas
situacijas vértéjumiem gan vinu dzivesvieta, gan ari valsti kopuma. Tadéjadi lauka pétjjuma
merkis bija atklat un, cik iesp&jams, iedzilinaties Latvijas pierobeza dzivojoso lietuviesu
ikdienas dzivé, traktéjot to ka visnozimigako realitati, kura cilvéki dzivo, darbojas, ko izdzi-
vo un interpreté.” Intervijas un autobiografiskie narativi izradijas vislietderigaka pétisanas
metode, jo tajos atklajas griti aizvietojams realu cilvéku subjektivas empiriskas uztveres
un interpretaciju avots, kas ciesi saistits ar konkrétiem apstakliem, laikmeta sociokultiiras
faktoriem un likumsakaribam. Protams, subjektiva dimensija ir vairak vai mazak saistita ar
nejausibam, vienreizéjiem notikumiem un personibas psihofiziologiskajam ipasibam, tomér,
pateicoties tiesi subjektiviem, neprognozéjamiem un briviem faktoriem, cilvéku stasti ir tik
dazadi, dzivi un interesanti. Pieredze nav un nevar biit vienota un abstrakta, ta atklajas tikai
personiskaja izzina. Kultarveésturiskais zaudé lielu dalu savas vértibas, ja tas nav izdzivots
caur personisko. Tiesi subjektiva pieredzé atklajas, ka cilvéki piedzivo kultiiru un ka to veido
pasi,— tas savukart lauj iegtit kopigu ainu par cilvéku dzivi kada konkréta lielaka sabiedriba.

Vél viens pétnieciskais akcents — pétnieka personiba, kas $aja gadijuma bija gan
pluss, gan arl minuss. Man pasai radas zinamas problémas distancéties no pétama objekta:
interviju laika runajot lietuvie$u valoda (pieméram, intervéjot Valentinu Servieni), “péta-
ma citadiba” vai “pétniecibas objekts” pietuvojas neiedomajami atri, jo man pasai kadreiz
ir nacies iziet “integracijas” un “adaptacijas” posmus, apgut valodu, uzvedibas modelus,
komunicét ar valsts iestadém, kartojot dokumentus, tikt gala ar iek§éjiem un aréjiem aiz-
vainojumiem (valodas akcenta, stereotipiskas attieksmes vai vienkarsi parpratumu del),
diskomforta sajitu u. tml. Tadé] interviju laika nacas atri parorientéties un steidzigi meklét
citus “citadibas” aspektus, tadus ka socialais (vecums, profesijas), mentalais, vésturiskais,
vértibu un tamlidzigus.
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Pavisam 1si ieskicéjot pierobezas lietuvie$u dzives pétljumu neseno veésturi, jaatzi-
mé Lietuvas Véstures institita 1997. gada istenota programma Lietuviy paprociy atlasas
(“Lietuvie$u parazu atlants”), kuras ietvaros notika vienas dienas izlakekspedicijas Aknisté,
Bauska, Medumos un Skaistkalné. So ekspediciju rezultata 2005. gada tapa apjomiga
Irenas Merkienes (Irena Merkiené) sastadita monografija Pietryciy Latvijos lietuviai:
tapatumo israiska, etninés ir kultiirinés orientacijos (“Latvijas lietuviesi: identitates izpaus-
me, etniskas un kultdras orientacijas”)."’ Ta pasa Lietuvas véstures institata specialisti
1998. gada apmekléja Daugavpils, Jékabpils un Kraslavas rajona dzivojosos lietuviesus,
bet 1999. gada Latvijas Universitate, Latvijas Kulttiras akadémija un Kaugpas Vitauta Diza
Universitates Letonikas centrs sarikoja kopigu ekspediciju Bauskas rajona.

Saldus rajona 1993. gada dialektologijas prakses laika filologes Reginas Kvasites
(Regina Kvasyté) vadiba darbojas toreizéja Saulu Pedagogiska institiita (Sobrid — Saulu
Universitate) studenti. Vini apmekléja Renges un Rubas ciematu. Izmantojot savakto
materialu, ir tapusas vairakas publikacijas." 1996. gada Latvijas Universitates Filozofijas
un sociologijas institata Nacionalas mutvardu véstures projekta ietvaros ekspedicijas
“Dzivesstasts Latvija 96” laika Vadakstes, Rubas, Jaunauces un Auces pagasta tika ierakstita
41 biografiska intervija, tostarp ari ar lietuviesiem, kuri dzivo $aja apvida."

Runajot par ekspedicijam uz Saldus novadu, nevar nepieminét etnologu, folkloristu,
muzikologu un literatiiras zinatnieku vérienigo ekspediciju 1964. gada, ko rikoja divu
PSRS republiku — Latvijas un Lietuvas — Zinatnu akadémijas. Tas laika Lietuvas puses
pétnieki bija pievérsusies Mazeiku rajonam, bet Latvijas — Dobeles un daziem Saldus
rajona ciematiem. Ekspedicijas mérkis bija “vakt un pétit latviesu tautas poétisko, muzi-
kalo un horeografisko dailradi; vakt materialus par latvie$u un citu tautu, ipasi latvieSu un
lietuviesu kultaras sakariem un mijietekmi folklora; pétit atsevisku folkloras Zanru dzi-
vigumu un to turpmakas attistibas iespéjas muisu dienas; vakt materialus par plago masu
kultaras dzivi komunistiskas sabiedribas izvérstas celtniecibas posma apstaklos; veicinat
tautas makslinieciskas padarbibas attistibu”"” Ka var spriest péc ekspedicijas atskaitém,
tas laika akcentéti latviesu un lietuvie$u starpkultiiru sakari un to ietekme folklora. Ekspe-
dicijas darba piedalijas spécigakie abu zemju folkloristi un literatiras zinatnieki: Ojars
Ambainis, Elza Kokare, Jazeps Rudzitis, Janis Kalnins, Kazis Grigs (Kazys Grigas),
Norberts Velus (Norbertas Vélius), Bronislava Kerbelite (Bronislava Kerbelyté), Leonards
Sauka (Leonardas Sauka) u.c. Ekspedicijas nosleguma Naujoji Akmené tika sarikota
zinatniska izbraukuma sesija. Saldus novada folkloru, kas iegtita ari $is ekspedicijas laika,
ir apkopojusi Latvie$u folkloras kratuves zinatniece Mara Viksna sérijas “Novadu folklora”
gramata “Sveicinati Salda!”"

Kaut ari Saldus novada pierobeza nav lietuviesu izglitibas vai kultaras iestazu, lietu-
vie$u imigranti tur veido un uztur savdabigu etniskas kolektivitates formu, ko apkartéjie
iedzivotaji uztver ka atvertu, bet atskirigu izcelsmes, valodas, uzvedibas modelu un men-
talitates, ka ari kultarveésturiskas pagatnes zina. Attieciba uz lietuvie$iem saldenieki plasi
izmanto etnonimu “lei$i’, vienskaitli — “leitis, leitene”, gan inertiski un neitrali, gan reizém
nievajosi, ka tas atspogulojas intervéto lietuvie$u uztveré un atminas. Kopuma lietuviesi
sameéra viegli ieklavas Latvijas sabiedriba un radija hibridas kultiras formas, kas ipasi labi
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pamanamas valodas lietojuma. Runajot sava dzimtaja valoda, pat isti neapjausot, vini lieto
latvie$u valodas vardus, vardu formas vai teikumu uzbuvi. Saldus novada lietuviesi inter-
vijas ir sniegusi péc savas izvéles un pamiSus gan literaraja lietuviesu valoda, gan Zemai$u
dialekta, gan latviski. Transkripcijas péc dzirdes esmu méginajusi saglabat vinu runas
veidu un stilu, valodu nelabojot ari raksta ieklautajos citatos. Lietuviesu teksta sastopamie
letonismi ir izcelti slipraksta.

Saldus novada lietuviesi jeb lietaviedi, ka vinus sauc vietéjie, Sobrid veido 7,2% no
visa Saldus novada iedzivotaju kopskaita, un ta $aja novada ir lielaka etniska minoritate."
Lauka pétjjuma laika tika intervéti péc Otra pasaules kara un 50.-60. gados iecelojusie
lietuviesi, ka ari latviesi, kas dzivo viniem kaiminos.

Ka galvenais iemesls lietuvieSu migracijai uz Latviju minéti ekonomiskie apstakli,
tacu nereti vien tika piesaukti ari politiskie motivi, un ir saméra grati izvértét, kuri aspekti
kados gadijumos dominé.

Lietuva 20. gadsimta vida bija Ipasi nestabila politiska situacija, kuras galvena ie-
zime — spéciga pretos$anas padomju okupacijas varai un tas istenotajai kolektivizacijas
politikai. Lietuvas Laisves armijas (Lietuvas Brivibas armija) organizétas rezistences cinas
norisinajas lidz pat 50. gadu vidum. Savukart Latvija partizanu karu faktiski iznicinaja
1949. gada marta masveida deportacijas, $eit agrak un straujak norisinajas kolektiviza-
cijas process, veidojas kolhozi un sovhozi. Tajos bija nepiecieSamas darba rokas — gan
kvalificéts (Soferi, gramatvezi), gan ari mazkvalificéts darbaspéks, ko varéja nodarbinat
lauksaimnieciba, celtnieciba, fermas. Iespéjams, visi $ie faktori veicinaja lietuviesu par-
cel$anos uz salidzino$i mierigako Latvijas teritoriju, tostarp ari uz Saldus novadu. Pasa
Latvijas pierobeza, Saldus rajona Kalnos, 50. gadu sakuma jauna un apkériga Kazdangas
lauksaimniecibas tehnikuma absolventa Jana Blima vadiba pienémas spéka viena no lielaka-
jam Latvijas kopsaimniecibam, kas vélak kluva par kolhozu miljonaru “Jaunais Komunars”
Tas bija loti spécigs pievilk$anas centrs ne tikai latviesiem, bet ari lietuviesiem. Ta lietuviete
Rimute Antonuka (dz. 1945. gada), kas 50. gadu sakuma kopa ar vecakiem $eit apmetusies
uz dzivi, atceras, ka par kolhozu “Jaunais Komunars” taja laika bija zinams ari Lietuva:
“Bija laba slava “Jauna Komunara” kolhozam, ka tur labi maksa un dos dzivokli [..]. Algas
bija labas"°

Ka jau minéts ieprieks, péc Stalina naves 1953. gada un tai sekojosas amnestijas lie-
lakajai dalai politiski represéto lietuvie$u bija liegta uzturésanas atlauja Lietuva. Tapéc,
mekléjot iespéju atrasties péc iespéjas tuvak dzimtajam vietam, vini izvéléjas mentalitates
un kultdras zina sev vistuvako zemi — Latviju — un tas pierobezu. Pieméram, Valentina
Serviene (dz. 1945. gada) stasta, ka vinas viratévu no Tel$iem bija aizvedusi “par politiku”.
Vins$ bijis noliktavas parzinis. Viratévam piesprieda 25 gadus izsutijuma par to, ka vins
mezabraliem iedevis maisu graudu. Kad péc astoniem gadiem Stalins nomira, vinam lava
atgriezties, tacu TelSos vin$ vairs nedrikstéja pieregistréties, tapéc ar gimeni apmetas uz
dzivi Latvijas pierobeza.

Lidzigi Bruzilas, Kursisu pagasta (lietuviesi to izruna Kursaicai), sastaptais Ludvigs
Cernavskis (dz. 1920. gada) kopa ar sievu Zuzanu péc atgrie$anas no Sibirijas nedrikstéja
registréties Lietuva, tapéc gajusi, kur batu tuvak dzimtajiem Rubikiem, un atbraukusi uz
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$ejieni. Turklat Bruzilas jau ieprieks dzivojusi vina pazinas. Péc abu valstu neatkaribas
atglisanas atgriezties Lietuva esot bijis par vélu, jo $eit bija gimene, darbs, bet Lietuva viss
bijis svess. Bruzilas sastapta Petronele Jablonska (dz. 1937. gada) ka galveno minéja eko-
nomisko faktoru — vinas mate atnakusi un sakusi stradat ferma par slaucéju tapéc, ka
Latvija bijusi labaka dzive, turklat $eit jau dzivojusi mates masica. Taja laika Lietuva kol-
hozos maksajusi loti maz, péc kara par veselas dienas darbu varéjusi dabat simt gramu
kviesu miltu.

Lietuva jau kop$ pirmskara laikiem bija izveidojies prieksstats, ka Latvija dzivo turigaki
laudis, un ekspedicija varéja parliecinaties, ka tas ir dzivs ari $obaltdien. Interesanta sali-
dzinajuma veida to izteica Valentina Serviene stastijuma par siera receptém. T4, skaidrojot,
kapéc latviesu tradicionalais siers ir dzeltens, bet lietuviesu — balts, vina zinaja teikt, ka
latviesi tam pievienojot olas, bet lietuviesi sieru gatavojot no piena, pieliekot tikai kimenes
un sali:

Latviesi bija bagataki [..], un tapéc pie viniem gaja stradat lietuviesi [..]. Lietuva bija gavénis
pirms Lieldienam, pirms Ziemassvétkiem — S$eit ta nebija. Lietuva bija jastrada no ausmas
lidz tumsai, bet Latvija bija launags, un, kad bija karsts laiks, tad saimnieks ]ava atpisties.
Es jau nezinu, bet ta stasta vecie cilvéki. Lietuva cilvékus nodzina lidz pédéjam. Un maksaja
$eit labak. Un no Zidikiem, par cik tas ir pierobeZa, visi vecaki cilvéki bija kalpojusi Latvija pie

. . . 17
saimniekiem.

Labaku atalgojumu ka galveno lietuviesu imigracijas iemeslu min ari Kalnos dzivojosie
latvie$i. Pieméram, Rozkalnu saimnieks Arnolds Smiltenieks secina, ka kolhozs “Jaunais
komunars” lietuviesiem bija pievilcigs galvenokart labu algu dél: “Mums kolhozs sastavéja,
bija 50 procentu leisi, jo pie mums vairak maksaja ka pie viniem, un kolhoza prieks$nieku
sauca par lei$u Jani, nevis par Blamu, jo vin$ dzivoja leismalé”"”

Pasam “Jauna komunara” priekssédétajam Janim Blamam par lietuvie$u pladiem
pari robezai ari ir savs stasts: “Kad taisijam vala bérnudarzu 78. gada, sanaca tie bérni,
un audzinatajas doma, kas nu notiks, — vai runas leitiski, vai latviski? Mums bija tads
Zandmanis, pirmais sekretars. Vin$ saka — mums latvieSiem dzimst maz bérnu, [un ta-
péc] gar leiSu robezam [taisisim] bérnudarzu kordonu! Un tad visur Ezeré, Rubené iztaisija
bérnudarzus pa 150 vietam. Un tad lei$i naca masam $urp... Neviens, neviens no Siem
leisiem par krieviem nenobalsos, vini visi pilsoni, un vini visi tikai balsos pa latviskam. Es
te loti labi vinus zinu...””

Lietuviesus Janis Blams raksturo ka loti stradigus, reizém pat stradigakus neka lat-
viesi, tacu pie tehnikas vai vadoSos amatos — pieméram, par brigadieriem — tomeér biezak
lika latvie$us. To apstiprina ari Arnolds Smiltenieks: “[Lietuviesi ir] normali cilvéki un
stradigaki pat par latviesiem, labi stradaja. Bet prieksnieki jau nu leisi nebija neviens, tie
nu visi bija latviesi. Jo, ja vin$ [lietuvietis] bija skolots, tad nenaca ara, tad vin$ stradaja
pie sevis [Lietuva], un naca tikai tadi, kam nebija skolas [izglitibas]”.21 Ta nu Saldus novada
lietuviesi veica galvenokart mazkvalificétus darbus — stradaja lauksaimnieciba, celtnieciba,

fermas, lidzigi ka citur Latvija.”
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Kolhoza cilvéku loti pietritka. 1949. gada, péc Jana Blima teikta, no Nigrandes ap-
kartnes tika izvests “vesels kolhozs — cetri vagoni”. Savukart Lietuva kolhozos cilvéki
stajas vélu un Joti negribigi. 50. gadu sakuma lietuviesi pari robezai uz Latviju veda pardot
zemes apstrades darbarikus un zirgus, lai tikai tie netiktu padomju varai. “Lietaviesi bija
tie zirgu pievedéji. Tad varéja apstradat zemi, jo par MTS” bija daudz jamaksa. [..] Leisi
jau bija daudz — laukstradnieki un saimnieki, visi palikusi un saprecéjusies, visi runaja
latviski uzreiz,”** — stasta Janis Blams.

Ir pierasts, ka viens no galvenajiem etniskas piederibas kritérijiem ir valodas lie-
tojums. Bez Saubam, lietuvieSu un latviesu valoda ir loti radniecigas. Tas ir visvieglak
apguistamas sves$valodas gan vieniem, gan otriem, tapéc saméra paradoksali izskatas pamat-
nacijas valodas prasmju saruksana padomju laikos. Saskana ar statistiskas datiem pirms
1940. gada apméram 90% Latvija dzivojoso lietuvieSu prata latviesu valodu, savukart
1989. gada vairs tikai 40,3%.*

Ka lietuviesi parvaréja valodas barjeru, robezu, ar ko ciesi saistita arl pamatiedzi-
votaju attieksme pret jaunienacéjiem?

Visi intervétie Saldus novada lietuviesi apgalvoja, ka valodas apguvé ipasas gratibas
nav jutusi. Acimredzot valodu atri iemacities palidzgjis tas, ka cilvéki lielakoties naca no
tuvéjas Lietuvas apkartnes, kur dominéja zemaisu dialekts, kas gan akcentologiski, gan
leksikas zina lidzinas latvie$u valodai. Turklat, ka zinams, Saldus novads ir viens no lat-
viskakajiem, un vietéjie iedzivotaji ar jaunienacéjiem citas valodas, pieméram, krieviski,
nesarunajas.

Fermas darbiniece Petronéle Jablonska esot sakusi saprast latviski jau nedélas laika,
tikai kautréjusies kludaini runat, tadél sakuma esot runajusi ar... govim. Saprotama
lieta, runajoties ar cilvékiem, gadijusies arl parpratumi. Petronéle nav varéjusi sadzirdét
foneétiskas atskiribas vardos “kéde” un “kéve”. Péc tam pati sméjusies, ka vinai “lenciiigas ir
kumelé” licies viens un tas pats. Vinas priek$nieciba — brigadieris un fermas vaditaja —
iedroginajusi runat latviski, kaut ari nepareizi: “Kap muoki, tep kalbiek!”** (Ka maki, ta
runa!) Tas ari esot bijis par iemeslu, kapéc Petronéle ar latviesiem nevienu dienu nav
runajusi krievu valoda.

Valentina Serviene stasta, ka valodu iemacijusies atri, no kaiminiem — viniem bijusi
astoni bérni, un valodu vina macijas no bérniem. Iemacijas, ko un ka sauc, un veél televi-
zors — zinas, filmas, multenes... Latviesu valoda esot ]oti viegla. Lietuviesu valoda esot
sarezgita, bet latvieSu — ja izruna gari, tad jaliek svitra, ja miksti — keksitis, un viss! Vinas
deéls auga kopa ar vietéjiem, tapéc majas, spéléjoties ar mantinam, vin$ runajies latviski.
Vaicata, vai pati ar savu délu runa lietuviski, Valentinas kundze iesaucas: “Vajézau, kapgi
kitap. Kap lietuvis gal ne$nekiet [su savo vaikais] — yr te tuoki, yr centra, kas su vakas lie-
tuviska nesnek — ti a$ dyvijuos. Kalba yr turts!”* (Vai, Jézu, ka tad citadi! Ka tad lietuvietis
var nerunat [lietuviski] — ir $eit dazi tadi, kas ar [saviem] bérniem lietuviski neruna, tad
es brinos. Valoda ir bagatiba!)

Ar vietgjiem latviesiem lietuvie$i parsvara sadzivo labi un vairs nebéda, ja kads
vinus sauc par leiSiem un leiteném. Ka ekvivalentu vardam “leitene’”, sava starpa runajot,
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lietuvietes nereti vien latvietes meédz saukt par latvalkam (liet. latvalka). Servienes kundze
stasta, ka sakuma, kad vini saukti par leisiem, neesot paticis, tas licies tads nicinoss vards,
bet tagad vina to vairs nenemot galva, jo esot pat uzvards — Leitis. Un, kad vél lasijusi
“Turaidas rozi’, tur visur bijis rakstits “leiSu kénins”. Tad vina sapratusi, ka tas ir normals
vards, saisinats no varda “lietuviesi”. Kalnu ciemata ir loti daudzas jauktas gimenes, ipasi
starp lietuvieSiem un latvieSiem, tapéc, kad Valentinas kundzi kads apsaukajis par leiteni,
vina esot spérusi preti: “Bet ar ko pats dzivo?” — jo skaidri zinajusi, ka ari tas ir apprecéjis
lietuvieti.

Lidzigi stasta Rimute Antonuka, kura dzivo Kalnos un ilgus gadus nostradajusi par
kinomehaniki kolhoza “Jaunais komunars”. Kaut ari vina no agras bérnibas pratusi latvie$u
valodu, skola bérni vinai nereti atgadinajusi par etnisko izcelsmi un apsaukajusi par leiteni,
tad nu vina savus paridaritajus, daudz nedomajot, saukusi par Zidiem — acimredzot abiem
etnonimiem $aja gadijuma piedévéta lidziga palamas funkcija.

Protams, nav iespéjams skaidri atbildét uz jautdgjumu, kapéc lietuviesiem, par spiti
valodnieku un literatu paustajam viedoklim, ka etnonims “leitis” ir vértigs kursu mantojums,
tomeér netik, ja vinus sauc par leiSiem vai leitiSiem. Lietuviesiem tas nepatik, un latviesi to
Joti labi zina.”® Varétu bat, ka negativa konotacija iesniedzas vél 19. gadsimta. Ka nereti
notiek ekonomiskas migracijas gadijumos, jau taja laika starp lietuviesu migrantiem bijis
liels mazkvalificéta darba spéka ipatsvars — gadijuma darbu daritaji, melnstradnieki bez
specialitates un izglitibas. Parsvara tas bijis tads socialais slanis, ko marksisti médza dévét
par lumpenproletariatu jeb skrandainiem un socialajiem atkritumiem. Tadéjadi ta laika
neitralais etnonims “leitis” ir ieguvis noteikta sociala statusa apziméjumu vai pat sapliadis
ar to. Emigréjusie un reemigréjusie lietuviesu stradnieki sava dzimtené izplatijusi zinas par
to, ka vinus Latvija sauc. “Dumj$ ka leitis” — vai tads raksturojums uztverams pozitivi!?
Protams, $aja jautajuma noderétu izsmelosaki pétijumi, pieméram, par to, kad un ar kadu
konotaciju $is etnonims kluvis zinams Lietuva, vai tam ir bijusi alternativa Latvija u. tml.
aspektus.”

Vel kada robeza — sociala — ir saistita ar pilsonibas problému. Intervétie lietuviesi
visi ka viens uzskata, ka Latvijas valsts péc neatkaribas atgianas vinus gan nepelniti atsta-
jusi “aiz robezas” Saskana ar Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes datiem 01.07.2012.
no visiem Latvijas lietuviesiem gandriz tresa dala ir nepilsona statusa,” un Saldus novada
lietuviesi nav nekads iznémums.

Pieméram, Valentina Serviene ir nepilsone un pauz neizpratni par to, ka bralu tauta —
latvie$i — lietuviesus, kas visu muzu $eit stradajusi un dzemdéjusi bérnus, pielidzina,
vinasprat, krieviem, kas principa nemacas pamatnacijas valodu un tada veida izrada savu
necienu pret to:

Ja es visu mazu tik smagi esmu stradajusi un ja neesmu pelnijusi [pilsonibu], un ja mani pieli-
dzina pie kaut kadiem krieveliem, kuri to [latvie$u] valodu nezina [..] un kuri te ir nodzivojusi
Cetrdesmit un piecdesmit gadus un neveélas to valodu iemacities, un ja es neesmu pelnijusi ar

savu darbu, tad prieks kam man pirkt [domats maksat par latviesu pasi] un maksat to naudu
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[..] un likt eksamenus — es tacu netaisos stradat valsts darbu, jo esmu vienkar$s darba
cilvéks. Latvijas vésturi macities — ne jau katrs latvietis to Latvijas vésturi zina... Es esmu
Lietuvas patriote, kaut gan dzivoju $eit un cienu Latvijas tautu un visu, bet Latvijas likum-
dosanu — né. Més vairaki tadi esam. Himna ir jazina, es neko nesaku. Bet maksat naudu par

'”31

pasi, 37 latus

Tacu Valentinas kundze optimistiski piebilst, ka varbut ari esot labi, ka vinai nav
Latvijas pilsonibas, jo tad butu javél parlaments: “Dievo laimé, ant dasios buaty kokj biesa,
kad negerg iSrinkau’ 32 (Paldies Dievam, jo uz sirds batu, ka kadu velnu, ka sliktu ievéléju.)
Labu parlamentu ievélét, péc vinas domam, vienkarsi nav iespéjams — pirms vélésanam
visi sola zelta kalnus, bet péc tam ir atkal tas pats, kas bijis.

Rimute Antonuka Latvija beigusi skolu, tapéc ir Latvijas pilsone. Aizvainojumu vina
izjutusi tad, kad vinas meitas Edites viram, kas ir krievs, vietéjie ierédni esot atteikusi re-
gistré$anas iespéju: “Krievi mums nav vajadzigi!”” Ari pasai Editei ka nepilsona gucula
meitai Latvijas pilsoniba esot atteikta. Tagad Edite ir Lietuvas pilsone, kaut gan, ka saka
Rimute, vina tur nav dzivojusi nevienu dienu! Rimutes virs Vladimirs Antonuks, kas Latvija
no Ukrainas ieradas péc lielas 1968. gada vétras, lai stradatu mezu attiriSanas darbus,
latvie$u valodu iemacijies paris gadu laika.” Vin$ apguvis ari Rimutes dzimto Zemai$u
dialektu un ar abiem bérniem — délu un meitu — sarunajas lietuviski.

Petronéle Jablonska ari ir nepilsone: “Mums lietuviams pilsuonybu nieks Latvijuoj
nedoud. Dukté pabengé muokykla, tai gavo pilsuonybg. A mums tuokims klajuoklems
ni veins nedave”* (Mums, lietuvie$iem, pilsonibu neviens Latvija nedod. Meita pabeidza
skolu, tad ieguva pilsonibu. Bet mums, tadiem klaidoniem, neviens nedeva.)

Petronéles kaiming Lugvigs Cernavskis ir nepilsonis (ari vina nu jau mirusi sieva
bija nepilsone), tacu pari nodarits viniem esot no Lietuvas valsts puses. Pirms kara vi-
niem piederéjis zemes gabalins, tadé] pat esot aizsititi uz Sibiriju. Péc atgrieSanas nacas
apmesties uz dzivi Latvija. Lietuvas valsts atsavinajusi vinu zemi, tacu ari péc neatkaribas
atgtsanas viniem nav tikusi pieskirta ne kompensacija, ne bijis iespéjams pretendét uz citu
lidzvértigu zemes gabalu Latvija. Ta abi palikusi “aiz robezas”, bez pilsonibas, bez zemes
un sava starisa.”

Analizéjot Saldus novada pierobezas lietuviesu autobiografiskos narativus un intervijas,
jaatzist, ka tajos ipasa dzimtas zemes nostalgija ta ari nav ieziméjusies. Protams, cilvéki
atceras savu dzimto pusi, vecakus, bérnibu, karu un pirmos péckara gadus — tas viss ir
saistits ar Lietuvu. Pati parcel$anas uz dzivi Latvija parasti netiek akcentéta, tapat nav iz-
devies saklausit “zaudétas paradizes” mita atbalsis. Iespéjams, tas ir tapéc, ka valsts robeza
ka tada, abam zemém esot Padomju Savienibas sastava, nav bijusi aktuala. Varbat sava
nozime ir ari tam, ka lietuviesi Latvija etniskas piederibas zina nav jutusies ipasi diskri-
minéti. Stasta Valentina Serviene: “Latviai bova visi labai kaimyniski. [..] Kaimynai kartu
eidavuom j pirtj. Su traktuorium privezdava vandens — visi eidava j pirtj i$ visy aplinkiniy
namy.” [..] Ukrainieciai i rusai, i guculai, eidavuom kartu visi Jonines $vesti, neskirstydava —
visi ejuom kupetuom.””’ (Latviesi ar kaiminiem Joti labi sadzivoja [..] kaimini gaja uz pirti.
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Ar traktoru pieveda tdeni — visi kopa gaja uz pirti no apkartéjam majam. Ukrainiesi,
krievi, guculi visi gajam kopa Janus svinét, nevienu neskiroja — visi gajam kaudzem.)
Lidzigi stasta ari citi — kopa visi svinéjusi Janus, kurinajusi ugunskurus, dzérusi alu, pinusi
vainagus un ar tiem puskojusi to maju durvis, kur dzivojusi Jani.

Daudz spilgtak lietuvieSu atminas paradas laika robeza, kas, starp citu, vinus vieno
ar turpat dzivojosiem latviesiem. Gan latviesus, gan lietuvie$us vieno izteiktas ilgas péc ta
sauktajiem Brezneva laikiem, kas ir ciesi saistiti ar kolhoza “Jaunais komunars” ekonomiska
uzplaukuma gadiem: “Krievu laiks bija briniskiga pasaka. Mums nebija jadoma — ko es
dariSu? Visiem bija piecas darba dienas, un stundas bija izrékinatas, un bija brivdienas.
Blams nelava stradat brivdienas* stasta Rimute Antonuka. Valentina Serviene doma
lidzigi: “Gerai uzdirbdavom, j sanatorijas vazinédavom dykai, ekskursijas. [..] Kolakio
laikais ¢ia gyveno daug Zmoniy — takstantis trys $imtai — labai stiprus kolukis, ir buvo
daug jauny zmoniy. Per metus trisdesimt vaiky gimdavo. Staté naujus butus, daug jauny
specialisty””” (Labi pelnijam, braukajam uz sanatorijam par velti, ekskursijas. Kolhoza
laika $eit dzivoja daudz cilveku — takstotis tris simti. Loti spécigs kolhozs, un daudz jaunu
cilvéku bija. Gada laika pa trisdesmit bérniem dzima. Céla jaunus dzivoklus, daudz jauni
specialisti [atbrauca dzivot].)

Petronéle Jablonska ir vél kategoriskaka:

Cilvékiem padomju laikos bija vislabak — bija fabrikas, bija razo$ana, bija alga cilvékiem, bet
tagad kas ir? Darba nav, algu nav, jauni cilvéki, ja ari strada, ménesiem ilgi nesanem algu. Pie
krieviem cilvéki ta nedzéra ka tagad, kad dzer un zog. Laupi$anas un visas tas slepkavibas ka
de]? Tikai tas noladétas naudas dé]. Krievu laika ta nebija, lai sirmgalvjus par pieciem vai tris

latiem nogalinatu.”

Reiz viena politike pa radio esot teikusi — kaut pastalas, ka tik brivi. Petronéle tad
dusmas iesaukusies: “O tu, sterva, vyZzas sava gyvenime matei? Vaiks¢iuo su tas sovas
brongeis batas. Ryguo gyveni, nezina kap tuos vyzuos i atruod.”*' (Vai tu, sterva, pastalas
sava muza esi redzé&jusi! Staiga savas dargas kurpés. Riga dzivo, nezini pat, ka pastalas
izskatas!)

Ekonomiska labklajiba, prognozéjama ikdiena un sadzive vieno vairak neka kultaras,
mentalitates vai lingvistiskie aspekti. Arnolds Smiltenieks ari uzskata, ka “vislabaka dzive
bija kolhoza laika. Visiem devam prémijas, vienigi nedevam guculiem un leiSiem, kas bija
tie haltaristi saucamie [..] Man nebija janem kukuli, man bija tik liela alga! Sarékinaju visas

. . . - - M =1 s == . . .42
algas un piemaksas, un viss tas aizgaja tikstosos. Un sarékinaju, un man gaja loti labi”

Sarunas un intervijas ieziméjas ari nakotnes robeza, kas saistas ar lietuviesu imigrantu
bérniem un mazbérniem. Stasta Valentina Serviene:

Neatkaribu loti gribéjam, priecajamies par neatkaribu, ta¢u vélak, kad sakas ta netaisniba, kad
visa galotne visu sev panéma. Algas nosita — no sesam slaucéjam palika tris. Pirms tam bija
nauda, bet péc reformas, kad tuksto$ rublu vieta iedeva piecus latus — iedarbojas uz nerviem.

Tagad zales ir vajadzigas, viss, bet man ar 140 latiem pietiek, neesmu neédusi, tikai dargi pie
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daktariem tikt. Jaunie$u zél, ka vini nevar izglitoties, gruti. Kad izaugs jauna paaudze, ko tie
sev visas privilégijas [panéma] — ta ir baiga klada! Tapéc cilvéki neuzticas varai. Péc kadiem
20 gadiem, kad bis jauna paaudze [izaugusi], masu mazbérni — tad paliks labak. [..] Latvija

pirma izbridis no visa ta purva, jo senatné latviesi bija loti taisnigi un godigi cilvéki.”

Analizéjot intervijas, nakas secinat, ka Saldus novada pierobezas lietuvieSiem etnis-
kas identitates jautajumi ikdiena $kiet saméra maznozimigi. Komunikacija notiek abas
valodas: ar latviesiem — latviski, ar lietuviesiem — Zemaitiski. Oficialas informacijas telpu
piepilda gan Latvijas, gan Lietuvas televizija un radio.

Intervijas ar pierobezas lietuvie$iem ir lavusas apjaust/iezimeét vél kadu negaiditu vai
pat zinama meéra divainu aspektu: kaut ari visi informanti ir augusi laukos, komunikacija ar
viniem loti fragmentari paradijas tradicionalas kultaras vértibas, folklora, vai pat to nebija
pavisam — bérniba spélétas spéles, svinétie svétki, dziedatas dziesmas, dzirdétas pasakas
un legendas. Radas iespaids, ka $eit dzivojoso cilvéku apzina visnozimigako vietu ienem
tie$i materialas vértibas — darbs un nauda, ka ari dazadas musdienu masu kultaras for-
mas. Par to nebutu jabrinas, jo, dzivojot spéciga un bagata kolhoza, kultaras dzive ir bijusi
sameéra piesatinata: bija iespéja skatities kino, jaunuzceltaja milzigaja kultiiras nama sameéra
biezi uzstajas popularas muzikas izpilditaji, varéja piedalities makslinieciskas pasdarbi-
bas kolektivos. Tomér tradicionalas kultiras trakumu, iespéjams, veicinajis ari imigrantu
socialais stavoklis. Tradiciju glabataji un kultaras vértibu raditaji var bat tikai vairak vai
mazak nodrosinati laudis jeb ta sauktais vidéjais slanis. Bagatakie parasti orientéjas uz
elitaram un kosmopolitiskam kultaras vértibam, savukart nabadzigakie ir vai nu aiznemti
ar eksistencialam problémam, vai emigré, jo sava zemé nevar nodrosinat pat iztiku, kur nu
vél uzturét sencu tradicijas un parazas.
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nomainit virsrakstu, ka jums patiktu ja lietuva ieliktu raxtu kur latvie$us par zirgu galvam nosauktu.”
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matiedzivotaju vida, cik un kadi negativi konotéti apziméjumi radusies masdienas, kas attiecinami uz
viniem. Cik tie ir izplatiti un noturigi?

Latvijas iedzivotaju sadalijums péc nacionala sastava un valstiskas piederibas. http://www.pmlp.gov.lv/
lv/statistika/iedzivotaju.html (Skatits 05.03.2012.)
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stengiausi suprast, kuo zmuonés kalb, ir a§ ne veina tuokia esu, mes esam... Ir jei mas prilygin pri

ruskiy, kuri ¢ia i$gyvene keturiasdesimt i penkiasdes$imt mety, i jie nenuor tuos kalbuos muokiet, nu
tai a8 neuzsidirbus [pilietybés], tai kam man muokiet piningus [uZz pasg]. Man laikyt te kuokius [nata-
ralizacijos] egzaminus, juk a§ nekuokia darba neuzimsiu, esu paprasts darba zmuogus. A$ esu Lietuvos
patriote, a§ gyvenu ia seng, cienu i ty Latvijy, i ty Latvijas tauty, i viskoun, bet Latvijas jstatymus — ne-a.

Mes daugiau tuokiy esam”. Himng rek muokiet, a$ nesakau. Bet kad muokiet piningus uz pasg — 37 latus!”

MNV-3633.

MNV-3633.

¥ NMV-3590.

Arnolds Smiltenieks par Kalnu ukrainiem stasta: “Kad Latvija [vétra] nolauza meZus, guculi atnaca

mezus cirst, un lielaka dala palika pie mums, jo pie viniem bija liela nabadziba. Guculi bija vesela

brigade. Laikam vél paris ir” NMV-3634.
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pirms kara tur bijusas ievérojamas saimniecibas un zemes ipa$umi. Sk. MeZs I. Palangas latviesu skaits
XX gadsimta gaita. Elija. Sventdja. Sventoji. Paribio Zenklai. Kaukiené A. (red.) Klaipéda: Klaipédos
Universiteto leidykla, 2007. 169.-173. plp.; ari MeZs I. Batinge varéja but Latvija. Diena. 1999, 1. nov.

7 NMV-3633.

*¥ NMV-3590.

¥ NMV-3633.

10 “A§ galiu pasakyt, kad pri tarybiniy laiky buvo geriau kap daba, bova fabrika, bova visks, Zzmoniems

bova darbs, Zmoniems bova algs, a daba kas y? Darba nav, algas nav, jauns ka dirb, jis alguos méneses

negaun. Pri ruskia Zmonés tep negér, kap daba, ka gér i vag. Plésika ir visas tuos slepkavybas dél kuo,
tiktai dél ta prakeikta pininga. Ruskia laikg tep nebova, kad sirmgalvius uz penkius ar tris latus yr
uzmusts” NMV-3611.

NMV-3611.

NMV-3634.

# “Nepriklausomybés labai noréjom, dziaugémeés nepriklausomybe, bet paskui, kai prasidéjo ta neteisybé,

kai visa vir§uné viskg pasiémeé. Algas numusé - i$ $esiy melzéjy liko trys. Prie$ tai buvo pinigy, bet po

reformos, kai uz tikstantj rubliy davé penkis latus - paveiké nervus. O dabar vaisty reikia ir visko, bet

140 laty man uZztenka, nevalgius nesu, bet brangu pas daktarus. Jaunimas, kad negali moksly siekti irgi

sunku. Kai iSaugs naujoji karta, nesugadinta ty senujy, tai viskas pasikeis j gerg. Senieji pradéjo nuo to,

kad apsirtpint save, sau visas privilegijas — tai baisi klaida! Todél zmonés nepasitiki valdzia. Po kokiy

20 mety, kai bus nauja karta, masy antkai - tada bus geriau. [..] Latvija pirma i$bris i§ to viso liino, nes

seniau latviai buvo labai teisingi ir guodygi Zzmonés” NMV-3633.
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Limits of time and space in the daily-life experience of
Latvian borderland Lithuanians in the Saldus region

The article is based on the study of the interpretations of space and time percep-
tion experienced in daily life of Latvian borderland Lithuanians and expressed through
biographical narratives. These narratives reveal the importance of culture of their original
community, which is left “behind the border”, they also demonstrate ethnic orientations
of narrators themselves and of their successors, expressed through memories, evaluations,
standpoints, language usage etc. These narratives also reflect feelings of integration into
Latvian society, characteristic features of their present identity, their attitudes towards core
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inhabitants and mutual opinions about the other party. The research also has provided
their evaluation of past and present in terms of “then” and “now”, where “then” represents
mainly the Soviet period, whereas “now” refers to the period from the restoration of
independence of both nations until so-called ethnographic present.

Empirical field work materials display a certain character of spontaneity, they are not
subject to censorship as in terms of political correctness, so from emotional perspective,
thus revealing complexity of mutual attitudes and relations of different ethnic groups
residing in one country; this complexity covers really broad spectrum from indifference
to admiration, from hatred to full self-identification within another ethnic group or even
to unwillingness to recognize one’s own inherited ethnic identity.

Keywords: Latvian Lithuanians, daily-life experience, biographical narratives, limits
of time and space
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Robezmitu parvertésana:
Dienvidkurzemes garie saucieni un leisi

Atslégas vardi: Dienvidkurzeme, tradicionala muzika, gaviléSanas dziesmas,
melodiju tipologija, leisi, vokala daudzbalsiba

Saistiba ar vienu no tradicionalas muzikas zina bagatakajiem Latvijas regioniem —
Dienvidkurzemi — jau ilgstosi pastav tris robezmiti' — proti, tiek uzskatits, ka

1) vokalas daudzbalsibas tradicija Dienvidkurzemé (Barta un Nica) ir vienota un tas

daudzveidiba nav vérojamas butiskas lokalas atskiribas;

2) tradicionala mazika Rucava ir vienbalsiga;

3) homofoni harmoniska daudzbalsiba, kas sastopama Dienvidkurzemes “Pavasara

gavilésanas cikla” dziedatajos leiSos, parpemta no Lietuvas.

Raksta meérkis ir paradit, ka agrakie pétnieku pienémumi par Dienvidkurzemes
tradicionalas vokalas daudzbalsibas izcelsmi, izplatibu un lokalo vienotibu var tikt apstri-
deti, pamatojoties uz ilgas un skrupulozas konkrétaja regiona jebkad dokumentéto liecibu
analizes un sistematizé$anas rezultatiem.

Péc visu Dienvidkurzemé dokumentéto melodiju un to variantu atlases Latviesu
folkloras kratuves nosu arhiva konstatéts, ka laika posma no 1891. lidz 1961. gadam2 doku-
mentétas aptuveni 800 muzikas materialu vienibas. Tik apjomigs dokumentaciju skaits
skaidrojams ar faktu, ka Latvija — lidzigi ka visa Eiropa un Ipasi Austrumeiropa — ilgu
laiku tradicionalas muzikas joma prieksroka tika dota miizikas materialu vaksanai, sagla-
basanai un publicésanai, mazak — izpétei. Anda Beitane raksta “Lauka pétijumi Latvijas
etnomuzikologija™’ atzist, ka Latvija tradicionalas mazikas nozaré pétijumi veikti reti, kaut
gan Latvie$u folkloras kratuve lidzas valodniekiem — folkloristiem vienmer ir stradajis ari
vismaz viens muzikas folklorists. Vina ka prioritates muzikas folkloristika 20. gadsimta
min gan regularas folkloras ekspedicijas, kas rikotas, lai ieglitu iesp&jami vairak muzikas
folkloras vienibu, gan tradicionalas dziedasanas veicina$anu un pat inicié$anu, lai sagla-
batu tradicionalas mazikas repertuaru, — ta ipasi aktualizéjusies 20. gadsimta otraja puseé.’
Tik tie$am, jau kop$ Latviesu folkloras kratuves dibinaganas’ galvenais pétnieku uzdevums
bija “vakt, kartot, uzglabat un publicét folkloras materialus”’ Sada pieeja uzskatama par
nepilnigu, jo rezult&jas tikai ar uzkratu un katalogizétu materialu, kas nav padzilinati pétits.
Tadi aspekti ka konkrétu melodiju versiju izcelsme, izplatiba un parmantosana daudz
vienkarsak butu skaidrojami, ja pétnieki, kas dokumenté&jusi tradicionalo muziku, batu
iedzilinajusies ieghitaja materiala un lauka pétjjumos mekléjusi tam céloni. Lai ari kopuma
§1 tendence — vakt, kartot, uzglabat un publicét — nebut nav vértéjama pozitivi, tomér
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plasie arhivi, kas Latvija veidojusies ilgak neka gadsimtu, masdienu etnomuzikologiem
paver neizsmelamas iespéjas tradicionalas mazikas pétnieciba.

Izmantojot musdienu tehnologiju iespéjas, kas lauj apkopot un sistematizét lielus
datu apjomus, tika izveidotas plasas Dienvidkurzemé dokumentéto un publicéto melodiju un
to variantu tabulas, registréjot ari papildu datus — teicéju un vacéju piezimes par melodiju
iespéjamo izcelsmi, funkcioné$anu un izplatibu, ka ari zinas par teicéju dzimsanas un
dzives vietu. Lielakajai dalai pétnieku lidz $§im par pamatavotiem tradicionalas muzikas
izpété kalpojusi publicéjumi, kuros minétie dati ievietoti fragmentari vai ari nav minéti
vispar, tacu izveidotas tabulas ietver butisku informaciju, kas lauj skatit Dienvidkurzemes
tradicionalas mazikas izcelsmes, izplatibas, funkcioné$anas un parmanto$anas jautajumus
jauna gaisma.

Dienvidkurzemes garie saucieni un leisi

Trijos no Cetriem lielakajiem Dienvidkurzemes ciemiem — Barta, Nica un Otankos —
vél tagad tiek dziedatas daudzbalsigas dziesmas, kas raksturigas tikai un vienigi $ai ap-
kaimei. Ka liecina Latvie$u folkloras kratuves no$u manuskriptos atrodamas zinas’ un
pétnieku izteikumi,” senak Dienvidkurzemé pavasara vakaros un péc padaritiem darbiem
meitas pakapusas kalnina un gaviléjusas. Gavilésanas laika dziedatas ipasas dziesmas
stingri noteikta kartiba. Proti, veidojies cikls, kas sastavéjis no gara sauciena un vairakiem
leisiem. “Dienvidkurzemes gaviléSanas dziesmu cikls” jeb “Bartas un Nicas gavilésanas
dziesmas™’ vai “Nicas — Bartas pavasara gavilésanas cikls”"” ir unikals ar to, ka taja ap-
vienoti divi senuma un skanéjuma zina atskirigi daudzbalsibas veidi: dadu burdons un
homofoni harmoniska daudzbalsiba. Tautas terminologija ar garo saucienu tiek apzimétas
burdona daudzbalsiba dziedatas dziesmas, bet leisi ir harmoniskas daudzbalsibas piemeéri.

Izskatot Latvie$u folkloras kratuves no$u arhiva 11 manuskriptus,' kuros ieklautas
Dienvidkurzemé dokumentétas melodijas, tika atlasitas 60 vienibas, kas atspogulo Dienvid-
kurzemes leisu melodiju lokalus variantus, ka arl 40 vienibas, kas atbilst gavilésanas cikla
sakuma dziedatajiem garajiem saucieniem.

Tadéjadi bija iespéjams izveidot visu garo saucienu un leisu melodiju un to variantu
tipologiju, kura melodiju varianti iedaliti trispakapju hierarhija: melodiju tipos,'* variantu
apakstipos'’ un apakétipu versijas."' Dienvidkurzemes gavilésanas cikla melodiju variantu
tipologija rada, ka garie saucieni dziedati trijas, bet leisi — Cetras dazadas melodijas un
tam bijusi dazadi gan konkrétiem ciemiem, gan teicéjiem un to dzimtam raksturigi varianti.

Garie saucieni

Barta, Nica un Rucava un $o ciemu apkaimé' astonas'® Latviesu folkloras kratuves
no$u manuskriptu kolekcijas ieklautas tris dazadu garo saucienu melodiju un to variantu
transkripcijas, kas pierakstitas no 18 teicéju'” un teicéju grupu'® repertuara.

Par pamatu nemot tadus kritérijus ka melodijas struktira, ritms, intonativas un
skankartiskas iezimes, ka ari apkopojot un analizéjot visus melodiju variantus, tika izveidota
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visu Dienvidkurzemé dokumentéto garo saucienu melodiju variantu tipologija, kura iezimé-
jas trs atSkirigi melodiju tipi. Katra tipa izdevas noskirt apakstipus un apakstipu versijas,
kam piemit kada ar melodijas struktiiru, ritmu, melodisko liniju vai skankartu saistita
raksturiga iezime. Rezultata konstatéts, ka katra no trim Dienvidkurzemes garo saucienu
melodijam sakotnéji bijusi piederiga vienai konkrétai apkaimei.

A tipa melodija un tas varianti ir piederigi kadam no cetriem Dienvidkurzemes
Lejnieku ciemiem vai Leitisiem, ar ko visdrizak domata Dunikas puse. Attiecigi $o gara
sauciena melodiju un tas variantus varétu dévét par Lejnieku vai Leitidu garo saucienu.
Otras garo saucienu melodijas piederibu Bartas ciemam un ta apkaimei apliecina gan do-
kumentacijas vietas, gan teicéju dzims$anas vietas, gan ari piezimes pie melodijas variantu
dokumentacijam. Tadeé] B tipa garo saucienu iespéjams dévét par Bartas garo saucienu.
Nebut neparsteidz fakts, ka tresa melodija — C tipa garais sauciens un tas varianti doku-
mentéti galvenokart Nica, un piezimes pie transkripcijam norada uz melodijas piederibu
$ai apkaimei, tadé] So melodiju var déveét par Nicas garo saucienu.

. . . s s . ce=X . . 19
A tipa garais sauciens — Lejnieku vai LeitiSu garais sauciens

ﬂ Il | |
) [ LA ] T 1L 3 P — T 1l |
s 3 E Tl Ty i S— T il |
,.A 7 TR ) i |
i 3 L i 3 - i |
T
L3

Latvie$u folkloras kratuves no$u kolekcijas atrodamas se$as vienibas,” kas atbilst
A tipa melodijas variantiem. Ka dokumentacijas vietas paradas gan Barta, gan Nica. Tomér,
tiecoties izzinat A tipa melodijas iespéjamo izcelsmi un geografisko piesaisti, variantu
dokumentacijas vieta ne vienmér skaidri norada to izcelsmi. Ta tas ir arl $aja gadijuma,
proti, piecus no seSiem nosu manuskriptos atrodamajiem variantiem dazadiem vacéjiem
dziedajusi ar Bartu saistiti teic&ji, un tikai vienu variantu — “Drosi dziedu, gaviléju”*' Emilis
Melngailis pierakstijis no teicéjas Gédas Sneibes Nica. Diemzél trikst datu® par teicéjas
dzimsanas vietu, tacu pie §1 melodijas varianta pievienota E. Melngaila piezime: “Lejnieku
garais sauciens’, kas, iesp&jams, norada uz melodijas geografisko piesaisti. Dienvidkurzemé
ir vairakas vietas, kas tiek sauktas par Lejniekiem, — gan Bartas, gan Nicas, gan arl Papes un
Dunikas pagasta. Tadé] izzinat, kuri Lejnieki $aja gadijuma domati, ir gandriz neiespéjami.

Atgriezoties pie piecam versijam, ko dziedajusi ar Bartu saistitie teicéji, janorada, ka
¢etros gadijumos melodijas varianti fikséti no radiniekiem — bartenieks Jéekabs Kiburs™
dziedajis divas™ versijas, bet vina sieva, Nica dzimusi teicéja Géda Kibure, un barteniece
Anna Kibure” — pa vienai versijai. Ari pie Gédas Kibures dziedatas versijas™ ir piezime,
kas norada uz melodijas geografisko piederibu — “Leiti$u garais sauciens”. Iezimigi, ka
Jékabs Kiburs, dziedot vienu no divam A tipa gard sauciena versijam un skaidrojot dziesmas
teksta nozimi, sniedz informaciju, kas skaidro varda “leitisi” nozimi Dienvidkurzemé: “leitisi
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domati kaiminu pag. (Dunikas pag.) laudis”” Pie §is versijas gan rodama ari teicéja pie-
zime “Nicas garais sauciens’, kas ir pretruna versijai par A tipa gara sauciena melodijas
variantu izcelsmi LeitiSos vai Lejniekos. Visbeidzot, versija, kas fikséta no Bartas etno-
grafiska ansambla dziedajuma, ari norada uz saistibu ar Kiburu dzimtu, proti, ansambla
vaditajs dziesmas dokumentésanas laika bija Jekabs Kiburs.”*Bez visiem jau minétajiem
faktiem tomeér ir vél kads, kas atkal lauj nosliekties par labu pienémumam, ka konkréti sis
A tipa garais sauciens Dienvidkurzemé saistams ar LeitiSiem. Proti, trijos gadijumos dzies-
mu teksta minéti Leiti$i. Caurskatot visus Dienvidkurzemé dokumentétos garos saucienus,
redzams, ka nedz B tipa, nedz C tipa garo saucienu versijas nav fiksétas ar tekstu, kura
bitu norade uz Leiti$iem vai Lejniekiem. Iespéjams, ta ir tikai sakritiba, un ari paréjas garo
saucienu melodijas praksé funkcionéjusas ar tamlidzigiem tekstiem, tomér $is fakts lauj
izvirzit hipotézi, ka konkréti §i A tipa melodija célusies no Leitisiem vai Lejniekiem.

Cetros gadijumos melodijas varianti fikséti ar burdona balsi, bet viena” gadijuma
noradita vieta, kura pievienojas “koris”. Zimigi, ka vilcéju balss pievienojas vienmeér viena
un taja pasa melostrofas vieta — tredas takts (otras™ takts) pédéja majiena, proti, otras
teksta rindas pirma posma beigas.

Burdons Lejnieku vai Leiti$u garaja sauciend lielakoties ir nemainigs didu burdons,
kad vilcéji pievienojas saucéjas dziedatajai skanai un velk $o skanu lidz pat dziesmas bei-
gam nemainiga augstumé.31 Tomeér divos gadijumos vérojama atskiriga situacija, proti,
dziesma “Péc leitiSu es dziedaju”, ko Janim Brigznam 1948. gada dziedajis Jekabs Kiburs,
burdona balss maina augstumu. Sakuma ta pievienojas ka jerasts — tresas takts pédéja
majiena — un atbilst skanurindas IT pakapei, tacu tad nakamo divu taktu garuma veido
lejupejosu t4 lécienu, vienlaikus paplasinot dziesmas skanurindu, bet pédéja takti abas
balsis saplast unisona (II pak.).
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Vél batiskakas izmainas vérojamas Bartas etnografiska ansambla dziedajuma doku-
mentétaja versija.
LIFE L824, T176
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Bartas ctoogradiskais ansamblis
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Burdona iestasanas vieta paliek nemainiga, tacu $eit dokumentéts trisbalsigs burdons,
kas veidojas ka paralélas oktavas vilkta burdona balss, kurai pievienojas kustiga auggséja
pavadbalss, kas sakuma iezimé t5 intervalu pret burdona balsi, bet vélak pakapeniski (vei-
dojot 6 intervalus attieciba pret saucéja balsi) maina augstumu, dziesmas beigas veidojot
m3 intervalu attieciba pret paréjiem. Lidzigs trisbalsigi dziedats burdons Bartas etno-
grafiska ansambla repertuara fikséts divreiz, turklat abos gadijumos Andreja Kramina
1955. gada pierakstos. Lai ari otraja gadijuma pie konkrétas versijas™ (B tipa garais sauciens)
ir atzime “Talivalda Bérzina apd”, kas norada uz faktu, ka $ada veida daudzbalsiba nav bijusi
ierasta Bartas apkaimé, tomeér pie A tipa gara sauciena versijas nekadu atzimju par apdari
nav. Ja oktavas intervals vilcéju balsi skaidrojams ar to, ka ansambli dziedaja gan viri, gan sievas,
tomeér augséjas pavadbalss pievieno$ana skaidrojama vai nu ka radosa iniciativa ansambli,
vai ari ka madcito konsultantu™ iejauk$anas tradicija, par kuru manuskripta nav atzimju.

Tikai divas transkripcijas fikséts patskanis, ar kadu velkama burdona balss. Viena
gadijuma tas ir “a”, bet otra — “¢”. Iezimigi, ka neviena gadijuma minétie patskani neatbilst
dziesmas teksta tobrid skanogajam patskanim.”

B tipa garais sauciens — Bartas garais sauciens
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B tipa garais sauciens jeb Bartas garais sauciens dokumentéts septinas” dazadas
Latviesu folkloras kratuves nosu kolekcijas no septinu individualu teicéju™ un divu teicéju
grupu’’ repertuara. Divos™ gadijumos — Jurjanu Andreja kolekcija ieklautajam transkrip-
cijam — teic&ji un pieraksta vietas nav zinamas. Gandriz” visi teic€ji un teicéju grupas ir
tie$a veida saistitas ar Bartu, tadé] Sis gara sauciena tips skiet piederigs tiesi Bartas ciemam.
Ari pie transkripcijam atrodamas piezimes liecina, ka melodija funkcionéjusi Barta un
§i ciema apkaimé: trijos” gadijumos pie gard sauciena versijam ir piezime “Bartas garais
sauciens”. Fakts, ka B tipa garais sauciens joprojam funkcioné Barta, tacu netiek dziedats
nedz Nica, nedz Otankos, vél vairak apstiprina $1 pienémuma pareizibu.

Pavisam Latvie$u folkloras kratuves nosu manuskriptos atrodamas 14 §is melodijas
versijas. Ka liecina transkripcijas, visbiezak (7 vienibas) Bartas garais sauciens dziedats ar
vardiem “Nac, puisiti, nelepoja”*' vai “Nakat, puisi, nelepojat’, " ta¢u divos gadijumos —
Bartas etnografiska ansambla dziedajuma un Pétera Piléna repertuara — tas fikséts ar tekstu
“Vakarinis atiedamis gaida mani gavilama (gavilemu)”. Bartas etnografiska ansambla praksé
B tipa garais sauciens aizvien tiek dziedats tikai un vienigi ar $o tekstu.



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

78 IEVA PANE

Ir gadijumi, kad Bartas garais sauciens no viena teicéja repertuara pierakstits vai-
rakkart — $adi teicéji ir Jekabs Kiburs, Ieva Kibure un Anna Tamuza. Interesanti, ka Ieva
Kibure Emilim Melngailim $o saucienu dziedajusi divreiz, katra gadijuma nedaudz atski-
rigu versiju® ar citu tekstu. Teicéjas déls** Jekabs Kiburs Bartas garo saucienu dziedajis"
prieksa diviem pierakstitajiem un ar atskirigu tekstu, tacu abas versijas ir gandriz iden-
tiskas un atbilst B * apakstipa versijai $is melodijas tipologija. Dunika dzivojosa teicéja no
Bartas ciema, Anna Tamuza, 1928. gada” fonografa iedziedajusi 14 melodijas, ari Bartas
garo saucienu. Vélak péc vinas dziedajuma izveidotas divas transkripcijas, kas ieklautas
atSkirigas kolekcijas — transkripciju veidotaju Artara Salaka un Jekaba Vitolina kolekcija.
Salidzinot originalo ieskanojumu ar transkripcijam, redzams, ka abi atsifrétaji nav bijusi
precizi. Artura Salaka transkripcija vairakkart neprecizi atainots gan no$u augstums, gan
ilgums, un ari Jékaba Vitolina pieraksta atrodamas divas kladas.
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Tikai trijas no 14 Bartas gara sauciena versiju tranksripcijam fikséta burdona balss,
un viena gadijuma noradita vieta, kura iestajas vilcéjas un koris. Interesanti, ka atskiriba no
Lejnieku vai Leiti$u gara sauciena, kura izmantots nemainigs diidu burdons, Bartas garaja
sauciend burdona balss pédéja takti zaudé statiskumu un pieklaujas teicéjas dziedajumam.
Par $o faktu liecina atzimes transkripcijas, proti, Jekaba Kibura dziedataja versija"” dadu
burdons tiek vilkts lidz pédéjai taktij, bet tad patskana “a” vieta virs nosu linijas tiek dubleéti
vardi, noradot, ka burdona balss vienlaikus ar teicéju izdzied tekstu.

Interesants ir ari Bartas etnografiska ansambla dziedatas versijas' pieraksts. Lai gan
pie transkripcijas ir atzime, ka Talivaldis Bérzin$ melodiju apdarinajis, tomér izvélétais
balsu izkartojums pédéja takti norada uz praksi izdziedat tekstu.

Emila Melngaila veidotaja transkripcija dziesmai “Ai jel manu skalu balsi,” kura
burdona balss nav izrakstita, pievienotas divas atzimes: atzime “Vilcéjas” norada uz bur-
dona balss iestasanas vietu, bet atzime “Koris” tie$i virs pédéjas takts liek domat, ka
burdons vairs netiek vilkts un paréjie dziedataji pievienojas teicéjai. Divas no trim ie-
priek$ minétajam tranksripcijam burdona balss iestasanas vieta sakrit — proti, vilcéjas
pievienojas teicéjai pirmas takts pédéjas skanas dziedajuma.

Bartas etnografiska ansambla dziedataja versija burdons izrakstits nedaudz vélak —
sakot ar otro takti, turklat tas veidots ka plasa salikuma izrakstits M. ,. Neprecizitate burdona
balss iestasanas vietas atainojuma, visdrizak, pielauta, jo dziesmai veidota apdare.

Atskiriga situacija gan attieciba uz burdona iestasanas vietu, gan burdona balss dabu
vérojama Jurjanu Andreja bez teksta pierakstitaja Bartas gara sauciena versija. Seit vilcéju
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balss paradas tikai otras frazes vida (péc analogijas — tre$as takts beigas), turklat melo-
strofas pédéja takti joprojam ir statiska. Diemzél trtukst ieskanojumu vai citu datu, kas
lautu izprast, vai senak pastavéjusi prakse burdona balsi dziedat statiski nemainigu un
uzsakt velak.

Musdienas Barta $o garo saucienu dzied ar mainigu burdonu un transformeéta veida,
proti, burdona balss pievienojas teicéjam ierastaja vieta (1. takts beigas), paliek nemainiga
lidz pédéjai taktij, bet tad dublé saucéjas balsi tercu zemak. Loti iespéjams, ka $ada prakse
Barta ienakusi, pateicoties Talivalza Bérzina apdarei, kas vélak iegajusies ansambla reper-
tuara, tacu laika gaita, viru balsim izziidot no ansambla sastava, paradas vien $aja tercu
dubléjuma melodijas beigas.

C tipa garais sauciens — Nicas garais sauciens
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C tipa garais sauciens jeb Nicas garais sauciens atrodams septinas™ Latviesu folkloras
kratuves no$u kolekcijas un dokumentéts no desmit’ teicéju un divu™ teicéju grupu re-
pertuara. Latvie$u folkloras kratuves no$u manuskriptos kopuma atrodamas 13 Nicas gara
sauciena dokumentacijas.

Gandriz visi teicéji un teicéju grupas ir saistitas ar Nicas ciemu” vai ta apkaimi,54 ta-
de] jadoma, ka $1 gara sauciena melodija ir bijusi raksturiga tiesi Nicas ciemam. Vienigais
iznémums ir no Rucava dzivojosas teicéjas Annas Geistautes pierakstitais garais sauciens
“Paldies saku Dievinami”. Saja gadijuma diemzél triikst datu par teicéjas dzimsanas vietu,
tomer, ta ka tas ir vienigais precedents, kad C tipa melodijas variants fikséts arpus Nicas
un tas apkaimes, iespéjams, teicéja tomér bijusi saistita ar Nicu. Tacu nevar izslégt iespéju,
ka $i melodija kadreiz dziedata ari Rucava.

Par labu pienémumam, ka konkréti §1 melodija ir tie$i Nicai un tas apkaimei raksturiga
gara sauciena melodija, liecina arl pie vairakam dokumentacijam pievienotas piezimes.
Pie divam™ — Tlzes Silts un Gédas Kibures dziedatajam — melodijas versijam ir atzime
“Nicas garais sauciens’, bet pie divu teicéju — Annas Embutnieces un Annas Otankes —
fonografa kopa iedziedatas melodijas™ — “Nicas darba dziesma” Ir ari tadas piezimes, kas
nenorada uz melodijas piederibu konkrétai apkaimei, bet apliecina tas piederibu gaviléSanas
ciklam: pie Cetru Nicas teicéju kopa dziedatas “Nebédaju noskumuse”” ir atzime “Pirma
gavilésanas meldija’, bet pie Gédas Kibures dziedatas versijas™ ir piezime, ka konkréta me-
lodija funkcionéjusi ka “gaviléSanas galvena sakuma meldija, kam seko leitis tris veidos”.
Bez tam atrodamas ari netieSas norades, ka un kad melodija dziedata: “gara sauksana””’
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“gauzi saucama dziesma’,” “darba dziesma”’ Pie vienigas Rucava dokumentétas versijas

ir atzime,” ka melodija lietota ari apdziedot, tatu nedz ar $o, nedz citam versijam kopa
dokumentétais teksts $o informaciju neapstiprina.

Ka liecina transkripcijas, Nicas garais sauciens dziedats ar dazadiem tekstiem, kas
parsvara saistiti ar pasu dziedasanas procesu. Tikai divi teksti fikséti vairakkart: “Nebé-
daju piekususe” paradas gan pie Ilzes Silts dziedatas versijas,” gan pie melodijas, ko kopa
dziedajusas Cetras teicéjas” no Nicas. Abos gadijumos pie melodijas versijas ir piezimes,
kas liecina, ka melodija funkcionéjusi ka “pirma gavilésanas meldija” un “Nicas garais
sauciens” Ari tagad gan Nica, gan Otankos Nicas garo saucienu dzied tiesi ar $o tekstu.
Otrs vairakkart fiksétais teksts ir “Skan balsinis rita agri”. Abas versijas, kas fiksétas ar o
tekstu, dziedajusi virs un sieva — Jékabs Kiburs un Géda Kibure, un tas ir loti lidzigas un
piepulcinamas tipologijas otrajam apakstipam (C,). Lidziga tematika paradas divos sav-
starpéji loti lidzigos teksta variantos:**

PEE] sy

Nakat visi ciema puisi” un “Sanakata ciema puisi”.
Tapat ka iepriek§minétajos tekstos, ari “Paldies saku Dievinami’, ko Emilis Melngailis
pierakstijis no Rucava dzivojosas teicéjas Annas Geistautes, tematikas centra ir dziedasana
péc padarita darba. Cetri® melodijas varianti pierakstiti bez teksta. Visas Nicas gara
sauciena versijas fiksétas no dazadu teicéju repertuara. Tikai viena gadijuma divas teicéjas
no Nicas — Anna Embitniece un Anna Otanke — dazados manuskriptos paradas div-
reiz, tacu, ta ka Péteris Barisons un Jékabs Vitolins $o melodiju atsifréjusi no ieskanojuma
fonografa valcé, ta tomér ir viena un ta pati versija, kas fikséta divreiz.** Zimigi, ka Péteris
Barisons nav pierakstijis, ka konkréto versiju dzied divas teicéjas kopa, tacu vina ma-
nuskripta Anna Embatniece paradas divreiz — ar noradi uz citu fonografa valci” — dziedot
loti lidzigu Nicas gara sauciena versiju. Salidzinot visas transkripcijas ar originalajiem
ieskanojumiem, jasecina, ka pirmaja gadjjuma — Annas Embiuitnieces un Annas Otankes
dziedataja versija — ieskanojums ir stipri bojats, tadél grati noteikt, cik precizi to atsifréjusi
abi pétnieki. Par otru ieskanojumu jasecina, ka teicéja ir nevis Anna Embutniece, bet gan
Tlze Silts kopa ar nezinamu sieviesu grupu,” tadé] informacija par teicéju Pétera Barisona
manuskripta ir nepatiesa. Salidzinot transkripcijas un ieskanojumus, var konstatét, ka Ilze
Silts dokumentéta divreiz — vinas dziedajums ieskanots fonografa valcé un transkribéts
E. Melngaila manuskripta. Abas Nicas gara sauciena versijas fiksétas ar atskirigu tekstu,
tacu gan struktdras, gan ari melodikas zina loti lidzigas — ats$kiriba ir tikai apakstipa
Versijé.69
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Devinas Nicas gara sauciena transkripcijas fikséta melodija ar dadu burdona balsi.
Zimigi, ka astonos gadijumos burdona balss pievienojas identiska vieta — otras frazes
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beigas jeb lidz ar otras teksta rindas pédéjo zilbi, velkot skanurindas II pakapi. Burdona
skana paliek nemainiga lidz pat melostrofas beigam.

Viena gadijuma — Jurjanu Andreja veidotaja transkripcija — burdona balss sakuma
vieta sakrit ar teksta otras rindas atkartojuma sakumu, proti, ta iestajas mazliet vélak. Si
transkripcija ir iezimiga ne vien saistiba ar burdona balss iestasanas vietu, bet ari tadeél,
ka taja galvena balss tiek dubléta oktavas, noradot, ka melodija nav dziedata vienbalsigi.

Vél jamin transkripcija, kura, lai ari burdona balss nav izrakstita, tomér ir norade,
ka otras frazes beigas iestajas “Koris”. Tikai trijos gadijumos trukst jebkadu norazu par
burdona divbalsibu.

Burdona balss garajos saucienos tiek dziedata, velkot vienu patskani. Pastav pieneé-
mums, ka burdona balss javelk, izmantojot to patskani, kadu teicéja izdzied attiecigaja
teksta zilbé. Transkripcijas konkréts patskanis noradits tikai divos gadijjumos. Gédas
Kibures dziedataja “Skan balsinis rita agri” noradits, ka vilcgjiem jaizmanto garais pat-
skanis “a” — dubléjot pie melodijas fiksétaja teksta saucéjas balsi dziedato. Tacu otraja
gadijuma — Katrinas Sneideres dziedataja “Piekiist manas kajas, rokas” — pie burdona
balss pierakstits garais patskanis “0”, bet saucéjas tobrid dzied “@” (nepiekast). Diemzeél
konkrétu datu, kas apliecinatu vienu vai otru panémienu, nav, tomér, ta ka pie lielakas
dalas transkripciju nav noradits, ar kadu patskani burdona balss dziedama, var pienemt,
ka tik tieSam saistiba ar tekstu, kads tobrid izmantots, patskani var tikt mainiti.

Spriezot péc transkripcijam, burdona balss dziedama unisona, dubl&jot saucéjas dziedato
skanu, tomeér ir tris transkripcijas, kuras burdona balss izrakstita oktavu zemak neka saucéjai’”
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vai — ka tas ir Jurjanu Andreja fikséta Nicas gara sauciena’ gadijuma — oktavu zemak
neka pamatmelodiju dubléjosaja balsi.
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Pienemot, ka burdona balsi dziedajusi gan viri, gan sievas, var uzskatit, ka burdona
balss vilkta gan unisona, gan oktavas ar pamatbalsi.

Apluakojot visus tris melodiju tipus, var redzét, ka Dienvidkurzemes garajiem saucie-
niem piemit vairakas kopigas iezimes: visu tris melodiju skanurinda ir modala, melodijai
ir $aurapjoma tetrahordala uzbuve, melostrofas ir divrindu, ar atsevisku posmu vai rindu
atkartojumiem, un visi garie saucieni dziedati dadu burdona divbalsiba.

Tomeér, salidzinot visas tris melodijas, paradas paraléles starp Lejnieku vai Leiti$nieku
garo saucienu un Nicas garo saucienu. Abos gadijumos izmantots nemainigs dadu burdons,
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bet skankartiskais veidojums balstits uz pamazinato tetrahordu. Bartas gara sauciena
pamata, gluzi pretéji, ir frigiskais tetrahords, un burdona balss melostrofas beigas iegtist
kustigu raksturu. Sadas lidzibas skanurinda un burdona daudzbalsibas veida, iespé&jams, ir
vél viens apliecinajums pienémumam, ka Lejnieku vai Leiti$nieku garais sauciens ir drizak
piederigs Dunikas vai Nicas pagastam neka Bartai. Ari Nicas un Dunikas pagasta topogra-
fiskais izvietojums tikai apstiprina $o pienémumu.

Leisi

Vairaki latviesu tradicionalas muzikas vacéji un pétnieki izteikusi pienémumu, ka
homofona daudzbalsiba dziedatie leisi Dienvidkurzemé ienakusi no Lietuvas, pamatojot
$os secinajumus gan ar dziesmu nosaukumu, gan abu valstu geografisko izvietojumu, gan
faktu, ka leisu dziesmas balsu vertikalé veidojas intervali, kadi saskatami ari lietuviesu
homofonaja daudzbalsiba.

Sads uzskats par leisu dziesmu izcelsmi latviesu tradicionalas miizikas pétnieku vidi
valda jau vairak neka simt gadu. Pirmais par leisu izcelsmi runa publicists, komponists un
mizikas zinatnieks Jurjanu Andrejs. Jau 1892. gada publicétaja raksta “Ievérojumi, latvju
tautas muzikas materialus krajot” stastidams par tradicionalas muzikas vaksanas darbu
Barta, vins raksta: “[Barta] mus iz skolas darza parsteidza it patikamas un gaiSas vairak-
balsigas dziesmas skanas.’ Parsteigts par $adu dziedasanas veidu, Jurjanu Andrejs jauta
vietéjam skolotajam M. Bergmanim, vai §adi dziedat Jaudis iemacijusies skola, uz ko Bartas
skolotajs atbild noliedzogi, sakot, ka “visa pamalé ta dziedot””"

Jurjanu Andrejs 1892. gada dokumentéjis devinas daudzbalsigas dziesmas (no tam
viens burdona daudzbalsibas piemérs un astoni homofoni harmoniskas daudzbalsibas
pieméri) un raksta komenté gan dziedasanas procesu, gan intervalus, kas veidojas balsu
vertikalé. Péc tam seko izteikumi par dziesmu izcelsmi un senumu, ko vélak vairakkart
cité un uz ko atsaucas nakamo paaudzu pétnieki. Jurjanu Andrejs izsaka pienémumu, ka
“muzikaliska satura zina vinas (dziesmas) liekas nepiederot pie loti senajam, [..] ta ka Barte
atrodas uz leiSu robezam, tad nav nekads brinums, ka Sejienie$u dziesmam liela vienadiba
ar leiSu dziesmam .”"' Savu pienémumu Jurjanu Andrejs pamato ar vienas pierakstitas
dziesmas tieSu lidzibu lietuvie$u dziesmai (vardu un melodijas zina), ka ari faktu, ka dziesmu
tekstos nereti minéti leisi, kas, vinaprat, liecina par to, ka “barteniesiem tuva satiksme ar
leisiem””"

Zimigi, ka Jurjanu Andreja izteikumi par leisu izcelsmi ietekméjusi vairakas nakamo
pétnieku paaudzes. Pétnieks Maksis Goldins, kur$ ipasi pievérsas dazadu paralé]lu mek-
léjumiem latvie$u un citu tautu tradicionalaja muzika, 1978. gada iznaku$aja pétijuma
“Latvie$u un cittautu muzikalie sakari”,” runajot par latviesu un lietuvie$u tradicionalas
muzikas kopigajam iezimém, saskata izteiktas lidzibas ar Latgales regiona dziesmam. Tomeér
vin$ piemin ari Dienvidkurzemi un ipasi Bartu. Runajot par So regionu, autors atzist,
ka dziesmu lidziba ar lietuvie$u dziesmam ir “noslépumaina un pagaidam neizskaidroja-
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stilistisko domasanu”, par analizes pamatu nemot latvie$u un lietuvie$u tradicionalas
miizikas publicéjumus.”

Musdienu latvie$u tradicionalas muzikas pétnieki — etnomuzikologi Martins Boiko
un Anda Beitane — jautdjumu par Dienvidkurzemes leisu dziesmu izcelsmi skar, pieminot
$o fenomenu saistiba ar latviesu tradicionalas muzikas daudzbalsibas raksturojumu. Ari vini
atsaucas uz Jurjanu Andreja izteikumiem un atbalsta $o viedokli, pamatojot to ar intervalu
lidzibu starp balsim lietuvieSu dziesmu un daudzbalsigi dokumentéto Dienvidkurzemes
leisu uzbuve, ka otru svarigu momentu minot dziesmu nosaukumu.”*Lai ari abu kaimi-
nos dzivojoso tautu homofonas daudzbalsibas intervaliska uzbuve tik tieSam ir loti lidziga,
tomér nav saskatama izteikta melodiju lidziba, un pat visuzskatamakais pieradijums, ka
dziesmas ienakusas no kaiminvalsts, — to nosaukums, iepazistoties ar manuskriptos
minéto informaciju, ir apstridams.

Preti piepémumam par leisu ienakSanu no Lietuvas runa arl leiSu dokumentacijas
vietu kvantitativas likumsakaribas un abu etnosu veésturiski geografiskais iedalijums.

Lai izzinatu, vai tieSam Dienvidkurzemé dziedatie leisi ir parnemti no lietuviesu mu-
zikalas prakses, vispirms bija nepiecieSams padzilinati izpétit gavilésanas cikla iespé&jamo
izcelsmi un lokalo izplatibu, proti, iegit zinas par gavilésanas dziesmu cikla funkcionésanas
kontekstu, dziesmu secibu cikla ieksiené, konkrétu melodiju un to variantu izplatibu un
dziesmu parmanto$anu Dienvidkurzemeé.

Leisu melodiju tipologija

A tipa melodija dazados variantos un ar dazadiem tekstiem kopuma fikséta 32 reizes.
Spriezot péc dokumentacijam, ta dziedata gan Barta, gan Nica, gan citos apkartnes ciematos.”
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A tipa melodija bijusi 26 dazadu teicéju un teicéju grupu’ repertuara un dokumentéta
ar 19 dazadiem tekstiem. Lielaka dala tekstu fikséti vienreiz, tacu ir gadijumi, kad teksti,
kas dokumentéti kopa ar A tipa leisa melodiju, dubléjas.

Skatot dazadas A tipa melodijas dokumentacijas, var redzét, ka ar vardiem “Rami,
rami es dziedaju (padziedaju)” melodija fikséta Cetras reizes.”. Tezimigi, ka ar $adu tekstu
A tipa melodiju dziedajusi gan bartenieks Jékabs Kiburs, gan vina sievasmate Runnu Géda,
kas dzimusi un dzivojusi Nica."' Bez $iem diviem variantiem fikséts ari tads, kur ka teicéju
grupa noraditi vairaki nezinami Bartas dziedataji, par ko liecina manuskripta ieklauta
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piezime: “Bartas Kiburos pulcina”” Spriezot péc datiem, kas minéti pie divam doku-
mentacijam, ka konkréta melodija ir “Nicas leitis”," var pienemt, ka melodija ar $o tekstu
Barta ienakusi no Nicas un bijusi izplatita konkréti Kiburu ciema apkaimé un parmantota
Kiburu dzimta.

Vairakkart — Cetros™ variantos Nica un Rucava — A tipa melodija fikséta ar tekstu
“Skan balsinis rita agri”. Nica to dziedajusas &etras teicéjas kopa,” ka ari kads nezinams
teicéjs, bet Rucava Margrieta Sarmats un J. Krigens. Ari par So teksta un melodijas kombi-
naciju, pamatojoties uz variantu dokumenté$anas vietam, iespéjams pienémums saistiba
ar tas izcelsmi. Teicéja Margieta Sarmats, no kuras dziesmu 1931. gada pierakstijis Emilis
Melngailis, dzimusi Nica, bet vélak parcélusies uz dzivi Rucava.” Tatad tris no Cetram
dokumentacijam saistamas ar Nicu, bet viena ar Rucavu, kur $1 tipa melodija ar konkréto
tekstu, iespéjams, ienakusi kopa ar teicéju Margietu Sarmati, bet vélak iesaknojusies ari
J. Krigena repertuara. Zinamas Saubas gan vie$ pie J. Krigena dziedata varianta pievienota
iezime: “Rucavie$u gara meldija visam tautasdziesmam”, ko rakstijis Artirs Salaks.*
Piezimes atbilstiba patiesibai ir visai ap$aubama, jo $i ir vieniga konkrétas melodijas
dokumentacija Rucava.

Bez abiem minétajiem tekstiem starp A tipa melodijas variantu dokumentacijam
atrodami veél tris teksti, kas fikséti vairak neka vienu reizi. Ar tekstu “Kosa plava, kad no-
plauta” melodiju divreiz pierakstijis Artirs Salaks — Budinu ciema (Lietuva)” un Papes
ciema;” ar tekstu “Leisi, leisi, mani brali” ta dokumentéta®” Barta un blakus eso$aja ciema
Dizkrate, bet ar tekstu “Nevienami tads mazinis” (“Nevienam bij’ tads mazinis”) ta fikséta
Barta” un Nica.

Spriezot péc ta, ka teksti, kuru tematikas centra ir pats dziedasanas process, A tipa
leisa melodijas variantu pierakstos izteikti dominé, var secinat, ka melodija funkcionéjusi
tie$i ka gavilésanas cikla sastavdala. Par labu $adam piepémumam runa pie vairakam doku-
mentacijam pievienotas piezimes. Ta, pieméram, pie dziesmas “Nakiet laudis, nelepojiet™"'
minéts: “Ta pavasara vakaros esot saukusi kalna uz dziedasanu”, bet pie divbalsigi pie-
rakstitas melodijas “Nevienami tads muzinis’, kas ieklauta Julija Karéla manuskripta,
rakstits: “Saja meldija dzied daudzas darba dziesmas. Parasti dzied, kad darbi ir nobeigti
un atgriezas no darba majas. So meldiju Nica vél apzimé ar vardu Leitis (“leiti vilkt”). So
dziesmu dzied péc linu talkas. Teicéja dzied pirmo meldiju, bet paréjie visi — otro (t.i.,
apakséjo).” Butiski, ka pie vairakam A tipa melodijas variantu transkripcijam pievienotas
atzimes,” kas norada uz melodijas piederibu leisiem un to, ka ar $o meldiju gaviléts vai ka
ta funkcionéjusi ka darba dziesma.

A tipa melodijas tipologija iezimigs ir sestais apakstips, kuru veido pieci’ Rucava un
tas apkartné dokumentéti melodijas varianti un viens”* variants, kuram nav noradita kon-
kréta pieraksta vieta un teicéjs. Visiem melodijas variantiem ir lidzibas refréna teksta — tas
sakas ar zilbém tra-ra vai trai-rai, atskiriba no citos apakstipos sastopamajiem refréniem
ra-rai, rai-rai u.tml. Apakstipu veidojo$o versiju melodisko, intonativo, ritma un skan-
kartisko lidzibu vida ipasi jamin tris A tipa melodijas sesta apakstipa B versiju veidojo$as
dokumentacijas,” kuru intonativa savdabiba, kas paradas melostrofas 5. un 6. takti, kad
melodija virzas lejupejosi, veidojot pakapenisku pareju no skapkartas tresas uz piekto
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pakapi, ir Ipatniba, kas citu A tipa melodiju dokumentacijas nav vérojama. Iespéjams, to
var skaidrot ar lokalam atskiribam $1 leisa melodijas veidojuma, kas raksturigas Rucavas
apkaimei un tuvakajai Lietuvas pierobezai.

AVBERTY.
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Sim pienémumam par labu runa ne vien melodijas pierakstu vietas, bet ari pie divam
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§1 apakstipa melodijas variantu dokumentacijam pievienotas piezimes, ~ kas lauj piesaistit
§is versijas konkrétai apkaimei.

B tipa melodija Dienvidkurzemé dazados variantos dokumentéta sesas reizes.
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Piecas no se§am dokumentacijam veiktas Nica,” bet viena” gadijuma ka teicéja minéta
barteniece Kiburu Ieva, par ko liecina Emila Melngaila materialu parrakstitaja Andreja
Kramina piezime: “péc Kiburu Ievas” Manuskripta melodijas dokumentésanas laiks un
vieta nav noradita, tatu melodija atrodama ari Melngaila publicéjuma “Korsa’,” kur pie tas
pievienota informacija, ka melodiju 1940. gada novembri Barta dziedajusi Ieva Kibure.

Katrs B tipa melodijas variants fikséts ar atskirigu tekstu, tomeér lielakoties teksta
tematikas centra ir dziedasana.'” Gan tekstu izvéle, gan piezimes, kas rodamas pie trans-
kripcijam, liecina, ka melodija Dienvidkurzemé, precizak, Nica, funkcionéjusi ka leitis
un dziedata, gan darbus darot, gan arl péc padarita darba. Proti, pie nicenieces Gédas
Kibures dziedata B tipa melodijas varianta “Dziedataju masu devu”'" Janis Brigzna pie-
Ziméjis: “Nicas leitis”, bet pie ¢etru Nicas teicéju dziedatas “Nevienami tads mazinis”'* ir
atzime: “linu dziesma”

Nav atzimju, ka melodija ka leitis funkcionéjusi ari Barta. Fakts, ka ta tikai vienu
reizi dokumentéta $aja ciema, lauj pienemt, ka melodija daudz izplatitaka bijusi tiesi Nicas
ciema un ta apkaimé, bet Barta ienakusi no Nicas un nav iesaknojusies Bartas ciema teicéju
repertuara. Sadai versijai par labu runa ari autores lidzsinéjie lauka pétijumi,” kad §i leiga
melodija ne reizi nav fikséta. Ari tas, ka bartenieces Ievas Kibures dziedatais melodijas
variants no Nicas teicéju dziedatajiem struktiras zina jatami atskiras, tadé] B, apakstipa
nav piepulcinams pamatgrupai, liek domat par §i pienémuma patiesigumu.
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C tipa melodija laika no 1935. lidz 1961. gadam Dienvidkurzemé dazados variantos
dokumentéta septinas reizes.
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Lielakoties ta fikséta Nicas teicéju' " repertuara, talu ir divas dokumentacijas, kas
rada, ka ta dziedata ari Barta. Viena gadijuma ka teicéji minéti Bartas etnografiska ansambla
dalibnieki, ™ bet otru versiju 1941. gada Emilim Melngailim dziedajis ansambla vaditajs
Jekabs Kiburs."™ Ta ka abi Barta fiksétie C tipa melodijas varianti ir gandriz identiski un
kopa ar vienu no Gédas Kibures dziedatajiem veido C* apakstipa versiju, var pienemt, ka
$ada C tipa melodijas versija Bartas etnografiska ansambla repertuara ienakusi melodijas
parmanto$anas rezultata, kad to no savas sievas repertuara parnémis Jékabs Kiburs. Tas,
ka paréjas dokumentacijas veiktas Nica, ka ari piezimes manuskriptos, kas liecina par
dziesmas piederibu,” runa par labu §im pienémumam.

C tipa melodijas varianti fikséti ar dazadiem tekstiem, un to vida atkartojas tikai
viens: “Aurédama (aurodama) véja mate’,'” turklat abus variantus dziedajugi virs un
sieva — Jékabs un Géda Kiburi. Pie viena no variantiem — Jékaba Kibura dziedajuma —
manuskriptd pievienota pierakstitdja Emila Melngaila piezime: “jurnieku dziesma’, kas
gan drizak izskaidrojama ar teksta saturu, nevis funkcionésanas likumsakaribam. Lidziga
piezime par dziesmas izpildijumu atrodama ari pie Gédas Kibures dziedata varianta, ko
divdesmit gadus vélak transkribéjis Romualds Jermaks. Norade, ka dziesma “Visi ciema
kukaini$” ir “béru dziesma’, ari $kiet pievienota, balstoties uz teksta saturu. Lidziga situacija
vérojama varianta “Nelist lietus, nemiglaja” transkripcija, ~ kurai pievienota Leva Apsisa
piezime, ka dziesma dziedata, “nakot no plavas”. Iespéjams, atSkirigas norades par melo-
dijas funkcionésanu, ka ari tekstu daudzveidiba var kalpot par pamatu pienémumam, ka
melodijas funkcionésanas apstakli bijusi gana daudzveidigi un ta dziedata gan gavilgjot, "
gan jira braucot, gan darbus darot,'"" gan ari béres.'

Skatot pie C tipa melodijas variantiem pievienotas piezimes, jaatzimé, ka bez jau
minétajiem gadijumiem, kad pievienotas norades par konkrétas dziesmas lietojumu da-
zadas situacijas, atrodamas vairakas piezimes ar Skietami pretéju saturu. Proti, pie diviem
daudzbalsigi dokumentétajiem variantiem — Bartas etnografiska ansambla'” un Geédas
Kibures'"* dziedajuma — pievienoti nosaukumi: “pusleitis” un “Nicas leitis”, savukart pie
Cetru teicéju dziedajuma vienbalsigi dokumentétas versijas ir pretruniga norade, " ka
melodija funkcionéjusi ka garais sauciens. Pédéja piezime gan, iespéjams, attiecinama uz
citam no Cetru Nicas teicéju repertuara dokumentétajam melodijam un to secibu — tai
skaita ari garo saucienu'' un vairakam citam leifu melodijam."” Tomér daudzskaitla



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

ROBEZMITU PARVERTESANA: DIENVIDKURZEMES GARIE SAUCIENI UN LEISI 87

lietojums piezimé vedina domat, ka tautas terminologija lietotie apziméjumi garais
sauciens, sauciens un saucama melodija, kas atrodami pie Cetru Nicas teicéju repertuara
transkripcijam, lietoti vienlaikus, savukart apziméjums garais sauciens nebut nav lietots,
tikai apziméjot burdondaudzbalsibas piemérus. Interesants ir ari pie Bartas etnografiska
ansambla dziedata varianta atrodamais nosaukums “Pusleitis” Sads melodijas apziméjums
atrodams ari Jékaba Kibura scenarija “Sendienu dziesma”'"® rokraksta ka norade, kada
melodija konkréta bridi dziedama. Tomér precizs nosaukuma nozimes skaidrojums nav
iespéjams, var vienigi pienemt, ka C tipa melodija gavilésanas cikla ienémusi noteiktu
vietu — iespéjams, dziedata cikla vida, uz ko vedina zilbe pus. Diemzél gadijumu, kad
secigi butu dokumentéts viss gavilésanas cikls viena teicéja vai teicéju grupas repertuara, ir
maz, un melodiju seciba katra gadijuma ir atskiriga.

D tipa melodija ir lei$a melodija, kas Latvie$u folkloras kratuves no$u manuskriptos
dokumentéta 12 variantos. Lai arl atrodama viena piezime, kas liecina par melodijas pie-
saisti konkrétam ciemam, proti, norade: “Nicas leitis”""” variantu dokumentacijas rada,
ka ta dziedata gan Nica, gan Barta, gan ari Sventaja.
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Skatot D tipa melodijas variantu dokumentésanas vietas saistiba ar melodijas variantu
tipologiju, kas veidota péc dazadiem kritérijiem, tai skaita melodijas struktaras, ritma un
intonativajam iezimém, saskatama konkrétu melodijas apakstipu un apakstipa versiju lokala

piesaiste.

Nica un apkaime Barta Sventaja
3 vienibas

Up? L] D," (3 vienibas) Up}

] le (1 vieniba) ] D,* (3 vienibas)

[l D,* (1 vieniba)

Shéma uzskatami redzams, ka ir melodijas versijas, kas raksturigas tikai vienam kon-
krétam ciemam. Divos gadijumos viena un ta pati versija dokumentéta atskirigas vietas,
tomér jatams kvantitativs parsvars, kas katra gadijuma ir tulkojams atskirigi.
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Lai noteiktu D,” apakstipa versijas piederibu Bartai vai Nicai, pirmam kartam ja-
skata, kadi ir konkréto variantu teicéji un vai pie tiem ir piezimes, kas norada melodijas
geogrifisko piederibu. Ta ka trijos Bartas pierakstos ka teicéji minéti Jekabs Kiburs,'”
Gustavs Strunga'”' un Bartas etnografiskais ansamblis, * bet Nica dokumentéto variantu'”
dziedajusi Jékaba Kibura sieva Géda Kibure, un tas fikséts vélak'* par vira dziedato, skiet
logiski, ka niceniece konkréto dziesmas versiju parpémusi no sava vira. Tomér $adam pie-
némumam preti runa pie Gédas Kibures dziedata varianta pievienota piezime, ka konkreéta
dziesma ir “Nicas leitis”.

Otrs stridigais gadijums — D,* versijas geografiskas piederibas skaidrojums ir tikpat
sarezgits. Lidzigi ka ieprieks skatitaja gadijuma, ari Seit vérojams kvantitativs parsvérums
uz Bartas pusi — ka neka tur veiktas tris no ¢etram dokumentacijam. Saja gadijuma gan
nav saskatamas nekadas parmanto$anas likumsakaribas — niceniece Katrina Kadekis,
spriezot péc datiem, kas atrodami Emila Melngaila manuskripta, ir dzimusi Nica, un nav
zinu, ka melodija baitu dzirdéta citur. Savukart Bartas teicéju vida, ka arT attieciba ar
Katrinu Kadegi nav konstatéjamas radniecibas saiknes, tadé] dziedatie varianti $kiet pie-
saistiti Bartas apkaimei, nevis parmantoti no Nicas puses.

D tipa melodijas varianti, kas atrodami seSos dazados Latviesu folkloras kratuves
nosu manuskriptos,” pierakstiti no se$u Bartas,” astonu Nicas'” un viena Sventajas'”*
ciema teicéja repertuara.

Melodijas varianti dokumentéti ar deviniem dazadiem tekstiem. To vida divi teksti
fikséti vairakkart. Triju D tipa melodijas variantu dokumentacijas >’ D" versija paradas
teksts “Locidama (locidamis) es dziedaju”. Divi"’ no dokumentétajiem variantiem at-
spogulo leiSiem raksturigu homofonu divbalsibu — pie tam abu balsu vertikalé paradas
gandriz identiskas intervalu saskanas. Pie Bartas etnografiska ansambla dziedatas versijas
pievienots nosaukums “loci$ana’, bet pie Gédas Kibures dziedata varianta ir piezime: “Nicas
leitis”, ar papildu atzimi, ka $§1 melodija dziedama “talin péc gara sauciena”'' Jadoma,
ka nosaukums Jocisana $aja gadijuma vairak attiecinams uz tekstu, tacu, iespéjams, tas ir
tautas terminologija lietots apziméjums konkrétajai melodijai, kas salidzinajuma ar citu
leisu melodijam $kiet iezimiga ar triju skanu saligojumu pret vienu teksta zilbi, kas paradas
pilnigi visos — ari ar citiem tekstiem dokumentétajos variantos, melostrofas pirmaja un
tresaja takti.

J/ Sy |
)]
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Divos gadijumos D tipa melodija pierakstita ar tekstu “Rami, rami es dziedaju” Abos
variantos ka pieraksta vieta minéta Nica. Interesanti, ka tre$a daudzbalsigi dokumentéta
versija visa D tipa ir dokumentéta tiesi ar $o tekstu. Dziesmu Vijai Briedei dziedajusas cetras
Nicas teicéjas, un salidzinajuma ar iepriek§ minétajiem diviem daudzbalsigi dokumentéta-
jiem variantiem intervalu saskanas, kas veidojas abu balsu vertikalg, ir atskirigas.
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Gan vairakkartéja minéto tekstu dokumentésana, gan par melodijas funkcionésanu
informéjoso piezimju piesaiste konkrétajiem melodijas variantiem, gan ari tas, ka visas tris
daudzbalsigas dokumentacijas atrodamas $ajos variantos, liek domat, ka gavilésanas cikla
D tipa melodija visbiezak dziedata tie$i ar tekstiem “Locidama es dziedaju” un “Rami, rami
es dziedaju”.

LeisSi — nosaukuma skaidrojums

Bez jau minétajam likumsakaribam, kas atklajas péc visu leisu melodiju variantu
tipologijas izveides, Latviesu folkloras kratuves nosu manuskriptos atrodamas ari zinas
par leisu nosaukumu.

Ja jas Sodien Latvija teiksiet “leisi’, tad ar to nesaubigi tiks saprasts, ka runajat par
lietuviesiem. Proti, “lei$i” ir visa Latvija un jo ipasi Kurzemeé izplatits etnonims kaiminu
tautas parstavju — lietuvie$u — apziméjumam. lespéjams, tiesi §1 asociacija vairakiem
latvie$u tradicionalas muzikas vacéjiem un pétniekiem lika bez ierunam pienemt, ka
dziesmu nosaukums norada uz to izcelsmes vietu."” Ta¢u attieciba uz konkrétajam dzies-
mam ar nosaukumu “lei$i” ir citas zinas.

Pie vairakam leisu melodijam manuskriptos pievienoti teksta skaidrojumi un piezimes,
kas atspogulo teicéju sniegtas zinas par konkrétas melodijas nosaukumu, funkcionésanu
un piederibu kadai konkrétai apkaimei. Neap$aubami, §is piezimes uzskatamas par ne-
novértéjamam visu minéto aspektu skaidro$ana, jo zinu sniedzéji — konkrétas tradicijas
kopéji — zinasanas par melodijam tiesa cela parmantojusi no saviem vecakiem un vec-
vecakiem.

Par leisu nosaukuma nozimi un izcelsmi Ipasi svariga ir piezime, kas fikséta pie vienas
no garo saucienu melodijam,'” proti, teicéja Jekaba Kibura sacitais melodijas pierakstita-
jam Janim Brigznam 1948. gada vasara. Teicgjs, skaidrojot kopa ar melodiju dokumentéto
tekstu, norada, ka ar vardu “leiti$i” apziméti kaiminu pagasta — Dunikas — iedzivotaji.
Lidzigas piezimes paradas ari pie 1941. gada pierakstita gard sauciena varianta,” ko Emilim
Melngailim dziedajusi niceniece Géda Sneibe. Ari vina skaidro, ka leitisnieki ir Dunikas
iedzivotaji. Veicot lauka pétjjumus Barta, izdevas noskaidrot, ka cilvéki joprojam atceras,
ka Dunikas iedzivotajus médza saukt par leitiSiem un leiti$niekiem. Vai no ta var secinat, ka
leisi ir dziesmas, kas paréjos ciemos — Nica, Barta un Otankos — ienakusas no Dunikas —
pagasta, kas robezojas ar Lietuvu?

LeiSu dokumentaciju vietas

No leisu dokumentacijas vietu skaitliskajam attiecibam redzams, ka Dunika pierak-
stitas tikai divas leisa melodijas versijas,  pie tam abas no Nica dzimusas teicéjas Annas
Tamuzas'* dziedajuma. Lidziga situacija ir ari otra pagasta, kura dienvidu robeza sakrit
ar Lietuvas robezu, — ari Rucava pierakstitas tikai tris leisu versijas,137 vienu no tam
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dziedajis skolotajs un Bartas un Rucavas pagastu koru vaditdjs J. Krigens, otru — Nica
dzimusi teicéja Margieta Sarmats, bet treSo — Rucavas iedzivotaja Elma Boza. Iezimigi,
ka visi tris varianti $is melodijas tipologija veido atsevisku apakstipu (A,), kura bez $iem
variantiem ietilpinami vél tris, " kas fikséti Budinu ciema un Sventajas ciema — vietas, kas
musdienas atrodas Lietuvas teritorija, ta¢u senak piederéjusas Latvijai. Tagad nedz Dunika,
nedz Rucava daudzbalsiga dziedasana vispar vairs nav sastopama. Viens no robezmitiem,
kas saistits ar $o regionu, ir visparzinamais pienémums, ka daudzbalsiba raksturiga Bartas
un Nicas pagastam, bet Rucava — pagasta, kas tiesi robezojas ar Lietuvas teritoriju, —
daudzbalsigas dziedasanas prakse nav pastavéjusi.

Sis pienémum:s tiek balstits uz lielakajos latviesu tradicionalas mizikas publicéjumos
ieklautajam transkripcijam, kas dokumentétas Rucava un tas apkartné, ka ari uz pédéjos
20 gados veiktajiem lauka pétijumiem konkrétaja regiona, kas tik tieSam parada, ka Rucava
atskiriba no blakus pagastiem — Bartas, Nicas un Otankiem dzied tikai vienbalsigi. Iepa-
zistoties ar Rucava dokumentéto tradicionalas mazikas materialu, kas glabajas Latviesu
folkloras kratuves nosu manuskriptos, var secinat, ka tik tieS$am vienigas daudzbalsigi
dokumentétas vienibas ir jau minétie tris leiSa melodijas varianti, no kuriem tikai viena
gadijuma teicéja ir saistita ar Rucavas pagastu jau kop$ bérnibas. Neviens no minétajiem
trim leisu melodiju variantiem nav publicéts. Tomér salidzinosi nesen tika atklati Kurzemes
tradicionalas mazikas ieskanojumi'” platés, ko Latviesu folkloras kratuve un Latvijas
Radiofons veikusi 1934. gada. Starp Nicas, Bartas un Alsungas dziedatajiem ieskanoti
arl “Rucavas dziedoni”, kuru izpildijuma dzirdamas ¢etras dziesmas. Divas no tam —
dziesmas “Dievin$ zina kalabadi” un “Viena pate man maséna” dazviet saklausama frag-
mentara homofoni harmoniska divbalsiba, kas veidojas starp sievu un viru balsim, un abos
gadijumos otra balss paradas ka islaicigi skankartas pirmas vai pirmas un piektas pakapes
sillabiski atkartojumi.

Atgriezoties pie jautajuma par leiSu dziesmu iespéjamo izcelsmi, vélos uzsvért, ka
leisu dokumentacijas vietas uzskatami paradas veél viens fakts, kas nelauj leisu dziesmu
nosaukumu tie$a veida saistit ar lietuviesiem. Proti — tas, ka visvairak leisu dokumentaciju
ir Dienvidkurzemes centralajos pagastos — Nica (31 vieniba) un Barta (20 vienibas), bet
pagastos, kas robezojas ar Lietuvu — Rucava (3 vienibas), Dunika (2 vienibas) —, doku-
mentéts tik maz leisu variantu, liek domat, ka dokumentaciju koncentracija norada ari uz
melodiju variantu izcelsmes vietu.

Pienémumam, ka leisi ir dziesmas, kas Dienvidkurzemé ienakusas no Lietuvas, preti
runa ari véstures dati, proti, senak vairakas apdzivotas vietas un ciemi, kas tagad atrodas
Lietuvas teritorija, bija sakuma Kurzemes un Zemgales hercogistes (1561-1795) un vélak
ar1 Kurzemes gubernas (no 1819. g.) sastava un tajos dzivoja latvie$i. Robeza atradas
1,6 km uz dienvidiem no Palangas. Tagadéja Latvijas Republikas un Lietuvas Republikas
robeza tika izveidota 1921. gada 20. marta, kad Lietuva ieguva 208 km? lielu teritoriju un
pieeju pie Baltijas jaras: Palangu, Batingi (Bides muizu), Rucavas pagasta dienvidu dalu,
Mezaikus, Butkiinu ciemu, Ilzes un Elk$nu muizu, Kebeli, Veldeni, Akmenezeru un dalu
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Kurcuma muizas, bet Latvijai tika pievienota dala no bijusas Kaunas gubernas — kopuma
ap 300 km? liela platiba.

Daudzbalsiba leisos

Skatot 16 daudzbalsigas leisu dokumentacijas, redzams, ka formali — ipasi tas attiecas
uz intervaliem, kas veidojas balsu vertikalé, — ir redzamas atbilstibas ar Lietuvas homofono
harmonisko daudzbalsibu. Abos gadijumos vertikalé dominé divbalsiba ar fragmentaru
trisbalsibas paradisanos, galvena balss ir augséja, melostrofas sakuma ir iss solo iedzieda-
jums un pavadbalss, un augséjas balss vertikalé dominé tercas, bet atkapes paradas saistiba
ar dominantes funkcijas iezimé$anu — veidojas kvartu un kvintu saskanas.'* Gadijumos,
kad fikséta trisbalsiba, paradas paralélu trisskanu secibas un melodijas biezi sakas un no-
slédzas ar skankartas III pakapi.

Tomér péc padzilinatas leiSu daudzbalsibas analizes ieziméjas interesants fakts —
proti, daudzbalsigajas dokumentacijas vérojamas divu veidu otras balsis — viena gadiju-
ma otra balss ir kustiga, melodiski izvérsta un pretendé uz patstavibu, bet otra gadijuma
ta ir statiska, mazkustiga un veidota no divam trim skanam. Dazkart viena transkripcija
apvienoti abi otras balss veidi — melostrofas sakuma otra balss ir mazkustiga, bet otraja
melostrofas pusé izmainas, un taja ieklautas jaunas skanas, lielakoties lai uzsvértu skan-
kartas dominantes funkciju (V un VII pakape).

Otras balss transformacijas piemeérs leisu dziesmas.
1. tips — statiska otra balss.

LFK 170, I485
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3. tips — dinamiska otra balss.

LFK 145, 1169

LFK 19535, 20432
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Skatot otro balsu dazadibu leisu transkripcijas, ieziméjas vél kada likumsakariba —
gadijumi, kad otra balss ir izteikti mazkustiga, dokumentéti 20. gs. 30. gados (1930, 1931).
Versijas, kuras otra balss melostrofas pirmaja pusé ir mazkustiga, bet vélak klast patstavi-
gaka, — nedaudz vélak — 20. gs. vida (1948, 1955), bet gadijumi, kad otra balss ir izteikti
melodizéta, lielakoties fikséti 20. gs. 50. un 60. gados (1948, 1955, 1961).

Otras balss attistiba leisu dziesmas, iesp&jams, liecina, ka daudzbalsibas attistiba notikusi
pakapeniski — sakotnéji otra balss bijusi mazkustiga un sastavéjusi no dazam skanam, kas
sillabiski atkarto melodijas ritmu, bet laika gaita mainijusies un ieguvusi lielaku patstavibu.
Sadi secinajumi lauj izvirzit hipotézi, ka ari leisi senak dziedati burdona daudzbalsiba un
gavilésanas dziesmu cikla diferenciacija daudzbalsibas veidos nostabilizéjusies pakapeniski.
Iespéjams, ka atskiriba starp garajiem saucieniem un leisiem izpaudusies tikai izmantota
burdona veida — proti, garie saucieni dziedati didu burdona, bet leisi — sillabiskaja
burdona, kas sakotnéja veidola sastavéjis no divam skanam, bet vélak laika gaita maz-
kustiga balss kluvusi dinamiskaka, plasaka un bagatinata ar mazora dominantes funkcijas
pakapém.

Tadéjadi, parvértéjot visus ar Dienvidkurzemes tradicionalas muzikas izcelsmi, iz-
platibu un daudzveidibu saistitos robezmitus, var secinat, ka visi tris robezmiti ir pétnieku
raditi un balstiti uz nepilnigiem datiem. Tagad, kad ir iespéja pilnvértigi izmantot arhiva
glabatos materialus un, apvienojot tajos rodamas zinas ar pasu lauka darba iegitajam,
veidot sistematizétu un sakartotu informativo bazi, paradas lidz $im nebijusi iespéja
paskatities uz ieprieks izdaritajiem secinajumiem un pienémumiem no jauna skatpunkta
un, parveértéjot tos, vai nu apstiprinat, vai apgazt ieprieks paustos viedoklus. Jaatzist, ka ar
Dienvidkurzemes tradicionalas muzikas izcelsmi, izplatibu, lokalo piederibu un daudz-
veidibu saistito jautdjumu izpétes procesi ir tikai aizsakti un joprojam turpinas, tade]
nakotné — ipasi péc iecerétas Dienvidkurzemes un Lietuvas homofoni harmoniskas vokalas
daudzbalsibas salidzinosas izpétes — loti iespéjams, atklasies aizvien jauni fakti, kas laus
izprast dzilakas nianses saistiba ar konkrétu melodiju variantu izcelsmi un izplatibu.
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Termins “robezmits” ir autores veidots. Raksta konteksta ar terminu “robezmiti” apzimeéti lielakoties
nepamatoti, ilgstosi pastavéjusi pienémumi par Dienvidkurzemes tradicionalas mazikas izcelsmi un
izplatibu.

Dienvidkurzemes tradicionalo muziku dokumentéjusi:

Mikelis Bergmanis: 1880 (iesttijis Jurjanu Andrejam), 1927 (iesttijis Emilim Melngailim);

A. Erss, F Fiders, J. Ozolins, A. Gailis, A. Ritin§ (iesutijusi Jurjanu Andrejam lidz 1892. g.);

Jurjanu Andrejs: 1892, 1901 (Bb 43, LFK 1495);

Emilis Melngailis: 1913-1941 (LFK 1045);

Teskanojumi fonografa (Anna Bérzkalne): 1928 (fonografa ieskanoto melodiju transkripcijas atroda-
mas Cetros Latvie$u folkloras kratuves manuskriptos: LFK 1790, LFK 1378, LFK 170, LFK 1824);

Jalijs Kareélis: 1929-1930 (LFK 1187);

Artars Salaks: 1931 (LFK 170);

Levs Apsitis: 1935 (LFK 1485);

Janis Brigzna: 1948 (LFK 1836);

Andrejs Krimins: 1955 (LFK 1824);

LPSR ZA Valodas un literatiras institata XV zinatniskas ekspedicijas dalibnieki (Andrejs Kramins,
Vija Briede, Romualds Jermaks): 1961 (LFK 1955).

Beitane A. Lauka pétijumi Latvijas etnomuzikologija. Letonica. Nr. 19. 2009. 9.-15. Ipp.
“Tradicionalajai muzikai veltiti pétijumi reti, bet tomér ir veikti ari mazikas zinatné. Latviesu folkloras
kratuvé tradicionali ir stradajis vismaz viens muzikas folklorists. Pateicoties Latvie$u folkloras kratuves
ikgadéjam folkloras ekspedicijam, ir ne tikai savaktas daudzskaitligas tradicionalas muzikas repertuara
kolekcijas, bet ari veicinata tradicionalas dziedasanas saglabasanas un attistiba. Atcerésimies, ka tiesi
péc Latviesu folkloras kratuves zinatnieku iniciativas 20. gadsimta otraja pusé tika dibinati vairaki
etnografiskie ansambli ar noliku apvienot seno tradiciju mantinieces un dziesmu zinatajas - teicéjas,
lai raditu priek$noteikumus vinu dziesmu repertuara saglabasanai” Beitane A., Lauka pétijumi Latvijas
etnomuzikologija, 9. Ipp.

Latvie$u folkloras kratuve dibinata 1924. gada 2. decembri pie Izglitibas ministrijas Piemineklu valdes.
Viksna M. Latviesu folkloras kratuve un ZA folkloras fondi. Latvijas Zinatnu Akadeémijas Vestis. Nr. 10.
1990. 67. Ipp.

Piezime pie LFK 1955, 12398: “Ta pavasara vakaros esot saukusi kalna uz dziedasanu™;

Piezime pie LFK 1187, 18: “Saja meldija dzied daudzas darba dziesmas. Parasti dzied, kad darbi ir no-
beigti un atgriezas no darba majas. So meldiju Nica vél apzimé ar vardu Leitis (“leiti vilkt”). So dziesmu
dzied péc linu talkas. Teicéja dzied pirmo meldiju, bet paréjie visi — otro (t.i., apakséjo).” Piezime pie
LFK 1836, 74: “gavilésanas galvena sakuma meldija, kam seko leitis tris veidos”.

“. dazas vietas Lejas-Kurzemé dziedajusas meitas pavasara un vasaras vakaros bez “rotd” piegaviléjuma,
ka ari darbinieki no darba parnakdami .’ Jurjans A. Latvju tautas mizikas materiali. II. Rudens, ziemas
un pavasara laikmeta, ganu, Supula un bérnu dziesmu meldijas. Riga: RLB Muzikas komisija, 1903.
52. lpp;

“tauta tas sauc par “leis$iem” un parasti izpilda pavasaros briva daba kopa ar Garo saucienu (burdon-
formu) ka divdaliga cikla otro dalu” Beitane A. Vélinas izcelsmes vokala daudzbalsiba latviesu
tradicionalaja mizika. Riga: LU LEMI, 2009. 83. Ipp.

Ta $o ciklu nosauc Jekabs Vitolins. Ari vina sastadita latvie$u tradicionalas muzikas publicéjuma “Lat-
vie$u tautas muzika” krajuma “Gadskartu ierazu dziesmas” (1973) ka atseviska nodala izceltas “Bartas
un Nicas gavilésanas dziesmas” (179.-195. Ipp.).

Ta no leiSiem un garajiem saucieniem sastavo$o ciklu dévé Martin$ Boiko. Boiko M., Lancere G.,
Beitane A. Latviesu tradicionalas miizikas antologija. Riga: LU LFMI, 2008. 7. Ipp.

LFK 1955; LFK 1187; LFK 1485; LFK 1836; LFK 170; LFK 1495; Bb 43; LFK 1824; LFK 1790; LFK 1378;
LFK 1045.

Melodiju tipi turpmak teksta apziméti ar lielajiem alfabéta burtiem (A, B, C).

Melodiju apakstipi turmak teksta apziméti ar cipariem (1, 2, 3).
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Melodiju apakstipu versijas turpmak teksta apzimétas ar mazajiem alfabéta burtiem (a, b, c).

Barta, Nica, Rucava, Virgas Jarmalciema, Nicas Paipu ciema un Dunika.

Bb 43; LFK 170; LFK 1045; LFK 1378; LFK 1790; LFK 1824, LFK 1836; LFK 1955.

Adiens Margieta, Geistaute Anna, Barduls Janis, Embutniece Anna, Kadekis Katrina, Kibure Géda,
Kiburis Jekabs, Kiburis Anna, Kiburu Ieva, Pilens Péteris, Pulku Anna, Sarmats Margrieta, Silts Ilze,
Sneibis Géda, Sneidere Katrina, Tamuza Anna, nezinams teicéjs Barta, nezinams teicéjs Nica.

Bartas etnografiskais ansamblis (saucéja Ermine Leja-Kalna); 4 teicéju grupa: Cirksa Katrine (mate),
Cirksa Katrina (meita), Malina Ilze, Aigare Anna; Embutniece Anna un Otanke Anna; Kaire Ieva un
Uldrike Maiga.

Visas garo saucienu un leiSu melodiju tipus raksturojo$as transkripcijas ir shematiskas un neatbilst
kadai vienai konkrétai dokumentacijai, bet gan atspogulo melodiju tipiem raksturigakas iezimes.

LFK 1824, 1176; LFK 1955, 12918; LFK 1045, 9888, 9832, 9793; LFK 1836, 58.

LFK 1045, 9793.

Piezime pie LFK 1045, 9793: “Géda Sneibis 59 g. veca”. Citu datu trakst. Manuskripta burtnica: “Veélaki
materiali, Vidzeme, Samuzeme, Korsa (1941) (9605-10025), Emila Melngaila vakti 1933, 1935., 1936.,
1941. Parrakstijis Andrejs Kramins.”

Jekabs Kiburs (Kiburs, Kiburis, Novadnieks), 1897-1972.

LFK 1836, 58 UN LFK 1045, 9832.

Teicéja no Bartas, par kuru manuskripta nav atrodami nekadu papildu dati.

LFK 1955, 12918.

Piezime pie LFK 1836, 58.

Jékabs Kiburs (1897-1972) dibinajis Bartas etnografisko ansambli (1929. gada 25. decembri) un ar
islaicigiem partraukumiem vadijis to lidz 1971. gadam.

LFK 1045, 9832 “Noriet saule vakaraja”

E. Melngaila veidotaja transkripcija LFK 1045, 9888.

LFK 1045, 9793; LFK 1045, 9888 un LFk 1045, 9832 (burdona balss nav izrakstita, tikai norade “koris”).
LFK 1824, 1175 “Vakarinis atiedamis”.

Andrejs Krimin$ un Talivaldis Bérzing 1955. gada jalija ieradas Barta ka oficiali norikoti Tautas makslas
nama konsultanti, lai palidzétu Bartas etnografiskajam ansamblim sagatavoties Latviesu literataras un
makslas dekadei Maskava.

LFK 1836, 58: teksta “u’, vilcéjiem “a”; LFK 1824, 1176: teksta “a’, vilcéjiem “€”

LFK 1045; LFK 1824; LFK 1955; LFK 1836; LFK 170; LFK 1790; Bb 43.

Adiens Margieta, Kibure Géda, Kibure Ieva, Kiburs Jékabs, Pilens Péteris, Pulku Anna, TamuZza Anna.
Bartas etnografiskais ansamblis (saucéja Ermine Leja-Kalna), Kaire Ieva un Uldriku Maiga.

Bb43, 1840 un 1863 (sakrit ar LFK 1495, 1496).

Tamuza Anna dzivojusi Dunika, ta¢u dzimusi Barta; Kibure Géda dzimusi Nica, bet péc precibam ar
Jekabu Kiburi dzivojusi Barta (pie melodijas ari norade: “Bartas garais sauciens”), nezinams teicéjs
Nica (Jurjanu Andreja manuskripta — Bb43) — uz Nicu manuskripta norada atzime pie vienibas Bb 43,
1848 - tas liek pienemt, ka ari turpmakas vienibas (lidz nakamajai atzimei) pierakstitas turpat.
Piezimes pie LFK 1955, 12917; LFK 1836, 53 un LFK 1045, 9896.

Emila Melngaila kolekcija: LFK 1045, 1163; LFK 1045, 1175; LFK 1045, 9860.

LFK 170, 905; LFK 1790, 55; LFK 1955, 12917; LFK 1836, 53.

LFK 1045, 9885 - B!, “Tumsinaja, vakaraja greznu dziesmu padziedaju”; LFK 1045, 9860 — B! @ “Nac,
puisiti, nelepoja, kad es saucu vakarai”.

Piezime pie LFK 1045, 9884: “Ieva Kiburs 1852 Bartas Novadniekos (Jekaba Kibura mate)”.

Jana Brigznas manuskripta: LFK 1836, 53 “Nakat, puii, nelepojat”; Emila Melngaila manuskripta:
LFK 1045, 9833 (sakrit ar 1151) “Ai jel manu skalu balsi”

Bartas un Nicas apkaimes melodijas fonografa ieskanotas 1928. gada (valces Nr. 120, 121, 122, 148, 149,
150, 151, 152, 153, 154, 155, 156). Nav dro$u zinu par ieraksta veicéjiem, tacu, visticamak, to darjjusi
Anna Bérzkalne.

LFK 1836, 53 “Nakat, puisi, nelepojat”.

LFK 1824, 1175.
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LFK 1045, 9833.

LFK 1045; LFK 1378; LFK 1790; LFK 1955; LFK 170; LFK 1836; Bb 43.

Janis Barduls, Ilze Silts, Margieta Sarmats, Anna Embdutniece, Katrina Sneidere, Anna Geistaute, Jékabs
Kiburs, Géda Kibure, Katrina Kadekis, nezinams teicéjs Nica.

Anna Embutniece un Anna Otanke; Cetras teicéjas no Nicas: Katrine Cirksa (mate), Katrina Cirksa
(meita), Ilze Malina, Anna Aigare.

Melodijas varianti dokumentéti Nicas ciema: Bb 43, 1860a; LFK 1045, 9790; LFK 1378, 222; LFK 1790,
54; LFK 1955, 13019; LFK 1378, 218; LFK 1955, 20430; LFK 1836, 74. Teicéja Margieta Sarmats dzivo-
jusi Rucava, bet dzimusi Nica, Zilbju majas: LFK 1045, 4568.

Melodijas varianti dokumentéti Nicas apkaimeé: Virgas Jarmalciema — LFK 1045, 3632; Nicas jurmala,
Paipu ciema - LFK 1045, 7635.

LFK 1045, 9790; LFK 1836, 74.

LFK 1790, 54. Fonografa iedziedata 1928. gada, atsifréjis Jekabs Vitolins.

LFK 1955, 20430: Cetras teicéjas no Nicas: Katrine Cirksa (mate), Katrina Cirk$a (meita), Ilze Malina,
Anna Aigare.

LFK 1836, 74.

LFK 1045, 4568.

LFK 170, 1708.

LFK 1378, 218.

Piezime pie LFK 170, 1708: “Gauzi saucama dziesma (resp., “Lig§ana”). So melodiju lieto ari ka ap-
dziedasanas dziesmu.

LFK 1045, 9790.

“Nakat visi ciema puisi” - LFK 1045, 4568; “Sanakata ciema puisi” - LFK 1045, 7635.

Bez teksta fikséti: Bb 43, 1860a (dziesmai pievienots nosaukums “Dzer, dzer, ko pulka dzer”); LFK 1045,
3632; LFK 1378, 218; LFK 1790, 54.

Annas Embitnieces dziedajums ieskanots fonografa valcé Nr. 149, 1: Péteris Barisons at8ifréjis no
fonografa - LFK 1278, 218; Jékabs Vitolins atsifréjis no fonografa — LFK 1790, 54.

Fonografa valce Nr. 150.

Pirms dziedajuma valcé ieskanots pieteikums: “priekssaucéja Ilze Silts jaunkundze, piedziedatajas
sievie$u koris”

Ilzes Silts dziedatie Nicas garie saucieni: Fonografa ieskanots teksts “Tumsinaji, naksninai grozu savu
vainadzinu” - LFK 1378, 222 (versija C "), E. Melngaila manuskripta teksts “Nebédaju piekususe” -
LFK 1045, 9790 (versija C,*).

Annas Embutnieces un Annas Otankes dziedajuma transkripcijas: LFK 1278, 218 un LFK 1790, 54.
Bb 43, 1860a.

Jurjans A. Ievérojumi, latvju tautas muzikas materialus krajot. Jurjanu Andrejs. Raksti. Riga: Liesma,
1980. 120. lpp.

Goldin M. Cherty obshhnosti i svjazi v pesennom tvorchestve latyshej i sosednih narodov. Moskva:
Sovetskij kompozitor, 1978.

Turpat, 40. Ipp.

Turpat, 55. Ipp.

Beitane A. Velinas izcelsmes vokala daudzbalsiba latviesu tradicionalaja miizika, 82.-84. Ipp.; Boiko M.
Lietuviesu sutartines un to Baltijas konteksti. Riga: Musica Baltica, 2008. 193. Ipp.

Pérkong, Paipu ciema, Dizkraté, Rucava, Jairmalciema, Dunika, Sventajas ciema un Rucava.

4 teicéjas kopa: Cirksa Katrine (mate), Cirksa Katrina (meita), Malina Ilze; Aigare Anna - LFK 1955,
20432; ASmanis Janis - LFK 170, 1885; Bartas Kiburos pulcina — LFK 1045, 1169; Embiutniece Anna -
LFK 1378, 219 un 223; Gauris Baiba — LFK 1045, 4454; Kadekis Katrina - LFK 1045, 7613; Kadigis
Janis — LFK 170, 1735; Krigens J. - LFK 170, 1778; Kiburs Jékabs — LFK 1045, 9834 un 9894, LFK 1836,
60; Kiburu Ieva — LFK 1045, 9886; Matuce Anna — LFK 1955, 13097; Mielava Anna - LFK 170, 1871;
nezinams teicéjs — LFK 1495, 1355 un 1357 un 1359, LFK 1955, 12398, LFK 1045, 7599; Neimanis
Katrina — LFK 1045, 9795; no Mikela Bergmana uzmetumiem un dziedajumiem - LFK 1045, 1111;
Otankis Margieta - LFK 1836, 88; Pérkone Margieta - LFK 170, 1867; Runnu Géda — LFK 1045, 9858;
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Sarmats Margieta — LFK 1045, 4577; Siklis Katrina — LFK 1045, 4511; Silts Ilze - LFK 1187, 18; Spirgu
mate — LFK 1378, 234a; TamuZa Anna — LFK 170, 906 un 911; BoZa Elma - Bb 43, 1463.

“Rami, rami es dziedaju” - LFK 1045, 9834 un 9858, LFK 1836, 60; “Rami, rami padziedaju” -
LFK 1045, 1169.

Teicéja Runnu Géda dzimusi Nica 1862. gada. Dati atrodami E. Melngaila manuskripta (parrakstijis
Andrejs Kramins) - piezime pie LFK 1045, 9861.

LFK 1045, 1169.

Piezime pie LFK 1836, 60: “Nicas “leitis””; piezime pie LFK 1045, 9858: “leitis: péc nicenieces Runnu
Geédas”

“Skan balsinis rita agri” - LFK 1045, 7599 un 4577; LEK 1955, 20432; LFK 170, 1778.

Cirksa Katrine (mate), Cirks$a Katrina (meita), Malina Ilze; Aigare Anna.

Piezime pie LFK 1045, 4563: “Margieta Sarmats, dzim. 1875 Nica Zibju majas. Dziesma pierakstita
Rucava, 1931. gada”

Piezime pie LFK 170, 1778.

LFK 170, 1871.

LFK 170, 1867.

Melodijas dubléjas Jurjanu Andreja manuskriptos LFK 1495 un Bb 43: LFK 1495, 1355 = Bb 43, 1819
(Dizkraté dziedajis nezinams teicéjs); LFK 1495, 1357 = Bb 43, 1841 (Barta dziedajis nezinams
teicéjs).

Ilze Silts no Nicas dziedajusi Janim Karélim 1930. gada (LFK 1187, 18), un Anna Matuce no Bartas
dziedajusi Andrejam Kriiminam 1961. gada (LFK 1955, 13097).

LFK 1955, 12398.

Atzimes pie LFK 1378, 219 un 223: “darba dziesma”; pie 170, 1735: “gari velkama dziesma (“Leitis”)”;
pie LFK 1836, 60: “Nicas “leitis” (teicama meld.)”; pie LFK 1045, 9858: “Leitis: péc nicenieces Runnu
Gédas (J. Kibura sievasmate)”; pie LFK 170, 1867: “gavilésanas meldija Papes ciema’; pie 170, 1871:
“II gavilésanas meldija Papes ciema un Budinu ciema”; pie 170, 1885: “darba dziesma’.

LFK 170, 1885 - Sventajas ciems (Lietuva); LFK 170, 1778 - Rucava; LFK 170, 1871 - Budinu ciems
(Lietuva); Bb 43, 1463 — Rucava.

LFK 1045, 7599 — Nica.

LFK 170, 1871; LFK 1045, 7599; Bb 43 1463.

Piezime pie LFK 170, 1778: “Rucavie$u gara meldija visam tautasdziesmam”; piezime pie LFK 170,
1871: “II Gavilésanas meldija Papes ciema un Budinciema”.

LFK 1045, 7621; LFK 1836, 80; LFK 1955, 20429 un 20433; LFK 1378, 220.

LFK 1045, 9854.

Melngailis E. Latviesu miizikas folkloras materiali. Korsa Nr. 1177 (253. Ipp.).

LFK 1045, 7621 “Skan balsinis ritaj agri”; LFK 1836, 80 “Dziedataju masu devu”.

LFK 1836, 80.

LFK 1955, 20429.

Lauka pétijumi Barta veikti 2009., 2010., 2011. un 2012. gada.

LFK 1836, 78 un LFK 1955, 12915 - Géda Kibure; LFK 1045, 9794 - Katrina Neimane un LFK 1955,
20434 - cetras teicéjas kopa: Katrine Cirk$a (mate), Katrina Cirksa (meita), Ilze Malina un Anna
Aigare; LFK 1485, 1 — nezinams teicéjs Nica.

LFK 1824, 1174: Bartas etnografiskais ansamblis (saucéja Ermine Leja-Kalna) - pierakstijis Andrejs
Kramins 1955. gada.

LFK 1045, 9837.

Piezime pie LFK 1836, 78: “Nicas leitis”; piezime pie LFK 1955, 12915: “nak no Nicas”; piezime pie
LFK 1955, 20434: “vairak garo saucienu melodiju Nica neesot. Uz pierakstitajam melodijam saucienus
dzied ar dazadiem tekstiem”

LFK 1836, 78 — 1948. gada dziedajusi Géda Kibure; LFK 1045, 9837 — 1941. gada dziedajis Jékabs Kiburs.
LFK 1485, 1.

LFK 1824, 1174 - “Dziedam vienas, gaviléjam, nekur talu neskanéja’; LFK 1955, 20434 “Lidzat, meitas,
man dziedati pieneni$u pukitési”
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LFK 1485, 1 - “Nelist lietus, nemigloja, $odien lietu nevajaga”
LFK 1955, 12915 - “Visi ciema kukainisi, gaida mani nomirstami”
LFK 1824, 1174 - “Pusleitis”.

LFK 1836, 78 — “Nicas leitis”.

LFK 1955, 20434: “vairak garo saucienu melodiju Nica neesot. Uz pierakstitajam melodijam saucienus
dzied ar dazadiem tekstiem”.

LFK 1955, 20430 - “Nebédaju piekususi, priecajosi nodarij”.

Vija Briede 1961. gada vasara dokumentéjusi: LFK 1955, 20429 - leitis — B, LFK 1955, 20431 - leitis,
D% LFK 1955, 20432 - [eitis, Asb; LFK 1955, 20433 - leitis, B *.

Scenarijs glabajas Bartas sabiedriska muzeja arhiva (BSM 87).

Piezime pie LFK 1836, 76.

LFK 1045, 9835.

LFK 1045, 9857.

LFK 1824, 1173.

LFK 1836, 76.

Gédas Kibures dziedajumu 1948. gada pierakstijis Janis Brigzna, bet Jékaba Kibura un Gustava Strungas
dziedatos variantus 1941. gada fikséjis Emilis Melngailis.

Artara Salaka manuskripts - LFK 170; Emila Melngaila manuskripts - LFK 1045; Jurjanu Andreja
manuskripts - LFK 1495; Andreja Kramina manuskripts - LFK 1824; Jana Brigznas manuskripts —
LFK 1836; Vijas Briedes pieraksti — LFK 1955.

Bartas teicéji: Gustavs Strunga, Ieva Kaire kopa ar Maigu Uldriki, Bartas etnografiskais ansamblis,
Jékabs Kiburs, Mikelis Bergmanis - figuré ka materialu iesutitajs Jurjanu Andrejam un Emilim Meln-
gailim.

Nicas teicéji: Janis Kadigis, Anna Embutniece, Géda Kibure, Katrina Kadekis un Cetras teicéjas kopa:
Katrine Cirksa (mate), Katrina Cirksa (meita), Ilze Malina un Anna Aigare.

Sventajas ciema teicéjs — Janis ASmanis.

LFK 1824, 1173 un LFK 1836, 76 - “Locidama es dziedaju”; LFK 1045, 9857 - “Locidamis es dziedaju”
Daudzbalsigi dokumentéti: LFK 1824, 1173 un LFK 1836, 76.

Piebilde pie LFK 1836, 76: “jadzied talin péc “gara sauciena™.

Jurjanu Andrejs, Jéekabs Vitolins, Martin$ Boiko, Anda Beitane.

LFK 1836, 58.

LFK 1045, 9793.

LFK 170, 906 un 911.

Piezime pie LFK 1790, 55: “dzied Anna TamuzZa, 69 g. v., no Dunikas Tilugiem, dzim. Barta”.

LFK 1045, 4563 piezime: “Margieta Sarmats, dzim. 1875 Nica Zibju majas. Dziesma pierakstita Rucava,
1931. gada”; LFK 170, 1778 - Krigens J.; Bb 43, - 1463 Boza Elma.

FK 170, 1871; LFK 1045, 7599; Bb 43 1463.

Papildu zinas par ieskanojumiem: Musu seno dziesmu saglabasana. Latvijas Kareivis. 1934, 4. dec.
Boiko M. LietuvieSu sutartines un to Baltijas konteksti, 192.-193. Ipp.

Rethinking Border Myths:
Long Calls and Leisi Songs of Barta and Nica

There are three longstanding border myths associated with Dienvidkurzeme (Southern

Kurzeme), one of Latvia's richest regions in terms of traditional music. According to these

myths:

The tradition of vocal polyphony in Dienvidkurzeme (Barta and Nica) is monolith,

and its diversity does not display any significant local differences,
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Traditional music in Rucava is monophonic,

Homophonic harmonious polyphony, found in Leisi (Lithuanian) songs, which
belong to the Springtime Jubilation Songs, has been borrowed from Lithuanians.

The article deals with a unique and little studied phenomenon of Latvian traditional
music, which has been recorded in the area of Barta and Nica in Dienvidkurzeme — The
Springtime Jubilation Songs — paying special attention to the high number of melodies
and variations of the Long Calls and Leisi songs, as well as their origin and popularity in
the Dienvidkurzeme region.

The aforementioned phenomenon has not been studied in detail yet. None of the
existing studies covers all folk tunes recorded in the region or takes into account information
on the songs’ origins or their connection with the particular territory, provided by the
bearers of the tradition. The origins of the Leisi songs has been explained based on their
indicative name, which points to influences from the neighboring Lithuania, as well as the
musical similarity of the Leisi songs and the homophonic polyphonic Lithuanian songs.

The objective of the article is to show that some of researchers’ assumptions about the
origin, spread and local uniformity of Dienvidkurzeme’s traditional vocal polyphony can
be disputed after painstaking analysis and systematization of all materials recorded in and
characteristic of the above region.

Based on the analysis and comparison of Long Calls and Leisi melodies recorded
in Barta and Nica the author provides a typology of melodies found in the Springtime
Jubilation Songs as well as specifies each song’s area of distribution and diversity of variations.
The article also addresses the issue of the number, sequence and functional connections of
the Long Calls and Leisi songs which form the Springtime Jubilation cycle.

Keywords: Dienvidkurzeme, traditional music, jubilation songs, typology of melodies,
vocal polyphony
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Sarkans, dzeltens, bruns: par krasu vizualajam un
mitiskajam robezam latviesu folklora un senaja apgerba

Atslegas vardi: sarkans, dzeltens, brans, nozime, apgeérbs

Pétot senaja jeb dzelzs laikmeta apgérba izmantotas krasas, atklajas, ka audumi
(apgérbi no viena auduma gabala) ir bijusi zila vai brina krasa, bet apgérba rotajumos
izmantotas krasas ir sarkana, zila un dzeltena. Zilaja krasa krasotie audumi parsvara ir
tumsi zili, dazkart ar nedaudz zalganu ietonéjumu. Sarkana krasa visbiezak saglabajusies
briinganos tonos, ta¢u mikroskopa redzams, ka tas tonis varétu bit bijis avenu vai magonu
sarkans. Dzeltena krasa visbiezak ir spozi dzeltena — pa vidu starp olu un citronu dzelteno.
Dazkart vérojami rudi toni, savukart braina krasa novérojama dazados tonos — no sarkan-
brana lidz dzeltenbriinam un pat zalganbriitnam. Tapat visi Sie toni vizuali atskiras — tie
ir gan gaisi, gan tumsi.

Likumsakarigi rodas jautajums, ka krasas ir at$kirtas un sauktas senakos laikos. Atbildes
uz $o jautajumu mekléjamas, ari aplakojot apgérba izmantoto krasu mitisko nozimi.

Visa latvie$u folkloras materiala izmantoto krasu pieminéjumus uzskaitit pagaidam
nav iespéjams. Varbiit tas biis istenojams nakotné, ja visi folkloras teksti tiks ieklauti di-
gitalas datubazés ar izvérstu meklésanas funkciju. Pagaidam pateicigaka datubaze, kura
relativi atri iespéjams sameklét ilgstosa laika posma tauta lietotus krasu nosaukumus, lai
tos apstradatu ar statistiskam metodém, ir tautasdziesmu datubaze dainuskapis.lv. Tomeér
taja nav ieklautas visas Latvie$u folkloras kratuves arhiva glabatas dziesmas, tapat tehnisku
iemeslu dél mekléjumu rezultati varétu bat neprecizi, tadel iegutie skaitli jauztver ar zinamu
piesardzibu, kaut ar1 pétijuma gaita tie ir vairakas reizes parbauditi.

Apluakojot latvie$u tautasdziesmu tekstus ka avotu, kura saglabajusas pagajuso gad-
simtu liecibas par sadziviskam lietam, ari apgérbu un ta krasam, iespéjams atrast gan senak
lietoto apgérba gabalu nosaukumus, gan dazadus krasu nosaukumus. Tomér saistiba ar
apgérbu krasas minétas reti, Ipasi sarkana un dzeltena krasa. Diezgan daudzas krasas minétas
saistiba ar, pieméram, putniem, dzivniekiem, cilvéka kermeni, augiem. Tadé] iespéjams
parliecinaties par tonu daudzveidibu, kadi piedéveti tai vai citai krasai.

Ieprieks krasam latvieSu tautasdziesmas savos pétijumos pievérsusas folkloras pét-
nieces Vilma Greble un Janina Kursite. V. Greble aplakojusi krasu lietojuma biezumu un
ar krasam saistito sféru procentualo attiecibu latvie$u dziesmas salidzinajuma ar “Iliadu’,
“Kalevalu” un “Kalevipoegu”’ Savukart J. Kursite pievérsusies krasu mitologiskajam
aspektam.’
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Skatot krasu pieminéjumus tautasdziesmas, veidojas zinamas paraléles ar Vilmas
Grebles pétijumu, tomér vinas pétijuma rezultatus nav bijis iespéjams tiesa veida izmantot,
jo, cik noprotams no skopajam zinam, pétniece atskiriga veida uzskaitijusi krasu piemi-
néjumus. V. Grebles pétljuma dziesmu varianti nav izmantoti, tacu $aja pétijuma krasu
pieminéjums ir uzskaitits visos variantos, jo variantu atskiribas briziem izpauzas ari krasu
minéjuma, turklat dazkart ta dévétie varianti ir stipri at$kirigi. Atkartojumi viena dziesma,
kad ta pati krasa apzimeé to pasu realiju, nav uzskaititi.

V. Greble pie sarkanas krasas pieskaitijusi ari sarto un iesarkano, pie dzeltenas ari
vaska krasu. Turpreti nav zinams, vai uzskaité ir ieklauta ruda krasa. “Latvju tautas dainas”
(péc V. Grebles) sarkana, sarta krasa minéta 629 reizes, dzeltena, vaska — 541, brana — 177.

Vietné Dainuskapis.lv (péc I. Pigoznes) sarkana, sarta, sarkanbalta krasa minéta 964
reizes (no tam sarkana — 818, sarta — 108, sarkanbalta — 37, baltsarkana — 1), ruda — 81,
dzeltena — 734 (tai skaita dzeltene, dzeltaine, dzaltone u.c. — 144), vaska krasa — 29,
brina — 255, vara krasa — 18 reizes.

Sakuma $kita, ka ruda krasa butu japieskaita sarkanas krasas kopéjiem rezultatiem,
tomeér tika novérotas butiskas at$kiribas, kadas realijas dévétas sarkana, sarta vai ruda
krasa. Tadeél ruda krasa nodalita atseviski.

Visam krasam tabulas sniegti biezako realiju uzskaitjjumi. No mazak minétajam reali-
jam pievienotas tikai tas, kuras sastopamas vél $odien un kuru krasu iespéjams parbaudit
daba, ka ari tas, kuras minétas dazadas krasas.

Sarkans, sarts, sarkanbalts

Vispirms apliikosim sarkano un tai piederigas krasas, jo tam ir vislielakais piemineé-
jumu skaits. Biezak minétais objekts sarkana krasa ir sarkans rozu vainadzins, nereti ari
rozes pa$as. Latvijas daba sastopamas vismaz desmit rozu (mezrozisu) sugas.” (Balinam
pavaicaju, / Kadu vit vainadzinu. / —Vij, masin, sarkan’ rozu, / Tads tev labi piederas.
LD 5810)

Interesants $kiet sarkana rozu vainaga pieminéjums divas dziesmas, kur masa sézas
tautu kamanas (Cel, bériti, augsti kajas, / Pret kalninu tecedams, / Tautu meita kamanas /
Sarkan’ rozu vainacinu. LD 18347).

Ja pienem, ka rozu vainags vijams vien to ziedésanas laika, proti, janija un jalija, bet
kamanas braucamas vien ziema, rodas aizdomas, ka vardu savienojums “sarkans rozu” ne
vienmeér nozimé “no rozém’, tas var nozimét ari “sarkans”. Tada gadijuma sarkans vainags
atbilstu visa Latvijas teritorija valkatajam auduma vainagam, kas veidots uz sarkanas vilnas
pamatnes. Tadi nésati laika posma no 12. lidz 19. gadsimtam.” Tomér nevajadzétu pie-
nemt, ka ta tas ir visas dziesmas, jo sastopami ari daudzi rozu darza un rozu vita vainaga
pieminéjumi.

No paréjam biezak pieminétajam realijam jamin sarkanais abolins, vaigi, aboli, brik-
lenes un saule (No zemites izziedeja / Sarkanajis abolins; / No darbina nolikoju / Razeno
mates meitu. LD 11367; .. Tur iegula jis’ masina / Ka sarkana briklenite; / Tur dagula tautu
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déls / Balts ka putu gabalins. LD 13611-0; Sorit sarkana / Saulite léca; / Sorit miis’ masa /
Sievina tapa. LD 24732-2).

Kaut ari daba saullékts un saulriets biezi novérojams sarkanigos tonos, dziesmas tas
gandriz vienmér saistits ar kazam vai karu. Tadéjadi japienem, ka simboliska nozime $eit
ir svarigaka par objektivo. Ka biezaka alus krasa minéta sarkana, arl magonu, ap$u lapu un
lazdas ziedu krasa minéta sarkana. Sarkana krasa ir galvena, kas minéta apdziedasanas un
ipasi neratnajas dziesmas. Visbiezak dazadi dévéto dzimumorganu krasa ir sarkana (gan
nosaucot tos tiesi, gan aizvietojot ar, pieméram, dzivnieku nosaukumiem).

Sarkana krasa (kopa) minéta 818 reizes. Ar sarkano krasu raksturotas sadas lietas:
roze (150), abolin$ (100), vaigi (74), aboli (65), braklene (38), dzipari (37), cilvéks vis-
parigi (35), saule (30), alus (17), ogas (17), kisis (13), magones (12), vainags (11), apses
lapa (11), lazdas ziedi (11), zirgs (3), govs (1). Neratnajas dziesmas kopa $1 krasa minéta
50 reizes.

Muasdienas daudzu $o realiju krasu apzimétu ar jaunaku laiku vardu “roza’, un
dziesmas sastopamie latviskie krasu nosaukumi “sarta” un “sarkanbalta krasa” vedina
domat par roza krasas senakiem apziméjumiem. Tomeér tikpat ka vienmeér, ja kada realija
saukta par sartu vai sarkanbaltu, citos tekstos ta nosaukta ari par sarkanu. Visbiezak par
sartiem déveéti vaigi, ari rozes. Skiet, ka, objektivi raugoties, $ie biitu precizaki krasas
lietojumi cilvéka vaigiem un mezrozitém (Kas man dotu to meitinu, / Ko redzeju sapini: /
Balta seja, sarti vaigi, / Zelta kronis galvina. LD 11205-2; Sartas rozes darzina, / Vel sartakas
malind; / Daila bija mates meita, / Vél dailaka barenite. LD 4652-2).

Sarta krasa kopa minéta 108 reizes, ta attiecas uz $adam lietam: vaigi (54), roze (18),
cilveks visparigi (14), saule (6), josta (6), vainags (3), magone (2), briklene (1).

Sarkanbalta krasa sastopama retak, tacu ari tai ir daudz paralélu ar sarkano un sarto
krasu (Sarkanbaltas magonites, / Ka piend izmazgatas; / Sarkanbaltas Marcenietes, / Kaka
asti apédusas. LD 20307).

Japiebilst, ka, iznemot jostu, visas realijas, kas sauktas par sartam vai sarkanbaltam,
ir nosauktas ari par sarkanam.

Sarkanbalta krasa kopa minéta 37 reizes, no tam saistiba ar cilvéku visparigi — 22,
vaigiem — 8, rozi — 4, abeli, abolu — 3 reizes, magoni — 1 reizi.

Ruds

Ka atseviska krasa nodalama ruda, jo $aja krasa dévétas vairakas tadas realijas, kuras
netiek sauktas ne par sarkanam, ne sartam, ne sarkanbaltam, pieméram, akmens, cepure
un var$. Jadoma, ka cepure ir kazokadas, visdrizak caunas. Turklat ruda krasa biezi pie-
minéta ar nicindjumu (Vaj tas bija tev, balin, / Sis vasaras likojums? / Rudas acis, dzelti
vaigi, / Kur vél kriju degunins. LD 21386-0).

Sarkanas un sartas krasas gadijjuma nicinajums sastopams vien retos iznémumos.

Vel japiemin, ka ruda krasa nav sastopama saistiba ar zirgiem — $ados gadijumos
ta jau dévéta par raudu un pasi zirgi par raudisiem. Skiet, ka rauds savukart nav lietots ka
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krasas apzimé&jums matiem, acim, akmeniem, villainém vai alum (Kas, bériti, kas, rauditi! /
Abi mani kumelini; / Béris man karja jat, / Raudis marsas vizinat. LD 29584-2; Jadzat bérus,
judzat raudus, / Vedat mani kalnin4, / Paries jisu béri, raudi, / Es jums vairs nepariesu. ..
LD 27476-4).

Ruda krasa kopa minéta 81 reizi, ar to apzimétas $adas lietas: acis (28), akmens (12),
villaine (7), cilvéks visparigi (6), alus un alus acis (6), cepure (5), vars (4), apse (1). Rauds
zirgs, raudis minéts 10 reizes.

Dzeltens, vaska krasa

Dzeltenaja krasa visbiezak saukti cilvéku mati (Augat, mani balti lini, / Malainai
kalnina, / Parvedisu vérpéjinu / Dzelteniemi matiniem. LD 28284-1).

Otro vietu ienem jaunu meitu apziméjums dzeltene, dzeltane un citi ta varianti. Ja
pienem, ka Sie lietvardi, kas veidoti no ipasibas vardiem, nav krasas pieminéjumi, tad
dzeltena krasa ir kopuma pieminéta 590 reizes. Savukart sinonimi zeltene un zeltaine
minéti 354 reizes, tatad divreiz biezak neka dzeltene. Dzeltenas krasas paraléles ar zelta
krasu, kas $oreiz nav aplikota, ir vérojamas biezi. Pieméram, papardes ziedi biezak ir zelta
vai zeltiti, bet viena varianta ari dzelteni (LD 32415-4). Savukart dzelteni zirgi, kuri biezi
dévéti par Saules kumeliniem, lidziga skaita lidzigas dziesmas sastopami sirma krasa (Saule
brauca apkart kalnu / Dzelteniem kumeliem; / Ne tie svida, ne piekusa, / Ne cela dusinaja.
LD 33914-1).

Runajot par apgérbu, jaatzist, ka nav sastopams neviens teksts, kura par dzeltenu batu
déveéts jebkads cilvéka apgérba gabals. Vienigie gadijumi ir tie, kad personificéti augi vai
dzivnieki, pieméram, balodim ir dzelteni svarki (LD 2686-9), apinim — dzeltenas bikses
(LD 19496-3). Dzeltena krasa dziesmas pieminéta saistiba ar vainaga vizuliem (LD 9370-0).
Seit visdrizak vérojama metalisko krasu dazada nominacija: ta pati krasa saukta gan par
zelta, gan par dzeltenu.

Dzeltena krasa minéta kopa 734 reizes, ar to apzimétas $adas lietas: mati (191), dzel-
tene, dzeltaine, dzaltone u.c. (144), cielava (96), zirgs (64), miezi (37), bérzu lapa (29),
klavu lapa (11), dzipari (11), vasks (10), lini (10), linséklas (7), vainaga vizuli (7), valodze
(6), klingerite (6), cauna (4), vanags (4), vavere (1).

V. Greble dzeltenajai krasai pieskaitijusi ari vaska krasu.” Tomér, aplikojot realijas,
kas dévétas par “vaska’, nav daudz tadu, kuras batu dzeltena krasa. Tade] vaska krasa
nodalita atseviki. Dziesmu tekstos “vaska, vaskains, vaskots” ne vienmér lietots ka krasas
apzimétajs. Nereti tas lietots ka sinonims vardiem “miksts” vai “dargs”, pieméram, apzimeé-
jot dzirnavas vai kreklu. Visbiezak pieminétas vaska kurpes, kas visdrizak ir adas apavi,
iespéjams, ievaskoti, lai neuzstktu mitrumu. Dabigas adas apavi var bat dazados tonos,
gan dzeltenigi, gan gaisi, gan tums$i brini. Vairakos gadijumos koka izstradajumiem
pieskirts apziméjums “vaska’, pieméram, runajot par planu (gridu), kamanam, galdu,
kréslu, vaceli u. c. Savukart, kad apdziedati miezi, cielava, vanaga sparni, klingerites, smil-
tis, sviests,” iespéjams nojaust tonu amplitadu, kadiem piedévéta vaska krasa.
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Vasks ka krasa kopa minéta 29 reizes, ar to apzimétas dazadas realijas: sparni (9),
putnu kajas (6), klingerite (4), mati (3), barda (1), cielava (1), miezi (1), smiltis (1), mé-
ness mételis (1), cepure (1), sviests (1), kurpes (38), cimdi (24), iejuga piederumi (10),
kamanas (7).

Brins, bérs, vara krasa

Brinas krasas nosaukums tiek uzskatits par jaunu latviesu valoda.” To liela méra
apstiprina jaunaku laiku realijas, kuras dziesmas sauktas par brinam. Iepriek$ aplukotas
sarkana un dzeltena krasa tikpat ka nav pieminétas saistiba ar apgérbu, turpreti briina
krasa visbiezak sastopama vardu salikuma “brani svarki”” Gadijumos, kad tie “zemi slau-
ka” vai pérkami par naudu Riga, skaidri redzama jaunako laiku situacija, jo virie$u un
ipai sievie$u apgérba gari svarki paradijusies loti vélu."’ Dziesmas, kuras “pati mate savu
délu” apgérbj briinos svarkos ka karaviru, péc vésturnieka Arveda Svabes domam, lasim
par 14.—15. gadsimta situaciju." Lielako mulsumu rada garas mitologiskas dziesmas par
varona uzkap$anu debesis un cinu ar mitisko ienaidnieku, kuras rezultata varona “brinie
svarki” nogkist ar asinim. So dziesmu datéjumu Svabe saista ar laika posmu starp 10. un
15. gadsimtu un uzskata, ka “bruinie svarki” tautas etimologijas cela izstimusi “brunu
svarkus”"> Arheologs Artirs Tomsons $ajas dziesmas apdziedatos zobenus saista ar masu
éras pirma un otra gadu taksto$u miju, ka vélako galéjo robezu minot 14. gadsimta saku-
mu.” Sajos gadsimtos briina ir bijusi izplatita krasa latviesu apgérba, ari virie$u svarkos."
Pienemot, ka branas krasas nosaukuma tolaik nav bijis, Janina Kursite izteikusi minéjumu,
ka $ajas senajas dziesmas visdrizak svarki bijusi no zelta, bet $1 krasa aizstata ar vélaku
gadsimtu modes krasu — brano. Tomeér, tapat ka brunu svarki, ari zelta svarki neviena no
$im dziesmam nav pieminéti, un tadus “Latvju dainas” sastopam vien Cetras reizes, kad tie
pieder dievibam.

Kaut ari atkartoti ir pavidéjusi doma, ka agrak branas krasas vieta dziesmas varétu
bit lietota béra krasa,” tas ir ap$aubami. Pirmkart, tadél, ka dziesmas par béram nav dé-
vétas nekadas citas realijas ka vien zirgi. Otrkart, tadé], ka visi brinie un branganie zirgi
nebit nav béri. Izvérstaks diskurss par to sniegts turpmak, kur atseviski apliikotas brino
dzivnieku apspalvojuma krasas. Briinas krasas sakara interesanta skiet zirgu sauksana par
braniem un pat par braniSiem péc tradicionala bérisa un sirmisa parauga. Lai gan “branitis”
pieminéts ari literatara, ® $kiet, tas varétu bat nesenu laiku veidojums.

Brina krasa kopa minéta 255 reizes, ar to apzimétas $adas realijas: svarki (170),
zirgs (21), mati (11), kleita (5), gulta (5), ozola lapas (5), govs, bullis (5), brun¢i (4), acis (4),
kaza (4), branitis (zirgs) (4), miezi (3), alus (2), cauna (1); béra krasa un béritis minéti
1064 reizes.

Apdomajot iespéju, vai briinas krasas nosaukuma vieta varétu bt lietota vaska krasa,
jasliecas domat, ka vasks minéts ka sinonims dzeltenam, dzeltenigi gaisi briinam, bet ne
spilgti brinam. Vasks nav minéts saistiba ne ar zirgiem, ne kadiem citiem branas krasas
dzivniekiem, tapat ne ar kadiem vilnas apgérba gabaliem.
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Mekléjot variantus briinas krasas nosaukumam senakos gadsimtos, parbauditi ari
“medus” un “vara” ka krasu nosaukumi. Par medu dziesmas saukts vien medus vai med-
alus, krasas nozimé tas lietots vienu reizi, pieminot gaila medotas kajas (LD 33552-6).
Viena dziesma pats medus nosaukts par dzeltenu (LD 25680-0). Var$ ilgus gadsimtus
bijis sinonims vardiem “rada” un “metals’,"” un tautasdziesmas tam ir daudz izmantojumu
dazadas nozimés. Apzimétajs “vara” lietots diezgan biezi, ta¢u parsvara apdziedot metala
priekSmetus: bungas, naudu, tauri, vainagu, gredzenu; apkaltus priek$metus: durvis, var-
tus. Atrodami gadijumi, kad vara lietas pieder dievibam, tadéjadi to ipasibas lidzinas zelta
un sudraba priek$metiem, kas ir vértigi vai ar pardabisku spéku, pieméram, vara abols
Saulei (LD 33781-3), vara laiva Dieva délam (LD 34045-0). Biezak apzimétajs “vara” no-
zImé ‘ciets, stiprs, pieméram, pirtsslota (LD 21005-0) vai stiprinieka kratis (LD 19007-0);
saistiba ar cilvéku apgérbu tas minéts divas reizes ar nozimi ‘ciets’ (LD 1682-0, 33493-0).
Krasas nozime vars lietots, pieminot lazdas ziedus (LD 2776-0, 1, 4, 6), lapsas prieksautu
(LD 2292-4) un, iespéjams, prusaka svarkus (LD 2724-3). Tapat visdrizak ar “vara pakari-
niem” bérziem un karkliem domati to ziedi, kas médz bt sarkanigi branos tonos." Viena
gadijuma arl miezu ziedi, kas ir dzeltenigi, dévéti par vara pakariniem. No $iem piemériem
secinams, ka vars ka krasa varétu apzimét sarkanigus un briinus tonus, ta¢u ne vienmeér,
turklat biezi tam ir papildnozime ‘stiprs, ‘ciets’ vai ‘vertigs.

Vara krasa kopa minéta 18 reizes, ar to apzimétas $adas realijas: pakarini un vizulisi
(ziedi) (12), lazdas ziedi (4), lapsas prieksauts (1), prusaka svarki (1).

Krasu vizualas robezas

Skiet, ka visveiksmigak prieksstats par robezam starp krasim rodas, aplitkojot
dazadas realijas un skatot tos krasu nosaukumu variantus, kados tas dévétas. Vispirms
par sarkanigajiem toniem.

Rozes ir sarkanas (150), sartas (18), sarkanbaltas (4), brinas (2). Vaigi — sarkani (74),
sarti (54), sarkanbalti (8). Abolin§ — sarkans (100). Aboli — sarkani (65), sarkanbalti (3).
Bruklene — sarkana (38), sarta (1). Magone — sarkana (12), sarta (2), sarkanbalta (1).
Saule — sarkana (30), sarta (6). Apse — sarkana (11), sarta (1), ruda (1).

Aplukojot realijas, kuras visbiezak apzimétas sarkanigos tonos, jamin rozes, vaigi,
aboli, britklenes, magones un apse. Visus Seit pieminétos augus iespéjams novérot daba,
un to tonis, objektivi raugoties, ir gan spilgti sarkans, gan rozigs, gan oranzigs, ka, pie-
méram, magoném. lespé&jams secinat, ka sarkanas krasas robeza ir saméra izpladusi un
varié no roza lidz oranzigi sarkanai. Kaut arl mezrozisu ziedi objektivi atzistami par roza
jeb sartiem, tomér auduma vainagi, kas, iespéjams, saukti par “sarkanrozu vainagiem’, ir
izteikta sarkana krasa. Tomeér dziesmu sacerétajiem $1 tonu amplitiida nav traucéjusi dévét
tos visus par sarkaniem, sartiem vai sarkanbaltiem.

Vél nedaudz izcelams tas, ka saule, kas dévéta gan par sarkanu, gan par sartu, biezi
vien lec vai riet stipri oranzigos tonos. Tomér tuvakais atbilstosais dziesmas lietotais krasas
apziméjums “ruda’, kas nereti pieminéts nievajosi, saulei acimredzot nav bijis pielagojams.
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Attieciba uz sarkano, sarto un sarkanbalto krasu, jaatzimé, ka proporcija, kada krasas
minétas saistiba ar tam pasam realijam, saglabajas lidziga. Iznémums ir vaigi, kas daudz
biezak minéti sarta krasa neka citas realijas. Tadéjadi sarto un sarkano vaigu pieminéjums
skaita zina nav nemaz tik atskirigs.

Tomér ir vairakas daba sastopamas un tada veida objektivi novértéjamas realijas, kas
dévétas sameéra atskirigas krasas.

Miezi visbiezak déveti par dzelteniem, ar to, protams, domata nogatavojusos miezu
krasa. Tomér dazos variantos tie saukti ari par sarkaniem vai briniem. Nobriedu$u miezu
lauks nudien iekrasojas rudaka jeb bringanaka toni, iespéjams, tadél radusies vélme to
saukt cita krasa neka klasiski dzeltenaja.

Alus ir tikai daléji objektivi novértéjama realija, jo ta tonis, skiet, kaut nedaudz
atSkiras katram bravétajam katra bravésanas reizé. Masdienas dzivo alu varétu déveét
par brunu, dzeltenbrinu vai sarkanbrinu. Dziesmas dominé sarkana alus krasa, kas,
iespéjams, attiecinama uz sarkanbranu alu. Turklat dziesmas, kuras alum vai alus acim
piedévéta ruda krasa, jausama atsauce uz ta viltigumu vai varu par ta dzéréjiem (Sarkans
alus krazité, / Kur tie skiti apinisi? / Aiz upites liciti, / Melnajos alksni$os. LD 19488-3;
Alutini rudaciti, / Neb es tavu stipruminu: / Tu vareji viru gazt, / Vérpelei spundu spert.
LD 19527-0).

Ipatnéji, ka cilveka acis dziesmas, kuras tas nav zilas vai melnas, visbiezak sauktas
par rudam, retak par sarkanam. Ari lielakaja dala $o dziesmu jatama nievajo$a attieksme
vai norade uz cilvéka viltigumu, Jaunumu vai negodigumu. Nav atrodami teksti, kuros acis
butu dévétas par dzeltenam (Tautu meita rudacite / Séd pie mana balelina. / Ej projam,
rudacite, / Lai séd manis balelins. LD 21241-2; Skitu gaiu ménesnicu / Vina lauka malina: /
Délu mate, raganina, / Sarkanam actinam. LD 23382-1).

Miezi ir dzelteni (37), vaski (1), sarkani (2), bruni (3). Alus ir sarkans (17), ruds (6),
brans (2). Cilvéka acis ir rudas (28), sarkanas (5), branas (4). Mati ir dzelteni (191), bra-
ni (11), vaski (3). Zirgs ir bérs (1064), dzeltens (64), brans (25), rauds (10), sarkans (3),
vaska (2). Govs, bullis ir sarkani (2), bruni (5). Cauna ir dzeltena (4), brina (1). Vavere ir
sarkana (4), dzeltena (1). Klingerite ir dzeltena (6), vaska (4).

Parejot pie brano dzivnieku apspalvojuma krasas, jaatzimeé, ka tiesi Seit vérojama
vislielaka nekonsekvence. Iesp&jams, tadél, ka briinas krasas dzivnieki kaut ka bijusi jano-
sauc, kaut ari branas krasas nosaukuma nav bijis.

Lielaka dala zirgu dziesmas dévéti par bériem, tacu bérs zirgs19 ir tikai tads, kuram
ir melnas krépes un aste, ka arl melnas kajas. Tatad jédziens “bérs” sevi ietver vismaz divu
krasu — brunas un melnas — savienojumu. Tadé] klast apsaubams iepriek$ minétais pie-
némums, ka senak branas krasas vieta varétu bt tikusi lietota béra krasa.

Dziesmas sastopami ari dikani un sirmi zirgi, melni un raudisi, tacu rodas jautajums
par to, kadi varétu bat izskatijusies dziesmas minétie dzeltenie un sarkanie zirgi.

Musdienas bruni zirgi, kuru tonis ir sarkanbrans un kuru krépes un aste ir tada pasa
krasa ka paréjais apspalvojums, tiek saukti par sarkiem vai raudiem zirgiem. Sarku zirgu
pieminéjumu dziesmas pagaidam nav izdevies atrast, sastopami vien par raudiem saukti
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zirgi. Savukart zirgi, kuru spalva, krépes un aste ir dzeltenigas, tiek saukti par palsiem, bet
dzeltenigie, kuriem krépes un aste ir tumsas — par losiem.

Varétu secinat, ka dziesmas sarkans, $kiet, attiecinams uz sarkiem, tatad raudajiem
zirgiem (iespé&jams, kosiem) un dzeltens uz palsiem (varbat ari losiem) zirgiem. Pielau-
jams, ka lidzigi tas bijis ari ar jaunako laiku sarkanbriinajam govim un vistam, kuru krasa
atbilst tum$am sarkim un tadé] varétu bat dévéta par sarkanu.”

Tas, ka dzivnieki, kurus musdienas parliecinosi sauktu par bruniem, déveéti par sarka-
niem vai dzelteniem, vérojams ari caunas un vaveres gadijuma. Cauna, objektivi raugoties,
ir tumsi dzeltenbruna, dziesmas ta biezak saukta par dzeltenu. Savukart vavere, budama
sarkanbriina vai pat tumsi ruda, biezak saukta par sarkanu (Talu, talu suni réja,? / Vel talaki
medinieki; / Se caunite partecéja / Dzeltenam kajinam. LD 18531-0; Ai, Dievini, man bij
laime, / Si birzéi iejajot: / Lidz iegaju, lidz nodavu / Sarkankriiti vaveriti. LD 13313-0).

Kopuma iespéjams secinat, ka krasu robezas nav bijusas strikti novilktas, un agrak
viena krasa déveéts plasaks tonu spektrs, neka ierasts musdienas. Viens krasas nosaukums
piemeérots pat relativi atskirigiem toniem, tapat vienam un tam pasam realijam piedévétas
dazadas krasas.

Censoties saprast, ka saukt krasas, kuras sastopamas senaja apgérba, no folkloras
tekstiem rodas iespaids, ka dzeltenie toni ir dzelteni, silti un vési sarkanie ir sarkani, bet
rudie un branie visdrizak nav dévéti par rudiem $§is krasas nievajosas nozimes dél, bet,
iespéjams, saukti par sarkaniem vai dzelteniem atbilstosi tam, kurai no abam krasam tie
tuvaki. Tomer $is pienémums klast apSaubams, skatot krasu mitologisko nozimi un krasu
izmantojumu senaja apgérba. Si probléma iztirzata, runajot par briinas krasas mitologisko
nozimi.

Krasu mitologiska nozime

Meklgjot krasu mitologisko nozimi, skatitas ne tikai tautasdziesmas, bet dazadu Zanru
folkloras teksti, ka ari tekstiliju arheologiskais materials, kura vérojams krasu izmantojums
praksé. Krasu simbolisma apliiko$ana konteksta ar senaku laiku apgérbu ir likumsakariga,
jo apgérbs ir viena no cilvéka dzivé svarigakajam un skaitliski plasakajam vésturisko realiju
grupam, kuras izteikti vérojama apzinata krasu lietoSana.

Pirmais krasu lietojumu dzelzs laikmeta apgérba savos rakstos minéjis arheologs
Valdemars Ginters, tatu vins nav skaidrojis to nozimi.”' Apgérba izmantotas krasas pie-
minéjusi arl arheologe un sena apgérba pétniece Anna Zarina. Krasas senajos apgérba
gabalos un to rotajumos promocijas darba padzilinati péta Ieva Pigozne.

Sarkands krasas nozime. Ka rada neolita un bronzas laikmeta tekstiliju atradumu
pétijumu rezultati arpus Latvijas, sarkana krasa ir bijusi pirma, kada cilveki centusies
nokrasot lidz tam valkatos dabiskos vilnas audumus.” Daudz diskutéts ari par sarkanas
ka skaistas krasas izpratni senakajas sabiedribas.”

Paris gadijumu, kad sarkana krasa minéta tautasdziesmas, sava raksta skarusi Vilma
Greble.” Savukart padzilinati sarkanas krasas mitologisko nozimi latviesu folklora pétijusi
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Janina Kursite. Vinasprat, sarkana krasa nozimé dzivibu (ari sarkana Saules koka simbolika),
asinis ka dzivibas spéku un atdzimsanu, ja krasa saistita ar bedibu ritualiem. Apziméjot
asinis, sarkanajai krasai ir divéjada daba — gan pozitiva (dzivibas spéks), gan negativa
(izlietas asinis ka zaudéts dzivibas spéks vai nave). Tadé] sarkana krasa, ipasi apvienojuma
ar balto, saistita ar dziedniecibu, aizsardzibu un pat kaitniecibu.”

Gan skatot arheologisko materialu, gan latviesu zemnieku apgérba vésturi, vérojams,
ka audumi sarkana krasa (tatad lieli sarkanas krasas laukumi) paradas vien 19. gadsimta.
Folkloras tekstos sarkanas krasas apgérba gabali ir zingés un pasakas minétas sarkanas
(zida) kleitas, dazviet arl sarkani brunci. Ka zinams no etnografijas, pat Nica sarkanie
brunéi paradijusies, tikai sakot ar 19. gadsimta 60. gadiem.”

Folklora tekstu, kuros minéti sarkanie apgérba gabali, nav daudz, un tie saistami ar
folkloras jaunako slani, pieméram, zingém. Klasiskajas tautasdziesmas lasam, ka sarkana
krasa apgérba parasti minéta tikai ka dzipari, t. i., rotajumam (rakstam) izmantota krasa,
pieméram, pie davanam vira radiem kazas, pura, cimdos. Tapat sarkani dzipari daudzkart
minéti ziedo$anas ritualos krustabas, kazas un pat béreés, ka ari dziednieciba saistiba ar
asins apturéSanu. Tadéjadi folkloras tekstu liecibas sakrit ar apgérba véstures liecibam —
sarkana krasa izmantota vien rotajo$os elementos, turklat ta minéta ka galvena un biezi
vien vieniga rotajosa krasa.

Mekléjot sarkanas krasas simbolisma izpausmes, pateicigas izradijusas dziesmas,
kuras veéstits par meitas nozagsanu un nonaksanu tautu déla majas, ari kléti un gulta. Pa
vidu dziesma var bt ievits stasts par to, ka brali dzenas masai pakal. Ligavu zag§ana pieder
pie senakajam kazu tradicijam, un, ka rada veéstures liecibas, dazviet Latvija ta saglabaju-
sies lidz 16. gadsimtam.” Attiecigi secinams, ka dziesmu motivs radies agrak, kad $ada
tradicija bijusi plasi izplatita. Dziesmas nosléguma nereti apdziedats tas, ka nu kopa sagalusi
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meita ka “sarkana bruklenite”, dazkart ari “uguna dzirkstelite” vai “sarkana magonite” un
tautu déls ka “baltu putu gabaling”, pieméram: .. Iegulas mus’ balins / Ta ka putu gabalins; /
Dagulas tautu meita / Ka sarkana braklenite (LD 24860-16); .. Tei iegula tautu délis, / Balts
ka putu gabalins; / Klat piegula mas’ masina / Ka uguna dzirkstelite (LD 13611-1).

Masa dziesmas brali biezi uzruna “balin, putu gabalin”. Par to, ka baltu putu gabalin$
mitologiskajos tekstos var tikt saistits ar viriesa séklu, atgadina sengrieku mits par Afro-
dites dzimsanu.” Lidzigi putu gabals skaidrojams $ada dziesma: Es sasédu raudadama /
Straujupites malina. / Atskrej zala lidedzina, / Norauj manu vainadzinu. / Nem, braliti,
o$a laivu, / Dzenies manu vainadzinu. — / Es vaicaju bralitim: / Kur panaci vainadzi-
nu? / —Vidd jiras vez akmina / Griezas putu gabala, / Griezas putu gabald / Zelta niedres
galin4 (LD 13595-8).

Savukart sarkana krasa iepriek$ minétajas dziesmas tikko apprecétajai meitai, $kiet,
tiesa veida asociéjas ar asinim, $ini gadjjuma ar nevainibas zaudésanu. Iespéjams, ka ta
skaidrojama ari $ada dziesma: Puto, puto, ezerinu, / Sarkanam putinam, / Vakar slika mas’
masina / Sarkan’ rozu vainadzinu (LD 24518-2).

Meitas vai ligavas asocié$ana ar sarkano krasu ir izvérsta plasak. Vairakas dziesmas
tautu déls atrod ligavu meza, lasot sarkanas briiklenes, vai atrod meitu mekléto ogu vieta.
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Daudzu dziesmu tekstos minéts, ka meita uzaug vecaku majas ka “sarkana bruklenite”,
retak ka “sarkana magonite” vai “sarkana roze” un gaida preciniekus. Tas vedina domat,
ka $o0 apziméjumu meita sanem taja bridi, kad vinai saku$as menstruacijas un vina var tikt
apprecéta. Visticamak, ka tiesi $aja bridi meita sanem ari vainagu, kuru valka ka zimi, ka
ir apnemama par sievu. Jau kop$ 12. gs., kad Latvijas teritorija paradijas pirmie vainagi ar
audenu pamatném, vainagu pamatnes bijusas sarkana krasa. Tris rudeni tautas jaja / Mas’
masinu likoties; / Si rudena jajuminis / Nebis velti tautinam: / Miis’ masina pieauguse /
Ka sarkana bruklenite (LD 14050).

Saistiba ar simbolisku nomir§anu un atdzim$anu kazas jeb vedibas ka iniciacijas
rituala, kura laika meita simboliski nomirst un atdzimst ka sieva, jau iepriek$ sarkanas
krasas nozimi uzsvérusi Janina Kursite,” pieméram, dziesma, kur ligava tiek dévéta par
raudu ar sarkanam acim: Ceiseits brauce par Daugavu / Raksteitomi komonomi; / Rauda
séd’i komonosi / Sorkonomi actenom (LTdz 25816,2).

Vedibu dziesmas redzami sarkanas krasas pieminéjumi gan saistiba ar sauli, gan ziedo-
$anas ritualu: Sorit sarkana / Saulite léca, / Nu miisu masina / Dziparus kaisa (LD 25558).

Iespéjams, ka sarkanas krasas ievérojama loma saistiba ar dazadiem parejas ritualiem
veidojusies tiesi tadél, ka sarkana krasa vispirms noziméjusi asinis. Liela dala parejas ritualu
asinis saistas vai nu ar parbaudijumu, kas jaiztur (biezak virie$u parejas ritualos), vai ar
indikatoru, ka notikusi pareja nakamaja limeni (pieméram, kad meitenei sakas ménes-
reizes vai ligava no meitas klast par sievu).

Kade] sarkanas krasas raksti sastopami ne tikai sieviesu villainu, bet ari virie$u svarku
rotajumos?”’

Saméra daudzas dziesmas, tacu retak neka dziesmas par meitu ka “sarkanu bruk-
leniti” minéts tas, ka déls uzaug ka “sarkans abolitis”: Més braliti audzéjam / Ka sarkanu
abolinu (LD 2130); Es savam bralitim / Rozu koka gultu taisu. / Iegulas mans bralitis / Ka
sarkanis abolitis; / Tautu meita piegulas / Ka sarkana bruklenite (LD 24860-7).

Neratnajas dainas sarkanas krasas lietojums saistits ar virieSu genitalijam, kuras sauk-
tas par sarkanu bulli, sarkanu gailiti vai sarkaniem aboliem: Tévam pauti ka sipoli, / Ka
sarkani abolini (LD 35585-0).

Iespéjams, ari virieSa pieaug8ana saistama tiesi ar asinim. Visdrizak, tas ir asinis,
kuras pieaugusi viriedi ir gatavi izliet par savu zemi un dzimtu. Ka zinams, zénu pilngadibas
iniciacijas rituala, kad zéns klast par virieti, vin§ no bérnu jeb aizsargajamo sabiedribas
loceklu pulka pievienojas pieauguso viriesu jeb aizsargataju pulkam. Tadé] vinam nepiecie-
$ams pieaugusa viriesa fiziskais spéks un psihologiska gataviba upurét dzivibu.”' Sarkanas
krasas lietojums baltu virie$u apgérba rotajuma varétu noradit, ka tikai tas ir pieaudzis
virietis un gatavs aizstavét un liet asinis,” kuram apgérba ierakstita asins jeb dzivibas speka
palidziba. Sie prieksstati sasaistas ari $adas dziesmas: .. Jaunus puius karai dot, / Kas veseli
uzaugusi / Ka sarkani abolini (LD 32125); Sorit sarkana / Saulite léca, / Sodien mums bis /
Uz kara (karu) iet (LD 21047-0).

Iespéjams, tas pats prieksstats iedzivinats senaja tradicija puskot karaviru un kara
iesaukto puiSu cepures, kas biezi ticis darits, piesprauzot rozi: .. Bas bralem kara jat /
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Nepuskotu cepuriti. / Tec, masina, darzin4, / Pusko brala cepuriti, / Pusko brala cepuriti /
Sarkan’ rozu lapinam (LD 31933-22).

Tuvak aplikojot dazadas dziesmas, kuras minéta puskos$ana, ari cepuru puskosana,
redzams, ka puskosanai visbiezak izmantotas rozes, kuras Latvijas daba zied rozigi sarka-
nigiem ziediem, retak minétas magones, citu krasu ziedi tikpat ka neparadas. Gadijumi,
kados puisi pusko cepures, ir jau pieminéta dosanas kara, tapat, dodoties precibas, ka ari
kazas un Janos. Ari meitas $ajos pasos gadijumos médz puskot vainagus ar rozém. No tek-
stiliju izpétes viedokla interesanti, ka dazos tekstos meita puisa cepuri pusko ar dzipariem
(LD 10275-1). Skiet, sarkanas rozes un sarkani dzipari spéj pildit tos pasus uzdevumus,”
t.i., iezimét, aizsargat, noradit uz gatavibu aizstavét (puisim) vai tikt apprecétai (meitai).

Folkloras tekstos paradas liecibas, ka tiesi sarkanas krasas dzipari visbiezak izmantoti
dazados ziedo$anas ritualos. Interesantas liecibas $aja sakara iespéjams git ari arheologiskaja
materiala. Pieméram, pie™ vilnas apgérba gabala (iespéjams, apmetna), kas saglabajies viriesa
apbedijuma un bijis zila krasa, piesprausta saktina 30 mm diametra (izmérs atbilst krekla
saktai’”), kurai ar rupji $keterétu sarkanu vilnas diegu rupja mezgla piesiets spiralgredzens.
Piesietais gredzens ir izméra daudz mazaks neka apbedijuma atrastais virie$a gredzens.
Sadi piesiets mazaks gredzens un krekla saktina, kas netipiski iesprausta vilnas auduma,
varétu liecinat par to, ka $is rotas ir sievietes rotu ziedojums virie$a apbedijuma.

Folkloras teksti liecina, ka sarkana krasa izmantota ne tikai ziedojumos, asins aptu-
ré$ana un kaitnieciba,” bet ari ipagam darbibam ar magisku nozimi: Es uzgaju ganidama /
Varen dailu ozolinu; / Tur pieséju puiSu dusmas / Ar sarkanu dziparinu (LD 29472-4).

Diemzél nav iesp&jams atrast arheologiskas liecibas $ada veida darbibam, jo tadas
vienkarsi nesaglabatos. Toties kapulaukos pie apgérba, kura dalas neiznikst, pateicoties
bronzas rotu un rotajumu klatbatnei, nedaudz $adu liecibu ir saglabajies. Sievietes apbe-
dijuma” atrastas spiralvainaga paliekas, kas vértas uz likiem, no kuriem dala aptita ar
sarkanu $keterétu vilnas dziju. Ar tadu pasu dziju pie vainaga piesieti arl divi nelieli kauri
gliemezvaki, kas citadi sastopami kaklarotas. Savukart cita sievietes apbedijuma’ atrastajai
villainei viena starl pie barkstim ar Sketerétu sarkanu vilnas dziju piesieti riekstu jumisi.
Pirmais gadijums, iespéjams, apliecina sarkanas krasas izmantojumu dzelzs laikmeta zie-
dosanas rituala, tacu pédgjie divi vairak saistami ar kadas Ipasas labvélibas, auglibas vai
varbiit pat dziedniecisku Ipasibu veicinasanu. Visi $ie pieméri liecina, ka gadijumos, kad
apgérbam pievienots kas neparasts un ipass, tas darits ar sarkano dziparu palidzibu. Tas pats
attiecinams uz iz§uvumiem dzelzs laikmeta apgérbos.” Nevienas citas krasas dzipariem
lidzigs izmantojums apgérba nav novérojams. Tadéjadi sarkana krasa izcelas ar Ipasam
magiskam funkcijam, un attiecigi uztverama krasas mitologiska nozime starp citam ap-
gérba lietotajam krasam.

Pirms pariet pie citu krasu simbolikas, japiemin rudas krasas atskiriga mitologiska
nozime. Jau minéts, ka ta tautasdziesmas nereti sastopama ar nievajosu pieskanu ka vil-
tiguma, neizdosanas vai nevértiguma krasa. Buramvardos ruda krasa bieZi pieminéta
¢asku vardos, visbiezak dévéjot ¢asku par “rudo, peléko’, tada veida noniecinot ¢uskas
spé&ju cilvéekam ko nodarit.” Kad tautasdziesmas apdziedatas dabiskas krasas aitas: pelékas
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un rudas, tas abas atzitas par nevértigakam pretstata baltajam un melnajam (LD 21570-0,
175371-1). Tadéjadi ruda krasa ar tai raksturigo simboliku atrodas savrup gan no sarka-
nas, gan branas krasas.

Dzeltenas krasas nozime. Pétot dzeltenas krasas dziparu krasosanu, Péteris Smits
viena teikuma piemingjis, ka dziesmas dzeltena krasa krasotie dzipari izmantoti cimdu
rakstos, lai tada veida piesaistitu precinieku gaisiem matiem, kas bijusi skaistuma pazime."'
Nesaistiti ar dzelzs laikmeta apgérbu dzelteno krasu savos pétijjumos nedaudz apskatijusas
folkloras pétnieces Vilma Greble un Janina Kursite. Runajot par dzelteno krasu latviesu
tautasdziesmas, V. Greble piemin, ka dzelteni mati uzskatiti par skaistiem, tapat vina min,
ka dzeltena un zelta krasa nereti lietotas ka sinonimi."

J. Kursite, pieskaroties dzeltenas krasas mitologiskajai nozimei, izcélusi divus citus
krasas aspektus. Pirmais saistits ar sauli un gaismas dievibam, ipadi dziesmas par saules
kumeliniem (iespéjams, zvaigzném). Otrais saistits ar rudeni, kam ir ambivalenta nozime:
tas simbolizé gan dabas briedumu, gan dabas pamirumu pirms ziemas. Pédéjais izskaidro
ari dzeltenas krasas lietojumu béru dziesmas."

Izskatot dzeltenas krasas pieminéjumu dziesmas, kas atlasitas latvju dainu datubaze,
redzams, ka plasak izplatitais mitiskais siZets ir dziesmam par diviem, dazreiz trim dzel-
teniem kumeliniem, kuri izpeld no jaras: No jurinas izpeldeja / Div’ dzelteni kumelini; /
Vienam bija zelta segli, / Otram zelta iemauktini (LD 33873-0).

Sis dziesmas J. Kursite saista ar debesu spideklu personificésanu, tomér lidziga skaita
dziesmu variantu teikts, ka tie ir sirmi kumelini. Savukart dzeltena ir vieniga krasa, kada
dziesmas minéti Saules kumeli, ar kuriem ta brauc pa debesjumu: Saule brauca gar debesi /
Div’ dzelteni kumelini. / Ai, Saulite mila balta, / Vaj tie tev nepiekusa? / — Lai tie kusa, lai
nekusa, / Man nav valas dusinat (LD 33915-0).

No se$am dziesmam, kuras piesaukta dzeltena Saules kumelu krasa, piecas sastopams
sizets ar Saules brauksanu pari debesim jeb debesu kalnam, kas atbilst prieksstatiem, kadi
veidojusies bronzas laikmeta loti plasa geografiska areala."” Viena varianta rodama dziesma,
kura debesu dievibas Ausekla zirgam ir dzeltenas krépes (LD 33795-0).

Dziesmas, kuras atspogulojas mitiski prieksstati saistiba ar velu valstibu, liecina par
to, ka kapu jeb velu kalni zied dzelteniem ziediem: Skaista zied kapsétina / Dzelteniem
ziediniem; / Ka ta skaisti neziedeja, / Pilna dargu dvéselisu (LD 27634-0).

Lidzigs simbolisms redzams dziesmas, kur balto smil$u vieta mirusais tiek guldits
dzeltenas smiltinas (LD 27549-1).

Ar pamirumu daba pirms ziemas sasaluma perioda saistami ari prieksstati par to,
ka dzeltens jeb nodzeltéjis ir vecs, bez spéka, bez dziviguma: Es izaugu pie maminas / Ka
sarkana bruklenite; / Nodzelteju tautinas / Ka dzeltena bérzu lapa (LD 23932-7).

Iespéjams, ka lidziga nozime dzeltenajai krasai ir dziesmas, kur ta apzimé ko tuksu,
neaugligu, pieméram, papuves vai atmatas ziedus, ka arl neizdevusos dzivi (LD 22239-0,
33166-0).

Savukart druvas dzeltena uzskatita par brieduma, gatavibas un labas kvalitates krasu.
Visbiezak dzeltena krasa attiecinata uz mieZiem, retak uz auzam un liniem: MieZu druva,
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ta man tika, / Dzeltenami varpinam; / Arajinis, tas man tika, / Dublainami kajinam
(LD 10511-2); Augat, manim gari lini, / Dzeltainiem poguliem; / Ruden nemsu ligavinu /
Dzeltainiem matiniem (LD 28285-1).

Abu iepriekséjo nozimju — zemkopibas sezonas beigu un dabas brieduma — savie-
nojums lasams daudzas dziesmas, kur tie$i péc bérzu, retak klavu dzeltésanas javadas tiem,
kas dodas precibas: Eita, puisi, raudzities, / Vaj dzelteja purva bérzi; / Ja dzelteja purva
bérzi, / Laiks meitinas bildinat (LD 13768-0).

Daudzas dziesmas jausams, ka dzeltena krasa ir meitu krasa. Visvairak jau tadél,
ka vairakos simtos dziesmu meita saukta par dzelteni, dzeltaini, dzelteniti vai sinonimos
zeltene, zeltainite u.c. P. Smits rakstijis, ka $is apziméjums balstits uz meitas dzeltenajiem
matiem vai zelta krasas rotam.” Tomér tam grati piekrist. Ka jau atziméjusi V. Greble,
atsaucoties uz K. Milenbaha vardnicu, kur vards minéts nesaistiti ar krasu, dzeltaine ir
milinamais vards jaunai meitenei."

Par to, ka dzeltaine ir jaunas, neprecétas meitenes apziméjums, liecina $ada dziesma:
Mana jauna ligaivna, / Liec miciti galvina! / Sanems tevi ciema puisi, / Dzelteniti doma-
dami (LD 27178-0).

Ta ka lidzigu dziesmu par puiSiem nav, tad par dzelteno ka meitu krasu vedina
domat ari tas dziesmas, kuras meita saukta vai salidzinata ar dzelteno cielavinu: Dzeltena
cielavina / Puru brida raudadama; / Tec, balin(i), met laipinu, / Ta bis tava ligavina
(LD 18803-3); Padziedam, lustejam, / Dzeltanas cielavinas! / Nu mums bija sava vala, / Nu
gul brali launadzinu (LD 633-0).

Saistiba ar apgérbu, rotam un apaviem dzeltena krasa dziesmas minéta sameéra reti.
Visbiezak, proti, 11 dziesmas, apdziedats tas, ka meita, gatavojot paru, cimdos ieada
dzeltenus dziparus, lai vinas nakamajam viram batu dzelteni mati: Es cimdinus neadiju /
Bez dzeltena dziparina: / Mans maizites arajins / Dzelteniem(i) matiniem (LD 7258-0).

Apméram tikpat bieZi sastopamas lidzigas dziesmas ar motivu, ka cimdos ieada
sarkanos dziparus, tomér te saskatama butiska atskiriba. Dziesmas, kuras minéti dzeltenie
dzipari, tas darits ar magisku jégu, proti, lai piesaistitu sev noteiktu precinieku ar dzel-
teniem matiem. Si ir vieniga sakariba, kad novérojams, ka sarkanajai krasai, iespéjams,
pieskirta mazaka magiska nozime neka dzeltenajai. Tomeér $ie teksti visdrizak ir jaunaki
par daudzam mitologiskajam dziesmam, jo adi$anas tehnika Latvija konstatéta, sakot vien
ar 15. gadsimtu.”” Savukart $agana ir daudz senaka, jo jau véla dzelzs laikmeta apgérba
konstatéts daudz vilu. Kaut ari dziesmu, kuras minéta adata, nav daudz, tajas sastopams
cits magisks motivs, proti, aizsardziba pret lJaunumu, turklat sarkanie un dzeltenie dzipari
tajas ir vienlidzigi: Adatina izteceja / No sarkana dziparina; / Dievs dod manim iztecet /
No lautinu valodam (LD 8282-0); Man izlida adatina / No dzeltena dziparina; / Ta es pate
izlidisu / No lautinu valudam (LD 8282-5).

Senaka apgérba rotajumos novérojams, ka dzeltena krasa izmantota retak neka sar-
kana. Ta lietota tikai celu apaudas un vienmér kopa ar sarkanu, zilu vai abam $im krasam.
Dzeltena krasa biezak sastopama sievie$u apgérba rotajuma, virie$u apgérba ta pagaidam
konstatéta tikai sélu arheologiskaja materiala. J. Kursite pienem, ka dzeltena krasa varétu
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bt jaunaka péc izcelsmes neka, pieméram, sarkana, un tadé] mazak lietota ari folklora."
Tomér vela dzelzs laikmeta apgérba rotajumos ta sastopama saméra daudzos atradumos,
kaut arl nav novérots, ka ta pilditu kadas ipasas funkcijas. Abi ieprieks$ aplikotie krasas
pieminéjumi saistiba ar magiskam darbibam butu grati konstatéjami senaja apgérba ka
vienigie tas lietoSanas iemesli.

Iespéjams secinat, ka dzeltenas krasas simboliska nozime apgérba, tapat ka folklora,
vairak saistas ar meitam, vinu pasu un ieceréto puiSu matu krasu, varbut ari ar briedumu.
JaSaubas, ka apgérba varétu bt ietverta dzeltena krasa ka pamiruma pazime.” Savukart
par dzelteno ka Saules kumelinu, respektivi, debesu spideklu krasu apgérba nav parlie-
cibas, jo skiet, ka to daudz lielaka méra varétu bt simbolizéjusi bronzas gredzentini un
spiralites, kas iestradati audumos. Ka jau rakstijis arheologs Vladislavs Urtans, laika, kad
rotu un apgérba rotajoso elementu izgatavos$ana izmantota bronza, ta visbiezak dévéta par
zeltu.” Tas vedina domat par dievisko un pardabisko speku piedévésanu ar bronzu rota-
tajiem apgérba gabaliem un attiecigi to nésatajiem.” Arheologiskais materials liecina, ka
dzeltena krasa ne vienmér izmantota tiesi ar bronzu rotato apgérbu celu apaudas, tiesi
pretéji — bieZi vien ta sastopama vienkar$ako villainu malu apdaré.”

Brunas krasas nozime. Lai neatkartotu ieprieks rakstito par briinas krasas mitologisko
nozimi,” $eit pievienots vien neliels kopsavilkums un daZas no jauna radusas pardomas.

Viens no butiskakajiem secindgjumiem par brianas krasas nozimi saistas ar tas iegi-
$anu, proti, krasvielu iegtist no dazadu koku mizam, ka ari augiem, no kuriem liela dala
ir arstnieciska. Ja pienem, ka apgérba krasa dzelzs laikmeta nav bijusi tikai valkataja gau-
mes atspogulotaja vai estétiska vértiba, tis nozime varétu bt saistita ar krasaugiem,” no
kuriem So krasu iegiist un krasojot parnes uz apgérbu. Kraso$ana izmantojot koku mizas
(ozola, kadika, alks$na), apgérbs zinama veida klast par mizu, ko cilvéks apvelk ka brunas.
Savukart ar arstnieciskiem augiem krasots apgérbs varétu iegit aizsargajosu, arstéjosu vai
veselibu veicino$u spéku.

Sarkanas un dzeltenas krasas gadijuma krasaugu mitologiska nozime neskiet tik
skaidra, jo sarkano krasu tradicionali iegiist no madaru sakném un raudenu (raudu,
folkloras tekstos sauktas ari par sarkanitém) virszemes dalam. Ar tam folklora nesaistas
kadi 1pasi mitologiski prieksstati. Dzelteno krasu iegast dazadi, visbiezak no ilzitém (dzel-
tenajam pipeném), bérzu lapam, bérzu un pupolu karklu mizam pavasari, dzeltém u.c.
augiem. Brainas krasas iegtisanai lidzinas tikai tas metodes, kuras dzeltenu tonu krasosana
izmantotas mizas.

Pardomas raisa saméra lielais brano apgérba gabalu atradumu skaits arheologiskaja
materiala, jo vilnas apgérbs (lielos laukumos) ir bijis tikai zils vai brins, bet rotajosos
elementos izmantots sarkans, dzeltens un zils. Tadéjadi iespéjams secinat, ka brtna krasa
tomér ir noskirta no dzeltenas un sarkanas, jo briinas krasas rotajumu senaja apgérba nav
un skaidri redzams, ka krasu funkcijas neparklajas. Nemot véra ieprieks izvérsto brinas
krasas nosaukuma problému, rodas jautajums, vai dzeltenbriini audumi varétu but saukti
par dzelteniem un iemiesojusi sevi dzeltenas krasas mitologisko nozimi, bet sarkanbrani
dévéti par sarkaniem un tiem pieskirta sarkanas krasas mitologiska nozime. Skatot tikai
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folkloras materialu, tads iespaids varétu rasties, tomeér sena apgérba liecibas un kraso$anas
metodes liek to apSaubit. Nemot véra krasu atskirigo izmantojumu apgérba un zinama
meéra ari atskirigas kraso$anas metodes un krasu simboliku, jasecina, ka brianas krasas
nosaukuma neesamiba skiet apgraitinosa. Pat ja tas nebatu traucéjis senaku gadsimtu
laudim, masdienu pétniekam brunas krasas nosaukuma pietrakst.

Mekléjot iespéjamos krasas nosaukuma variantus folklora, jaatduras pret jau ieprieks
aplikotajiem: brans, bérs, dzeltens, sarkans, ruds, vaska, medus, vara. Kraso$anas receptés
sastopam brinu un dazadas ta nokrasas, ka ari smil$u krasu, tabakas, malainu, kapara,
alk$nu rudo, rustu brano krasu.” Visbiezak brano krasu iegist no ozola un alkéna mizam.
Meklgjot branas krasas nosaukumu, par izejas punktu var pienemt garas dziesmas, kas,
iespéjams, radusas laika starp 10. un 15. gadsimtu un kuras varona “brunie svarki” tiek
apslakti ar mitiska pretinieka asinim. Ja tajas nebutu bijusi apdziedati zelta svarki, tad
jameklé variants briinas krasas nosaukumam vai ari japiekrit Arveda Svabes izvirzitajai
domai par “brunu svarkiem”. No visiem tautasdziesmas pieejamiem krasu variantiem, skiet,
“vara” varétu but vienigais, kas apzimé gan dzeltenigus, gan sarkanigus, gan branganus
tonus, turklat nav sastopams ar nievajo$u nozimi. Ta saturiska nozime biezi ietver stip-
rumu, cietumu un vértigumu, dazkart arl pardabiskas ipasibas. Ta¢u vara svarki neviena
no $§im dziesmam nav pieminéti, turklat tadi vairak raisa asociacijas ar brunam un bru-
nukreklu, tatad “brunu svarkiem”. Brunukreklu atradumu Latvija nav daudz, toties vards
“brunas” varétu bat dziesmas raganas laika jau lietots.”® Nemot véra koka mizu simbolisko
nozimi un to izmanto$anu krasos$ana, rodas iespaids, ka varbat briina krasa ir nesusi mizas,
vara (un metala), ka ari aizsardzibas simboliku, apzina klastot par brupam. Ja apzimeétajs
“brunu” nozimétu krasu ar tas mitologisko nozimi,” pareja uz “braniem svarkiem” lidz ar
branas krasas nosaukumu ievie$anos butu dabiska, jo ne konkrétajas dziesmas, ne valoda
neveidotos pretruna ar priek$statiem par brunas krasas nozimi. Tomér §is ir saméra par-
dros$s minéjums. Japielauj, ka jauni pétijumi (ipasi etimologija) nestu jaunas atzinas, tomér
tikpat liela meéra iespéjams, ka saglabajusas valodas, folkloras un arheologijas liecibas
ta arl nav pietiekamas, lai brinas krasas nosaukuma un mitologiskas nozimes jautajumu
atrisinatu ar parliecinosiem pieradijumiem.

Nobeiguma jauzsver, ka valodas, folkloras un arheologiskas liecibas vésta par krasu
ka simbolu mitologisko, biezi vien daudzslanaino nozimi. Krasu lietojums sadzivé un lidz
ar to apgérba nav bijis nejauss. Apgérba krasas nesusas veésti par tajas ietverto nozimi,
magiskam Ipasibam, vértigumu un prestizu.

Atsauces

Raksta pamata ir pétijums, kas veikts autores promocijas darba, skatot krasu lietojumu un iespéjamo
to nozimi 3.-13. gadsimta baltu apgérba, ka ari divas konferencés nolasitie referati: “Par sarkanas kra-
sas lomu dzelzs laikmeta baltu apgérba” (Latvijas Universitates 68. konference, folkloristikas sekcija.
04.02.2010.) un “Krasu robezas latvie$u tautasdziesmas. Dzeltens, sarkans, brans” (Kri§jana Barona
konference 2011 “Tradicija un robezas” 25.10.2011.)

Greble V. Krasu izjuta latvju dainas. Latviesu folklora. Tradicionalais un mainigais. Red. J. Darbiniece.

Riga: Zinatne, 1992. 159.-172. Ipp.
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* Sugu enciklopédija Latvijas daba. http://www.latvijasdaba.lv/augi/sistematiskais-raditajs/rosaceae/
(Skatits 21.10.2011.)

* Zarina A. Latgalu vainagi laika no 6. lidz 13. gadsimtam. Arheologija un etnografija. I1. Riga, 1960.

91. Ipp.; Bremze Z., Rozenberga V., Zingite I. LatvieSu tautas térpi. I s&j. Riga: Latvijas Véstures muzejs,

1995. 16. Ipp.

Greble V. Krasu izjata latvju dainas. 168. Ipp.
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Riga: Latvie$u folkloras kratuve, 1939. 384., 397., 399. Ipp.

Karulis K. Latviesu etimologijas vardnica. Riga: Avots, 2001. 149. Ipp.

Nejaukt ar sieviesu brunc¢iem - lindrakiem.

12 Arheologisku liecibu par gariem svarkiem nav. Senakas ikonografiskas liecibas vésta, ka sievietém

bijusi 1si vai pusgari svarki un villaines, viriesiem svarki nav bijusi garaki ka lidz celiem. Pirmas liecibas

par gariem svarkiem gan sievietém, gan virie$iem rodamas vien J. K. Broces ziméjumos 18. gs. beigas.

Sk. Spekke A. Vecakie latvju tautas apgerba zimejumi. Riga: A. Gulbis, 1934. 30 Ipp. un 11. attéls,;

Bremze Z., Rozenberga V., Zingite I. Latviesu tautas térpi. I s&j. 18.-19. Ipp.; I s¢j. 21. Ipp.

Svabe A. Raksti par latvju folkloru. 1. Riga: J. Rozes apgads, 1923. 38.-43. Ipp.

Turpat, 36.-39. Ipp.

Tomsons A. Damascéto ierocu iespéjamais atspogulojums latviesu tautasdziesmas. Referats nolasits

Latvijas Universitates 66. konferencé, arheologijas sekcija “Sabiedriba un materiala kultira no akmens

laikmeta lidz jaunajiem laikiem” 01.02.2008.

4 Zarina A. Seno latgalu apgerbs 7.-13. gs. Riga: Zinatne, 1970. 57.-58. lpp.; Zarina A. Apgerbs Latvija
7.-17. gs. Riga: Zinatne, 1999. 72. Ipp.

1> Kursite J. Latviesu folklora mitu spoguli. 84., 95. Ipp.; §1 doma tiesa veida parnemta: Roze A. Krasu no-
saukumi: lingvistiskais aspekts latviesu valoda. Promocijas darba kopsavilkums filologijas doktora grada
iegiisanai. Riga: LU Latviesu valodas instittts, 2005.

16 Latviesu konversdcijas vardnica. A. Svabe, A. Bamanis, K. Diglers (red.). IT séj. Riga: A. Gulbja apgadiba,

1927.2157. sl.

Karulis K. Latviesu etimologijas vardnica. 1126. Ipp.

'8 No Latvija sastopamam 13 karklu sugam ¢etram ir ziedi sarkanigos un sarkanbranos tonos. Sk. Sugu
enciklopédija Latvijas daba. http://www.latvijasdaba.lv/augi/sistematiskais-raditajs/salicaceae/ (Skatits
15.10.2011.)

¥ Par zirgu krasu $eit un turpmak sk. Gali¢s J. Zirgs. Virsnieku akadémisko kursu izdevums. b.v., 1927.

46.-49.1pp.; Baltakmens R. Bérie, sirmie, ditkanie. .. Riga: Zinatne, 1990. 8.-11. Ipp.

Sk. ari Karulis K. Latviesu etimologijas vardnica. 789.-790. Ipp.

Dzérvitis A. un Ginters V. (red.). Ievads latviesu tautas térpu vésturé. Riga: J. Grinbergs, 1936.

26.-54. Ipp.

Barber E. W. Prehistoric Textiles. Princeton: Princeton University Press, 1991. P. 224-225.

23 Smits P. Par seno latviesu apgérba krasu. Filologu biedribas raksti. I11. 1923. 8. Ipp.; Fasmer M. Etimolo-
giceskij slovar ruskovo jazika. I1. Moskva: Astrel AST, 2003. S. 368.

# Greble V. Krasu izjuta latvju dainas. 166.-167. lpp.

» Kursite J. Latviesu folklora mitu spoguli. 58.-65. Ipp.

% Bremze Z., Rozenberga V., Zingite I. Latviesu tautas terpi. I1 s¢j. 203. lpp.

2 Spekke A. Latvie$i un Livonija 16. gs. Riga: Zinatne, 1995. 196., 201., 212. Ipp.

# Trencéni-Valdapfels I. Sengrieku teikas. Riga: Zinatne, 1996. 7. Ipp.

¥ Kursite J. Latviesu folklora mitu spoguli. 356.-358. Ipp.

% Pieméram, Césu aprinka Priekulu pagasta Gugeru kapulauka 42. kapa (sarkanas dzijas $uvums - rota-

jums) un Drabe$u pagasta Liepinu kapulauka 147. kapa (sarkana celaine), (abi 10.-12. gs.).

Eliade M. Sakralais un profanais. Riga: Minerva, 1996. 159.-167. lpp.

Par to, ka Polija magones simbolizé asinis, kuras poli izIéjusi daudzas cinas par savu dzimteni, un ka

dziesmas tiek dziedats par to, ka, barojoties ar polu asinim, magones kluvusas sarkanas sk. Roze A.

Krasu nosaukumi: lingvistiskais aspekts latviesu valoda.
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3 Rozém ka senakajam kulttraugam bez lauksaimnieciskas nozimes plasa geografiska areala tiek pie-
déveétas aizsargajosas funkcijas. Sk., pieméram, Barber E-W. Women’s Work. The First 20,000 Years.
NY & London: W. W. Norton & Company.Inc, 1994. P. 297.

Daugavpils aprinka Izvaltas pagasta Briveru kapulauka 15. kapa (10.-12. gs.).

Vijups A. Latvijas XIII-XVII gs. pakavsaktas ka arheologiskais avots (tipologiska analize). Promocijas

darbs. Latvijas Universitate. Véstures un filozofijas fak. Riga: [b.i.], 1998.

Straubergs K. LatvieSu buramie vardi. I s¢j. Riga: Latvie$u folkloras kratuve, 1939. 429.-431., 234.-237.,

266.-267. Ipp.

37 Rézeknes aprinka Galénu pagasta Zeimulu senkapu 6. kapa (11. gs.).

% Madonas aprinka Liepkalnes pagasta Kesteru kapulauka 3. kapa (10.-12. gs.).

¥ Pieméram, Rézeknes aprinka Ezernieku pagasta Jurkovas senkapu villainé (11.-12. gs.) un Abrenes

aprinka Danilovkas 1. uzkalnina 2. kapa villainé (13. gs.).

Straubergs K. Latviesu buramie vardi. I sgj. 229.-230., 235., 433. Ipp.

Smits P. Par seno latviesu apgérba krasu. Filologu biedribas raksti. 111 s&j. 1927. 25. Ipp.

Greble V. Krasu izjuta latvju dainas. 168. Ipp.

Kursite J. Latviesu folklora mitu spoguli. 69.-70. lpp.

Vasks A., Vaska B., Gravere R. Latvijas aizvesture 8500. g. pr. Kr. - 1200. g. péc Kr. Riga: Zvaigzne ABC,

1997. 110. Ipp.

Smits P. Jauniesu milestiba tautas dziesmas. Latvju tautas dainas. Sakart. R. Klausting. 5. s&j. Riga:

Literatara, 1930. 682. Ipp.

Greble V. Krasu izjuta latvju dainas. 167. Ipp.

Zarina A. Apgerbs Latvija 7.-17. gs. 130.-131. Ipp.

Kursite J. Latviesu folklora mitu spoguli. 69. Ipp.

Senaja apgérba atrodamie lapijumi liecina, ka tas nav bijis gatavots tikai bedibu vajadzibam.

Urtans V. Zelta griezti gredzentini. Padomju Jaunatne. 1987, 28. janv.

Kursite J. Latviesu folklora mitu spoguli. 73.-76. lpp.

52 Pieméram, Jekabpils aprinka Krustpils pagasta Oglenieku kapulauka 8. kapa un Madonas aprinka
Liepkalnes pagasta Kesteru 3. kapa (abi 10.-12. gs.).

%3 Pigozne-Brinkmane I. Sena apgérba raksturojuma mekléjumi latviesu folkloras tekstos. Kultiras krust-
punkti Nr. 4. Sast. J. Urtans. Riga: Latvijas Kultaras akadémija, 2008. 109.-113. Ipp.; Pigozne-Brinkmane I.
Brina un zila krasa véla dzelzs laikmeta apgérba. Pielietojuma nozimes mekléjumi. Literatiira un kultira:
process, mijiedarbiba, problemas. Iracionalais, mistiskais, noslepumainais kultira. Zinatnisko rakstu
krajums XII. Sast. M. Burima. Daugavpils: Daugavpils Universitate, 2009. 213.-216. Ipp.

> Peétot krasaugus un tradicionalas kraso$anas metodes, izskatiti visi Latvijas Nacionala véstures muzeja

(LNVM) Etnografijas nodalas Rokrakstu, ziméjumu, fotoattélu un dokumentu kolekcijas (ZAE) ma-

teriali par kraso$anu.

LNVM ZAE kolekcija.

Karulis K. Latviesu etimologijas vardnica. 149. Ipp.

%7 Lidzigi ka “sarkans rozu vanadzing’, iespéjams, noziméjis ari sarkana vilnas auduma vainagu.
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Red, Yellow, Brown. On the Visual and Mythical Boundaries of
Colors in Latvian Folklore and Traditional Clothes

Studies of colors used in Iron Age clothing and the symbolism of colors in Latvian
folklore reveal how particular colors are associated with this or that object or phenomenon
that can also be found in modern day life and can therefore be examined. Boundaries
between colors are rather vague and blurred. Interestingly, many objects described in folklore
as yellow or red are nowadays seen as brown. Assuming that the name ‘brins’ (brown)
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might be more recent, various hypotheses have been considered to find an older name
for the brown color in Latvia. This search has also led to the names ‘vara’ (of copper) and
‘brunu’ (of armour) among others. The mythological meaning of colors is broad. The
symbolism of the red color includes blood as the source of life-sustaining energy and an
indication of growth and also death. Because of the specific symbolic meaning of ‘ruds’
(ginger, orange-red), a distinctions should be made between this color and reddish and
yellowish hues. Yellow is associated with the Horses of the Sun, young maidens, the preferred
color of hair and maturity. The symbolism of the brown color implies associations with dye
plants, specifically, tree bark, which was a source of the brown color for dying clothes. The
brown color in clothes might have symbolized armor and defense. Linguistic, folkloristic
and archeological evidence suggests that in ancient times the use of colors in everyday life
situations and consequently also clothes was not incidental. Colors of clothes carried a
message of their intrinsic meaning, magical qualities, value and prestige.
Keywords: Red, yellow, brown, meaning, clothes
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Una Smilgaine

Starpnozaru makslas grupa “Serde”.

Starp makslu un tradicijam

Atslegas vardi: tradicionala kultlra, starpdisciplinaritate, Renewable tikls,
maksla, tradiciju dokumentacija, interpretacija

Maksla un tradicionala kultara ir divas Skietami atskirigas nozares. Jau izsenis maksli-
nieki smélusies iedvesmu folklora un mitologija, tomér allaz apzinoties robezu, kas tas
abas skir. Pedéja desmitgadé saistiba ar jauno tehnologiju un interneta attistibu visa pa-
saulé un ari Latvija makslinieki aizvien biezak izmanto starpdisciplinaru pieeju, pétot
attiecibas starp makslu un lauksaimniecibu, makslu un tradicionalo kultaru, makslu un
energétiku. Tradicionalas kultiiras un makslas mijiedarbes procesiem folkloras pétnieki
lidz $im pievérsusi visai maz uzmanibas. Sis bis skatijums uz $iem procesiem no folkloras
pétnieka pozicijam.

Raksta pieveérsiSos starpnozaru makslas grupas “Serde” darbibai, mekléjot makslas
un tradicionalas kultiiras robezas un parklaganas laukus. Raksta tapsana izmantota autores
personiska pieredze, piedaloties vairakos “Serdes” projektos, ka ari dazadi interneta resursi
un intervija ar vienu no “Serdes” dibinatajam Signi Pucenu.'

Sakums

Starpnozaru makslas grupu “Serde” 2002. gada dibinajusi vairaki makslinieki, bet
tas kodolu lidz pat §im laikam veido Signe Pucena un Ugis Pucens. Interneta majaslapa’
véstits, ka “Serde” ir biedriba, starpnozaru makslas grupa, kuras meérkis ir veicinat pro-
fesionalas makslas attistibu, sadarbojoties ar dazadam citam kultdras nozarém. “Serde”
majvietu radusi Aizputé vésturisku éku kompleksa, kuru pakapeniski restauréjot izveidots
reziden¢u un darbnicu centrs radosam darbam.’ Sakotnéji 2002. gada, kad §i organizacija
tika dibinata, pirmie projekti bija saistiti ar restauraciju un masdienu makslas pieejamibu
plasakai auditorijai. Ka pirmo var minét projektu “Citas preces”," ta bija celojosa telts—izstazu
zale, kura izstaditi dazadi Latvijas makslinieku darbi. Si telts vasara celoja pa dazadam
Latvijas mazpilsétam, kur noris gadatirgi vai pilsétas svétki. Si izstade bija ka “blakuspro-
dukts” tradicionalajam gadatirgu precém. Tomér jau biedribas $upuli tika ielikta ideja par
nemitigiem virziena mekléjumiem un starpdisciplinaritati.

Signe Pucena: Jau dibinot “Serdi’, més paredzéjam, ka mums bus dazada veida sadarbibas.
Nebis tikai vai nu makslinieki, vai pétnieki, jo mums pasiem ari nebija diez cik interesanti
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stradat tikai sava loka. Més péc iespéjas katru gadu mainam ari virzienus, mérkus un idejas [..],

lai nebatu tikai viens, lai pagiem batu interesanti. Un sekojam lidzi, kas notiek pasauleé.’

Atspériena punkts, kas rosinaja makslas un tradicionalas kultiiras projektu istenosanu,
péc Signes Pucenas domam, bija Latvijas Kultaras akadémijas rikota folkloras ekspedicija
“Folklora pilsétd” Aizputé 2005. gada. Tas bija masdienu kultarvides pétijums ar meérki
apzinat un analizét ikdienas kultaru un tradicijas mazpilsétas vide. Macibu ekspedicija,
kas paredzéta tradicionalas kultaras studentiem, piedalijas ari audiovizualas studiju prog-
rammas studenti. Sim procesam un iegiitajiem materialiem reizé piemit ka pedagogiska, ta
makslinieciska un zinatniska vértiba.

Tai pasa gada tika sakts projekts, kas vélak guva lielu popularitati, — kandzas darbnica
“Toc¢ka” Ta iepazistina ar vietéjam kandzas tecinasanas tradicijam un piedava apskatit
kandzas aparatu darbiba, ka ari kandzas dzi$anas procesa foto un video materialus. Pro-
jekta “Tocka” autori ir Ugis Pucens, Egons Baranovs, Signe Pucena un Ieva Vitola. Kandzas
dzisanas darbnica ir makslinieciska un reizé kultarvésturiska interpretacija par $o pro-
vokativo nodarbi. Tas realizéSana un prezentacijas apvienojas gan tradicionalas kulttras
pétnieki, gan makslinieki, kuru mérkis ir paradit cilvéka neizsmelamo izdomu, ka ierobe-
zotu resursu apstaklos realizét savas vajadzibas. Tas ir aicinajums paltkoties uz aizliegto,
bet labi zinamo nodarbi no atskiriga skatpunkta. Péc Signes Pucenas stastita, “Tocka”
aizsakas ka maksliniecisks joks.

Signe Pucena: Kadreiz bija tads pienémums, ka padomju cilvéks var visu un ka no jebkuras
tehniskas iekartas, pienemsim, no kafijas kannas var puteklu sticéju pagatavot. [..] Kandzas
aparats bija ka tads universals, padomju telpu vienojoss elements. Tie, kuri taja laika ir dzimusi
un piedzivojusi $o te laiku, zin, ka kandZas aparatu varéja pagatavot gandriz no jebka, kas
atbilda tehnologijai daudzmaz, un pilnigi brinumainas lietas — dazadas konservu bundzas

un kastroli tika pielagoti §im vajadzibam.’

Starpdisciplinarie projekti

Lidz ar “Serdes” majvietas — Rezidencu centra — iekartoSanu apgriezienus varéja
uznemt starptautiski sadarbibas projekti. “Serdes” starpdisciplinara darbiba ieklaujas vai-
rakas citas makslinieku kopienu aktivitatés Latvija un arpus tas. Te var minét 2009. gada
izveidoto Baltijas un Ziemelvalstu starpdisciplinaras sadarbibas tikla Renewable maksli-
nieku kopienu,” kuras darbibas pamata ir 20. gadsimta 90. gadu jauno mediju sadarbibas
tiklu kopienu pieredze. Renewable tikla konceptualais pamats ir energija un informacija —
$o abu faktoru attiecibas un mijiedarbiba. Jauno mediju maksliniece un tiklu pétniece Rasa
Smite, runajot par $o un lidzigam makslinieku kopienam, lieto apziméjumu “hibridie tikli’)’
ar to saprotot, ka tiek veidotas citadas, jaukta tipa tiklojuma struktaras. Tas attiecas uz
sociali tehniskam sistémam, kas, no vienas puses, bazéjas interneta, no otras puses, veido
savienojumus starp dazadam jomam un sabiedribas grupam — maksliniekiem un zinatnie-
kiem, maksliniekiem un vietéjiem iedzivotajiem. Paradoties globalam klimata izmainam,
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ekologiskai un finan$u krizei, ir kluvis skaidrs, ka lidz $im izmantotas saimnieko$anas
metodes nav ilgtspé&jigas un ir nepiecieS$ama atskiriga pieeja. Renewable tikla makslinieki
ir vieni no tiem, kas piedava citadu skatfjumu, izmantojot tikloanas stratégiju,” radosu
starpdisciplinaru pieeju, atvérta koda (open source), “dari pats’,'* ka ari citas sadarbibas un
lidzdalibas idejas. Tiek meklétas jaunas formas un pieejas, makslu kombingjot ar lauksaim-
niecibu, dazadam zinatnes nozarém, jaunajam tehnologijam un bagatinoties no tradicijam
un kultdras mantojuma.'’ Renewable tikla makslinieku kopiena apvieno daudzveidigas un
visai atskirigas pieejas ilgtspéjigas nakotnes mekléjumos.

Attiecibas starp makslu un lauksaimniecibu risina makslas un agrikultaras centrs
“Kultivators” (Kultivator), kas atrodas neliela lauku ciemata Zviedrija Elandes sala. To
izveidojusi makslinieki Malina un Matjé Freimani (Malin Lindmark Vrijman, Mathieu
Vrijman). Centrs atrodas blakus nelielai biologiskai fermai, kura ir aptuveni trisdesmit
govju un aitu. Ka konceptualo metaforu “Kultivators” izmanto atvérta koda pieeju, tada
veida padarot zinasanas, prasmes, informaciju, pétjjumu rezultatus un citus datus atvértus
un pieejamus. Vini organizé daudzveidigus starpdisciplinarus projektus, apvienojot makslu,
lauksaimniecibu, dabu, ekotarismu, arhitektaru un dizainu. Viens no interesantakajiem
“Kultivatora” projektiem ir “Vakarinas ar govim’, kas 2009. gada tika izradits Latvija festi-
vala “Maksla+Komunikacijas” Ta ir septinu minasu filma par filmésanu plava, kura ganas
govis. Lai iesaistitu péc iespéjas vairak vietéjo iedzivotaju, tika izzinota pieteiksanas uz
masu skatu filmésanu. Filma redzams, ka viena pusé garam vakarinu galdam séz vietéjie
zemnieki, &d un dzer, bet otra pusé piegajusas govis."”

Attiecibas starp darzkopibu un tehnologijam risina projekts “Gara pupa’," ko sadar-
biba ar Latvijas Jauna teatra institatu piedava Jauno mediju kultaras centrs RIXC. “Gara
pupa” ir socials makslas projekts un reizé akcija, kas risinajas 2010. gada vasara. Maksli-
nieki pasi audzéja stadus un aicinaja piedalities visus Latvijas iedzivotajus ar paSaudzétiem
édamiem augiem vai garSaugiem. Procesam varéja sekot lidzi projekta bloga. Rezultata
tika izveidota “logu lauksaimniecibas™"* instalacija RIXC mediju telpas logos. So instalaciju
papildinaja videointervijas ar dazadiem kultairas darbiniekiem. Akcija noslédzas ikgadéja
mausdienu kultaras foruma “Balta nakts” 2010. gada septembri.

Ar savu darbibu $aja makslinieku kopiena ieklaujas ari starpnozaru makslas grupa
“Serde”. Vinu radosa darbiba, kas sakotnéji tika vérsta uz modernas makslas pieejamibu,
laika gaita ir attistijusies starpdisciplinaritates virziena, makslu apvienojot ar folkloru un
kultiiras mantojuma saglabasanu. Vienmeér plasi apmekléta ir radosa darbnica “Tocka”, kas
atklaj kandzZas tecinasanas tradicijas un ir daudzkart izradita, ari “Baltaja nakti” 2009. gada.
“Serdes” makslinieki nebaidas no provokativam, sabiedriba pretrunigi vértétam témam,
bet tie$i otradi — ar starpdisciplinariem projektiem mégina tas risinat.

Turpinot attistit ar tradicionalo kultiru saistitas idejas, tika aizsakts starptautisks
projekts “Herbologija” (Foraging Network), kas Signei Pucenai veidojas sadarbiba ar Endrja
Grifu Patersonu (Andrew Gryf Paterson) un Ullu Taipali (Ulla Taipale). “Herbologija” ir
starptautisks vairaku pasakumu komplekss, kas paredzéts, lai iemacitos atpazit, vakt, saga-
tavot un lietot savvalas arstniecibas un édamos augus. Projekta tika pétitas tautas tradicijas
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un zinasanas par augiem — ka édamiem, ta arstniecibas augiem, kas atrodami savvala.
Iesaistot arvalstu pétniekus un maksliniekus, tika apzinatas, pétitas un dokumentétas augu
vaksanas, sagatavosanas un lietoSanas tradicijas.

Projekts aizsakas 2010. gada marta Helsinkos, kur norisinajas Pixelache festivals.
Ta laika notika starptautisku makslinieku un somu augu pazinéju seminars, dazadas
prezentacijas un darbnicas. Signe un Ugis Puceni Pixelache festivala organizéja praktiskas
darbnicas Helsinku Botaniskaja darza, ka ari demonstréja tinktiru pagatavo$anu majas
apstaklos.

“Herbologijas” ekspedicija notika 2010. gada no 20. lidz 30. jinijam Aizputé un
Alsunga. Tas dalibnieki bija dazadu nozaru parstavji gan no Latvijas,* gan arzemém. Aizputes
Rezidencu centrs pulcéja gan zinatniekus, gan maksliniekus, gan ari vietéjos interesentus
un entuziastus. Dokumenté$anas un tulkosanas procesa tika iesaistiti ari vietéjie jauniesi.
Ka intervija atzist Signe Pucena, $adas raibas, starpdisciplinaras publikas piesaistisana ari
bija viens no ekspedicijas mérkiem.

Ekspedicija bija orientéta ne vien uz rezultatu — savvalas arstniecibas un édamo
augu apzinasanu un dokumenté$anu —, ka tas ir zinatniskas ekspedicijas, bet ari uz pro-
cesu — praktiskam iemanam, ka atpazit augus un ka tos lietot. Orienté$anos uz procesu
noteica ekspedicijas dalibnieku daudznacionalais sastavs, jo, pieméram, daudzviet Eiropa

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Herbologija, 2010. gada junijs. Ekspedicijas dalibnieki Aizputé intervé Zintu Nikiforovu. Foto: Bartaku
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intensivas lauksaimniecibas dé] plavas ar tik daudzveidigiem augiem ka Latvija vairs nav
sastopamas. Satiekoties ar maksliniekiem un pétniekiem no citam valstim, arl vietéjie
iedzivotaji apzinas, ka vinu zinasanas un prasmes ir vértiba.

Jaatzimé, ka “Herbologijas” projekts ir aizsacis kustibu — savvalas augu apzinasa-
nas/vaksanas iniciativu tiklu (Herbologies/ Foraging Network)." Sis iniciativu tikls apvieno
tradicionalo kultiaru/prasmes, medijus, makslu, tehnologijas — aktivitates, kas vérstas uz
savvalas augu, ari sénu un bi$u produktu, apzinaganu un izpéti. Ipasa interneta platforma
tiek piedavati zinasanu un informacijas apmainas pasakumi par édamo un arstniecibas augu
audzésanu un atpaziSanu, kuros ikkatrs var piedalities, pieméram, veidot “logu darzus”
hidroponikas tehnologija. Socialie tikli, dazadas tieSsaistes interneta vietnes ir kluvusas
par galveno sazinas lidzekli un informacijas ieguves iespéju lielakajai dalai jauniesu, tadél
ir svarigi dokumentétos materialus pasniegt $ai socialajai grupai pieejama, saprotama un
interesanta veida.

Renewable tikla makslinieku vida Signes Pucenas un Uga Pucena rado$ie mekléjumi
saistiti ar vietéjam kultaras tradicijam, tradicionalo prasmju pétiSanu un popularizé$anu.
Vini piedava atgriezties pie senam, daudziem labi zinamam un ikdieniskam vértibam, kas
saknojas vietéjas tradicijas un prasmés, kuras ieklautas masdieniga konteksta, apvienojot
tas ar modernajam tehnologijam. Tai pasa laika $is idejas sasaucas ar ekologijas, ekono-
mikas un energijas ilgtspéjas jautajumiem. Daudzviet pasaulé arvien lielaku nozimi
ieguist savvalas augi vai lauksaimniecibas produkti un pasgatavoti arstniecibas lidzekli, jo
ta iespéjams samazinat energijas patérinu un pagatavot édienu no labi pazistamas vietéjas
ekosistémas.

Starpnozaru makslas grupas “Serde” makslinieki un folkloras pétnieki Signe Pucena,
Ugis Pucens, Ieva Vitola, ka ari Aigars Lielbardis augu izpétes tému attista projekta “Tautas
aptieka” — ta ir makslinieciski kultarvésturiska interpretacija par édamiem un arstnieciba
izmantojamiem istabas augiem. Daudzviet Latvija gan laukos, gan pilsétas uz palodzém
audzé alvejas, kalanhojas, geranijas un no $iem augiem gatavo zales — kompreses, téjas
vai tinktaras. Makslinieki piedava paskatities uz $o tradicionalo nodarbi cita konteksta —
arstniecibas augu darzs uz palodzes vai balkona pilnveido un padara krasnaku pilsétnieku
ikdienas dzivi, ienesot urbanaja vidé dalu dabas. Projekta izradiSanas laika apmeklétaji tiek
aicinati dalities pieredzé, atklajot dazadas arstniecibas receptes.’

Iedvesmojoties no pétijumiem tradicionalaja kultira un aktualizéjot jaunakas teh-
nologijas, ka ari lauksaimniecibas elementu ienaksanu pilséta, 2011. gada tika radits
projekts “Pilsétas eko-sistéma”. Paslaik visa pasaulé ar makslinieku, arhitektu, kultiiras
aktivistu lidzdalibu ideja par pilsétnieku darziem aizvien vairak transforméjas — tie var
bit uz maju sienam, jumtiem, terasém un citas pavisam neiedomajamas vietas. Projekta
autori Ivars Smits, Ugis Pucens, Signe Pucena un Ieva Vitola piedavaja pilsétas dobes
modeli, kuras vertikalajas vagas brieda kartupelu raza, otrreiz izmantojamos traukos
zaloja salati, dazadi garSaugi un vienkarsas darza pukes. Si sadzives lidzdalibas akcija tika
izradita Riga, Gertrades iela 32, divu plasaku projektu — “Balta nakts 20117 un Survival
Kit 3 — laika. Projekta autori rosindja ikvienu pilsétnieku praktiski iesaistities savas
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dzives vides un vietas pilnveido$ana, padarot pilsétas vizualo télu krasnaku un noskanam
- = 18
bagataku.

Tradiciju dokumentésana

Péc projekta “Tocka” prezentacijas 2005. gada ta autoriem radas ideja plasak izpétit
kandZas tecinadanas tradicijas. So ideju savulaik atbalstija Valsts kultiirkapitala fonds
un Rigas dome, un tas bija rezultats sava veida diplomatiskam darbam, jo taja laika,
2007. gada, daudziem pret §is tradicijas iespéjamo dokumentésanu bija skeptiska atticksme.
Projekts “Toc¢ka” aizsaka ne vien makslas un tradicionalas kultaras projektu virkni, bet bija
arl sakums “Serdes” izdoto “Tradiciju burtnicu” sérijai. Kop$ 2007. gada ir izdotas jau
devinas “Tradiciju burtnicas”, kuras publicétas ekspedicijas un lauka pétijumos dokumen-
tétas tradicionalas kulttiras liecibas — dazadas prasmes, tradicijas un personiskas pieredzes
stasti. 2007. gada péc pirma pétijuma tika izdota ari pirma tradiciju burtnica “Brandava
gatavosanas tradicijas Viduskurzemé”, kura publicéti lauka pétijumu rezultati. Izdevuma
aprakstiti tradicionala alkoholiska dzériena — kandZas — gatavo$anas panémieni, dazadas
receptes, ka arl ar $o procesu saistiti pieredzes stasti.

“Tradiciju burtnicas” veltitas ne vien tradicionalajam prasmém, pieméram, kandzas
tecina$anai, alus dari$anai vai augu vaks$anai un izmantosanai, bet ari mutvardu vésturei.
Personiskas pieredzes stasti apkopoti izdevuma “Aizputnieku stasti par ebrejiem”” un
“Baskirijas siguldie$u stasti”>” Vairaki krajumi veltiti atsevisku novadu tradicionalajai

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

U. Pucens pie kandzas aparata. Foto: D. Grodzs
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kultdrai. 2009. gada iznaca “Suitu stasti’;” kur publicéti materiali no lauka pétijumiem
Jarkalné, savukart “Ribenu nivoda stuosti” izdoti divas atseviskas burtnicas latgaliesu
un krievu valoda.

Tikpat svariga ka tradiciju vaksana un dokumentésana ir ari iegtita materiala publicé-
$ana. Materiali “Serdes” lauka pétijumos netika vakti vienigi makslas akcijam vai zinatniskiem
meérkiem, lai papildinatu arhiva plauktus, bet jau sakotnéji tika planots “Tradiciju burtnicas”
publicét ka popularzinatniskus izdevumus plasakam cilvéku lokam.

Signe Pucena: Més negribéjam, ka tas paliek kaut kur arhivos vai paliek kaut kur kratuve, pie-
méram, — tam ari tur ir jabat. Bet més gribéjam laist atpakal tauta. [..] Jebkuram pétjjumam,
jebkurai lietai, ko tu dari, vienmér ir patikami sajust, ka ir ta atpakalsaikne, ka ir ta saikne ar
tautu. Vienalga, cik daudz un ka, bet ka tu sajati, ka tas ir nostradajis, ka kadam tas ir bijis

vajadzigs un patik.”

Ar tradicionalas kultaras dokumenté$anu Latvija lielakoties nodarbojas pétnieciskas
institdcijas un augstskolas, bet nenoveértéts resurss ir nevalstiskais sektors un skolu jaunatne.
Tiesi vietéjo skolu jaunie$u un pedagogu iesaiste lauka pétijumos ir loti nozimiga, jo tada
veida tiek attistita dzimtas vietas kultairas izpratne, véstures un tradiciju izpratne.

Par robezam un starpdisciplinaritati

“Serdes” makslinieki apzinati mégina jaukt robezu starp akadémiski pétniecisko vidi,
makslu un tradiciju neséjiem/teicéjiem. Ne tikai pétnieki — folkloristi, antropologi, etno-
grafi un mutvardu vésturnieki — spéj atbilstosi interpretét lauka pétijjumos dokumentétos
materialus un reprezentét tos zinatniskas publikacijas. Tikpat svarigi ir veidot saisto$us
un interesantus popularzinatniskus izdevumus par tradicionalo kultiru, ka ari dazadas
meistardarbnicas, kas saistitas ar tradicionalajam prasmém un kas katru gadu tiek orga-
nizétas “Serdes” majvieta Aizputé, veicinat prakstisku $o prasmju apgasanu®. Projektos,
pieméram, “Toc¢ka”, “Tautas aptieka’, makslinieciski interpretéjot tradicijas, tas no jauna
tiek atdotas atpakal vietéjiem iedzivotajiem, ka ari starptautiskos festivalos plasak popula-
rizétas visa pasauleé.

Iespéjams, dazas labi zinamas tradicijas ta ari paliktu nedokumentétas, ja vien ar
maksliniekiem piemito$o atvértibu un elastibu Signe Pucena un Ugis Pucens ar domu-
biedriem nebutu aktualizéjusi vairakas stridigas un pat provokativas, bet sabiedriba
aktualas témas, pieméram, kandzas tecinasanu vai ciku béres.

Vairakus gadus vérojot un pasai piedaloties “Serdes” projektos, ta ari paliek neatbil-
déts jautdjums — kur ir robeza starp makslu un tradicionalo kultaru? Visticamak, sadu
robezu novilkt nemaz nav iespé&jams, jo makslinieki un vinu domubiedri izvéléjusies
visproduktivako — abu nozaru parklasanas lauku. Domaju, ka kopuma “Serdes” darbibas
veiksme slépjas tiesi starpdisciplinaritaté — attiecibu veidosana starp dazadam nozarém
un ari dazadam socialajam grupam. “Serdes” makslinieki kopa ar tradicionalas kulta-
ras pétniekiem un vietéjiem entuziastiem netiecas tikai registrét pagatnes kulttru, bet
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prasmigi ieklauj kultaras mantojumu muasdieniga, makslinieciska konteksta. Veidojot
starpdisciplinarus un starptautiskus projektus, tradicionalas zinasanas tiek padaritas
pieejamas plasam Jauzu lokam — ka makslas un folkloras pétniekiem, ta tradiciju kopé-
jiem un praktikiem.

Atsauces un piezimes

! Intervija ar Signi Pucenu notika Riga 2011. gada 13. oktobrl. Ieraksts un ta atsifréjums glabajas raksta
autores personigaja arhiva.

http://www.serde.lv

“Butiba pirmos gadus jau sanemot maju, vina bija dramatiska stavokli. Lidz ar to mums nebija iespéju
tur lielus pasakumus organizét. [..] Pirmos gadus més centamies vienkarsi savest maju kartiba, lai vina
bitu dzivojama. Un pirmie darbi bija gan éku konservacijas, gan glab$anas pasakumi, un pirmie pasa-
kumi bija ar arhitektiem, ar pieminek]u apkopsanas, sakopsanas un uzturésanas ekspertiem, lai vispar
saprastu, ko ar maju var darit. Nu batiba, to maju panemot apsaimnieko$ana, més pasi no makslinie-
kiem un pétniekiem kluvam par bavétajiem. Jo tas ari ir tas misu darbs, ko més esam pasi darijusi, jo
mums nav bijis nekadu bavfirmu, iznemot jumiki jumta parlik§anai, paréjie visi ir masu biedru, masu
pasu darbaspéks.” Fragments no intervijas ar S. Pucenu.

No intervijas ar S. Pucenu.

Fragments no intervijas ar S. Pucenu.

Fragments no intervijas ar S. Pucenu.

Renewable tikls - saisinajums no Network for Art and Renewable Energy Technologies. http://renewable.
rixc.lv

Smite R. Renewable tikla makslinieki - ilgtspéjigas nakotnes mekléjumos. Akustiska telpa. 2011. Nr. 8.
212. Ipp.

Kops$ pagajusa gadsimta beigam jédzienstikls” tiek lietots galvenokart attieciba uz datoros bazétam
tehniskajam infrastruktaram, tomér pédéjos gados, kad aprité iegajusas tadas socialo mediju platfor-
mas ka blogi un socialo tiklu vides, termins “tikls” vairak asociéjas ar socialajiem tikliem. Smite R.
Kreativie tikli. Riga, Liepaja: RIXC, Liepajas Universitates MPLab, 2011. 24. Ipp.

10 Ka pretmets aizvien pieaugosajai patérniecibai pédéjos gados visa pasaulé populara kluvusi ideja par
pasaudzétu partiku, pasgatavotiem vai otrreiz izmantojamiem priek§metiem. “Dari pats” iniciativa
(anglu val. do-it-yorself - ‘dari to pats’) tiek plasi popularizéta dazadas interneta vietnés, kuras ievietoti
apraksti, attéli, video, pieméram, Windowfarms Project: www.windowfarms.org.

Smite R., Smits R. Renewable tikla makslinieki - ilgtspéjigas nakotnes meklgjumos. 2011. 209.-212. Ipp.
12 http://www.studija.lv/?parent=50

http://garapupa.info

“Logu lauksaimnieciba” (Windowfarms) ir divu Nujorkas makslinie¢u un vides aktivistu Britas Railijas
(Britta Riley) un Rebekas Brejas (Rebecca Bray) 2009. gada aizsakts projekts, kura galvena ideja ir radit
vertikalus energoefektivus logu darzus no pet pudelém un hidroponikas tehnologijas (augu audzésana
augsnes aizvietotajos). www.windowfarms.org.

Viena no ekspedicijas dalibniecém bija ar raksta autore.
http://www.hirvikatul0.net/herbologies/activities/kurzeme-expedition-2010/
http://www.kim.lv/programma/Izstades/”aug_speja”/

8 http://www.baltanakts.lv/2011/pasakumi/pilsetas-eko-sistema/

Aizputnieku stasti par ebrejiem. Sast. I. Vitola, S. Pucena. Riga: Starpnozaru makslas grupa “Serde’,
2008.

Baskirijas siguldiesu stasti. Sast. I. Vitola, S. Pucena. Riga: Starpnozaru makslas grupa “Serde”, 2010.
Suitu stasti. Sast. L. Vitola, S. Pucena. Riga: Starpnozaru makslas grupa “Serde’, 2009.

Ribenu nivoda stuosti. Ne 1-2. Sast. I. Vitola, S. Pucena. Riga: Starpnozaru makslas grupa “Serde’,
2010.
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» Fragments no intervijas ar S. Pucenu.
2 Sogad tiek organizétas keramikas, alus gatavo$anas, kandzas tecina$anas un arstniecibas augu vaksanas
un sagatavo$anas darbnicas. www.serde.lv

Interdisciplinary Art Group Serde:
Between Art and Tradition

As new technology and the Internet have been spreading across the world, including
Latvia, over the past decade, artists have been increasingly often choosing the interdisciplinary
approach to explore relations between art and agriculture, art and traditional culture, art
and energy, etc. Folklorists, however, have been paying little attention to interaction between
traditional culture and art so far. The article looks into these processes, using the example
of the interdisciplinary art group Serde (Core).

When the group was founded in 2002, its first projects involved restoration work and
making contemporary art accessible to broader audiences. Folklore in the Town, a folklore
expedition organized by the Latvian Academy of Culture to the western Latvian town of
Aizpute in 2005 became a turning point towards projects of art and traditional culture. A
moonshine workshop called Tocka (traditional name for illegal alcohol shops), introducing
visitors to local moonshine distilling traditions, was launched the same year and later
gained wide popularity.

After Serde opened its headquarters at the Residencies Center, it became able to
launch international cooperation projects as well. Serde’s interdisciplinary projects became
part of the activities of other artist groups in Latvia and abroad. One of such projects was
Renewable interdisciplinary artist community, which was set up in 2009. The projects of
the Renewable network led by Signe Pucena and Ugis Pucens involved returning to old,
familiar and customary values. They were rooted in local traditions and skills that were
“placed” in the contemporary context, combining them with modern technology. At the
same time, these ideas were concerned with ecological, economic and energy sustainability
issues.

Since 2007, the group has been publishing “Tradition Notebooks” dealing with materials
of traditional culture obtained or recorded in expeditions and field studies, including various
skills, traditions and personal narratives.

The key of Serde’s success is in the groups interdisciplinary character as it builds
relations between various areas and social groups. Serde artists along with researchers of
traditional culture and local enthusiasts not only record and preserve culture of the past, but
also successfully put it in a modern artistic context. As they are used in interdisciplinary
and international projects, traditional knowledge is made accessible to a broad circle of
people, including researchers of art and folklore, as well as adherents and practitioners of
tradition.

Keywords: traditional culture, interdisciplinarity, Renewable network, art, docu-
mentation of traditions, interpretation



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

126 JAUNAKAS LITERATURAS APSKATS

Psalmu dziedasanas mierino3ais spéeks

Psalmu dziedasana Latgale. Officium defunctorum.
Sast. Aigars Lielbardis.
Riga: LU LFMI, 2012. 56 Ipp., 3 CD + 1 DVD.

Ja runajam par psalmu dziedasanu un
Autortiesibu ierobefojumu dél tas dazadajam tradicijam, vispirms jaapzi-
attéls nav pieejams. nas fascinéjosais fakts, ka varam atskatities
uz tristiksto$ gadu senu un nepartrauktu
psalmu dziedasanas praksi, kas aizsakas
jau Vecas Deribas laikos un ar lielu in-
tensitati tika turpinata dazados kristigas
miuzikas kontekstos lidz pat masdienam.
Ar vardu “psalmi” vésturiski tiek saprasti
150 dziedajumi, kas atrodami Vecas Deri-
bas psalmu gramata, un jau Vecaja Deriba
psalmiem bija nozimiga loma liturgiskajas
norisés. Tas pats attiecinams ari uz Jauno
Deribu, kura psalmi jau no pasa sakuma
uzskatiti par visas baznicas lagsanu un
veido loti nozimigu dievkalpojuma dalu.
Par lielas dalas psalmu autoru tiek uzska-
tits kénin$ Davids (ap 1000. g. pirms Kr.).
Tacu tagad ir zinams ari tas, ka isteniba
psalmu teksta un redakcijas vésture bijusi
apméram tiksto$ gadu ilga (1200.-200. g. pirms Kr.).

Tomér galvenais iemesls, kapéc psalmu teksti cauri laikiem tiek lietoti tik dazados
muzikalos veidolos un sakralos kontekstos, ir to saturs, kas sava izteiksmé ir arkartigi
skaists, bagatigs un dinamisks. Ikviena psalma autors uztic Dievam savu un savas tautas
situaciju — tiek dziedata slava, pateiciba, pardomas, ari zélabas un gréku nozéla. Tiesi So
tekstu emocionalitate un patiesigums ir tas, kas lauj dazadu laikmetu cilvékiem vienmér
no jauna ar tiem identificéties un dziedat ka savus.

A. Lielbarza un M. Boiko sagatavotais izdevums “Psalmu dziedasana Latgalé. Officium
defunctorum’, kura atrodami gan tris audiodiski, gan DVD, gan gramatina ar skaidroju-
miem un tradicijas komentariem, ir uzskatams par nozimigu soli latviesu tradicionalas
muzikas izpétes procesd — tas skaidri parada, ka ar1 sakralajai mazikai un tas praksei ir
butiska vieta latviesu tautas mizika. Tas neparprotami iezimé faktu, ka ari Latgales psalmu
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dziedasanas tradiciju, ar ko primari jasaprot miruso oficija regulara dziedasana, noteikti
jajierauga ka neatnpemama dala no universalas, gadsimtiem senas psalmu dziedasanas
prakses.

Izdevuma atrodamais teksts sniedz isus un precizus komentarus audiodiskos un DVD
atrodamajam unikalajam materialam, kura dokumentéta psalmu dziedasana Latgalé. Uz-
reiz janorada, ka taja konstatéjama spéciga saikne ar senbaznicas dziedasanas tradiciju un
praksi. Pieméram, antifona dziedasanas maniere, recitacija un ari dziedajumu melodiska
uzbuve, kur katram dziedajuma tipam — antifonam, psalmam, kantikumam, responso-
rijam utt. — ir savs noteikts (saturam un liturgiskajai funkcijai atbilsto$s) melodiskais
modelis un stils. Lai gan dziedasana parsvara balstas uz Latgales tradicionalaja muzika
plasi izplatitas homofonas daudzbalsibas pamatprincipiem, kur pamata ir funkcionala
harmoniska domasana (ipasi dominé divbalsiba), tomér miruso oficija tiek lietoti ari vai-
raki senie modi, pieméram 8. psalmtonis, kas tiek harmonizéts, izmantojot funkcionalas
harmonijas. Nenemot véra vélina harmonijas modela lietojumu, Sai gadijuma loti skaidri
identificéjama konkréta psalmdziedajuma agrina izcelsme ap 800. gadu. Kaut ari dzieda-
jums pieredzgjis spécigu transformaciju (gan teksta tulko$ana, gan ta muzikalas izmainas
gadsimtu gaita), tomér neparprotami ir saklausamas gregoriskas psalmodijas detalas, kas
liecina par materiila seno izcelsmi un ta universalo lietojumu. Sai sakara vélos atzimét
faktu, ka ari Ungarija un Rumanija notiek aktiva pétnieciba, apzinot miruso oficija lokalas
tradicijas. Jasecina, ka ari $ai konteksta zinatniska doma attistas paraléli, un noteikti batu
verts salidzinat, kas $ais dazadajas lokalajas tradicijas ir kopigs un atskirigs (protams, izne-
mot valodu). Interesanta karta jasecina, ka tiesi miruso oficijs bieZi ir tas repertuars, kas
tradicionalaja garigaja muzika saglabajas visilgak. Tam par pieméru jamin gan Ziemel-
latgalé, gan Rumanijas un Ungarijas lauku apvidos bagatiga apjoma atrodama dziva miruso
oficija dziedasanas prakse.

Meéginot skaidrot $o fenomenu, jauzsver, ka nave loti dazadas kulttras ir kaut kas
tads, kas cilvekus aizskar arkartigi emocionali, un noteikti ari $eit atrodami iemesli, kapéc
tie$i $is repertuars ir saglabajies tik ilgi un precizi. Cilvékiem ta ir svariga téma, ar kuru
vini dziedot vienmeér sastopas no jauna. Ari katolu baznicas sakralaja muzika tiesi vairaki
rekviéma un Lielas piektdienas dziedajumi ir tie, kas saglabajusies no vissenakajiem lai-
kiem. Acimredzot dziedataji visdrosak jutas, atgriezoties pie seniem un labi zinamiem
dziedajumiem, parmantotiem no iepriekséjam paaudzém. Tiesi tas pasiem dziedatajiem

Loti nozimigi, ka izdevuma autori fikséjusi dzivu tradiciju, kas vél daudzviet eksisté
un tiek parmantota no paaudzes paaudzé. Ipasa loma ir vadosajai dziedatajai, kura, neap$au-
bami, parzina un organizé visu psalmu dziedasanas procesu — gan tekstus ar melodijam,
gan ritualdarbibas. Par to, cik buatiska ir §is tradicijas dokumentésana, liecina fakts, ka,
pieméram, 2009. gada Rekova veiktaja videoieraksta redzama vadosa dziedataja Otilija
Supe jau gadu vélak tika aizsaukta maziba, un ir pamatoti jauzdod jautajums, vai psalmu
dziedasana $ada un lidziga gadijuma varés pilna méra turpinaties. Galvenais iemesls $a-
dam bazam ir fakts, ka $is psalmu dziedasanas veids liela méra balstas uz mutisko tradiciju,
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kur nosu materials ka tads nemaz neeksisté, vai ari, ja tads ir, tam ir stipri pastarpinata
nozime. Izdevuma ir fikséta tradicija, kas no mutes muté tiek nodota talak. Video un skanu
materials parliecinosi parada, ka dziedatajas un dziedataji skaidri zina, “ka visam pareizi
janotiek’;, ar to saprotot gan pasu dziedasanu, gan ari visu norisi ap to. Nevienam svesiniekam,
kurs So tradiciju neparvalda, nav ne mazakas iespéjas psalmu dziedasana piedalities, jo lie-
totas lagSanu gramatinas ir tikai teksti, kas jamak pareizi iedzivinat. Dziedasanu iesp&jams
apgut tikai ilgaka laikposma, lidzi dziedot. Savukart lielaka dala pieredzéjuso dziedataju
psalmus dziedaja no galvas, gramatas turot vien péc ieraduma. Ari $is apstaklis liecina par
loti spécigu mutisko tradiciju, kada ta bija pazistama jau 8.-9. gadsimta, dziedot gregorisko
korali. Kaut gan pédéja laika dziedataju riciba ir nonakusi psalmu izdevumi ar notim, kas
fiksé antifonu melodijas un recitacijas tonus, tomér notim ir nosacita nozime, un masdienu
izpratné lasit no lapas ir pilnigi neiespéjami kaut vai specifiska kantilacijas ritma dél, kuru
dziedatajas vienkarsi parvalda ka tradicijas svarigu sastavdalu.

Vel svarigi uzsvert miruso oficija praksé klateso$o communiosanctorum™ domu —
caur ligS§anam un dziesmam cilvéks vai vesela gimene (vai pat dzimta) ar mirusajiem
atrodas komunikacija un gaida dienu, kad varés ar tiem atkal bat kopa. Viena no galvena-
jam motivacijam ir milestiba un pienakums pret tuviniekiem, kas visu psalmu dziedasanas
procesu padara par kaut ko Joti emocionalu un personigu katram klateso$ajam ($ai sakara
jauzsver, cik vértigi ir M. Boiko komentari, aprakstot miruso oficija dogmatisko kontekstu
un izpildi§anas motivaciju).

Arkartigi saisto$s ir pavadmateriala ieklautais izdevuma uznemto miruso oficija
ieskanojumu raksturojums. Ta interesantaka dala ir pasu dziedataju paustas domas un
attieksme iepretim psalmu dziedasanas tradicijai. Seit nozimigi tiek atklati ari pasas dzie-
dasanas prakses diahronie aspekti, t. 1., ka dziedasanas tradicija dazadu apstaklu ietekmes
deél laika gaita mainijusies.

Bukleta ierobezota apjoma dé] taja nav ieklauta plasa un smalka informacija par miruso
oficija izpildiSanas un scenarija niansém, kas bagatas ar dazadiem simboliem un sniedz
neatsveramu informaciju par dalibnieku attieksmi pret Dievu un aizgajusajiem. Jaatzime,
ka §im noltkam ir sniegts plass talakvedosas literattras saraksts, kura atrodami M. Boiko
gadu gaita veiktie pétijjumi.

Guntars Pranis

* Lat. communiosanctorum — visu svéto sadraudze. Loti svariga $eit ir universalas Baznicas ideja, kas sevi
apvieno visu laiku ticigos.



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

JAUNAKAS LITERATURAS APSKATS 129

Ko sauc un velk“Saucéjas”?

Dziediet, meitas, vokora. Saucéjas. Sélpils un Varnavas folklora.
Riga: Lauska, 2012.

Jau folkloras kustibas sakuma posma,
Autortiesibu ierobezojumu dé]

kad savu saknu apzinasana un aktualizacija attéls nav pieejams.

rezultéjas ar daudzu folkloras kopu rasa-

nos un darbibu 20. gs. 80. gadu sakuma,

dzejnieks un Eiropas tautu folkloras pa-

zin€js Knuts Skujenieks diezgan uzstajigi

pauda kadu, vinaprat, svarigu domu. Lidzas

ansambliem, kas savu repertuaru veidoja

no visas Latvijas muzikas folkloras mate-

ridliem un kuru izpildijuma maniere bija

vidéjoti visparlatviska, vin$ aicinaja veidot

$auri specializétu un uz vietéjiem stiliem,

repertuaru un izloksném orientétu, profe-

sionalu, ne pasdarbniecisku grupu. Sadas grupas uzmanibas loka biitu, saprotams, ne jau
viss, ko attiecigaja novada dzied, bet raksturigakie, ipatnéjakie un seniskakie, tadéjadi no
pozitivistiska viedokla vértigakie tradicionalas muzikas materiali, turklat nevis apdari-
nati, bet péc iespéjas autentiski — tuvi originalam vai pat neatSkirami no ta. Skaidrs, ka
$ads piegajiens prasitu cieSu sadarbibu ar profesionaliem — etnomuzikologu, valodnieku,
folkloristu, etnologu.

Ta laika folkloras kustibai tomér bija citi uzdevumi, citada ievirze, un $ada speciali-
zéta pievér$anas kadam ipasam regionam, zanram, stilam vai izloksnei vien fragmentari
paradijas atsevisku folkloras ansamblu vai folkloras izpilditaju darbiba. Ari autentiskumu
attieciba uz tradicijas interpretésanu lielakas folkloras kopu dalas darbiba nebija viegli sa-
skatit. Protams, citada situacija arvien ir bijusi ta sauktie etnografiskie ansambli, kas jau péc
definicijas dziedaja un spéléja sava dzimta novada muziku un darija to sava izloksné. Vinu
repertuars parasti atspoguloja vietéjas tradicijas status quo, un 20. gs. beigu situacija tas
lielakoties izradijas diezgan ierobezots. Nav parsteidzo$i, ka biezak koncertéjosie ansambli
agri vai vélu saka aiznemties dziesmas no tuvakiem vai talakiem novadiem, kas pasiem
bija iepatikusas, vai ari radosi apdarinat savéjas, lai vairak iepatiktos koncerta auditorijai,
tadéjadi klastot par tadiem pasiem “vidéjoti visparlatviskiem” ka citi folkloras ansambli.

Saja situacija, kas turpinas ari 21. gs. sakuma, kad nav vérojama aizrausanas ar
autentiskumu attieciba uz vietéjam tradicijam, Ipass notikums ir tradicionalas dziedasa-
nas grupa “Saucéjas” ar savu Sélpils un Varnavas folkloras programmu “Dziediet, mg¢itas,



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

130 JAUNAKAS LITERATURAS APSKATS

vokora’, kas ir ieskanota un 2012. gada maija vida publicéta ka muzikas albums — CD
ar 23 ieskanotiem celiniem un gramatinu. Albuma iecere ir kaut kas vairak neka vien-
karsi viena novada tradicionalas muzikas autentisks izpildijjums: muzikalo kodolu veido
Jurjanu Andreja Kurzemes ekspedicija 1891. gada un Emila Melngaila 1923. gada savakto
dziesmu — galvenokart pavasara rotasanas, ligo$anas, ganu gavilésanas, apdziedasanas un
citu nori$u — un instrumentalo melodiju interpretacijas. Sis interpretacijas ipasi vértigas
padara tas, ka liela dala Jurjana pierakstito materialu butu traktéjami ka izzudusas tra-
dicijas grafiska lieciba, lidz ar to $o materialu iedzivina$ana prasa ipasu pieeju, ko varétu
nosaukt par “eksperimentalo arheomuzikologiju”

Kada tradicionalas dziedasanas zanra autentisku izpildijjumu vislabak iemacities,
to apgustot lauka apstaklos — tie$i no teicéja. Ne tik labi, tacu lietojami ir ari skanu ie-
raksti. Gandriz neiespéjami kada dziedajuma stila vai zanra smalkumus apgut tikai no
nosu pieraksta, te varétu noderét ta pasa teicéja citu dziesmu vai ta pasa novada citu zanru
dziedajumu klausisanas un izpildijuma manieres un stila elementu parnese. Sélijas rota-
$anas, ligo$anas un ganu gavilésanas gadijuma $adu klausamu materialu vienkarsi nav:
Jurjanu Andrejs notis un komentaros fikséja izzido$u tradiciju, tris desmitgades velak
Emilim Melngailim vairs nebija ko pierakstit, par skanu ierakstu nemaz nerunajot. Minéto
muzikas materialu rekonstrukcijas svarigakos momentus “Saucéjas” ir isi raksturojusas
gramatina: “[grupas dalibnieces] izmantoja gan savu jau uzkrato pieredzi, apgtistot daudz
pilnigak dokumentétu dazadu Latvijas novadu tradicionalo vokalo maziku, gan pielietoja
jaunas metodes. Ta, pieméram, augliga izradijas ideja veikt lauka pétijumu vietas, kuras
savulaik bija apmekléjusi Jurjans un Melngailis. Lai paaugstinatu skanveides ticamibas pa-
kapi, darba grupa tika uzaicinata sélisko izlok$nu pétniece Maija Poisa, kura veica dziesmu
tekstu fonétiskas transkripcijas Sélpils un Varnavas izloksnés, ka ari konsultéja dziedatajus
izrunas jautajumos. Veértigu pieredzi izdevas gut, eksperimentéjot ar noteikta repertuara
izpildjjumu ta autentiskaja vidé. Pieméram, Sélpils pauguraina reljefa raditaja akustiskaja
telpa mainijas pavasara rotasanas un ganu gavilé$anas dziesmu temps, bet jaunu jégu
ieguva raksturigie dziesmu pantus noslédzosie izsaucieni “i’, “ja’, “jai’, kuri atgriezas pie
dziedatajam ka vairakkartéjas atbalsis” Piebildisu, ka lidzigus eksperimentus 20. gs. beigas
Ivetas Tales vadiba veica folkloras ansambla “Klin¢i” dalibnieces, nonakot pie atzistamiem
rezultatiem.

Iepriecina tas, ka dziedasanas sievisko dominanti ieraksta lidzsvaro viriesu kartas
dziedataju un spélétaju piedalisanas, tadéjadi veidojot realaku, harmoniskaku mazikas
dzives ainavu. Galu gala instrumentala muzicés$ana tradicionali ir bijusi vairak virie$u pa-
dariana, tapat ari atseviski dziesmu veidi, tadi ka kara dziesmas. Zél, ka lidzigu radosu
eksperimentu ka ar pavasara rotasanu albuma rados$a grupa nav veikusi ar Karla Blauberga
minéto un Krisjana Barona “Latvju dainu” ievada aprakstito viru dziedasanu dzirés Sélpili —
tas butu bijis vértigs un visnotal iederigs akcents. Toties viena no viru dziesmam “Zviedzi,
zviedzi, siermais zirdzin’, kur viru grupas vienbalsigam dziedajumam ar tikko jausamu
country stila divbalsibas pieskarienu dziesmas otraja pusé energisku pavadijumu spélé
giga, koka taure un bungas, zinama méra kontrasté ar albuma kopéjo ievirzi — tuvosanos
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autentiskai tradicijai un tas rekonstrukciju. Informativais teksts pie skandarba Nr. 15 vésta,
ka “teicgjs ir neredzigais Sperjana tévs Varnava’ un “pierakstijis Jurjanu Andrejs 1891. gada
tadéjadi liekot domat, ka tiesi $ads muzikalais materials ir skanéjis. Neviena varda par
apdari vai aranzéjumu, vienigi ¢akls un acigs lasitajs gramatinas 11. lappuses apaksa,
iespéjams, pamanis pateicibu pieciem virie$u kartas dalibniekiem “par [..] rado$o pieeju
muzikala materiala interpretacija”

Gramatinas teksts, viss latviski un angliski, iesakas ar trim komplementariem albuma
vértéjumiem, to autori ir muazikas zurnalists Orests Silabriedis, komponists Juris Karlsons
un etnomuzikologs no Australijas DZozefs Dzordania (manuprat, tas ir tas pats polifonijas
tradiciju pétnieks gruzinu etnomuzikologs Josifs Zordanija). Sie komplimenti vélreiz
(varam uzskatit, ka pamatoti), nedaudz saisinati, ir atkartoti uz gramatinas muguras vaka.

Gramatinas pamattekstu veido vairakas sadalas. Ievada isi prezentéta grupa “Sauceé-
jas” un izklastita albuma pamatideja un tapsanas gaita. Etnomuzikologes Ievas Tihovskas
raksts “Sélpils un Varnavas muzika: Piezimes par tradicionala stila avotiem un rekonstrué-
$anu’, Skiet, ir albuma tap$anas teorétiskas koncepcijas izklasts. Te vina smalki un zinigi
apskatijusi, kas un kad ir dokumentéjis un pétijis Sélijas tradicionalo muziku, apceréjusi
no Siem pétijumiem izrietosas muzikas ipatnibas. Ievas Tihovskas raksta atrodami vairaki
teorétiski un intuitivi apsvérumi, kas raksturo tradicionala stila rekonstruésanas detalas,
tadas ka, pieméram, balssveides atkariba no dziedasanas telpas, skanéjuma estétika dazadas
tradicijas, kanons un varianti tautas muazika. Mazliet samulsina tas, ka nav uzradits, kur isti
ir publicéti pieminétie Maras Viksnas un Martina Boiko raksti (uz verificé$anu tendétam
lasitajam pa$am janojaus, ka tas ir “Latvijas Zinatnu Akadémijas Vestis”). Veértigi novéroju-
mi un saisto$as atzinas ir folkloristes Ivetas Tales raksta “Sélpils un Varnavas tradicionalas
mizikas teicéji un vacéji”. Vina lasitaju burtiski ieved taja kultartelpa un situacija, kur tika
teiktas un dokumentétas albuma dzirdamas dziesmas un instrumentalas melodijas. Iveta
Tale piedava Jurjana un Melngaila labako teicéju — Sliksanu, Vilcinu, Karla Blauberga,
Pieteranu, Adminu un citu — maju un to apkartnes aprakstus senak un tagad, $o teicéju
raksturojumus dziesmu vaksanas laika un vinu radinieku stastijumus, ieskatu dazas Sélijas
novada kultiiras dzives aktualitatés. Ipasi vertigi ir gramatinas vizualie materiali — 20. gs.
pirmas tresdalas Sélijas lauzu un vietu fotografijas, lielakoties no Marites Grinfeldes un
Ervina Sliksana arhiviem. Tiesi §is dazados ikdienas brizos uznemtas aininas — viesibas,
dziesmu svétki, gimene zem ozola, siena plava, kazas, kamanas pagalma, zirga apkalsana
un citas — lauj iejusties vidé un laikmeta, tas sava veida sasaista aizgajusos laikus ar
musdienam.

Gramatinas teksta turpinajuma doti dziesmu un instrumentalo melodiju nosaukumi,
aiz katra seko informacija par Zanru un avotu — kas un kur to teicis, kas un kad pierakstijis.
Ir ari noraditas zinas par izpildijumu, ta¢u ne vienmeér precizas. Ta aiz 4. un 5. skandarba
slipajas iekavas noradits “azrags”, tomér ieraksta ir dzirdams kads vienkarso meélisu
instruments, nevis piemutna veida rags ar skanas cauruminiem (tie$i $o pédéjo tradicionali
sauc par azragu). Lidziga situacija aiz 8. skandarba slipajas iekavas noraditas “dadas”, kas
patie$am ieraksta ari ir dzirdamas. Konsekventi realizéjot albuma ieceri, te butu bijis vieta
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nemt par pamatu Jurjanu Andreja materialos atrodamo Sperjanu téva stastito, ka pirmo
melodiju (albuma “Azraga melodija ) “visi [puisi, kas piedalijusies méslu talka — V. M.]
kopa puitusi’, un ieskanot, teiksim, devinu azragu saspéli.

Visi dziesmu teksti, iznemot Nr. 23, ir piedavati Sélpils un Varnavas novada foné-
tiskaja transkripcija — par to, ka ari par isu iepazistinasanu ar séliskajam izloksném un
to transkripcijai raksturigo partapéjusies valodniece Maija Poi$a. Dziesmu teksti ir tulkoti
angliski parindenu veida, te butu jauzteic Mariannas Auliciemas laba valodas izjuta un
teksta izpratne, piedavajot saprotamu un baudamu anglisko tekstu. Protams, Seit varétu
véléties atsevisku vésturisku, etnografisku vai mitologisku terminu un jédzienu, pieméram,
green copper, Janis’ children/mother, mother of souls, gypsies (Ziemassvétkos), paskaidroju-
mus; $adi uzlabojumi acimredzot noderétu albuma atkartotam publikacijam.

Maija Poisa ir ari konsultéjusi dziedatajas izrunas jautdgjumos, un, gods kam gods,
séliskas izloksnes, dzilakas vai seklakas, albuma ir jatamas, un ne tikai tam “saucéjam’,
kam Sélija ir dzimta puse, bet ari no Kurzemes un no Australijas nakusajam. Kopuma skan
diezgan labi, tomér vél varétu daudz piestradat. Nav viegli ielauzities citadajas intonacijas,
savdabigajos divskanos. Diemzél gandriz nemaz nav sadzirdama lidzskanu palatalizacija e,
i un divskanu ei, ie prieksa. Kaut gan Maija Poisa atziméjusi, ka “lidzskanu palatalizacija
musdienas vairs nav regulara’, tomér tajos gadijumos, kad tas trakums izraisa nozimes
mainu, vietéjie séliesi to respektétu. Citadi iznak ta, ka dzirdams jau pasa pirmaja dziesma:
“Dziediet, maitas, vokora”.

Kopuma var teikt, ka Latvijas kulttiras telpa ir ieradusies izcila, saturiga publikacija,
kas tradicionalas muzikas pétnieciba iezimé jaunu laucinu. Nav grati piekrist visiem trim
komplementaro vértéjumu paudéjiem, ka “Saucéju” albums ir skaists, skan laikmetigi,
izraisa sajismu, apbrinu, pietati un lepnumu, atdzivina un popularizé apbrinojamo 19. gs.
beigu tradiciju. Faktiski $o albumu varétu uzskatit par sava veida paraugu, ka pieskirt ska-
néjumu un ka padarit pieejamu ieinteresétajai auditorijai kadu citu senu vietéjo tradiciju.

Domaju, ka Knuts Skujenieks $o albumu noklausitos un tad sava viedaja miera,
daudznozimigi smaidot, teiktu: vél viens deréja. ..

Valdis Muktupavels
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Dainu izlase — trejvalode

Dace Bula, Sanita Reinsone (red.). Krisjanis Barons. Latvju dainas: parindeni.
Riga: LU LEMI, 2012. 493 Ipp.

Zurnala “Karogs” 1985. gada 2. nu-

Autortiesibu ierobezojumu dé]

mura lasami toreizéja LPRS wvaldes attéls nav pieejams.

1. sekretara Gunara Priedes vardi: “Rakst-

nieku savieniba jau vairak neka pirms

desmit gadiem uznémas iniciativu masu

dainu aizvadi$anai pasaulé. Cik biezi més

$ajos gados esam izjutusi, ko varétu dot

un cik nepieciesama butu zinatniski

izstradata latviesu folkloras tulko$anas

metodologijal” Zem Siem vardiem vareé-

tu parakstities arl tagad — apkopojosa

ievada folkloras tulko$anas, Ipasi tautas-

dziesmu tulko$anas, metodologija jopro-

jam nav un katram pasam janoskaidro

tas pats: “. kad deminutivi ir un kad nav

jatulko ar deminutiviem .. ko nozimé

“tautietis” un “matesmeita’, kas tie tadi

par “vedéjiem”, kuriem dzenas pakal

“panaksnieki”..” (Karogs, 1985, 2: 141)

Gunars Priede savu rakstu nobeidz uz pozitivas nots: “Tautasdziesmu aizvadi$anu pasaulé
mums turpmak zinama meéra vieglaku daris Rakstnieku Savienibas izdota “Latvju dainu”
parindenu izlase, pie kuras esam stradajusi vairakus gadus. Taja, konspektivi atveidojot
K. Barona krajuma struktiiru, sniegti aptuveni 1200 dainu tulkojumi krievu, anglu un vacu
valoda” (Karogs, 1985, 2: 141) Te gan japiebilst, ka §is rotaprinta izdevums 300 eksemplaros
talit kluva par bibliografisku retumu.

Gadu velak, runajot par latviesu literataras popularizésanu citas tautas, dzejnieks un
tulkotajs Maris Caklais uzsver §i izdevuma nozimigumu jau tiri psihologiska plaksné, jo
$is un vél citi 80. gadu vidu sagatavotie tautasdziesmu atdzejojumi un to publikacijas “krietni
vien paplucinajusas slinki iedomigo mitu par tautasdziesmu nepartulkojamibu vispar”
(Karogs, 1986, 1: 134). So ieskatu tautasdziesmu satura izpratné ka loti svarigu latviesu
dzejas tulkoSanai atzist ari citu tautu tulkotaji, un Maris Caklais cité ¢ehu Radegastu
Paroleku: “Izprast vinu [Baltijas valstu rakstnieku BR] maksliniecisko devumu un partulkot
cita valoda biezi vien nav iespéjams, ja nav pazistama Baltijas tautu folklora” (Karogs,
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1986, 1: 134) Laika posma no 1984. lidz 1986. gadam “Karoga” atrodam daudzas publikacijas
gan par Krisjani Baronu, gan dainam, bet viss pamazam noklust, un atliek tikai atzit, cik
pravietiska bijusi literatarkritike Anda Kubulina, liekot savam Barona jubilejas aktivitasu
aprakstam virsrakstu “Tautasdziesma uz brisninu izcelta saulite” (Karogs, 1986, 3: 183).
Z7¢&l, ka $ie “brisnini” joprojam reti un isi. Tomér — jauno tehnologiju ieviesana publikaciju
sagatavosana lauj atsakt sen atliktas lietas, un 2012. gada interesenti sanéma otro “Latvju
dainu” parindenu izdevumu ar plasu Daces Bulas priek$vardu atjauninata tulkojumu
redakcija. Tas izdots LU Literatiiras, folkloras un makslas institiita apgada valsts pétijumu
programmu “Letonika” un “Nacionala identitate” ietvaros ar Valsts kultairkapitala fonda
atbalstu.

Izdevuma priek$varda Dace Bula isi un koncentréti izklasta svarigakos jautajumus,
kas jazina lasitajam, pirms vins sak tulkoto tekstu studijas: gan laikmeta fons, kas veicinaja
intensivu darbu folkloras, ipasi tautasdziesmu, vaksana un izpéteé, gan iss pieskariens
Kri$jana Barona personibai, gan vina devums folkloristikas attistiba, izveidojot jopro-
jam neparspétu klasisko ¢etrrinzu klasifikacijas sistému un tekstu tematisko izkartojumu,
gan Isi jeskicétas tautasdziesmu metrikas un stilistiskas savdabibas.
atjauninajusas L. Lapa un A. Reinolde, savukart J. Civjana un A S&erbakova krievu
tulkojumu vértéjusi un modernizé&jusi M. Makarova, A. Andronovs un N. Aleksejeva,
bet V. Bisenieka vacu tekstu precizéjusi un atjauninajusi M. Gatmane.

Sastatot katru tekstu visos tris tulkojumos abos izdevumos, varam atklat, ko
30 gadus vélak latviesu tautasdziesmu izpratné saskatijusi masu laikabiedri. Izskatot jau-
no ieguldijumu tekstos, konstatéjamas vairakas visiem redaktoriem kopigas nostadnes,
pieméram, limitétas ir 1. izdevuma plasi parstaveétas kvadratiekavas liktas papildnozimes
vai paskaidrojosie vardi, dodot tikai vienu — autora par piemérotako atzito tulkojumu,
pieméram, “Nac, saglaudi man galvinu’, nevis “Come, smooth (comb) my head (hair)”
(1984: 159), bet “Come, comb my head” (2012: 164), “Pliks pakausitis”, nevis “JIpicbrit
3aTbl/IOK (/1bIcas ronosa)” (1984: 276), bet ”JIvicas ronosa” (2012: 267). Kopigs ari tas,
ka jaunaja redakcija ieviestas musdienu valodam raksturigas leksémas un sintaktiskas
konstrukcijas. So tendenci labi pamatojusi vacu tekstu redaktore Margita Gitmane,
sakot: .jaizvairas no vecmodigas vacu valodas, jo ta neatbilst dainu valodai. Es nevaru
lietot Ingas Bilensteinas arhaisko vacu valodu, kada vina pirms simts gadiem tulkojusi
dainas — pie tam ta ir baltvacu valoda, kas jau toreiz jutami at$kiras no Vacija lietotas.
Tas nozimé tikai sen zinamo faktu — katrai paaudzei viss jatulko par jaunu.”' Jaatzime,
ka dainu tulko$anai vacu valoda ir jau véra nemama vésture, un tiesi vacu teksti ir tie,
kur no 1200 tekstiem gandriz pusei ir kadas redakcionalas izmainas.

Apskatu saksim ar sarezgitako jautajumu — mitologisko batnu nosaukumiem un
to skaidrojumiem glosarija. Protams, visbiezak sastopama mitologiska butne ir Dievs
(God, Gott, boe), dazadas vardkopas un varddarinaganas modelos gan ar arhaisko seman-
tiku, gan ar kristiga Dieva iezimém. Glosarija skaidrojums ir precizéts un paplasinats.
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Vardkopa “ar Dievinu” tulkota anglu un krievu valoda ar atvadu sveicienu, nevis burtiski
ka 1. izdevuma. Zgl, ka Dieva pretmets Velns (Devil, Teufel, Yepm) nav minéts ari 2. izde-
vuma glosarija un atklats ka sena latviesu mitologiska bitne. Dieva délu (Gods son, Gottes
Sohn, Boxuii cuin) un Pérkona (Thunder, Donner, ITepxon) skaidrojumi paplasinati un
precizéti.

Tulkojamo tekstu kopa no galvenajam sievie$u dievibam iekluvusas Laima un Mara
(saglabati latviskie vardi visas valodas), par tam dots iss skaidrojums glosarija, un Saule
(Sun, Sonne, Connye) ar Saules meitam (Sun’s daughters, Sonnentochter/ Tochter der Sonne,
Houxa Connya). Te gan pieminams, ka glosarija konspektivais skaidrojums isti neatkl3j to,
ko lasam tulkosanai izvélétajos tekstos, kuros Saule darbojas kopa ar Ménesi un “Méness
néma Saules meitu”.

Zemaka limena mitologiskas batnes parstav lielaks pulks masu, dazas no tam minétas
glosarija, pieméram, Cela mate, Maza mate, Véja mate, 2. izdevuma arl Zemes mate, dazas
ne, pieméram, Udens mate, Jaras mate, no 2. izdevuma glosarija pazudusi ari tekstos
neminéta Meza mate. Tulkojot katra valoda izvéléti atskirigi modeli.

Par to, ko paturéjusi un ko tekstos véléjusies mainit redaktori, jateic, ka anglu varianta
konsekventi saglabats vienots tulkojuma modelis: Mother Wind, Mother Earth, Mother
Road utt. Atskiras tikai Maza mates modeléjums — Mother of a life-time, kas 1. izdevuma
teksta tulkojuma ir Mother Fate 101. Ipp. (tas precizak atbilst LD 9284.1 kontekstam —
darina gritu mazu viegluma), lai gan glosarija ieteiktais variants ir Mother of a life-time
514. Ipp., un tas konsekventi lietots 2. izdevuma 114., 475. lpp. Tekstos neparstavéta Velu
mate 2. izdevuma minéta ka Zemes mates lidziniece — Mother of the Dead. Toties vacu
un krievu terminologiskas vardkopas ir batiski mainitas. 1. izdevuma krievu tekstos
lietotas vardkopas ar piederibas genitivu Mamv sempos (1984: 21, 426), Mamv 6000t
(1984: 104), mopst MaTb (1984: 428), Mamw dopoez (1984: 496), tacu 2. izdevuma dominé
ar defisi savienoti lietvardi nominativda Mamuv-Bemep (2012: 47, 399), Mamv-Mope
(2012: 401), Mamwv-/opoea (2012: 469), nemainigi saglabatas vardkopas Mampv xusnu
(1984: 101; 2012: 115), Mamv 600wt (2012: 119). Savukart 1. izdevuma vacu salikteni ar
-mutter otra dala — Windmutter (1984: 21, 427), Meeresmutter (1984: 428), Wegmutter
(1984: 496) — parversti par vardkopam ar Mutter pirmaja dala: Mutter Wind (2012: 47,
399), Mutter See (2012: 401), Mutter Weg (2012: 469), nemainita palikusi Wassermutter
(1984: 104; 2012: 119).

Anglu varianta lielaku darbu prasijusi gadskartu svétku nosaukumi, to procesu
apziméjumi un pasi gadskartu neséjtéli. Redigétaju pamattendence — izvéléties tadus
anglu ekvivalentus, kur nebiitu caurredzama kristietibas ietekme, varbat véloties tu-
vinaties dievturu uzskatiem, pieméram, nevis Christmas, bet Yule, Yuletide, Yule Eve,
nevis St. John’s Day, bet Midsummer. Ipasi liels darbs paveikts ar Janu svinésanu saistitas
terminologijas sakarto$ana, kas 1. izdevuma ir raiba un jaukti lietota, lai ari 2. izde-
vuma glosarija proponétas formas ne vienmér parstavétas tekstos. Sk. salidzinajumu
tabula.
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Janu dziesmas

Ligo songs

Midsummer songs

Jana diena

St. John's

St. John's, Midsummer

Janu vakars

St. John's night, tekstos ari Eve of St. John’s
day, Ligo night

Midsummer night, tekstos arl Eve of
Midsummer, viena teksta ari Ligo night

Yanis, Yanis children

Janu nakts St. John's night, tekstos ari Ligo night Midsummer night

Januzales St. John's day plants, tekstos arl Yanis Tekstos: Midsummer flowers,
flowers, St. John's day flowers Janis flowers

Janis Yanis (Janis) Janis

Janu tévs St. John-father, tekstos tikai father Yanis | The Jani-father, tekstos tikai father of Janis

Janu mate St. John-mother, tekstos tikai mother of The Jani-mother, tekstos tikai mother of
Yanis, Yanis’ mother Janis, Janis’ mother

Jana bérni St. John-children, tekstos tikai children of | The Jani-children, tekstos tikai children of

Janis, Janis children

Pozitivi vértéjams tas, ka 2. izdevuma tekstos nav lietots termins “Ligo nakts’, ko
radija padomju ideologi Janu aizlieguma laikos 60. gados un kas padomju perioda oficiali
bija dominéjosa vardkopa Janu vakara un nakts apzimeésanai.

Dazi teksti ar precibu magijas tieSu vai ne tik tie$u izpausmi satura, liekas, nav isti
izprasti, pieméram, teksta, kur atspogulota augu koda izteikta mitiska lidzdaliba cilvéku
liktenos — tris pari saderinajusies, precizaks bija 1. izdevuma tulkojums “Barley and hop
got engaged, Also grass and clover .” (1984: 192), tas saglabats ari vacu un krievu varianta,
nevis “Barley and hop belong together” (2012: 194). Toties visi tulkotaji izvairijusies precizi
tulkot tekstu, kas satur primitivi tie$u auglibas magijas télojumu: te “krusta mate” apmaca
savu krustmeitu magiskas iedarbibas lietu darinasana, liekot cimdu adi$ana izmantot “Triju
aunu pautu villu”, kas, protams, nav ne “from the bellies” (1984: 90), nedz ari “from the
backsides” (2012: 104), abos gadijumos ta ir tikai nekvalitativa vilna, nevis magiska. Tapat
abos izdevumos ar auglibas tému aizplivuroti saistita “Avenina lipina’, kura slépjas piecas
baltas villainites, tapusi par “sheep’s tail” (1984: 215; 2012: 214), tas pats parpratums ari
krievu tulkojuma «Y oBeuxe Ha xBocTe» (1984: 214; 2012: 215).

Otrs sarezgitakais tradicionalo tekstu tulkoSanas limenis ir gimenes sadzives un
gimenes godu terminologija, ar ko principa visi ir godam tikusi gala. Interesantas pardomas
raisa divi aspekti krievu tulkotaju jauninajumu izvéle, proti, 1. izdevuma tulkotaji, lai par-
tulkotu semantiski specifiskos sievie$u dzimtes daritajvardus ar izkanu -&ja, ka “maléjina,
cepéjina’, bija ieviesusi, iespéjams, krievu valodas dialektalas leksikas formas vai ari jaun-
radi péc wees parauga: menes (2012: 180, 266, 376), neues (1984: 114, 390, 484), sapes
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(latviski gan “varitaja”) (1984: 370), kas 2. izdevuma aizstati gan ar cita tipa atvasinajumiem,
gan ar funkcionaliem sinonimiem: mononvujuya (2012: 259, 350) // xo3sarouika (2012: 185),
nexapwa (2012: 127, 367, 455), cmpsannu macmepuya (2012: 347). Sai gadijuma jaatzist,
ka teksti kluvusi vienkar$am lasitajam saprotamaki. Otrs aspekts, kur kazu tradicionalas
darbibas butiski atskiras un tapéc nepiecieSama leksiska jaunrade, ir kazu godu vedéji un
panaksnieki, kas ne tikai leksiski, bet arl funkcionali nodaliti, kamér krievu kazu tradicijas ir
pazistams vienots nosaukums kopéjam kazu braucienam csade6nuiti noeso, bet brauciena
dalibnieki, vienalga — vedéji vai panaksnieki, ir noesscanun, noessucarxa, bez funkcionala
dalijjuma. Tapéc 1. izdevuma tulkotaju jaunrade: vedéji yeonuuxu un panaksnieki nozons
nav aizstajami ar noessae, ka darits 2. izdevuma, jo tiek zaudéts butisks teksta aspekts.

Protams, katram lasitajam, kur$ sastata sava starpa dainu tekstu ar vinam zinama
sve$valoda tulkotu tekstu, rodas savas idejas un vélmes gan satura, gan formas zina, bet
kopuma vélos pateikties redaktoriem par rapigi veikto darbu, padarot dainas saprota-
makas Eiropas lielako valodu lasitajiem.

Beatrise Reidzane

Atsauce

! http://us.mc1114.mail.yahoo.com/mc/welcome?.gx=1&.tm=13443
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Timofejevkas pédas Latvijas zinatné

Latviesi latviesu acim: Sibirija. Timofejevka.
Sast. Aigars Lielbardis.
Riga: LU LFMI, 2011. 270 lpp.

2011. gada nogalé klaja naca rakstu

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

krajums “Latvie$i latvieSu acim: Sibirija.
Timofejevka” Taja piedavats no dazadu
autoru skatpunkta iepazit vienu no Sibirijas
latvie$u ciemiem, kas atrodas Vengerovas
rajona, aptuveni 500 km attaluma no
Novosibirskas. Si rakstu krajuma tapsana
diezin vai buitu iespéjama bez divam eks-
pedicijam, no kuram pirma (2004) tas
dalibniekiem atklaja parsteidzosi bagatu
latgaliskas vides un kultiiras salu talaja
Sibirija, bet otra (2006) tika organizéta ar konkrétu meérki — sagatavot Timofejevkai veltitu
rakstu krajumu. Ka krajuma ievada raksta ta sastaditajs Aigars Lielbardis, “Timofejevkas
iepaziSana bija gan nejausiba, gan meérktieciba. Nejausiba tadél], ka vairums no 19. gs. otraja
pusé un 20. gs. sakuma dibinatajam latviesu apdzivotajam vietam Krievijas Eiropas un
Sibirijas dala $odien ir zudusas. Tradicionala kultiira un latviesu valoda, vél ikdiena lietota,
ir spéjusi saglabaties vien lielakajas no tam — Lejas Bulana, Auggbebros, Rizkova, Suho-
noja, Malinovka, Acinskas apkartnes ciemos un ari Timofejevka. [..] Lielo pilsétu talums,
salidzinosi bliva apdzivotiba un latviesu skola 20. gs. trisdesmitajos gados — tie bija iemesli,
kadel tiesi Timofejevka tika izvéléta par ekspedicijas galapunktu. Savukart mérktieciba bija
tadél, ka 2004. gada Timofejevkas ekspedicija $ai pétnieku grupai bija aizsakums 19.-20. gs.
mijas latviesu migracijas celu secigiem pétijumiem, pievérsoties valodas un tradicionalas
kultaras mekléjumiem gan Krievijas, Baltkrievijas, Ukrainas teritorija, gan Zviedrija un
citviet. Mérktiecigi ir arl $§is gramatas centieni atklat Timofejevkas latvieSus Latvijas sa-
biedribai un otradi” (Latviesi latvie$u acim..: 2001, 7. Ipp.).

Krajuma ieklauti devinu autoru raksti. Pirmie divi veltiti latviesu zemnieku izcelo-
$anas apstak]u un konteksta raksturojumam 19. gadsimta beigas — 20. gadsimta sakuma.
Raksta “Latviesi Sibirija: ieskats izcelo$anas problematika” ta autore — abu Timofejevkas
ekspediciju vaditaja folkloriste Janina Kursite —, balstoties uz 19.-20. gadsimta preses
izdevumiem un vésturnieku publikacijam, apraksta izcelo$anas laiku, vietu un motivaciju,
iespé&ju robezas pievérsoties izcelotaju skaita un identitates jautajumiem, ka ari toreizéjiem
dzives apstakliem Sibirija. Lidztekus visparéjam Timofejevkas latviesu (latgaliesu) kolonijas
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raksturojumam autore lielos vilcienos zimé skaudro véstures ainu, kas ietekméjusi timofe-
jevkie$u dzivi visa pagajusa gadsimta garuma, ka ari runa par izcelo$anas sekam, saistot $o
jautajumu ar masdienu Latvijas situaciju.

Izvérstaks laikmeta konteksta raksturojums rodams vésturnieka Toma Kikuta raksta
“Dokumentaro avotu liecibas par Latgales zemnieku izcelosanu uz Sibiriju 19. gadsimta
90. gados un 20. gadsimta sakuma”. Sistematiski un rapigi autors iepazistina ar infor-
maciju par parcelosanu, lidztekus publicétajiem avotiem balstoties arl uz plasu arhivu
materialu klastu. Nodala “Parcelo$ana uz Sibiriju: pirmsakumi un attistiba” Kikuts piedava
interesantu parcelo$anas periodizaciju, ko iedala pirmsakumu, masveida parcelosanas un
parcelosanas “normalizacijas” posma. Atseviskas sadalas sniegts parcelotaju portrets, rakstu-
rotas IpaSuma pardosSanas un parcelosanas sekas, parcelo$anas geografija un dinamika,
ka ari tiesiskais reguléjums un politika. Raksts kopuma atklaj bagatigu faktologisko mate-
rialu, kas lauj labak izprast apstaklus, kados latviesu zemnieki savulaik pienéma liktenigo
léemumu par izcelosanu.

Krajuma konteksta Joti nozimigs ir valodnieces Annas Stafeckas raksts “Aizdzen
mani, kur zeme...: latviesu valoda Sibirijas Timofejevka”. Tas ne tikai pievéras svarigam
aspektam Timofejevkas latviesu ikdienas dzivé, proti, valodai, bet ari kartéjo reizi ap-
liecina, ka mums ir dariSana ar eruditu un nopietnu pétnieci. Raksts ir mérktiecigi un
interesanti strukturéts, bagatigi ilustréts ar spilgtiem piemériem, kas ari rapigi analizéti.
Nav gan noliedzams, ka lasitajs dazbrid var nogurt, méginot izsekot visiem valodas pie-
meéru un skaidrojumu liklo¢iem, ta¢u ir ari saprotams, ka $ada pieeja ir absolati pamatota
un nepiecie$ama. Raksta nobeiguma autore piedava sava veida saldo édienu — par tadu
nudien varam uzskatit koloritos interviju fragmentus, kas apkopoti sadala “Ta runa
Timofejevka”

Krajuma tematiku butiski papildina geografa un vésturnieka Ilmara Meza raksts
“Statistiskas zinas par Sibirijas latgaliesiem: Timofejevkas etnodemografiskais apskats”
Taja uzzinam, cik latvie$u un latgalie$u, t. sk. sievie$u un viriesu, dzivojusi Sibirija, ka ari
cik macéjusi runat un rakstit sava dzimtaja valoda 1926. gada un kada ir $o skaitlu dina-
mika turpmakajos gados lidz pat 21. gadsimta sakumam. Balstoties uz saviem 2004. gada
lauka pétijumu rezultatiem, autors raksturo ne tikai Timofejevkas iedzivotaju etnisko
izcelsmi un valodas prasmi, bet ari piedava parskatamu iedzivotdju vecuma piramidu,
kada ta bija 2004. gada. Meza veikta demografiska analize, kas lauj izsekot Timofejevkas
ciema etniskajai vésturei, ir ari vértigs ieguldijums Sibirijas latvieSu diasporas pétnieciba
kopuma.

Savukart antropologes Ritas Graveres raksts “Sibirijas Timofejevkas latgaliesu cie-
ma populacija antropologiska skatijuma” intrigé — un ne velti, jo taja pamata runa ir par
fizisko antropologiju, kas, atsaucoties uz raksta sakuma sniegto skaidrojumu, “raksturo
cilvéka kermena fizisko pazimju izmainas laika un telpa” (Latviesi latviesu acim.., 2011,
85. Ipp.). Graveres raksts tapis, balstoties uz datiem, ko vina ieguvusi 2006. gada ekspedicijas
laika, aptaujajot un antropologiski izmérot 56 Timofejevkas iedzivotajus (Latviesi latvieSu
acim.., 2011, 85. Ipp.). Izsekojot So cilvéku antropometriskajiem raditajiem, kas paraditi
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klat pievienotajas tabulas, un salidzinot tos ar vairakiem avotiem, kas iegati Latvija, autore
censas noskaidrot Timofejevkas latgalieSu populacijas iespéjamo piederibu Latvijas latgalie-
$iem. Vina nonak pie secinajuma, ka $eit iespé&jams saskatit divus dazadus antropologiskos
tipus, kas abi ir genétiski saistiti ar Latgales iedzivotajiem.

Folkloristes Sanitas Reinsones raksts “Ar pagatni sirdi...: Timofejevkas sakuma laika
atspogulojums ciema iedzivotaju stastos” atgriezas laika, “ko musdienu ciema iedzivotaji
pasi nav pieredzéjusi — latgalieSu emigracija 19. gs. beigas un 20. gs. sakuma, ierasanas
Sibirija un ciema izveido$ana, proti, notikumi, kuros piedalijusies un kurus izdzivojusi
tagadéjo Timofejevkas iedzivotaju vecakas paaudzes vecaki un vecvecaki. Raksta iecere
ir izveétit, ka $is laikmets tiek atspogulots stastos un sarunas ar timofejevkie$iem un kada
nozime $§im periodam tiek pieskirta vinu pasu dzives konteksta” (Latviesi latviesu acim..,
2011, 103. Ipp.). Lai gan autore norada, ka raksts sagatavots, izmantojot 2004. un 2006. gada
ekspediciju intervijas, ta pamata ir daudz plasaks avotu materials, kas lavis lauka pétjjumu
rezultatus skatit mtsdienu folkloristikas un antropologijas starptautiskaja diskursa. Reinsones
saistosi un lietpratigi izvértétie timofejevkiesu stasti tadéjadi iegust dzilaku jégu. Savukart
lasitajam $1 ir briniskiga iespéja tuvak iepazit ne tikai pagatnes notikumus, bet ari pasus to
stastitajus — Timofejevkas cilvékus.

Citadas izjutas parnem, lasot vésturnieka Mara Micerevska rakstu “E$anas un galda
tradicijas Timofejevka’, ko visdrizak varétu apzimét ka vieglu pieskarienu ciema iedzivo-
taju kulinarajam mantojumam. Raksta pirmas puses tematika, autora vardiem runajot,
meégina atbildét uz jautajumu, ko masdienas Timofejevka éd, turpinajuma pieskaroties ari
tam, ko tur éda agrakos laikos. Raksta otraja dala Micerevskis nedaudz pievérsas tradiciju
sférai, ta¢u ésanas jautajums taja skatits tikai atsevisku gadskartu ierazu konteksta.

Folklorists Sandis Laime raksta “Breidaka stiiris. Cetru Janu purvs, Tataru kalns...:
Timofejevkas apkartnes vietu vardi un vietu folklora” sev ierasta aizraujo$a veida ne ti-
kai iepazistina lasitaju ar vietu vardiem un tiem piesaistitajiem stastiem, bet ari ar pasiem
stastniekiem. Vel vairak, $is raksts saistiba ar atsaucém uz gramatas pielikumiem patiesam
aizved uz Timofejevku: “Diemzél latgalisko vietvardu un vietu folkloras sala ap Timofejev-
ku strauji izplén — gluzi tapat ka pirms gadsimta ta péksni uzpeldéja simtiem kilometru
talu no dzimtas Latgales. Nomainoties trim paaudzém, vairak neka simt gadus $aja vieta
kisaja latgaliesu dzivigums, atstajot pédas apkartnes ainava, mazu nospiedumu milzigajos
Sibirijas plasumos.” (Latviesi latviesu acim.., 2011, 132. lpp.) Krajumu noslédz folklorista
Aigara Lielbarza raksts “Magijas un religijas saskarsme Timofejevkas latviesu svétkos un
ikdiena”. Papildinot abas ekspedicijas fiksétos teicéju stastijumus ar jau publicétajiem lat-
vie$u folkloras piemériem, autors secigi iepazistina ar Timofejevkas gadskartu ierazam,
gimenes godu tradicijam un to saturu, atseviski aplikojot ari tadas magiskas izdaribas ka
vardos$ana, dziedinasana, zilésana un bursana. Bagatigais kolorito interviju citatu materials
lauj nojaust, ka daudz kas no taja minéta vél aizvien vai ari vél pavisam nesena pagatné ir
bijis sastopams t. s. dzivaja prakse.

Gramatu batiski papildina daudzie pielikumi — fotografijas, zimétas kartes — “Timo-
fejevkas maju izvietojums péc 2004. gada datiem” (I. Mezs) un “Vietu vardu un vietu
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folkloras geografija” (S. Laime), ka arl vardnicas — “Timofejevkas Ipatnéjas leksikas
vardnica” (A. Stafecka) un “Timofejevkas apkartnes vietvardu un vietas folkloras vard-
nica” (S. Laime). Ipasi nozimigs ir Aigara Lielbarza veidotais audiovizualais pielikums,
kura ieklautas divas vina pasa péc abu ekspediciju materialiem veidotas filmas un psalmu
dziedajumi.

Ja tomér vél kaut ko varétu véléties, prata nak domas par rakstu un pétniecisko pieeju
konceptualajam un stilistiskajam atskiribam (tas vienlidz labi var tikt vértéts ka ar plusa, ta
minusa zimi). Rakstu krajuma ievada lasam: “Veidojot krajumu, autoriem netika izvirzi-
tas vienotas prasibas, tadéjadi lasitajs taja atradis stilistiski atSkirigus rakstus.” (Lielbardis,
8. Ipp.) Isteniba raksti ir atskirigi ne tikai stilistiski. Tie atklaj vairakas atskirigas pétnie-
ciskas pieejas, kas, no vienas puses, ir pat interesanti, tacu, no otras — traucé $o kréjumu
uztvert ka vienotu veselumu un vienas pétnieku grupas kopiga darba rezultatu. Zinot to,
ka 2006. gada ekspedicija tika speciali organizéta, lai izveidotu Timofejevkai veltitu rakstu
krajumu, bitu bijis noderigi raksturot, varbat pat analizét ari pasu lauka darbu, ta uzdevu-
mus, norisi, problematiku, metodes u. tml. Citadi iznak, ka miasu prieksa ir materials, bet
aiz kadra paliek ta ieguves formas un apstakli. It ipasi tapéc, ka $aja ekspedicija piedalities
tika aicinati dazadu zinatnes disciplinu parstavji, un miasdienas tas nemaz vairs nenotiek
tik biezi. Sketinot $o pavedienu talak, nonaku pie atzinas, ka iespéja, ko piedava dazadu
nozaru pétnieku kopdarbs, $aja gadijuma izmantota tikai daléji. Rakstu krajums aptver
plasaku tému loku. Tomér lidz galam nav izdevusies diskusija starp taja parstavétajam
nozarém. Katrs autors, kura téma vietumis parklajas ar kolégu izvéléto, centréjas uz savu
pétjjuma objektu, tam blakus eso$o atstajot kolégiem no attiecigajam disciplinam.

Sis pardomas, protams, nebiit nemazina Timofejevkai veltitas gramatas vértibu. No-
zimigi ir jau tas vien, ka tagad mums ir $ads rakstu krajums, kas vienlaikus ir ari lieciba
par latvie$u pétnieku darbu Sibirija 21. gadsimta sakuma. Timofejevka tadéjadi ir atstajusi
pédas ne tikai talaja Sibirija, bet ar1 Latvijas zinatné.

Anda Beitane
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Jauni filologijas zinatnu doktori

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéli nav pieejami.

Ieva Garda-Rozenberga. Foto: R. Treija Sandis Laime. Foto: R. Treija

Sanita Bérzina-Reinsone. Foto: R. Treija Aigars Lielbardis. Foto: G. Pakalns

Latvijas Universitates kugis strauji turpina virzities uz prieksu, pa promocijas stu-
diju vilniem uz zinatniska grada ieguvi vedot dazadu nozaru parstavjus. Sa gada sakums
latviesu folkloristu saimei davaja Cetrus jaunus filologijas zinatnu doktorus: 10. janvari
promocijas darbu aizstavéja Ieva Garda-Rozenberga (1980) un Sandis Laime (1982),
17. janvari viniem pievienojas Sanita Bérzina-Reinsone (Sanita Reinsone, 1981), bet
14. februari Latvijas Universitates Literatirzinatnes, folkloristikas un makslas nozares
promocijas padomes atklata séde Humanitaro zinatnu fakultaté norisa par godu Aigaram
Lielbardim (1979). Visi Dr. philol. grada ieguvéji ikdienas takas jau vairakus gadus min
zinatné: I. Garda-Rozenberga ir LU Filozofijas un sociologijas institita Mutvardu véstures
projekta pétniece, paréjie — pétnieki LU Literatiiras, folkloras un makslas institiita Latvie$u
folkloras kratuve.
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Jauno zinatnieku veikums ir pravs ieguldijums latvie$u folkloristika. Nav Saubu, ka
§is svaigas vésmas — ka izvélétas tematikas, ta metodologijas zina — bis par pama-
tu daudziem jauniem pétijumiem. I. Gardas-Rozenbergas promocijas darbs “Personiskie
stastijumi Alsungas novada 21. gadsimta” izstradats profesores Ievas Kalninas vadiba. Ta
autore izpétijusi personiskos stastijumus, kas pasas un citu dokumentéti suitu kulttrveéstu-
riskaja novada, ka patstavigu masdienu véstitajas folkloras Zanru — ar noteiktam satura,
formas, izpildijuma un nozimes kvalitatém. S. Laimes promocijas darbs “Raganu tradicija
ziemelaustrumu Latvija” (profesores Janinas Kursites-Pakules vadiba) ir ieguldijums lat-
vieSu mitologijas izpété. Pétjjuma mérkis ir bijis izzinat ar raganam saistito mitologisko
prieksstatu slani, tas veikts uz ziemelaustrumu Latvija fiksétas folkloras pamata sasaisté
ar lingvistiskajiem un arheologiskajiem datiem. S. Bérzinas-Reinsones promocijas darba
“ApmaldiSanas stasti: prieksstati, interpretacija, stastijumu poétika” (zinatniska vaditaja
Dr. philol. Dace Bula) uzmanibas centra, tapat ka I. Gardas-Rozenbergas un S. Laimes
pétijumos, ir narativs. S. Bérzina-Reinsone analizéjusi stastos ietverto apmaldiSanas pie-
redzi, tas interpreté$anu un vietu teicéja repertuara un izpildijuma. A. Lielbardis pétijuma
“Latvie$u buramvardu tradicija” (J. Kursites-Pakules vadiba) savukart lakojis noskaidrot
buramvardu mutvardu un rakstu tradicijas veido$anos, formulu izcelsmi, ka ari iztirzajis $§i
folkloras zanra funkcionésanu masdienas.

Promocijas darbu izvértésana piedaljjas folkloristikas un citu humanitaro zinatnu
nozaru recenzenti: Dace Bula, Angelika Jugko-Stekele, Baiba Krogzeme-Mosgorda, Janina
Kursite-Pakule, Rata Muktupavela, Valdis Muktupavels, Gatis Ozolins, Guntis Pakalns, Juris
Urtans. Bez tam atzinigus vardus bija iesttijusi ari citzemju kritiki. Recenzenti gan izcéla
labi padarito, gan aizradija, kas vél pilnveidojams. Katra sviniga séde pulcéja pétnieku ap-
sveicéjus un lidzjutéjus — kolégus, draugus un tuviniekus. Prieka un pacilatibas gaisotné
izskangja jo daudz laba véléjumu. Sveicam krietno ¢etrotni!

Latvie$u folkloras kratuve
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Vasarigs rudens Blumingtona

2011. gada Amerikas Folkloras biedribas (AFS) gadskartéjas konferences majvieta
$oreiz bija Indianas Universitate Blamingtona — viens no galvenajiem ASV folkloras pét-
niecibas centriem. Konferences temats “Kars, miers, folklora” piesaistija daudz pétnieku
gan no ASV, gan citam valstim, un vairak neka 1000 zinatnieku tris dienu laika piedalijas
12 sesijas (katru dienu cetras sesijas, katra sesija 14 sekcijas), nolasot un noklausoties ap
400 referatu. Atbilstosi konferences nosaukumam sameéra daudzi referenti pievérsas jauta-
jumiem par to, ka folklora tiek iesaistita kara un miera pretstatu izpausmeés, jo jautajumus,
kas skar karu un mieru, vienpratibu un konfliktus, nav bijis iespéjams apiet nekados laikos
un neviena zemé. Liekas, tapéc konferences organizatori uzaicinajuma uz konferenci ipasi
atziméja, ka tiks silti apsveikti ari citu valstu pétnieki, jo izvirzita probléma ir globala.
Lidzas citu Eiropas valstu zinatniekiem Latviju $aja foruma ar zinojumiem parstavéja
Beatrise Reidzane (LU LFMI), kura analizéja vienas noteiktas iedzivotaju grupas likten-
stastus par 1944.-1949. gada notikumiem okupaciju mainas un padomju reokupacijas
rezultata Latvijas—Krievijas pierobeza, un Laila Vacere (LU doktorante), kura analizéja
sievietes téla atklasmes daudzveidibu latviesu tautasdziesmas, ipasi nodalot tekstu kopu ar
saistijumu sieviete — abele.

Protams, tika piedavata iespéja runat ari par daudzam citam svarigam un folkloras
pétnieciba aktualam témam, un tadéjadi paraléli kara un miera folkloras kontekstam notika
diskusijas par visparigiem jautajumiem, tadiem ka folkloras materialu masdienu interpre-
tacijas, arhiveto materialu loma kultaras pieredzé, arhivéto dziesmu nozimes atkodésana,
folklora ietverto simbolisko nozimju skaidro$ana. No musdienu cilvéka skatpunkta tika
analizétas gan dziesmas, gan tautastérpu rakstos, gan tradicionalo deju elementos ietverta
nozime un simbolika. Interesanta tendence bija pétijumi par to, ka musdienu sabiedriba
folklorizéjas atsevisku kultaru eksotiskie édieni, ka tradicionalo tautastérpu elementi tiek
ieviesti moderna apgérba dizaina.

Konferencei izvirzita galvena tematika bija rosinajusi folkloristus papuléties izprast
veidus, ka cilvéki darbojas un kads iespaids gariga limeni tiek atstats gan mierigos laikos,
gan trauksmainos kara gados. Visparpienemts uzskats ir tads, ka folkloristu pétniecibas
lauks ir kaut kas ieprieks nolemts, nepartraukts, secigs un ikdienisks, kur viss tiek veikts
mieriga un harmoniska gaisotné, un to pavada sajita, ka tas, kas tiek veikts $odien, bas
nozimigs ari ritdien. Pretstata $im sajutam tomeér jaatzist, ka folklora un tas pétnieciba
nav Skirama no realitates, jo cilvéci pavada konflikti, kas izpauzas ne tikai nacionalaja
un internacionalaja politika, bet ari starp nelielam kopienam un to ieksiené, pat gimenes
loka. Sis negativo cilvécisko attieksmju izpausmes folklora atrodamas dazados limenos,
pieméram, tie ir varoneposi, karaviru magiskie amuleti, muzikalie saceréjumi krituso pie-
minai, ki ari vecveciku, vecaku un bérnu nostasti. Sie nostasti ir ipasi nozimigi, jo rigta
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kara laika pieredze prasa izstradat radosu attieksmi pret cietsirdibu, bailém, sapém, séram
un atminam. Tikt iesaistitam folklorizétaja attieksmju sistéma — tas lauj radit sava veida
drosibu neskaidras situacijas, atelpu terora apstaklos, garigu atbalstu smagu zaudéjumu
gadijumos. Tacu ir arl otra puse — tiesi folklora (nostasti, anekdotes, ticéjumi) var ie-
saistities konflikta norisé ka tiesais konflikta célonis, jo etniskie, religiskie un socialie
aizspriedumi var izraisit parpratumus un naidu, vieni ideologiskie simboli var tikt pretstatiti
citiem, baumas var izraisit cietsirdibas uzplidus. Savos zinojumos folkloras pétnieki mek-
1&ja atbildes uz jautajumiem: ja politika un vésture pielagojas konfliktu valodai, kadai batu
jabut folkloras pétijumu valodai; kada batu folklorista atbildiba, stradajot ar cilvékiem, kas
iesaistiti karadarbiba vai miera procesa uzturé$ana; kada médz but folkloras loma veteranu
un béglu dzivé, sabiedribas atveselosana un sagrauta atjauninasana; ka folklorista darba
rezultatus varétu izmantot, lai palidzétu konfliktéjosam grupam parvarét domstarpibas un
radit stabilitati, ka folkloras pétnieciba iegutais varétu sekmét dzilaku izpratni par konfliktu,
vienpratibu un kompromisu.

No piedavata referatu klasta katram dalibniekam bija iesp&jams noklausities nelielu
dalu, un Latvijas dalibnieces pamata izvéléjas divos tematiskos blokos ietilpstosus zinoju-
mus — par personigas pieredzes stastu izmanto$anu konflikta situaciju pétnieciba un par
sievietes vietu un lomu $o situaciju atklasmé. Folkloristu prieksrociba ir ta, ka, sava pétnie-
cibas joma dokumentéjot kara $ausmas, to iespaidu uz cilvéci — to, ka cilvéki iztur, izdzivo
nezéliga posta laika, viniem ir iespéjams likt citiem dzirdét ari no varas talu stavoso balsis
par varas un kultiiras preti stavé$anu, ka to rada dazi turpmakie piemeéri.

Personigas pieredzes stastu analizé pétnieki balstijas gan uz atbilstosa laika posma
dokumentaram liecibam — dienasgramatam, véstulém, gan uz karaviru lietiskiem dari-
najumiem, gan lauka pétjjumu vakumiem. Hronologiski senako posmu parstavéja ASV
Pilsonu kara laika rakstitas dienasgramatas “Legendas par Pilsonu kara insurgentiem
Rietumu Misuri” analize, ko prezentéja Merilina Motza (Marilyn Motz, Boulinggrinas
Universitate). Vina demonstréja, ka dazas nemiernieku akcijas tika ieklautas mutvardu veés-
tijumu ar humoristisku raksturu statusa, $ais legendas nemierniekiem nostiprinot triksteru
un varonu reputaciju. Oficiali dévéti par insurgentiem vai gorillam, vietéjo valoda saukti
par bushweckers, bushhookers (‘meza aki’), tie sasaucas ar Otra pasaules kara laika latvieSu
nacionalajiem partizaniem, tauta sauktiem par meZeniekiem, mezabraliem, bet oficiali déve-
tiem par banditiem. Savukart sievietes likteni teritorija, ko parstaiga divas karojosas armijas,
atklaj dienasgramatas autores masas atbilde uz mazmeitinu jautajumu: “Kapéc jis mums
nestastijat patiesibu?” — “Patiesiba ir baismiga. Parak baismiga, lai tiktu stastita” Analizéta
dienasgramata nejausi tika atrasta tikai 1911. gada. So pasu laika posmu sieviesu liktenos,
balstoties uz daudziem memoratiem, raksturoja Cerija P. Levina (Cherry P Levin, Luizianas
Universitate) referata ““Nu un kas, ka jenki nak! Mums jasuj kazu kleita!” Dienvidu sie-
viesu folklora un kazu rituala notieko$as izmainas ASV Pilsonu kara laika” Dienvidnieku
sociala baze strauji mainijas, no daudz ka bija jaatsakas, arl no senam kazu tradicijam,
tomér ari rituali noplicinatas laulibas izmisuma un posta laika deva iespé&ju atslégties no
grutibam un kara §ausmam, piedavajot nakotnes perspektivas arkartigi smagaja tagadné.



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

146 ZINATNES DZIVE. KONFERENCES

Savdabigu pétijumu par to, ko karaviri darjjusi, kauju starplaikos sézot ierakumos
un blindazas, veicis somu cilmes amerikanu pétnieks Dzons Mou (John Moe, Ohaio Uni-
versitate) darba “Somu karaviru “memorabilia” no Ziemas kara laikiem: saglabata zaudéto
teritoriju materiala kultdra un lepnums par to” Karaviru dazadu rokdarbu un kokgrie-
zumu kolekcija kopa ar pasa vai piederigo stastijumu par Siem priek$metiem dokumenté
kara gaitu, atsedzot unikalu folkloras pétniecibas jomu saistijuma ar materialas kultaras
lietam. Savukart par to, ka laiku isinajusi no ierindas izsistie karaviri hospitalos un invalidu
namos, stastija Kerija Kaleba (Kerry Kaleba, Dzordza Meisona Universitate) referata “Lai
mazinatu neizbégamo garlaicibu dikajas stundas: karaviru iz§G$anas arods.” Sie iz§uvuma
darbi ilgaka laika posma ievainotajiem britu armijas kareivjiem savietoja rado$o un utilitaro
momentu — saglabajot un veicinot locitavu kustigumu, bet iz§asanai nepiecie$amie pie-
derumi tika pardoti tikai militarpersonam, tadéjadi dodot iespé&ju ari nopelnit, pardodot
savus rokdarbus. Toties Zanmari Rué-Vilobija (Jeanmarie Rouhier-Willoughby, Kentuki
Universitate) sava pétijuma "Maskavas Matrona: neoficialas padomju “svétas” veidosanas
process” parcelas sféra, kas juku laikos ir ipasi svariga, — magijas un tautas religijas joma.
Tautas ticiba Otra pasaules kara laika Matronai piedévéja Maskavas aizsargatajas funkcijas
no vacu armijas, un ka “Tautas svétd” vina ir populara ari tagad, radot problémas mus-
dienu pareizticigajai baznicai, pieméram ar ikonu (makslinieks I. Pivniks), kas gleznota
1946. gada un attélo Maskavas Matronu kopa ar Stalinu.

Par sieviesu likteniem Eiropa runaja Haja Bar-Ichaka (Haya Bar-Itzhak, Haifas Uni-
versitate / Indianas Universitate) referata “Sievietes karu un vajasanu laikos ebreju tautas
legendas”. Vina uzsvéra, ka, par spiti patriarhalajai sabiedribas struktarai, kur sievietei batu
jabut pasivam upurim, ebreju sabiedriba pilniba pielauj sieviesu socialu aktivitati, ipasi
kritiskos posmos, pieméram, ebreju grautinos Krievijas impérija un holokausta laika.

=

Treisija L. Vilsone (Tracie L., Leipcigas Universitate) referata ““Godiguma krustcelés”:
stasti par cilvéku tirdzniecibu Eiropas pierobeza” analizéja folkloras materialus par to, ka
gadsimtu mija darbojas cilvéku tirdzniecibas tikls Austroungarijas impérijas nomalé
Galicija, kas piegadaja “baltas verdzenes” civilizétajai Eiropai, un §1 procesa atspogulojumu
ukrainu rakstnieka Ivana Franko stastos. Sai stastijumu loka tika ieklauts ari Latvijas lik-
tenstasts vacu—padomju okupaciju mainas laikos.

Sekcija, kur galvenokart tika runats par dziesmas ietverto nozimju interpretésanu no
musdienu klausitaja skatpunkta un senu manuskriptu analizi, tika ieklauts ari pétijums
par latviesu dainu tekstu nozimi un interpretacijam. Jaatzimé, ka dainu sievietes — abeles
téla interpretacija izraisija interesi auditorija, rosinot diskusiju par abeles télu keltu un citu
tautu kultaras.

Péc konferences beigam bija divéjadas sajutas: pirmkart, zél, ka nespéjam but vismaz
tris vietas vienlaikus, jo tik daudz daudzsolo$u virsrakstu tézés palika neapguti, otrkart,
sajuta, ka folkloras pétnieciba ir tik daudz jaunu $kautnu, ko varam meklét savas majas un
pétit. Paldies konferences organizatoriem un mazajai, majigajai un siltajai Blamingtonai!

Beatrise Reidzane, Laila Vacere
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Vésturiskie avoti, lauka darbs un daudzbalsiga muzika
Viné un Tirana: ieskats divas ICTM konferenceés

Visas pasaules tradicionalas muzikas (ieskaitot tautas, popularo, klasisko un urbano,
ka ari deju maziku) pétnieciba, praktizésana, dokumentésana, saglabasana un izplatiba —
tadi ir Starptautiskas Tradicionalas muzikas padomes (International Council for Traditional
Music — ICTM) galvenie mérki, kuru realizésanai tiek organizétas regularas tikSanas,
pasaules konferences, izpétes grupas u.tml. ICTM paslaik ir lielaka starptautiska etno-
muzikologu organizacija, kas apvieno neskaitamus pétniekus no gandriz visam pasaules
valstim. Taja patlaban aktivi darbojas 19 izpétes grupas, kas pulcéjas reizi divos gados.
Ta ka 2011. gada notika ICTM pasaules konference, 2012. gads bija aktivs izpétes grupu
tik§anas laiks.

Laika no 6. lidz 10. martam Viné notika Tradicionalas muzikas vésturisko avotu izpétes
grupas 19. konference, ko $aja reizé organizéja Austrijas Zinatnu akadémijas fonogramm-
arhivs. Vietéjas organizatores loma bija Gerda Lehlaitnere (Gerda Lechleitner), konferenci
vadija izpétes grupas lideres Suzanne Ciglere (Susanne Ziegler, Vacija) un Ingrida Okesone
(Ingrid Akesson, Zviedrija). Konferences témas — vésturiskie avoti un misdienu lauka darbs

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

ICTM Tradicionalas muzikas vésturisko avotu izpétes grupas dalibnieki viesojas Vines fonogrammu
arhiva . Foto: I. Pane
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etnomuzikologija — attiecibas, dialogs, kopigais ieguvums un multidisciplinaras pieejas
tradicionalas muzikas vésturisko avotu izpété — bija pulcéjusas 35 etnomuzikologus no
Austrijas, Argentinas, Apvienotas Karalistes, ASV, Bosnijas un Hercegovinas, Francijas,
Igaunijas, Italijas, Norvégijas, Portugales, Serbijas, Slovénijas, Turcijas, Ungarijas, Vacijas,
Zviedrijas un Latvijas. Piecas dienas Austrijas Zinatnu akadémija paskréja nemanot, jo
kolégu aptvertais tému loks ne tikai lava uzzinat aktualitates, bet ariieraudzit savu situaciju
un problematiku $o aktualitasu konteksta.

Konferences dalibnieku referatos un diskusijas tika risinatas tadas témas ka véstu-
riskas pieredzes, etnomuzikologiskas analizes un lauka darba integracija saistiba ar arhiva
ieskanojumu publicé$anu (Giorgio Adamo, Italija), tradicionalas mazikas atdzimsana,
balstoties uz dzivajam tradicijam un/vai arhiva ierakstiem (Ingrid Akesson, Zviedrija), mu-
zikas transkripciju analize ka tradicionalas deju muazikas vésturisko slanu identificésanas
metode (Bjorn Aksdal, Norvégija), dialogs starp musdienu kultaras procesiem YouTube
(Irene Egger, Austrija), notétas melodijas cilvéku atminas (Lujza Tari, Ungarija), ar roku
rakstitas dziesmu gramatas ka avotu materials (Gunnar Ternhag, Zviedrija) u.c. Ka jau
ierasts etnomuzikologu konferencés, dazadu problémaspektu risinasana tika papildinata
ar bagatigam audiovizualam ilustracijam, kas lava nepastarpinati iepazit daudzu pasaules
valstu, ka Albanijas, Italijas, Zviedrijas, Mongolijas, Jemenas, Argentinas, Arménijas,
Krievijas, ari Bretanas, Velsas un Skotijas iedzivotaju, Austrijas horvatu, setu u. c. tradi-
cionalo muziku.

Latviju konferencé parstavéja divas dalibnieces. Ieva Pane (Latvie$u folkloras kratuve,
Jazepa Vitola Latvijas Muzikas akadémija) referéja par attiecibam starp transkripcijam un
lauka ierakstiem, kas glabajas Latvie$u folkloras kratuves arhiva, paradot, ka rapiga arhivu
materialu analize papildina lauka darba rezultatus. Ievas referats bija ari laba iespéja citu
valstu kolégiem iepazit Latviesu folkloras kratuves arhivu un Dienvidkurzemes tradicio-
nalas mizikas repertuaru. So rindu autore Anda Beitane (Jazepa Vitola Latvijas Miazikas
akadémija, Latviesu folkloras kratuve) referata “Veésturiskie avoti un lauka darbs Latvijas
etnomuzikologija: pieredze un rezultati” méginaja izsekot tam, ka lauka darba rezultati
ietekméjusi paradigmu mainu Latvijas etnomuzikologija, tostarp veidojot jaunu skatijumu
uz vésturiskajiem avotiem. Referata gaita tika aplukoti konkréti pieméri, kas rada lauka
darba un vésturisko avotu attiecibu dinamiku laika posma no 20. gs. 90. gadiem lidz mis-
dienam. Pieméri iegiti, dokumentéjot un pétot vokalo daudzbalsibu Ziemellatgalé.

Viens no galvenajiem $1s konferences ieguvumiem bija iedibinatie kontakti, kas paver
iespéjas jauniem pétijumiem sadarbiba ar citu valstu kolégiem. Tie tika stiprinati ne tikai
augligas diskusijas referatu sesiju starplaikos, bet ari neformalos pasakumos, pieméram,
vakarinas Burgenlandes horvatu centra, ko bija sartipéjusi organizatori, lidztekus horvatu
nacionalajiem édieniem un dzérieniem piedavajot ari neaizmirstamus brizus kopa ar vie-
téjiem tautas muzikantiem. Konference noslédzas ar viziti Vines fonogrammarhiva, kur
katram interesantam tika piedavata iespéja sameklét “savus” vésturiskos ierakstus. Misu
gadijuma bija interesanti ne tikai originala dzirdét latviesu folkloras ieskanojumus, bet ari
aplakot Alza Putela veiktos ieskanojumu atsifréjumus un komentarus.
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Nakama konference — otrais ICTM daudzbalsigas muzikas izpétes grupas simpo-
zijs — notika Tirana un Vloré (Albanija) laika no 22. lidz 29. aprilim. To organizéja Vines
Muzikas un makslu universitates Tautas muzikas pétniecibas un etnomuzikologijas instittits
albanu izcelsmes pétnieka un $is izpétes grupas vaditaja Ardiana Ahmedajas (Ardian
Ahmedaja) persona sadarbiba ar Albanijas etnomuzikologu grupu Emi Alickas-Ebhardas
(Emi Alicka-Ebhardt) vadiba. Izléemusas aktivi un regulari piedalities ICTM pasakumos,
uz $o simpoziju devas ari abas minétas Latvijas pétnieces — Ieva Pane un Anda Beitane.
Simpozija bija tris témas: 1) daudzbalsigas muzikas prakse ka rado$s process; 2) daudz-
balsiga miizika religiskaja praksé; 3) apbalvota daudzbalsiga miizika. Si tematika lidztekus
Albanijas vilinajumam bija pulcéjusi 31 etnomuzikologu no Albanijas, Argentinas, Austrijas,
Apvienotas Karalistes, ASV, Belgijas, Francijas, Gruzijas, Horvatijas, Igaunijas, Italijas,
Latvijas, Lietuvas, Polijas, Singapiras, Spanijas, Taivanas un Vacijas.

Ka apzinat rado$os procesus daudzbalsibas veidosana? Ka to ietekmé izpildijums,
interpretacija un lokalais diskurss? Ka definét daudzbalsigas muzicé$anas praksei tik
nozimigas individualas, kolektivas un sadarbibas dimensijas Saja konteksta? Ciktal §is
dimensijas ietekmé parmanto$anas procesus? Sie un citi jautajumi tika diskutéti saistiba
ar pirmo konferences tému, kas bija visplasak parstavéta. Ta, pieméram, radoSums Dienvid-
rietumeiropas daudzbalsigas dziedasanas praksé tika aplukots, gan teorétiski analizé&jot

Autortiesibu ierobezojumu dé]
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No kreisas - Ieva Pane (Latvija), Erti Zhila (Albanija), Josko Caleta (Horvatija) un Anda Beitane (Latvija).
Foto: Wei-Ya Lin (Austrija/Taivana)
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radosos procesus daudzbalsigaja dziedasana (Ignazio Macchiarella, Italija), gan pievérso-
ties sievie$u daudzbalsigajai dziedasanai Portugales ziemelos (Anne Caufriez, Belgija) un
paralélu kvartu un kvintu daudzbalsibai Vidusjiras regiona ziemelos (Jaume Ayats Abeya,
Spanija). AtseviSkas referatu sesijas tika veltitas radosuma analizei daudzbalsigas dzieda-
$anas prakse Italija, ka ari rado$ajiem procesiem daudzbalsibas veidosana ka vokalaja, ta
instrumentalaja praksé. Saja konteksta tika raksturoti melodiskas varié$anas procesi setu
daudzbalsigajas dziesmas (Zanna Piértlas, Igaunija), daudzbalsiba Polijas ebreju religiska-
jas dziesmas (Bozena Muszkalska, Polija), tautas melodiju aranzéjumi saistiba ar tautas
muzikas atmodu Argentina (Enrique Camarade Landa, Spanija), jodelésanas elementu
ienaks$ana Austrijas instrumentalaja muzika (Rudolf Pietsch, Austrija), parmainu procesi
tao sabiedribas daudzbalsigaja dziedasana (Wei-Ya Lin, Austrija/Taivana), ka arl radoSuma
dimensijas muzikalas prakses izcelsmé, formacija un modifikacija saistiba ar Dienvid-
kurzemes pavasara un vasaras gavilésanu, par kuram referéja Latvijas parstave Ieva Pane.
Vinas referats bija veltits trim radoSuma dimensijam, kas savulaik varétu but ietekméjusas
un turpina ietekmét minéta regiona daudzbalsigas dziedasanas repertuaru.

Pétnieki, kuri savus referatus bija pieteikusi otrajai konferences témai, pamata risi-
naja jautajumus par lokalas identitates un daudzbalsigas muzikas attiecibam religiskaja un
ritualaja prakse, pieméram, pievérSoties gruzinu baznicas dziedajumiem (Susanne Ziegler,
Vacija) un iespaidigajam daudzbalsibas formam Sicilijas religiskaja mazika (Girolamo
Garofalo, Nicola Scaldaferri, Italija), ka ar1 skarot tadus aspektus ka indiesu tautas zanri
Trinidada un Tobago (Laxmi G. Tewari, USA), daudzbalsigas mizikas kultiras rituala prakse
urbanaja Singapira (Larry Francis Hilarian, Singaptra) un albanu migracijas dziesmas
(Eckehard Pistrick, Vacija un Bledar Kondi, Albanija/Vacija).

Tikai viena (nosléguma) sesija ietilpa konferences tresa téma, kas pétniekus bija
aicinajusi pieversties daudzbalsigajai muzikai, kura ta vai citadi saistita ar dazadiem ap-
balvojumiem, kas tiek pasniegti publiskas prezentacijas, pieméram, folkloras festivalos, un
kas nereti tiek adreséti ne tik daudz pasiem izpilditajiem ka attiecigajiem lokalajiem reper-
tuariem, tadéjadi atziméjot to nozimigumu. Noradot ari uz UNESCO nemateriala kulttras
mantojuma saraksta lomu §is nozimes pakapes noteiksana, diskusijai izvirzitie jautajumi
bija $adi: ko apbalvojums nozimé daudzbalsigas muzikas izpilditajiem;ka to uztver ko-
pienas, kas praktizé citus (neapbalvotus) repertuarus; vai apbalvojums ietekmé ikdienas
praksi? Un — visbeidzot — kada ir etnomuzikologa loma $aja konteksta?

Laikam jau likumsakarigi, ka visi Cetri pétnieki, kas bija mekléjusi atbildes uz mineé-
tajiem jautajumiem, sava darbiba ir ta vai citadi saistiti ar minéto problematiku ne tikai
teorétiski, bet ari praktiski. Ta lietuviesu etnomuzikologe Daiva Ractinaite-Vi¢iniene (Daiva
Racinnaité-Vyciniené), kas arl Latvija ir labi pazistama ka lietuviesu tradicionalas muzikas
izpilditaja, savukart Lietuva ir iesaistita visos galvenajos kultirprocesos gan ka organizatore,
gan eksperte, referéja par sutartiném péc to ieklausanas UNESCO Nemateriala kultaras
mantojuma saraksta, noradot ne tikai uz ieguvumiem, bet ari zaudéjumiem un riskiem.
Horvatu etnomuzikologs Josko Caleta (Josko Caleta), kurs vienlaikus ir ne tikai dirigents un
dziedatajs, bet arl organizators, vértétajs un eksperts, runaja par to, ka atzinibas izteikSana
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ietekmeé un pat transformé horvatu daudzbalsigas dziedasanas tradicijas. Etnomuzikologu
aprindas labi pazistama austriesu pétniece Ursula Hemeteka (Ursula Hemetek), kas paraléli
Vines Mizikas un makslu universitates Tautas mizikas pétniecibas un etnomuzikologijas
institata vaditajas darbam ir ciesi saistita ari ar Austrijas minoritasu dzivi un kultaru,
raksturoja romu (¢iganu) dziesmas ka Austrijas nemateriala kultiras mantojuma dalu,
izvértéjot tas ari no kultarpolitikas attieksmes viedokla. Ari $o rindu autore, ne mirkli
nedomajot, bija izSkirusies par labu $ai témai, kas daudzéjada zina sasaucas ar masmaju
aktualitatém. Si referata noliiks bija paradit, ki dazadi apbalvojumi (atzinibas) ir ietek-
méjusi un turpina ietekmét daudzbalsigas muzikas dzivi viena no spilgtakajiem Latvijas
daudzbalsigas muzikas arealiem — suitu novada, kas, ka zinams, nu jau kadu laiku lepojas
ar ieklasanu UNESCO nemateriala kulttiras mantojuma saraksta. Vienlaikus ta bija laba
iespéja ne tikai analizét pétnieku lomu $ajos procesos, bet ari paradit suitu repertuaru gan
senakos, gan jaunakos ierakstos.

Albanijas konferenci pavadija bagatigs pievienoto vértibu klasts, sakot ar iespéju vél
pirms konferences piedalities daudzbalsigas dziedaganas dokumentésana Tiranas noma-
lé, — tas lava nepastarpinati iepazit ne tikai albanu dziedajumu, bet ari kolégu — Ardiana
Ahmedajas un Vines Muzikas un makslu universitates doktorantes Vei-Jas Lin — lauka
darba metodes. Katra konferences diena noslédzas ar kadu pasakumu — koncertu vai filmas
demonstréjumu, kam sekoja vakarinas, kuru laika visnotal bieza paradiba bija pétnieku
savstarpéja sadziedasanas, veidojot daudzbalsigas starpkultiru saites, kas izpaudas ka
konkrétu dziedataju parstavéta repertuara starptautiski daudzbalsigas versijas. Pievienotas
vértibas statuss noteikti pienakas ari etnomuzikologijas pasaules autoritates Bernarda
Lortata-Dzeikoba (Bernard Lortat-Jacob) publiskajai lekcijai Singing and drinking. Analysis
of a very common duality (“DzerSana un dziedasana. Loti kopiga dualisma analize”), kuras
ilustrativo materialu veidoja ne tikai video piemeéri, bet ari albanu nacionalais dzériens rakija.
Baudot $os piemérus, nevilus iedomajos, ka butu kardinosi sagatavot priekslasijumu ar
lidzigu nosaukumu, balstoties uz Latgales tradicijam. Organizatori bija partpéjusies arl par
iespéju iepazit Albaniju arpus galvaspilsétas. Viena no ekskursijam notika konferences tre-
$aja diena, kad devamies izbraukuma uz Beratu, ko vainagoja pusdienas kopa ar vietéjiem
dziedatajiem un muzikantiem. Neaizmirstamas paliks pédéjas divas konferences dienas
kalnos Albanijas dienvidos, kur briniskigas dabas ietvara lidz pat rita gaismai skanéja
daudzbalsigas dziesmas albanu, sardinie$u un austrie$u dziedataju skanigaja izpildijjuma.

Anda Beitane
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Simpozijs “Pardabiskas vietas” Tartu

Si vasara sakas ar interesantu simpoziju Igaunija, kas pulcéja zinatniekus no vai-
rakiem kontinentiem — vini dalijas pardomas par vietu teikam un pardabisko tajas.
Konference Supernatural Places (“Pardabiskas vietas”) no 4. lidz 7. janijam norisinajas
Tartu. To organizéja Tartu Universitates Igaunu un salidzinosas folkloristikas departa-
ments, Skandinavu studiju departaments un Tartu NEFA grupa sadarbiba ar Kulttras
teorijas ekselences centru.

Si bija jau sesta konference Nordic-Celtic-Baltic konferencu cikla, turklat pirma, kas
norisinajas kada no Baltijas valstim. Iepriekséjas sanaksmes ir notikusas Dublina (1988,
1996), Galveja (1991), Kopenhagena (1993) un Reikjavika (2005). Lidzigi ka visas iepriek-
$&jas konferencés, ari Tartu galvenais diskusiju objekts bija vietéjas un klejojosas teikas
Ziemeleiropas regiona, to forma, saturs un vésture, stastiS$ana, ka ari pétnieciba izman-
tojamas pieejas, metodes, teorijas un to vésture. Ka rada konferences nosaukums, ipasa
uzmaniba $aja reizé tika pieversta ainavai, precizak, stastiem par pardabiska izpausmém
ainava.

Konferences planojums bija labi pardomats, jo katra diena sakas ar plenarsédi, kura
pusotras stundas laika runaja divi lektori. Plenarsézu lekcijas uzstajas starptautiski pa-
manamakie konferences viesi (Bengts af Klintbergs, Terijs Gunnels, Timotijs Tangerlini,
Dzonatans Ropers, Irma-Rita Jervinena u.c.), tadéjadi laujot visiem pasakuma dalibnie-
kiem tos redzét un dzirdét klatiené. Simpozija ievadlekcijas bija iespéjams koncentréta veida
uzzinat par pédéjo gadu pétnieciskajam tendencém vietu folkloras lauka Baltijas regiona.
Proti, Ergo-Harts Vestriks (Ergo-Hart Viistrik; Tartu Universitate) referéja par Igaunijas
zinatnieku devumu, ipasi izcelot Mari-Annas Remmelas (Mari-Ann Remmel) vardu. Si
klateso$ajiem bija laba iespéja uzzinat ko vairak par $is vietu folkloras pétnieces darbiem,
jo vinas publikacijas lielakoties pieejamas tikai igaunu valoda. Savukart Lina Bugiene (Lina
Biigiené; LietuvieSu literatairas un folkloras institiits) stastija par lietuviesu zinatnieku pé-
tljumiem $aja lauka. Secinams, ka visas Baltijas valstis vérojamas lidzigas tendences vietu
folkloras izpété, pétnieciskaja procesa arvien vairak izmantojot citu zinatnu, ipasi arheo-
logijas, geologijas un valodniecibas, dotumus un atzinas, tadéjadi, ka noradija Vestriks,
$aja nozaré pétnieciskais fokuss ir mainijies no tekstuali orientétas vietu teiku filologiskas
analizes uz teikas minéto konkréto vietu izzinu sasaisté ar mutvardu tradiciju.

No plenarsézu referatiem gribétos izcelt Timotija Tangerlini (Timothy Tangherlini;
Kalifornijas Universitate) uzstasanos, kas spilgti apliecinaja, ka dazviet pasaulé digitalais
laikmets ir iestajies arl vietu teiku izpété. Tangerlini demonstréja programmu, ar kuras
palidzibu tiek apstradatas plaa apjoma folkloras kolekcijas (Saja gadijuma Evalda Tanga
Kristensena ap 30 000 vienibu liela folkloras kolekcija) un kura teikas minétas vietas pie-
saistitas kartei. Izmantojot pétnieku intereséjo$os atslégas vardus, programmu var izmantot
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gan ka jaunas paaudzes motivu raditaju, gan ka dazadu motivu bieZuma un izplatibas
“skait]otaju”, pie tam teiku biezuma noteiksanai programma izmantoti dati par apdzivotibas
blivumu attiecigaja apgabala, tadéjadi sniedzot objektivu, ne mehanisku motivu populari-
tates ainu. Demonstrétais “instruments” pétnieka darbu atslogo no kartotéku veido$anas,
karSu zimé$anas un citam tehniskam nodarbém, vienlaikus izgaismojot likumsakaribas,
kas citadi pétnieka modrajai acij, iesp&jams, btitu paslidéjusas garam.

Péc plenarsekcijam konferences darbs tika organizéts tris paralélas sekcijas, kuras ne
tikai folkloristu, bet ari vairaku blakuszinatnu parstavji (arheologi, makslas vésturnieki,
literatarzinatnieki u. c.) referéja parsvara par dazadiem pardabisko vietu veidiem (piemeé-
ram, dzirnavas ka pardabisko noriu vietas; velna vietas kada konkréta apgabala u. tml.),
sniedzot izvérstu pardabiska izpausmju raksturojumu, par vietu pardabiskosanas fenome-
nu, par saikni starp dabas vietam kulttirainava un §is ainavas “apdzivotajiem” un, protams,
par stastljumiem, kuros atspogulota cilvéku un vietu mijiedarbe. Atseviskos referatos tika
aplikotas ari citadas vietas — netveramas, iedomatas, tadas ka miruso pasaule, paradize,
elle u. tml.

Konferencé piedalijas ari Cetri parstavji no Latvijas: Sanita Reinsone (LFMI) referéja
par ainavas izjutu masdienu apmaldiSanas stastos, Barbala Simsone (izdevnieciba “Zvaig-
zne ABC”) stastija par arhetipisko ainavu fantazijas zanra literatara, Aldis Patelis (LFMI)

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

No kreisas: Terijs Gunnels un Daniels Sevborgs. Foto: S. Laime
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aplakoja daudz diskutéto jautajumu par prasu Romovi, bet Sandis Laime (LFMI) izklastija
iemeslus, kadeé] teikas par nogrimusajam baznicam piesaistitas konkrétiem ainavas ob-
jektiem.

Konferences atelpas brizos organizatori cieminiem bija sartipéjusi iespéju iepazit
kultarvésturiski interesantakos Tartu objektus un gluzi dabiskos Mates upes jeb Emajogi
krastus, dodoties pa upi izbraukuma ar kugiti.

Cerams, ka konferences organizatori radis iespéju publicét vismaz konferences ple-
narsézu referatus. Simpozija apliakota tematika Baltijas juras regiona valstis, bet ne tikai
tajas, izvirzas prieksplana starpdisciplinaras ievirzes pétijumos, kuros konkrétu jautajumu
izpété piedalas folkloristi, arheologi un geografi. Simpozija rakstu krajums spilgti ilustrétu
folkloristu ieguldijumu $aja izpétes lauka.

Sandis Laime
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SIEF darba grupas “Ritualais gads” konference
Plovdiva, Bulgarija

Starptautiskas etnologijas un folkloristikas biedribas (International Society of Ethnology
and Folklore) pasparné kop$ 2004. gada pastav un aktivi rosas “Rituala gada” (Ritual Year)
darba grupa, kas ik gadus aicina kopa folkloras, antropologijas, etnologijas un citu zinatnu
specialistus, organizéjot starptautiskas un zinatniskas konferences.

Si gada konference notika no 26. lidz 29. jinijam Plovdiva, otraja lielakaja Bulgarijas
pilséta. To organizéja SIEF “Rituala gada” darba grupa (prezidente Emilija Laila (Emily
Lyle, Edinburgas Universitate), sekretare Irina Sedakova (Krievijas Zinatnu akadémija,
Slavistikas institiits)) sadarbiba ar Bulgarijas Zinatnu akadémijas Etnografijas muzeja
Etnologijas un folkloras instititu (Lina Gergova, Katja Mihailova).

Konference bija veltita dazadiem migracijas aspektiem — sabiedribu un tradiciju par-
celo$anai, pievérsoties galvenokart gadskartu ierazam, saistot ar ieradumu saglabasanu
vai izmainam jauna vidé. Konferencé piedalijas vairak neka 40 zinatnieki no dazadam
Eiropas valstim (Anglijas, Bulgarijas, Cehijas, Igaunijas, Izraélas, Francijas, Kosovas,
Krievijas, Latvijas, Lietuvas, Polijas, Rumanijas, Slovénijas, Ungarijas), Skandinavijas
(Norvégijas, Somijas, Zviedrijas) un Amerikas Savienotajam Valstim.

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

No kreisas: Emilija Laila, Lina Gergova, Irina Sedakova. Foto: J. Fikfaks
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Latviju parstavéja §1 raksta autors ar priekslasjjumu, kas veltits gadskartu ierazu man-
tojumam un praksei Sibirijas latviesu ciema Timofejevka (Calendar Customs in Latvian
Village Timofeyevka in Siberia, LU Literatiras, folkloras un makslas instittts, Latviesu
folkloras kratuve), ka ari Inese Runce un Mara Kiope (LU Filozofijas un sociologijas insti-
tats). Timofejevka ir ciems Sibirija, Novosibirskas apgabala, ko ap 1895. gadu dibinajusi
latviesu izcelotaji. Vél 2004. gada ap 70% ciema iedzivotaju dalgji vai labi parvaldija latvie-
$u valodas aug$zemnieku dialekta senilu izloksni. Ciema latvie$u sabiedriba ir saglabajusi
tradicijas, kas Latvijas teritorija bija zudusas daudz agrak; ierazu aprakstos un izpildiju-
ma bija rodama slaviskas apkartnes ietekme. I. Runces referata apliikota Helovina svétku
sviné$anas tradicijas iedzivina$ana/-as un pastavé$ana musdienu latviesu sabiedriba (7The
Halloween Celebration in Modern Latvia), savukart M. Kiopes prezentacija ietvéra dazadu
svétku un svinamo dienu nozimi sabiedribas vai sabiedribas grupu identitates uzturésana
(One Year in Latvia: Ritual as the Model of Migration — Open Society).

Piedalisanas konferencé deva iespéju dazadu valstu zinatniekiem prezentét savus
pétljumus un tajos gitas atzinas, tadéjadi radot saskares punktus Eiropas humanitarajos
pétijumos, kas saistiti ar dazadu sabiedribu, kopienu un to ierazu saglabasanu, celosanu
gan laika, gan telpa, veidojot atskirigo vai kopigo identitati.

Aigars Lielbardis
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Sveiciens manai celabiedrei!

Més satikamies 1970. gada Zinatnu S o i
B o Autortiesibu ierobezojumu dé]
akadémijas 15. stava Latviesu folkloras attéls nav pieejams.
kratuve, kas tolaik bija Valodas un lite-
rataras institata (VLI) Folkloras sektors.
Es biju stradajosa pédéja kursa studente,
bet aspirante Beatrise Reidzane gatavojas
disertacijas “Mantota zemkopibas un lop-
kopibas leksika Skilbénos” aizstavésanai,
ko vina ar apskauzamu vieglumu izdarija
nepilna gada laika. Folkloristu visciesaka
tuvinasanas notiek kopigas materialu vak-
$anas gaitas. Pirmajas ekspedicijas Kurzemé
un Latgalé més nebijam kopa. Beatrise de-
vas Usmas un Ugales virziena, es paliku
Talsos. Nakamaja vasara stradaju Ludzas
Nuksos, bet Beatrise apguva Nirzas ezera
kraSt_u?' Velak 8 ekspedicija vinai Vamagog as Sakstagals. Beatrise Reidzane Foto: J. Viksna

ar pétjjumu par Zakaru ciema dziedataju

repertuaru un ta mainibu apmeéram 40 gadu laika, ar vacéju psihologijas un darba specifi-
kas izveértéjumu.

Bez folkloras pierakstisanas un cilvéku iepazisanas mums loti gribéjas paplasinat
savu apvarsni un sevi apliecinat celojot. Pirmaja brivaja rudeni (1971) viena diena nogajam
no Ergliem lidz Vecpiebalgai, raiti uzveicot 27 km. Nakti més bijam guléjusas salmu stirpa,
lai agrak varétu iziet. Mums lidzi bija ari ta laika dopings — iebiezinata kafija bundzinas,
kas tika izstkta pa cauruminiem vaka. Taupigam kafijas bauditajam tas pietiktu nedélai,
bet mums — dazam stundam. Pievakaré netalu no Vecpiebalgas ieraudzijam elektribas
stabu ar uzrakstu — “Nekap, nositis!”. Miis parnéma histériska smieklu lekme. So saukli
izmantojam ari vélak, bet ne vienmér mums izdevas izvairities no sitieniem. Kad noklu-
vam naktsmajas pie manas kursa biedrenes Annas, kas tikko bija uzsakusi skolotajas gaitas
$aja pusé, pakritam uz gridas un guléjam. Nesapratu majasmates divaino saspringumu, jo
biju bridinajusi, ka basu kopa ar kolégi. Izradas, biju atvedusi vinas dialektologijas prakses
vaditaju.

Cela raisijas atminu kamoli. Beatrise pastastija, ka vina, karalaika bérns, piedzimusi
Jelgava latgalieSu gimené, tévs Péteris bijis augsti izglitots bavinZzenieris, mate Veronika
péc gimnazijas stradajusi par mazo klasu skolotaju, spéléjusi teatri kopa ar vecako masu, kas
bija macijusies ritmoplastiku pie burvigas Beatrises Vigneres, kurai par godu savu vardu



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

158 JUBILEJAS

mantojusi mana celabiedre. Paris gadu vecakais bralis Paulis jau bija pardzivojis tris poli-
tisko rezimu mainas. Viena no pirmajam bérnibas atminam — Jelgavas deg$ana. Vecaki
pabéga uz Platones pagastu, bet tévs driz atgriezas sagrautaja pilséta. Te vinu, pieklajigi
gérbtu, ar aizdomigi labam krievu un vacu valodas zinaganam, apcietinaja ka spiegu un
piesprieda 8 gadus ieslodzijuma. 1949. gada marta no Rigas Centralcietuma vinu parsutija
uz Vorkutu, tajas pasas dienas mates brala gimeni un vecakus aizveda Omskas virziena.
Vectévs tur palika uz mazu.

Visspilgtaka un sapigaka bérnibas atmina Beatrisei bija par zuduso laciti. Kad tévu
apcietinaja, mate ar abiem bérniem pilna armijas masinas kravas kasté devas uz austru-
miem, tuvak dzimtajai pusei. Beatrisei vieniga rotallieta bijis mazs brans plisa lacitis, kas
noklida starp zaldatiem. Mate nelava zéloties un protestét, kaut maza sirsnina loti sapéja.
Péc gandriz pusgadsimta més, kolégi, uzdavinajam Beatrisei mazu brinu tamborétu lac¢uku,
jo vina, izpétot 280 tautasdziesmas, kas par laci publicétas “Latvju dainas’, bija atklajusi
pavisam negaiditu §is mitologémas nozimi. Péc publikacijam par So tému zinatniece
ieguva nedaudz pikantu popularitati.

Misu nakamais nozimigais celojums bija 1972. gada janvari uz Vilpu. VLI institata
darbinieku celosanas alkas palidzéja apmierinat Rigas pilsétas Dabas un piemineklu aiz-
sardzibas biedribas Maskavas rajona nodala. Ar tas un ZA svétibu tikam komandétas uz
Lietuvu, lai iepazitos ar lietuvie$u novadpétnieku darbu un ta organizésanu. Celojums ilga
piecas dienas, Lietuva mus parsteidza ar nezéligu salu. Termometra stabin$ bija noslidéjis
par 20 gradiem zemak, neka izbraucot no Rigas. Més satikamies ar folkloristiem, mus
pienéma Vilnas partijas komitejas otrais sekretars, iepazinamies ar novadpétnieku izdevu-
miem, nak§nojam pie Beatrises pazinas valodnieces Zanetes, kas stradaja universitaté. Miis
partvéra studenti, kas ieveda mus tautasdziesmu dziedasanas vakara. Cik tas bija slepeni,
més pat nenojautam. Ar $iem pasiem studentiem nakamajas dienas celojam uz Kaunu,
talak uz Kédainiem, kur notika tautasdziesmu koncerts. Kédainos més satikam latviesu
meiteni Kaiju, kas jau pasen draudzéjas ar lietuviesu alpinistiem un tautas tradiciju pétita-
jiem. Radas jautajums, kapéc ari Latvija neatdzivinat autentisku dziedaganu un seno svétku
svinésanu.

Riga masu interesentu grupina strauji pieauga, draugi atveda savus draugus. Mas
intereséja vésture, tradicijas, dziesmas un rotalas, kuras mums ZA 3. stava vestibila macija
kolégis Harijs Stina. Makslas darbinieku nama més apmekléjam lektoriju “Pazisti Rigu!”,
vairaki klausitaji iesaistijamies Rigas véstures un kugniecibas muzeja draugu kluba, izzi-
najam Meza kapu piemineklus. Masu tuvakais meérkis taja gada bija “piedzivot Janus”. Jani
bija grandiozi, tie notika Lielvircavas skola ar vairak neka 100 dalibniekiem.

Mana uzticama celabiedre Beatrise ilgak par mani iesaistijas svétku un pasakumu
organizé$ana, jo man pusgadu atrak neka vinai pieteicas pirmdzimtais. Vina vél nosvinéja
Ziemassvetkus Kalna Kaibénos, vélreiz aizbrauca uz Lietuvu, lai parrunas izvértétu abu
baltu tautu raksturu un ta atskiribas. 1973. gada Maras diena tuvakie draugi bija atnakusi
pie manis raudzibas, bet jau nakamaja diena daudzi tika aizvesti uz “stira maju”, dzivoklos
bija kratiSana.



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

JUBILEJAS 159

Beatrise péc Rekavas vidusskolas beigsanas gribéja studét anglu valodu, bet neiz-
turéja konkursu. Tomér vinas zinasanas bija tik labas, ka vina varéja iestaties latviesu
filologos. 1964. gada LVU absolventi varéja izvéléties ari blakus specialitati. B. Reidzanei ta
bija anglu valodas pedagogs. Lieliska iespéja — macit svesvalodu bérniem Zalenieku skola
lidz 1967. gadam un vélak karaviriem Nacionalaja aizsardzibas akadémija lidz 2012. gada
pavasarim — nodrosindja vinu ar maizes darbu. Vinas zinasanas izmantoja arl kolégis
Harijs Stina, kas ladza partulkot garu rakstu no ASV zurnala par balerinu Maiju Plisecku.
Tas padomju laika bija ]oti liels gréks.

Bezgala traki un nezéligi bija Beatrises ka lauku meitenes celojumi pa dazadiem
dzivokliem, istabu sttiriSiem, gultasvietam Riga péc aspiranttras beigSanas (1970), kad tika
zaudéta iespéja dzivot studentu kopmitnés. Atceros verandu Lenina iela iepreti VEF Kultaras
pilij pie kada krievu generala, kur ziemas naktis tdens sasala glazé. Visas mantas vienmeér
varéja vajadzibas bridi atri parvietot uz citu dzivesvietu. Kad ieradas cekisti, dzivokli, kura
vina mitinajas tikai nedélu, tomér tika izklaudzinatas visas sienas. Kratitaji Ivanovs, Ziemelis
un Kalnin$ pasa iesakuma noprasija, lai uzrada aizliegto literatiiru. Neka jau nebija. Ko-
léges Elzas Kokares iedotais Solzenicins bija piemirsies, vienigais nevélamais darbs varétu
bat Nices “Ta runaja Zaratustra™. Biedrs Ivanovs, kas $kiroja gramatas, bija vina portretu
noturgjis par Maksimu Gorkiju un palaidis garam.

Beatrise vienmér bija aizravusies ar anekdotém, dazam no tam maza blocina bija
ierakstiti atslégas vardi. Starp tiem ari septingades dazadu profesiju parstavju saukli: dzelz-
celniekiem — “Dosim katram pasazierim pa mikstai vietail”, oglra¢iem — “Visus komunistus
zem zemes!”. Blocinu atrada, izanalizéja un uztvéra ka aizturétas personas dzives kredo.
Velak vinai milaka lasamviela bija gramata par PSRS vésturi anekdotés. Ne velti Heinrihs
Strods vinu 1. aprili vienmeér aicinaja uz tiksanos Okupacijas muzeja, kad tur par godu
joku dienai notika pretpadomju anekdosu stastisanas pasakums.

Péc visam kratiSanam un aizturé$anam, jo vél nebija sanemts ¢ekas slédziens, Beatrise
devas cela uz Uljanovsku, lai sagatavotu folkloristu ekspediciju uz KuibiSevas apgabala
latviesu ciemiem. Seit vinu pienéma partijas komitejas pats pirmais sekretars un lidza
personigi nodot kadu gramatu Latvijas ideologiskajam sekretaram Aleksandram Drizulim.
Kad Beatrise atgriezas Riga, ne vina vairs tika pielaista pie Drizula, ne notika ekspedicija
pie Krievijas latviesiem, ne Kokare varéja braukt lasit lekcijas uz Somiju. Vairaki Folkloras
sektora darbinieki tika atziti par burzuaziskiem nacionalistiem. No ¢ekas priek$nieka
Avdjukévic¢a zinojuma Vosam varéja izlobit, ka més esam gajusi rotalas un dziedajusi lat-
viesu tautasdziesmas, tadéjadi cinidamies pret padomju varu.

Ta ka cela jau bija déls Péteris, Beatrisi atlaist no darba nevaréja, bet vinu parvietoja
no folkloristiem pie valodniekiem uz Vardnicas sektoru. Pirmais vinas pienakums Latvie-
$u literaras valodas vardnicas veidosana bija III séjuma atbrivo$ana no Vizmas BelSevicas
citatiem. Dzejniece bija kluvusi nevélama latviesu tautai un valodai. Péc pieciem gadiem
(1979), atstadama paliekosas pédas vairakos LLVV séjumos, Reidzane dabija no institita
aiziet. Vinas zinasanas un erudicija noderéja LPE redakcijas Transkripcijas grupas vadi-
$ana. Kad no folkloristiem uz Daugavpils augstskolu aizgaja valodnieks Antons Breidaks,
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Folkloras sektora vaditaja Elza Kokare aicinaja (1982) Beatrisi atpakal. Bez valodas redak-
tora nav iespéjams sagatavot latviesu tautasdziesmu akadémisko izdevumu.

Beatrise Reidzane savos zinatniskajos rakstos pamatoja, cik svarigi ir publicét visas
savaktas latviesu tautasdziesmas, ko dod varianti, ka tie at$kiras no senakajiem krajumiem,
ka ar tautasdziesmu palidzibu var pétit valodas un kultaras vésturi. Vina, izmantojot kar-
tografésanas metodi, atklaja vardu “laidars” un “govju darzs” senumu un izplatibu Latvija,
vairakkart analizéja tautasdziesmu Sauli, izvértéja laci, véziti u. c. vardus. Reidzane ieguva
habil. filol. doktora gradu par darbu “Semantiskie procesi latviesu tautasdziesmas un mi-
tologému semantika” (1999). Piecus gadus (1994-1999) vina bija LFK vaditaja. Neviens
folkloras krajums, seviski no Latgales, pédéja laika nav iznacis bez Beatrises ievadvardiem
un redakcijas. Vai pirms 40 gadiem, klistot pa Piebalgas celiem, varéjam iedomaties, ka
vina komentés pat Kaudzites Matisa “Jaunos mérnieku laikus™!

Lai ari Beatrisei visvairak patik braukt uz Amerikas kontinentu, kur vina, Nacionalas
aizsardzibas akadémijas sutita, gandriz veselu gadu stazéjusies anglu valoda un piedaliju-
sies vairakas zinatniskas konferencés, mums pédéjos gados visvairak kopa iznak celot uz
Latgali, seviski Sakstagalu. Sajos celojumos redzams, cik loti Beatrise ir cienita un miléta
sava tévzemé. Vinai piemit vislabakas latgaliesiem raksturigas ipasibas — labestiba, sirsniba,
dasnums, atvértiba...

Lai Tev veicas, Beatrise, ar savas zinatniskas gramatas rakstiSanu un kartosanu!
Tad keries klat memuariem, jo nezinu otru cilvéku ar tik asu pratu, fenomenalu atminu,
enciklopédiskam zinasanam, vienreizéju stastitprasmi un tik raibu dzivi! Lai Tev veseliba,
spéks un iedvesma!

Mara Viksna
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