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Rita Treija

Cilveki folkloristika

Ik rudeni ap Kri§jana Barona dzim$anas dienu Latvie$u folkloras kratuve riko zinat-
nisku konferenci, ko gan pasi, gan citi isi dévéjam par Barondienu, Barondienam. Zurnals
“Letonica” nu jau vairakus gadus apkopo rakstus, kas tapusi uz konferencé nolasito referatu
pamata. 2010. gada K. Barona konferences téma bija “Personiba folklora un folkloristi-
ka” - tadejadi lakojam vérst skatu uz atseviska cilvéka, individa lomu misu nozaré, realu
personu atspogujojumu folklora, uz visparéjo interesi par cilveku lidzas agrakajai tekstu
pétniecibai. Pavérsiens no teksta uz cilveku folkloristika saistas ar visai plasu jautajumu
loku: cilvéks aiz folkloras pieraksta, tradicijas neséja jédziens, individualas jaunrades
un repertuara izpéte, folklora biografiska konteksta. Referatos, kas izskangja pérna gada
28. un 29. oktobri, uzmanibas centra bija gan labi pazistamas, gan lidz §im mazak iepa-
zitas personibas — folkloras teicéji, pierakstitaji, pétnieki. Tapat zinatnieki likoja atbildét
uz pladakiem ar konferences tematiku saistitiem jautdgjumiem.

Sis zurnala “Letonica” numurs ta vai citadi vésti par cilvéekiem folkloristika. Devini
no astonpadsmit zinatniskajiem rakstiem ir pétijumi folkloristikas vésturé, Rakstu autori
analizejusi ieprieksgjo laiku folkloras pétnieku darbibu un devumu, personibu lomu nozares
attistiba. Fokusa divi laikposmi — starpkaru periods un padomju varas gadi.

Toms Kencis iezimé Arveda Svabes vietu latvieSu folkloristika, analizé vina zinatnis-
ko uzskatu veidosanos un izpausmi publikacijas, Gata Ozolina raksts veltits folklorista,
literatGrzinatnieka un pedagoga Jana Alberta Jansona personibai un dzives principiem.
Juris Urtans apcer Ernesta Brastina darbibu - vina ieguldijumu Latvijas pilskalnu izzinasana.
leva Kalnina, Beatrise Reidzane un Elga Melne skar latviesu folkloristikas norises un perso-
nibas padomju perioda, un vinu rakstos skaidri ieziméta pétniecu pau klatbitne nozares
procesos. Izgaismojot Mildas Losbergas biografiju, I. Kalnina analizé savas LVU pasnie-
dzéjas docétos kursus latvie$u folklora, B. Reidzane jau virsraksta norada — vinas raksts,
kura centra Elza Kokare, bis balstits pasas pieredze. E. Melne pievérSas personibu lomai
akadémiska izdevuma “Latvie$u tautasdziesmas” tap$ana.

Folkloristu starptautisko sakaru un intelektualo ietekmju analizi savos rakstos
sniedz Dace Bula, Lilija Kudirkiene un Rita Treija. D. Bula uzrada negaiditu Jazepa
Rudzisa pétnieciska darba kopibu ar folkloristikas teorétiskajiem stravojumiem Rietu-
mos. L. Kudirkiene izseko lietuvieSu paremiologa Kaza Griga sadarbibai ar kolégiem
Latvija. Savukart R. Treijas raksta - latviedu folkloristu attieksmes ar somu profesoru
Karli Kronu.
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Teicéji un stasti, to daudzveidiba un mainigums misdieniga pétnieciska skatijuma
rodams rakstos par personisko stastijjumu teicéjiem Alsunga (Ieva Garda-Rozenberga) un
buramvardu teik$ana un to teicéja Erna Stallite.

Dagmara Beitnere sociologisko teoriju skatijuma analizé latvieSu nacionalas pas-
apzinas veidoSanos. Bet rakstitajam cilvéku kultiras liecibam savos pétijumos pieversas
Zigrida Fride (folklora senakaja latvieSu literatara), Daina Roze (folklora, daba un darzs
rakstnieka Jana Jaunsudrabina darbos) un Baiba Krogzeme-Mosgorda (militaraja dienesta
un apcietinajuma veidotie viriesu atminu albumi). B. Krogzemes-Mosgordas raksts lidz
ar levas Pigoznes historiografisko parskatu par latviesu folkloras un mitologijas datéSanas
gaitu un Jura Urtana rakstu, kas veltits Feliksbergai jeb Jarkalnei, papildina K. Barona kon-
ferencei “Personiba folklora un folkloristika” sekojo3o publikaciju kopu.

Apkopotos rakstus vieno interese par cilveku folkloristika. Tacu tie ir visai dazadi ka
pétito problému, ta katra autora zinatniska “rokraksta” dél. Lai noder citiem pétijjumiem
un zinatniskam diskusijam! Zurnalu papildina jaunakas literatiiras un zinatnes dzives no-
risu apskats.

Rita Treija
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Dagmara Beitnere

Socialais raksturs un “pagrieziens” uz
latvietibu (sociologisko teoriju skatijuma)

Téma “Personiba folklora un folkloristika” zinama méri ir sociologiska, jo norada
uz attiecibu aspektu starp pétnieku un vina izpétes lauku. Jautajumu varétu pieskaitit pie
metapétniecibas problémam, kas ir saistitas ar zinatnes sabiedribai tuvu jautajumu: “Kapéc es
redzu $o problému? Kapéc izvélos pétit tiedi $o tému, problému vai jautajumu?” Respektivi,
pétnieka personiba, vina dzives gajuma, temperamenta un pieredzé nereti ir savijusies mo-
tivacija, interese vai ari zinkare. Socialo un humanitaro zinatnu parstavji péta sabiedribu
ar tas daudzveidigo dzivi, kura ir neskaitamas materialas un nematerialas kultaras liecibas,
fakti un artefakti, dokumenti, avoti un sekundarie dati. To analize, skaidrosana un interpreté-
$ana dazbrid tomeér nespéj dod pilnigas atbildes. Grutibas parasti sagida pétamas personibas
dzilaka motivacija, uzskatu evolucija vai ari izdaritas izvéles. Kad 2010. gada pavasari pieteicu
temu K. Barona konferencei “Personiba folklora un folkloristika”, manis pasas intenci $aja
zinojuma veél nenojautu. Var teikt, ka konferences zinojums tapa vienlaikus ar ta socialo un
ekonomiski politisko kontekstu. Saja raksta vélos iezimét jautdgjuma musdienu kontekstu
un iepazistinat ar sociologijas teorijam, kuras, iespéjams, palidz saprast nacionalas pasap-
zinas veidosanos sabiedriba 19. gs. vida un tas lomu Sodien Latvija.

Pétijuma konteksts

2008.-2009. gada, sakoties ekonomiskajai krizei, pladsazinas lidzeklos paradijas uz-
néméju atklasmes, ka vinu sadarbibu un sekmigus darijumus arpus valsts robezam traucé
piederiba Latvijai - viniem jaslépj, ka ir latvieSu uznéméji un ka produkcija nak no Lat-
vijas. Pasaules finansu krize sakrita ar Latvijas budzeta bankrotu, un jaunie briva tirgus
neveiksminicki nokaunéjas par savu tévzemi. Mediju zinas sabiedribai véstija, ka biit Latvijas
uznéméjam ekonomiskas krizes piemekléta laika ir apkaunojosi. Lidziga situacija ir no-
kluvudas ne mazums valstu. Kapéc Latvija neveiksme sabiedribas viena dala atmodinaja
“zaudétaja identitati”? Vai $im apstaklim ir kadi citi, dzilaki céloni?

Gandriz desmit gadus pirms $iem notikumiem filozofe Skaidrite Lasmane rakstija
par maz pétito asimilésanas psihologiju, kas ir

saistita vai nu ar kaunédanos no savas tautas, vai ari tas noliegéanu — ipatniem kompleksiem,

kas saistiti ar neapzinatu vainas apzinu par etniskas un socialas identitates nodevibu. Protams,
- - . 1 R + 1

mazsvarigi nav ari ekonomiski nosacijumi.
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S. Lasmane norada uz asimilacijas psihologiju ka nopietnu $kérsli modernas latviesu
apzinas veidosana, tas ir svarigs process nacijas pasizpratné un ir savienots ar nacijas pas-
apzinas veido3anas nosacijumiem. Vel 19. gadsimta izglitibu ieguvusie latviesi asimiléjas
vacu valoda un kultara, un tas kluva par vienu no argumentiem, ar kuriem baltvacu ideo-
logi pamatoja latvie$u nespéju patstavigi attistities. Pirms 160 gadiem latviesi bija nolemti
palikt zemnieku karta bez savas inteligences un uznémeéjiem, bez tiem, kuri, neraugoties
uz zaimiem un nicindjumiem, lika pamatus latvietibas idejai.

Akadémiskaja literattra par $o jautdjumu nav pétijumu, bet ikdienas sazina nereti
dzirdamas noputas, ka mums, latvieSiem, pietrukst pasapzinas, més vesturé esam bijusi
vairak zaudétaji neka uzvarétaji. Varam runat par zinamu latvieSu sabiedribas iek$éjas
sazinas saskanotu repertuaru, kas ir ieguvis noteiktas psihologiskas aprises — par sevi
atsaukties nedrosi, ar bazam, izcelt vairak negativos aspektus.

Ari profesore Janina Kursite ir saskatijusi ko lidzigu un kada intervija ar provokativu
nosaukumu “Vai bat latvietim?” min:

Cilvékiem Latvija ir mazvértibas kompleksi par to, ka misu valoda nav pladak pazistama, ka
musu ir maz u.tml. Tiri cilvéciski més gribétu tikt no $iem kompleksiem vala, noklut kada
lielaka kopiba, kas atrisinatu masu ekonomiskas problémas. Prusi izSkiras par ekonomisko
identitati un pazuda ka tauta.”

Ekonomiska krize un Latvijas finan$u situdcija izraisija daudzas sabiedribas grupas
nopietnu sevis parskatiSanu un ne jau ar nodomu izveétit padraksturojumu un rast jaunas
rezerves krizes situacija, kas nereti vésture ir bijis nacijas spéku akumulejoss bridis. Cilveku
ikdienas sazina ar vel lielaku speku atgriezas nievajosie sevis raksturojumi, ka esam maza
zeme, ka pasaulé Latviju neviens nezin, ka mas politiski un ekonomiski nerespekteé utt.
S. Lasmane un J. Kursite saista nacionalo pasapzinu ar ekonomiskajiem jautajumiem, pat
ar izvéli pazust citas tautas.

Latvijas 20. gadsimta vésture var nacijai sniegt gan nodevibu un zaudéjumu sa-
rakstu, bet, ja palikojas uz notikumiem no sevi attistosa rakursa, varam taja atrast savu
skatijumu par vésturi. Skats vésturé parasti dod izpratni par sabiedribu, tas kultiru un
spéka rezervém, par to, kas neieraudzits un ko nodot naikamajam paaudzem. Tapec zi-
migs Skiet partijas “Visu Latvijai!” lidera Raivja Dzintara uzstadijums par latvietibu un
nacionalam interesém portala “Delfi” 2010. gada 14. oktobri publicétajos izteikumos:
“Skumdina, ka tos ignore tiesi cienjjamie politikas ekspertu titula neséji. Ak, cik loti ari
$aja auditorija noderétu kads jauns Valdemars, kur$ pie sava kabineta durvim pieliktu
plaksniti — Latwis.”’

R. Dzintara izvirzitie priekslikumi bija aicinajums intelektualajai videi diskutét par
at$kirigiem redzéjumiem. 2010. gada vasara intelektualu vide izskanéja paris nievajosi,
latvietibu noliedzosi akordi. Mediju pétnieka Sergeja Kruka paustas idejas par latviesu
kultiras un tas vértibu nederigumu’ sasaucas ar vél viena intelektuala, profesora Leona
Gabriéla Taivana Latvijas- valstiskuma apSaubiSanu un Dainu skapja “me$anu ara pa
logu™’” Krizes laika kaunigie uznéméji ierosinaja paris pétniekus pievienoties latvietibas
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un Latvijas valsts apdaubi8anai. Ne velti krizi sauc par vértibu vétianas laiku, un ari
§1s krizes laika sabiedribai bija kartéja reize demonstrét savu mieru un izturétibu. Lat-
vieSiem ir raksturiga visai liela tolerance pret naidigiem uzskatiem, zinot veco labo
parunu, ka kaka lasti debesis nekapj, un spéja vienkarsi pasmieties par saviem nelab-
véliem.

R. Dzintars raksta beigas izsaka ilgas péc tada sociala rakstura cilvéka, kads bija
K. Valdemadrs. Lidzigas ekspektacijas paradijas ari citos sazinas portalos un publiskaja
sazinas telpa. Sabiedriba lidzas “kaunigajiem” latvie$iem arvien biezak izskanéja pretestiba
dai noskanai.

Raksta metodologija un jedzieni

Virsraksta ir lietoti divi jédzieni — “latvietiba” (nereti ir lietots ari jédziens “latvis-
kums”, kas vairak attiecinams uz dzives priek$metisko aspektu) un “socialais raksturs’,
tapéc vispirms par tiem. Latvietiba raksta tiek saprasta vértibu, dziveszinas normu un
mentalitates nozimeé. Tai nav saistibas ar izcelsmi vai etniskumu, latvietiba ir sabiedribas
un kultaras mijiedarbes rezultats, kas akumuléjis neredzamas saskano$anis veida noteiktas
attieksmes un attiecibas, ieaudzinatas un apgatas kolektivas reakcijas, simbolu lietojumu
un ritualu praksi. Viena no latvietibas izpausmem ir privatie rituali ar valsti (pieméram,
11. novembra svecisu vakars). Savukart “pagrieziens uz latvietibu” raksta savienots ar
sociala rakstura jédzienu un teoriju, lai iezimétu laikmeta nestas parmainas salidzina-
juma ar latviesu nacionalas atmodas kustibas personibam. Modernisma aizsikumi Latvijas
toreizéja teritorija savstarpéja atbilstiba ar sociologiskajas teorijas aprakstitajiem sociala-
jiem raksturiem ir piedavajums laikmeta un personibu izpratnei.

Raksta metodologija ir balstita teorija par sabiedribu ka pasreferentu sistému,
resp., kadas atsauces (references) par sevi sabiedriba attista, tada veida pasatjaunosanos
(“autopoiétiskd” nozimé) ta sev spéj nodrosinat.” Saskana ar Niklasa Lamana (Niklas
Luhmann) sistémteoriju pasreferences veido$anas ir asimetrisks process, kura ir divas
grupas: references deveji - intelektuali un references sanémeéji - sabiedriba. 19. gs. ne
tikai Latvija, bet visa Eiropa veidojas jaunas nacijas, kuras iedvesmoja nelielas intelek-
tualu grupas. Tas spéja efektigi un saskanigi komunicét ar sava laika sabiedribu un
izraisija apvérsumu lidz3inéja sabiedribas pa$raksturojuma. Sabiedriba saskatija savas
neieraudzitas iespéjas, kuras palidzéja atraisit jauno naciju pasapzinu un bija vinu veik-
smes pamata: ticibu saviem spékiem. Izglitiba un iegita turiba garantéja ekonomisku
patstavibu, jaunajiem intelektualiem un uzpémeéjiem bija starta pozicija tautas pasapzi-
nas veido$anai un cel$anai. Vini motivéja mainit sabiedribu - sadarbibai un solidaritatei,
kuru vainagoja ticiba saviem mérkiem. Sis atzinas ir iegiilu$as macibu gramatas un it ka
apghtas ka véstures dala. Tapéc, lai izprastu personibas ricibu, motivus un darbibu savas
tautas un latvietibas modina$ana un aizstavé$ana 19. gadsimta, mums jamégina izprast,
kada barjera atdala kautrigos latvieSu uznémeéjus un nolieguma saéstos intelektualus
$odienas Latvija.
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Interneta diskusija kads viedoklis paradija, ka vél ir cilvéki, kurus nodarbina $is
jautajums:

Nasing spesal, normali, ta jau ar tais sen senajos jaunlatvie$u laikos gaja, to Z. Skujins télaini
aprakstijis tai stasta par Neikenu. Taisni brinums, ka toreiz tomeér izauga/paradijas tads Valde-
mars, Pumpurs, Neikens, Barons, Alunans u.c. Mierigi tak tie viri varéja parvacoties, pienemt
kadu citu skanigaku uzvardu, ieklauties vaciskaja vide, neplesties/necinities par gara gaismu
“kaSkigajai” tautinai. Batu dzivojusi “cilvéka cienigu dzivi”..”

Jo sivak politiki cinas ap varas krésliem, aizmirstot par valsti, jo biezak sazinas telpa
latviesi cits citam atgadina par Valdemara pagriezienu uz latvietibu, par $o uzrakstu uz
vina Térbatas universitates studenta istabas durvim. PatieSam, “pagrieziens’, bet ko zinam
par $o “pagriezienu”?

“Pagrieziens”

Ka tas varéja notikt, un ko tas noziméja jaunajiem latvie$u intelektualiem? Parlikojot
vinu biografijas, radinieku un pasu atminas par $o pagriezienu, mums nav saglabajies kads
noteikti motivéjoss teksts. Varam pameéginat iedomaties - ka jauno Elzu Rozenbergu vinas
privatskolotajs Karlis Emils Jansons ievadija latvietiba (uz $o personu savis atminas norada
pati Aspazija)? Vai vin$ teica: “Elzas jaunkundze, te ir briva nisa, tu busi pirma, briva no
konkurences, padoma...” Aspazija visas savas biografiskajas atminas stasta par K. E. Jansona
iespaidu vinas tap$ana par latvieti. Smagos dzives parbaudijumu briZos, kad nodeviba
nakusi no pa$u tautie$u puses, vina saragtinata saka: “LatvieSiem, $ai pliekanai tautai, nav
vérts pat tinti térét... rakstisim krieviski”* Ari Raini trimda moka $aubas. Viktors Eglitis
1911. gada atzistas, ka uzrakstijis darbu, ko nekad nepublicés, jo nav vérts — latviesi to
nesapratis. SaSutumu un Saubas piedzivojusi daudzi dizgari. Bet ne par to Sodien ir runa.

Atcerésimies, ka gandriz visi masu nacionalds atmodas darbinieki ieguva izglitibu
viacu skolas un pécak galvenokart augstskolas ar krieva valodu. Juri Alunanu vecaki virzija
vacu kulturas virziena, majas vecaki neatbalstija vina sirds darbu, tulkojumus un jaun-
vardu darinasanu latviesu valoda (ka atceras vinpa bralis Indrikis, majas iesauka vinam
bija Zoris, darinata no varda Georgs).’ Janis Cimze, Juris Neikens, Andrejs Pumpurs,
Atis Kronvalds, K. Barons, K. Valdemars... Vini visi ieguva labu izglitibu vacu skolas un
Krievijas augstskolas. Daudzi no viniem pirmos dzejolus rakstija vacu valoda, daudziem
majas valoda bija vicu. Un tomér notika aizie$ana latvieSos. Kas vieno $os cilvékus pa-
grieziena uz latvietibu?

Socialais raksturs teorijas

Sociologijas atslégas idejas ir — Industrializacija, Demokratija, Individudalisms un
Modernisms, kuras analizétas par klasiku kluvusajas teorijas. Sabiedribas attistibai ir sa-
skatama kopéja struktira gan makro, gan mikro limeni. Socidla rakstura jedziens nak no
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individualisma idejas, un to parstav amerikanu sociologa Deivida Rismana (David Riesman)
gramata “Vientulais palis” (Lonely Crowd, 1950)."° Vina pétijums lidz masdienam ir kluvis par
stirakmeni un neizsmelamu atsaucu avotu.'' Raksturs ietver kadai grupai kopéjas adap-
tetas un attistitas ekonomiskas, socialas un kulturalas tradicijas. Sociala rakstura koncepts
skaidro, ka psihiska energija lielas linijas parveidojas specifiskas psihiskas energijas formas,
kuras nepiecie§amas sabiedribas pastavésanai. Pieméram, Latvija intelektuali starpkaru
perioda veidoja t.s. nativisma kustibu (Vilis Reiznieks, Ernests Brastins). Dievturibas dibi-
natajs E. Brastin$, kur$ latvie$u senas religijas atdzim$anu pamatoja Dainas, bija apveltits
ar stipraku raksturu savu laikabiedru parliecinasana neka V. Reiznieks, kur§ uzskatija, ka
latviesu religija javeido pilnigi no jauna. Respektivi, sabiedriba vienmér bis cilvéki, kuriem
ir lielaka ietekme uz saviem laikabiedriem un spécigaka motivicija savu mérku realizésana.

Sociala rakstura veido$anos iespaido veids, ka audzina bérnus, izglitibas sistéma un
skolas, literatira un maksla, religija, patérnieciba - viss kultiiras “audums” veido ta stabili-
tati. Svarigi atzimét, ka rakstura struktara ir sistéma, un, ka jau katrai sistémai, ta paklaujas
kohézijai, jo katra dala rada nakamo un izmainas viena dala rada izmainas cita.

Masdienas D. Rismana pétijums bieZi tiek citéts, tapat ka ta kritika, jo sociéla rak-
stura teorija ir méginajums sniegt izpratni par mainigajiem raksturiem. Jau sociologijas
zinatnes pirmsakumos H. Spensers noradija, ka sociala dzive balstas cilveku raksturos, jo
tie nereti nosaka socialas dzives procesus, veiksmes vai zaudéjumus. D. Rismana teorija
skaidro sociala rakstura iespaidu uz attiecibam sabiedriba, jo sabiedriba darbojas statikas
un dinamikas vektors un mainigaja politiski ekonomiskaja situacija noteikta rakstura
koncentracija nosaka procesa virzibu. Vins savu analizes metodi dévéja par cikliskuma
meérijumu (counter cyclical), jo vina klasifikacija ieklautie sociala rakstura tipi ir dzivojusi
visos laikmetos un sabiedriskajas formacijas. Saskana ar vina teoriju viena vai otra sociala
rakstura “kritiska masa” nosaka laikmeta seju.

D. Rismana tris sociala rakstura tipi

Pirmais sociala rakstura tips ir uz tradicijam vérstais (tradicional-directed), jutas pie-
derigs savai kultirai, ikdiena censas uzturét ciesus kontaktus ar cilvékiem. Vini nesagaida
no citiem neko ipasu, dzivo un lauj dzivot citiem. Izvairas no uzvedibas, kas liktu kauné-
ties (“kauns no cilvekiem”). Vini ir atkarigi no dzives tradicionala ritéjuma. Sabiedriba ar
augstu attistibas potencialu §i ir tipiska sociala rakstura dala.

Tadas sabiedribas min ka “folk societies” versus “civilizacijai’; vai “statusa sabiedribas
versus “kontakta sabiedribai”; “gemeinschaft versus gesellschaft”. Sadas sabiedribas ir augsta
atkariba no gimenes. Pirmais sociala rakstura tips atbilst agrarajai, mednieku, zvejnieku
sabiedribai.

Otrais sociala rakstura tips - iekSupvérstais (inner-directed) jau no bérnibas iemacijies
sevi skatit ka neatkarigu personu, ir iecentréts sevis pilnveidosanai un attistisanai. Si tipa
cilvékos stipri jatamas vecaku balsis, vélak citu autoritasu ietekme, kas iespaido vinu dar-
bibu. Viniem ir tendence just vainas apzinu, bet, ta ka uzvedibas pamatprincipi iecentréti
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bérniba, §i tipa personas ir apveltitas ar lielu iekséju stabilitati un vinu dzivei raksturiga
pasrealizacija un neiedomajama mobilitate. Tada sociala rakstura daudzums, kas spéj klat
par kritisko masu, vairo sasniegumus sabiedriba, kura vini dzivo. D. Rismans analizé rak-
stura veidosanos, vadidamies no apgitas makas vienoties kopigiem mérkiem.

Si tipa cilveki veidojas ilga laika perioda. Sairstot viduslaiku dzivesveidam - caur
Renesansi, Reformaciju, kontrreformaciju, industrialo revoliciju un politiskajam revola-
cijam. Sabiedribas ar parmainu (transit) populaciju aug un veidojas ar tipiskiem socialiem
raksturiem, kuru savstarpéja saskanosanas ir balstita uz sasniegumiem dzivé. Sie raksturi
spéj internalizét virkni mérku un tos sasniegt.”” Otrais socialais tips nosaka kadas sa-
biedribas grupas kultaras sasniegumus un vienlaikus atrod savas dzives motivaciju un
piepildijumu. D. Rismans ka piemérus min 19. gs. lielas nacijas un to sasniegumus. Lite-
ratira tos portreté ka rakstura tipu, kas spéj vadit socialu dzivi bez saistibas ar tradicionali
vérsto socialo raksturu. Analizéjot pirmo un otro socialo raksturu, atklajas, ka tiem daudz
kopiga, taja nozimé, ka raksturu veido vecaki agra dzives posma, tikai iekSupvérstais
socialais raksturs ir gatavs macities no pieredzes un/vai ari intensificé publisko viedokli.
Tie attista sevi un savu pasapzinu, lidz pasauli padara par savam majam. Otrais sociala
rakstura tips atbilst manufaktaru sabiedribai, razo$anas laikmetam.

Tresais tips — uz citiem vérstais (other-directed) ir pretmets otrajam." §i tipa raksturs
orientéjas uz “talajiem” signaliem, ko tas sanem no citiem, bet tie parasti nav vinu vecaki.
Vadoties péc $iem signaliem, tie veido savas dzives mérkus un isteno darbibas. Sada tipa
personas top laikmetos, kad gimene vairs nav maza, noslégta sistéma. Uz citiem vérstie
ir kosmopoliti. Viniem starp pazistamo un sveSinieku neeksisté robezas, kuras savukart
tradicionali vérstas personas uztur stipras, Vini mak sveso atri padarit intimu, vini visur
jatas kd majas, spej strauji pielagoties un mainities. Bet citi vinus interesé tiktal, ciktal tie
palidz realizét vinu mérkus. Vini ir jutigi uz citu cilvéeku ekspektacijam un vélmém. Atbilst
tertiarajam sabiedrisko un ekonomisko attiecibu modelim - tirdznieciba, pakalpojumi un
komunikacija.

Katram no $iem socialajiem tipiem ir savas priekSrocibas un sava loma socialaja
dzive. Tacu katru laikmetu mainu ievada viena vai otra sociala rakstura “kritiskas masas
dominance”. Atcerésimies, ka Rismana pétijums pirmo reizi publicéts 1950. gada, un vins
norada - laikmets, kad katrs intelektuals vai makslas darbs parvérsas par produktu, ko var
izmérit nauda, nozime laikmetu, kura dominé uz citu vérstais socialais raksturs. Atskiriba
no pirma un otra tipa raksturiem piemito$as vainas un kauna sajatas, kas darbojas ari
ka sava veida kontroles mehanisms, treSajiem raksturigas baZas, raizes un nemiers. Katra no
populacijam tris rakstura tipi cinas sava starpa, mégina iegtt virsroku un veido noteikta
veida sociala rakstura grupu ar iespaidu sabiedriba.

Latvietiba un iekSupveérstais socialais raksturs

19. gs. pirmaja puseé latviesi no zemniecibas socialas grupas virzijas péc izglitibas, pir-
mie intelektudli bija macitaji. J. Neikens organizéja dziedasanas svétkus Diklos, L. Bérzins
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pétija dainas - salikumi, kuri $odien griti iedomajami. Velak rodas pirmie latviesu
tautibas juristi, kam bija japalidz tautai socialas apspiestibas apstaklos. Latvie$u saim-
nieciska darbiba un ekonomiska uzplauksme makrolimeni nebija iespejama, tapéc nacijas
veidoSanas darbs ilgak noritéja izglitibas un kultiras veidoSana. Tikai 19. gs. beigas un
20. gs. sakuma paradas uznémeji ar otra sociala rakstura ipasibam, ap kuriem veidojas
modernismam raksturigie sasniegumi. Iek§upvérstais socialais raksturs atbilst manufak-
tiru un ripnicu jeb raZo$anas ekonomikai, kura, ka zinams, toreizéja Latvija nacionalo
raksturu ieguva sporadiski.

Ari originalliteratiira par latvieSiem vairak pastasta ka par pirma sociala rakstura
personibam, miusu kultira lidz $odienai nav romanu par latviesu rapnieku, ari par
carisma laika latviedu iegito titulu — personalo muiZnieku personibu portretiem un vinu
dzivesstastiem. Zimigi, ka latvietibas veidotaji auga gimenés, kur audzinasana biezak
bija vérsta uz nakotnes sasniegumiem, nereti orientgjot uz périesanu vacu valoda un
kultara.

Latvietiba, emocijas un nacionalisms

D. Rismans pieskira nozimi bérnu audzinasanai, bérnu literatirai un tam, ar kadiem
idealiem tiek iepazistinata jauna paaudze. Pec Otra pasaules kara mainijas audzinasanas
paradigma un lidz ar to sociala rakstura tips.

Biezi domaju par Jana Poruka “Kauju pie Knipskas”, par epizodi, kur Cibinam tik
loti gribas ést un vina izsalkuma pilnas acis redz, ka Bunga mate blakus baro savu délu.
Vai Bungienei ienaca prata pacienat izsalkudo zénu? Kada bitu veidojusies vinas, vinas
déla un Cibina dzive? ]. Poruka stasts skar emocionali un sauc péc tadas étikas, kura
sabiedribas locekl]i darbojas saskanoti, nepazemo viens otru, bet atbalsta. Latvietiba nav
8kirisks veidojums, latvietiba kluva par nacionalas paSapzinas pamatu iepretim spé-
cigai politiskai tendencei latviesus rusificét vai germanizét. Kas bija japiedzivo latvie$u
nacionalas atmodas personibam, lai vinos latvietiba batu rakstita ne tikai uz istabas
durvim?

Emociju sociologija ir sociologijas apak$nozare, un tas interese ir socialo darbibu
skatit, noteiktu jutu vaditu. Moderna cilvéka ikdiena emocijam un jatam ir svariga nozime
un tas biezi ir pragmatisko un racionalo ricibu dzilakaja pamata. Vai més $odien varam
saprast, kas iespaidoja Raini? Vai zinam Raina téva pieredzi un $is pieredzes nodosanu
savam délam netieda veida? Roalda Dobrovenska romina pétijuma “Rainis un vina brali”
par to varam tikai nojaust.

Kad 1983. gada iznaca anglu sociologa Ernsta Gelnera darbs “Nacijas un Nacio-
nalisms” (Nation and Nationalism),"" tas butiski iespaidoja Eiropas intelektualo vidi un
mainija lidz8inéjo skatijumu par nacionalismu. Lidz Gelneram dominéja uzskats par na-
cionalismu ka jaunu vesturisku dotumu - (K. Markss, E. Dirkems, M. Vébers), pécak
Karltons Heijess (Carlton Hayes) un Hanss Kuns (Hans Kohn) nacionalismu uzlikoja gan
ka labo, gan launo, akcentgjot negativo, iracionalo un agresivo. E. Gelnera kolégis Londonas
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Ekonomikas skola Eli Kedovri (Elie Kedourie) uzskatija, ka nacionalisms ir doktrina, kas
tika ieviesta 19. gadsimta sakuma — ka §1 ideja radas atsevisku rakstnieku vidu ar mérki, lai
intelektualas grupas spétu radit politisku iespaidu nestabilaja situacija, ko radija moderni-
zacija. E. Gelners piedavaja nacionalismu uzlukot ka modernitates funkciju, vins neticeja,
ka vésture ar individualu un aprakstosu pieeju spéj veidot sapratni par modernitates
attiecibam ar nacionalismu.

Vai pagrieziens uz latvietibu ir noslépuma tita mistérija? Ko jaunajai Elzai Rozenbergai
teica un macija Karlis Emils Jansons? Vai varbat jaunaja dvéselé atbalsojas viss izjustais
par sevi un saviem vecakiem, ko jauna dzejniece redzéja ka savu tautu? Ne tikai vinu,
bet katru latvieti, kur$ vai kura saka savas tautas modinasanu un latvietibas ka vértibas
apzinasanu, vadija spits, ta bija reakcija par piedzivoto negodigo attieksmi. Jaunais Janis
Plickans bija liecinieks sava téva darbam, spéjam un izturibai, un vinam bija spivi jacinas
pret latviskas izcelsmes noliegsanu. Pretestiba netaisnibai un solidaritates jutas ar tautu, ar
kuru dzejnieks identificéja sevi, bija ari vina liela talanta avots. E. Gelnera nacionalisma
analize parada, ka 19. gadsimta radas cilvéku grupas, kuras spéja neredzama veida vieno-
ties, jo viniem bija kopiga emocionala pieredze: “Ja kads jutas, ka ar vinu apietas negodigi
un vins spéj identificét vainigo ka citas nacijas parstavi, ja vins pietiekami spéj identifice-
ties ar upuri, kas pieder tai pa$ai nacijai, - nacionalisms ir dzimis”" 19. gadsimta Latvija
modernisms radija ne tikai brivo tirgu, jauna sociali ekonomiska iekarta veidoja latvietibu
un aizsaka nacionalo atmodu.

Nobeigums

Latvietiba raksta aplukota saistiba ar nacionalo paslepnumu, no ieskicéta $odienas
konteksta lidz sociologiskam teorijam, kuras skaidro nacionalisma veidosanos modernisma,
kad saskana ar D. Rismana pieeju sabiedriba audzina$anas rezultata dominéja otrais - uz
iek8u vérstais socialais raksturs. Teorija sniedz atbildi jautajumam, kapéc Latvija 21. gadsimta
sakuma, ekonomiskas krizes apstaklos, dazas sabiedribas grupas uzvirmoja latvietibas un
latvie$u nacionalo vértibu noliegums. Latvijas ekonomika ir atteikusies no razo$anas
un orientéjusies uz tertiaro saimniecibas modeli, kura dominé komunikacijas un pakal-
pojumu sniegsana. Ta ir ekonomika, kura dominé tresais sociala rakstura tips, kuram
nacionalas vértibas nav dienas kartibas priek$plana. Patérniecibas psihologija veido cilvekus
lidzigus ka citur pasaulé, ta ir sava veida universalisma izpausme. Globalaja ekonomika
ir sakusies procesi, kuri jautajumu par nacionalo valsts identitati uztur atvertu, tapat tas
attiecinams uz latvietibu un sociala rakstura izpausmém.

Atsauces un piezimes
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Kruks S. Kultiiras un civilizacijas paradigma. (Raksts bija pieejams interneta versija. Péc Drosibas
policija sniegta paskaidrojuma 2010. gada 30. maija tas interneta vietné vairs nav atrodams.)
Burve-Rozite A, Dainu skapis - lai izkrit pa logu! [Intervija ar Leonu Taivanu.] www.citadiena.ly
4.12.2009. http://citadiena.ir.lv/2009/12/04/dainu-skapis-lai-izkrit- pa-logu/
© Niklasa Limana sociala sistémteorija jeb pasreferento sistému teorija (1984) ir viena no modernajim
makrolimena teorijam, kura skaidro sabiedribas pastavé$anas principus un veidus, kiada sabiedriba
sevi atrazo, atjauno. Procesa pamata ir komunikacijas process sabiedriba, kuras rezultata izkristali-
z&jas noteikts repertudrs, kas rada, ka sabiedriba sevi saprot (taja ietilpst padnovérojums, padapraksts
un paireferences saskanogana, kas vienmeér tiek apstiprinata ar darbibu). Sabiedriba, ievérojot visus
paSapraksta limitus, vienlaikus ari nosaka savas darbibas limitus. Tapéc naracijai un komunikacijai
ir ieradita svariga loma sabiedribas pastéla veido§ana, kas ir svarigs resurss un komponents attistibas
horizontiem.

Citats no diskusijas portila Satori 10.09.2010.: >Eriks Lielais -> klau 10.09.10. 14:16 “Latvietis,

ka jau iepriek§ aprakstiju, nevélas uznemties atbildibu par savu dzivi. leprieks jau daudz rakstits

un aprakstits par to pasaulé pastavo$o ‘vergu psihologiju’ to jau kop§ Vecaja Deriba aprakstitajiem

Mozus laikiem visas Rietumu pasaules tautas izgajusas — un turpina iziet. Ne jau visi pat attistitajas

Rietumu valstis ir absolati brivi cilveki (der atceréties — sex & drugs ¢ rock'n'roll ), ta ka nevajag te

latviesus vienus par kidiem “izredzétajiem” pasludinat - vai aizrauties viena melna krasa visus un

visu ‘apkrasot. LatvieSiem ne viena vien pozitiva ipadiba ari piemit - par to G. Merkelis rakstija, par to

Z. Skujin$ sava stasta “Neikens iet uz Roperbekiem” raksta: “Galvenais ir skolas. Tikai caur izglitibu var

nakt uzzelfana. Javairo zinasanas, lautas gara gaisma. [..] Galvenais ir nevis pargalvigi runat, bet tautas

mérkos neatlaidigi stradat. Labak nodibinat vienu pagasta skolu neka sacerét septinas tautisko dievibu
perimentes ar Duknam un Peskam, Potrimpiem un Gangeliem. Kur ir tie verdzibas blukéni, ko es uz
braliem batu velis? Jace] izglitiba, jace| skolas!’ http://zagarins.net/]G/jgl16/]G116_Skujins.htm”

Dobrovenskis R. Rainis un vina brali. Riga: Jumava, 2000. 304. Ipp.

@ ZelCe V. Latviesu aviznieciba. Laikraksti sava laikmeta un sabiedriba 1822-1865. Riga: Zinatne, 2009,
282.-284. Ipp.

' Riesman D, Glazer N., Denney R. The Lonely Crowd: A study of the changing American character. London:
Yale University Press, 1977. (31. izdevums.)

' Sociilo raksturu peétijis un devis sociala rakstura tipologiju Roberts K. Mertons (1938), balstoties at-
tiecibu analizé starp kultiru, struktiru un anomiju (konformists, ritualists, inovativais, vientu|nicks,
dumpinieks). Erika Fromma koncepts par socidlo raksturu bija paligjédziens, skaidrojot ieinteresé-
tas atsvesinaSanas mehanismu, noradot, ka dazadas sabiedribas laiku pa laikam veidojas kada kopiga
rakstura energija un dinamika, ko var dévét par socialo raksturu. (Michael Maccoby, 1996; Burston,
1998).

2 Riesman D., Glazer N., Denney R. The Lonely Crowd.. Pp. 13-15; 24.

Turpat, 25. Ipp.

Gellner E. Nations and Nationalism. New York: Cornell University Press, 2008, 2™ ed.

Turpat, 108. Ipp.

wm

~1

]

@

Social character and a“turn”to Latvian identity
(in the perspective of sociological theories)

The article looks at Latvian identity in relation to national self-respect, from a roughly
outlined context of today’s life to sociological theories describing the evolution of natio-
nalism in modernism when, according to David Riesman’s approach, the inner-directed
social character was preeminent in society as a result of education. The theory provides an
answer to the question about the reasons for a sudden trend of denial of Latvian identity


http://www.citadiena.lv
http://citadiena.ir.lv/2009/12/04/dainu-skapis-lai-izkrit-pa-logu/
http://zagarins.net/JG/jgl

LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

18 DAGMARA BEITNERE

and Latvian national values in certain groups of society in the circumstances of the eco-
nomic crisis that broke out at the end of the first decade of the 21" century. The Latvian
economy has given up industrial production and is oriented to the territorial economic
development model relying on communications and services businesses. This is an eco-
nomy dominated by the social character of the third type, which does not put primacy
on national values. As a manifestation of universalism of sorts, consumerism psychology
makes people in the whole world alike. The global economy has given rise to processes that
keep the issue of a state’s national identity open. The same refers to Latvian identity and
the manifestations of the social character.
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Dace Bula

Celi, kas nekrustojas:
Jazeps Rudzitis un starptautiska
folkloristika 20. gs. otraja pusé

So apceri rosinajusi interese par folkloristikas neseno vésturi un centieni meklét
paralélas norises starptautiskaja folkloras teorija un Latvijas pétnieciskaja doma. Raksta
uzmanibas loka nebus musdienu posms, kur kops 20. gs. 90. gadiem mérktiecigi, gribéti
un sameéra strauji norisinajusies dazadu starptautiskaja telpa cirkuléjo$u nostadnu iepazi-
Sana un apguve. Ta vieta pieversiSos attalakam lappusém latviesu folkloristikas vésture,
proti, — pagajusa gadsimta treSajam ceturksnim. Respektivi, tam bridim, kad pasaules folk-
loristika notiek paradigmas maina ar kontekstualas pieejas attistibu un performances
skolas izveidi Ziemelamerika, kas folkloru parce] no papira (dokument&juma, publicéjuma)
uz sazinu, cilvéku savstarpéjo saskarsmi un izraida pétnieku arpus kabineta sienam -
iepazit folkloru dzivaja lietojuma. Latvija tas ir padomju periods, tatu lidzibu meklésana
padomiju zinatnes un tas ideologisko pretinieku domasana varétu ari nebat gluzi absurda
iecere. Atseviskas nostadnes, ka pievérsanas laikmetigiem, empiriski vérojamiem proce-
siem tautas kultara un cilvéka ikdienas radoSumam bija kopigas padomju folkloristikai
un jaunajam nozares tendencém citviet pasaulé. Tacu ta liela méra bija vien virsmas
lidziba, jo no padomju zinatnes netika sagaidita patiesa sava laika istenibas izzina,
drizak - sociokulturali “pieradijumi” reZima ideologiskajam premisam. Talab saprotama
padomju pétnieku dalas izvairidanas spert soli §ada virziena, ko varéja vérot ari Latvija,
kur obligitas retoriskas nodevas valdosajai zinasanu politikai piesedza folkloristikas
uzticibu agrikiem pétnieciskajiem kanoniem, tostarp rekonstrugjo$ai pagatnes kultiras
(iespéjami senakas) pétniecibai. Par tie§am ietekmém, kadas varetu bat skirugas latvie§u
folkloristiku no ideju attistibas pasaules teorétiskaja doma, piesardzigi runat liek ari pa-
domju zinatnei raksturiga norobezosanas no “kaitigo” Rietumu teoriju iespaida un apzinati
uzturétais pétnieku informativa bada rezims, kas ipasi izteikts bija arpus padomju varas
metropolém. Talab jo provokativaks klust $aja raksta izvirzitais vaicajums: vai un kada cela
latviesu peétniekiem varéja bit pazistamas idejas, kuras parveidoja pasaules folkloristiku
20. gs. otraja pusé?

Visparinot var teikt, ka pasaules folkloristikas jaunas tendences 20. gs. otraja pusé
veidojas ka atbilde uz sava laika domasana dzili izjustu nepiecieSamibu pievérsties

* Atseviski raksta apliukotie jautajumi skarti ari monografija: Bula D. Misdienu folkloristika: paradigmas
maina. Riga: Zinatne, 2011,
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“paradibam, kas patiesi pastav realaja pasaule’,’ un tam, ka tas “dzivo”. Sadam nozares
pavérsienam, protams, bija pladaks intelektualais konteksts. Tas sabalsojas ar visparéju
parorientaciju no struktiiras uz darbibu socialajas un humanitarajas zinatnes, kur modas
interese par praksi un pieredzi, kas antropologija aizstaja iepriek$ pétitas sociokultu-
ralds sistémas; vai interese par teksta, autora un lasitagja mijiedarbi lasiSanas procesa,
kas literaturzinatné partrauca gatava produkta - literara darba vienvaldibu; tapat ari
empiriska interese par valodas lietojumu sazina, kas nostajas lidzas klasiskas valodnie-
cibas izpétes prieksmetam - valodai ka gramatiskai sistémai. Folkloristika tas noziméja
atteik$anos no t.s. folkloras vienibu (kultiiras materiala) izpétes un pievérsanos folkloras
lietojumam, radi$anai, izpildisanai (kultiras procesam) un tapat ari tradicijas neséjam,
folkloras izpilditajam un sacerétajam (kultaras agentam). Likumsakarigi, ka mainijas ari
izzinas darba raksturs, publicétu vai arhivétu avotu studijam ejot mazuma un prieks$plana
izvirzoties lauka peétiSanai — empiriskai kultursituaciju apguvei to eksistences kontekstos.

Vai latvie$u folkloristika $ai laika varétu but norisinajies kas lidzigs? Uzreiz jateic:
20. gs. 60.-70., ari vél 80. gadu folkloras pétnieciba Latvija bija filologiski orientéta, tas
galvenais izpétes priekimets neapstridami bija teksts (iespéjami senaks), bet ikgadejas
folkloristu ekspedicijas tika rikotas vairak materialu vaksanas, mazak izzinas nolika.’
Tomer ir ari iznémumi. Laika, kad starptautiskaja folkloristika risinas karstas debates par
tekstualas pieejas piemérotibu nozares talakai attistibai, Latvija klaja nak virkne Jazepa
Rudzi$a rakstu,” kuru nosaukumos izmantotas frizes: “véstitijas folkloras stistiSanas
apstakli un norise,” “stastiSana un tas uztveres process,” “véstitajas folkloras teic&ji” sola
saturiskas lidzibas. Jau 1970. gada Jazeps Rudzitis izsaka Saubas, vai teksts ir istenais un
vienigais folkloristikas objekts, aizradot, ka “folkloras saceréjumu specifiska eksistences
forma ir to dzive tautas mutvardu tradicija’, kalab pétniekiem vajadzétu intereséties par
to, “kados apstak]os tiek stastiti véstitajas folkloras saceréjumi, ki norisinas stastisana”."
Sis pardomas izteiktas turpat vienlaikus ar amerikanu folklorista Roberta Dzordzesa
aicinajumu partraukt par folkloristikas galveno meérki uzskatit “tekstu vaksanu un pétnie-
cibu, jo 3ie teksti nav nekas vairak ka sarezgita sazinas notikuma viena atseviska aspekta
rakstisks atveidojums”,” un stasta vieta pievérsties stastisanas notikumam. Turklat ta nav
latviesu pétnieka nejausa atklasme, bet jau ilgsto$a merktieciga darba ieguts secinajums,
pirma publicéta lieciba par nobriedusu, pamatigu pétniecisku ieceri.

Jazepa Rudzisa (1928-2008) pétnieciskajai darbibai tad ari veltits $is raksts. Te gan
japiebilst, ka skarta tiks vienigi ta vipa intere§u joma, kas svariga aplikojamas t€mas
sakara, atstajot arpusé folkloras un literataras attiecibu studijas (folklora Raina dailrade),
dalibu akadémiska tautasdziesmu izdevuma sagatavosana, kalendaro ierazu pétijumus,
Lacplesa izpéti un interesi par eposa jautajumu, Andreja Pumpura un Ata Kronvalda
darbibas biografisko un kulturvésturisko izvértéjumu. Raksta turpinajuma pieversisos
Rudzi$a publikacijam (raksti un monografija “Latvie$u vestitajas folkloras dzive tauta
19. un 20. gadsimta”") un Latvie$u folkloras kratuves (LFK) fondos glabatajam lauka
vakumam, raugot ieskicét vina pétnieciska rokraksta iezimes, kuras veido paraléles ar
laikmetigo nozares diskursu citviet pasaulé. Bet nosléeguma dald, izmantojot pétnieka
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personigo arhivu, kas LFK riciba nonacis péc vina naves,”” likosu skaidrot varbitéjos
ierosmju celus un apstaklus, kadi noteica J. Rudzi$a pieejas veidosanos un vina ieceres
isteno3anu.

Folklora, likta lieta

Ka J. Rudzitis istenoja pasa izvirzito uzdevumu - pétit folkloru tas “specifiskaja
eksistences forma’, kas sasaucas ar Rietumu folkloristikas (ipasi performances pieejas)
centieniem centrét uzmanibu uz folkloras izmantojumu cilvéku sazina un darbiba, tas
“lieta lik$anu” (enactment’), izpildijumu, priek$nesumu. Labu ieskatu J. Rudzi$a pétnie-
ciskaja laboratorija sniedz vina ekspediciju pieraksti. Te svarigi saprast, ka radniecigi
jauno virzienu apologétiem citviet pasaulé vins bija empirikis, jo neuzskatija lauka darbu
par arhiva kolekciju papildinasanas lidzekli, bet gan par iespéju pétit, ka folklora dzivo. Si
interese ir visai agrina: jau 50. gadu vakumos vérojams, ka, apmekléjot teicgju pirmoreiz,
Rudzitis vispirms raudzijis izdibinat visu iespéjamo par stastisanu, pilnu teicéja repertuara
apguvi nereti atstajot nakamam tik$anas reizém. Un, lai gan pétnicka pamatinterese bija
véstitajfolklora, ipadi pasakas, ari sastopot citu veidu tradicijas, vispirms tiek rapigi no-
skaidroti to funkcionédanas apstakli. Ta, pieméram, no Voldemara Darkevica Kazdanga
1957. gada izdibinats, kalab vinam bijusi vajadziga dziesmu klade, ka ta tapusi un kura
muZa posma lietota:

Dziesmas kladés ieraksta, lai neaizmirstos. Dzirés dzied no klades. Par dziesmam bij lielika
interese tad, kad vél nebiju precéjies, Kuru dziesmu nemacéju un dzirdéju, to pierakstiju kladeé.
Dziesmas norakstiju no kladém un dziesmu lapinam. Tagad péc apprecé$anas par dziesmam
man vairs nav tadas intereses. 51 klade ir daudz celojusi apkart, tikusi izmantota norakstianai.
LFK 1935, 10899

Sada rakstura vérojumi latviesu folkloristu lauka pierakstos gan nav nekas arkartéjs.
1958. gada izdota “Folkloras vacéja rokasgramata” paredz dokumentét kontekstualas
zinas par pierakstitajam folkloras vienibam, piedavajot saméra izstradatus izdibinamo jau-
tajumu sarakstus par véstitajfolkloru, sakamvardiem un miklam. Ta¢u nevar nepamanit,
ka Sada rakstura zinas uzlukotas par “paligmaterialu folkloristu zinatniski pétnieciskaja
darba”’ uzmanibas centra paturot tekstu. Rudzi$a pieeja atikiras ar to, ka vins So “palig-
materialu” parveérs par isteno izpétes prieckSmetu, kalab atseviskas lauka pétijumu reizés t.s.
vienibas nemaz nav pierakstitas un teicéju iztaujasana bijusi virzita tikai uz folkloras
funkcioneé$anas apceri. Tada, pieméram, bijusi 1965. gada ekspedicija Bauskas rajona, kur
J. Rudzitis mérktiecigi rauga izzinat folkloras dzivi skolas vidg, ipasi tur, kur bérni, macoties
talu no majam, lielu dalu laika uzturas internata. Svitené ipasi aptaujati skolas darbinieki
un ari pargjie teicéji izvaicati par skolas laika atminam: kas noticis péc tam, kad internata

** Vislielaka pateiciba literatirzinatniecei Marai Grudulei, kura pa3aizliedzigi gadaja, lai $is materials
neiet zudiba.
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devinos vakara nodziedats “Bosce, yaps xpanu’, bet bérni, ta vieta lai iemigtu, pavadijusi
garas stundas, stastot pasakas.’ Sis pétijums turpints ari vélakas ekspedicijas un galu gala
vainagojies ar rakstu “Bérni — véstitajas folkloras teicéji”."”

Salidzinot Rudzisa darba metodes un tas, ko izmanto kontekstualas pieejas vai per-
formances skolas parstavji, janorada gan uz kadu butisku at3kiribu. Proti, latvie$u pétnieks
nav ipasi centies dokumentét intervijas bridi notiekoso (arpus stastijuma teksta fiksésanas).
Tespéjams, neuzskatot pétnieka intereses izraisitu stastisanas situaciju par dabisku folkloras
izpildijuma kontekstu vai ari raugot atkapties tik tala pagatné, cik to pielauj teicéju vecums
un atmina, vin$ tiecies rekonstruét: ka savulaik - galvenokart 19. un 20. gs mija - ticis
stastits. Kadreizéjo stastifanas tradiciju rekonstrukcijas noluka, stradajot pie publikaciju
sagatavosanas, Rudzitis nereti talka némis ari dailliterataru, ipasi latviedu rakstnieku
bérnibas télojumus, kuri ataino spilgtu saskari ar mutvardu kultaru - Pladona dzeju,
Jaunsudrabina “Balto gramatu”, Birznieka-Upisa “Pastarina dienasgramatu” u.c.

Mutvardu literatarkritika

Butiska Rudzi$a lauka vakumu iezime ir ta, ka tos daudz lielaka méra neka citu
kolégu nodotos materialus veido nevis pati folklora, bet gan dazadas zinas par folkloru,
metafolklora. Ta varétu $kist gluzi ka atbilde uz amerikanu pétnieka Alana Dandesa
1966. gada izteikto aicinajumu vakt ne tikai tekstus, bet ari t.s. mutvardu literatarkritiku -
teicéju paskaidrojumus un komentarus par folkloras lietojumu un nozimi,' ja vien minétais
aicinajums nebitu izteikts vairakus gadus péc tam, kad trisdesmitgadigais latviesu folklo-
rists jau bija aizrautigi nodevies $§ada materiala dokumentésanai. 70. gadu rakstos tikpat
ka neatvélédams vietu metodiska rakstura parspriedumiem, Rudzitis savu motivaciju
retrospektivi raksturo 2006. gada monografija:

Folkloristika kraj (diemzZél nepietiekama méra) un vérté tautas teicéju domas par dazadu
folkloras Zanru iezimém. Vinu izteicieni atklaj teicéja vai vispar attieciga laika cilvéka at-
tieksmi pret noteiktiem folkloras zanriem un daZzreiz var pat dot ierosmes pédéjo izpratnei

— - 12
un pétisanai.

Sada nostadne labi sastatima ar sava laika folkloristikas jaunievedumu - principu
neuzlukot kultarpiederigos, folkloras izpilditajus vai klausitajus, vienkarsi “par datu avo-
tiem, bet drizak gan intelektualiem partneriem, kas var dot butisku teorétisku pienesumu
datu interpretacija’’ Redzam, ka J. Rudziti nodarbinajusi vélme izzinat kultiras formas
ta, ka tas izprot pasi kultdras raditaji un lietotdji. Ekspediciju piezimes vins$ visai skopi
pierakstijis pasa teikto, tatu tur palaikam pavid kads raksturigs jautajums: “Kads labums
no pasakam?”, “Kads labums no teikam?” Teicéjs Izidors Jankovskis uz to atbild ar
pretjautijumu: “Kuods labums, ja pidzeram tagad? Utra dina asam s|imi”"* Lidziga karta
par dziedasanu vaicats slavenajai aulejietei Domicelai Dzalbai. Uz ko sanemta atbilde:
“Nu dzismem lels labums, ka leluoka navajag. Izimu raveét, suok migs it, padzidu, porit

»l3

migs, pruots — veseJuoks.
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Jazeps Rudzitis péc folkloristu 18. ekspedicijas Palanga 1964. gada. Foto no J. Rudzifa personiga arhiva
Jazeps Rudzitis after folklorists’ 18th expedition to Palanga in 1964. Photo from J. Rudzitis’ private archive

Svariga téma vairakos musdienu folkloristikas un starpnozaru virzienos (perfor-
mances teorija, runas etnografija) ir vietéjas kategoriju sistémas, ko pasi kultarpiederigie
izmanto savu mutvardu Zanru apzimésanai, definé$anai un nogkirsanai. Par to intereséjies
ari ]. Rudzitis, savakdams visai interesantu materialu, kas parada konkreétu teicéju attiek-
smi pret dazadiem stastijumu veidiem sava repertuara. Sis materials daléji apkopots un
publicéts gramatas “Latvie$u véstitajas folkloras dzive tauta 19. un 20. gadsimtd” otraja
nodala "Atminu teksti par véstitajas folkloras stastianu un klausi$anos”, kas pilniba
atvéléta mutvardu literatarkritikai. Te redzam, ka viens no Rudzisa labakajiem teicéjiem —
sievastévs Jekabs Preizis véstitajfolkloras zanrus $kirojis péc ticamibas: pasakas — istie meli,
teika - puslidz ticama lieta, anekdoté par desmit vardiem viens ir patiesiba.'® Tacu Rudzisa
lauka pieraksti slépj ari gluzi neapcerétu, bet ne mazak interesantu materialu, kur runa
ir par pasu pétnicku mazak saistosiem folkloras Zanriem. Tada, pieméram, ir Karolinas
Dzalbas lieciba par jédziena “tautasdziesma” lietojumu, proti, Aulejas pusé par tautu (dsk.)
dziesmam sauktas vienigi kazu un precibu dziesmas (nevis, pieméram, pavasara, ganu vai
talku dziesmas)."” Tatad jedziens “tauta” lietots nozimé, kadu pazist pati dziesmu tradicija,
kur “tautas” apzimé ligavaina dzimtu.

Notikums - darbiba - Zanrs - lomas

J. RudziSa raksti un lauka materiali liecina, ka vina izpétes priek§mets bijis stastiSanas
notikums pilna ta veidojoso elementu kopuma. Lai ari vin$ nav raudzijis strukturét dos
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elementus vienota analizes shéma (notikums, darbiba, dalibnieku lomas, zanrs), ka to
performances teorija paveicis amerikanu folklorists Rifards Baumans,'” tiklab Rudzisa
publicétie raksti, ka ari lauka materiali atklaj vispusigu stastidanas tradiciju izzinu. Ta,
pieméram, Rudzitis pievérsas vietéjam normam, kas nosaka folkloras zanru izpildijuma
kalendaro sadalijumu: galvenais stastiSanas laiks bijusi garie ziemas vakari, bet ipasi - tie
periodi, kad kadu apsveérumu (dazkart — religisku) dé] nav bijusas vieta skalikas nodarbes,
ka dziedasana vai dejosana.” Vina lauka pierakstos rodam no liksnie$a Antona Rokéna
iegntas zinas par stastiSanu Adventa laika:

Puosokys senuok stuostie adventa. Tuo jau nu vacu lauZu vasts, ka zam Zimyssvatku stuos-
tic puosokys. Da svatkim tuos nedelis uleznuokys, navajadzie braukt meza dorbus, par ta i
stuostie puosakys. Dancu tai laika nadonca. Sait sastdinis, svatdinis vokoras i pletej, stuosta
puosokys. Vysvairuok sait jauni, vaci moz kurs guoja. Kas zyna, tys tomils vokoris stuostie
puosokys. Stuostie da 8, 9, daZreiz da 11; vysu nakti nostuostie. Stuostie pi skola guns, valuok
pi lampys. Par stuostieSonu namoksa. .. Gavienie nastuostie puosoku, vaci nazvalie. LFK 1945,
10412%

Rudzitis nav raudzijis klasificét stastiSanas notikumus, tatu vina apkopotaja mate-
riala iespéjams nodkirt triju veidu situacijas: (1) stastisana ipaSi rikota — apkaimes Jaudis
nereti pulcéjusies pie labiem stastniekiem, lai izbauditu vinu meistaribu; (2) stastiSana pa-
vadijusi dazadus darbu veidus: ne tikai monotonus, telpas veicamus uzdevumus (ka vilnas
karSanas vai spalvu pluksanas talkas), bet ari ara darbus (ka ravé$ana, ganisana, piegula),
kur stastiSana varéja notikt vai nu procesa, vai atpitas bridi; (3) stastisana bijusi ikdienas
sazinas sastavdala — cilvéki stastijusdi nejausas sastapdanas reizés: kavéjot laiku malsSanas
rinda dzirnavas, majas uznemot viesus, celojosus skroderus, mezstradniekus.

Stastisanas darbibu Rudzitis apliko vienkop ar Zanru - stastijjumu, atklajot, ka iz-
pildijuma apstakli iespaidojusi tekstveidi: ka “atkariba no ikreizgjas situacijas un teicéja
noskanojuma™' stastijumi pielagoti, variéti, ka teicéji raudzijusi pasakas norisi attiecinat
uz vietéjo vidi un cilvékiem.” Dokumentéti un apceréti ari stastiSanas arpusvalodiskie
panémieni - teicéju iecienitas pozas, mimika, Zesti, izmantotie lidzekli klausitaju uzma-
nibas piesaisti$anai un noturésanai. Ta no aulejie$a Kazimira Stepina 1960. gada intervija
pierakstitas atminas par vina téva Ludviga Stepina izpildijjuma manieri:

Vokora suok stuosteit ap stundis deveinis, cytu vokor nistuosta pa vinu, cytu - pa divys. Mozi
aizmyga klausitis. StuosteiSonys laika tavs séd, interesantuokuos vituos celas, podlac, izsyt iz
golda, lai satraucatu tas, kas snauz. LFK 1950, 8095™

Rudzitis pievérsies ari dalibnieku lomu sadalijumam izpildijuma situacija, novéro-
jot divus galvenos scendrijus: vai nu ir viens galvenais stastitajs, vai ari stastiSanas gaita
“viena teicéja stastijjums ierosinaja uz stastisanu otru” un notiek lomu maina.” Tikmer
no klausitajiem parasti sagaidita klusésana, kadreiz pielauti isi starpsaucieni vai komentari,
tacu pavisam reti — auditorijas iejauk$anas stastijuma. Pieméram, jau minétajam teicéjam
Stepinam nav paticis, ka vin$ tiek partraukts stastiSanas laika:
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Kotrai puosokys personai Stepins beja ilics sovu uzvuordu. Ka stuosté, jys staigava pa ustobu,
apsasast iz mirk|i pisacelas, 1saklidz, ar kuoji dasyt, mata ar rakys. Visi klausuos. Dazreiz
klauseituoji pimatynoj: “Vot 1 pravda! Vot i pravda!”, bet cytaiduok jauktis ik$a puosoka
klauseituojim jys naluove. LEK 1950, 8096

Attiecibas starp stastitaju un auditoriju apcerétas ne tikai no notikuma organizacijas
viedokla. levéribas vérta un dokumentéjama Rudzitim $kitusi ari ietekme, kadu stastijums
atstaj uz klausitaju. [zplatits motivs vina teicéju atminas ir bailes no tumsas vai noteiktam
vietam, ko bérnos raisjjusas uzklausitas teikas un spoku stasti, kam apzinati vai neapzinati
ticets.” Gluzi tragisks skiet Radviliskos pierakstits gadijums, kur kada bérna - ganuzéna -
nave tikusi saistita ar pasakas klausiSanas gaita piedzivoto izbili:

Viena pasaku stastiSana (nezinu, vai toreiz stastija tévs vai viens cits saimnieks) no klausiSanas
saslima puika - ganuzéns — un nomira. Tur pasakas beigis bija fraze: “Es tevi apédisu!” To
izsaucot, stastitajs vel izdarija kustibas: palécas drusku, padevas uz priek$u, mazliet pastiepa
rokas. Puika sabijas, saslima, dabiija galva krampi un nomira.”

Dazados aspektus, kados stastisana iespaido klausitajus izpildijuma laika un sabiedribu
ari arpus stastiSanas notikuma, Rudzitis apkopojis un apceréjis raksta “Véstitajas folklo-
ras stastiSana un tas uztveres process” " Tie aptver gan pasaules uzskata, gan emocionala
pardzivojuma un estétiskd baudijuma, gan kopienas loceklu (ipasi — bérnu un vecaku)
savstarpéjo attiecibu jautdjumus. Tadéjadi Rudzisa darbiba saskatamas paraléles ne tikai
ar performances teorijas interesi par izpildijuma jaunpienesumu (emergent quality of per-
formance), tostarp par izmainam socialaja konteksta, kadas rada priekinesums.” Vériba,
ko vin§ pievers folkloras uztveres jautajumam, sasaucas ari ar 20. gs. 80. gadu folkloras
nozimes diskursu un literaras folkloristikas virzienu, kas, izmantojot literatarzinatnes
lasitaja atbildes teoriju, formulé nozarei specifisku - klausitaja atbildes (aural response) -
metodologiju folkloristika.”

Varda makslas meistari

Vel kada butiska paraléle ]. Rudzi$a un sava laika progresivas folkloristikas virziba
ir uz daritaju centréts (agent-centered) skatijjums. Rudzitis latviesu folkloristika iedibina
folkloras neséja, teicéja personibas un individuala radosuma problematiku. Tie vispirms ir
centieni noskaidrot — kas ir tradicijas neséji, kadas socialas lomas vai personiskas ipasibas
cilvéku padara par stastnieku? Sim jautdgjumam vin§ pieveérsas ari retrospektivi, raugot
iespgju robezas rekonstruét Ansa Lerha-PugkaiSa pasaku un teiku krajuma teicéjus un
kritiski izvértéjot agrako véstitajfolkloras publicétaju nevéribu pret kultiiras subjektu. Sa-

- vukart raksta “Bérni — véstitdjas folkloras teicéji” Rudzitis liko apvérst pienémumus par
vecumposmiem piekritigim lomam tradicijas uzturé$and, kur bérni ierasti uzskatiti vien
par pieaugudo stastu uzklausitajiem. Pétnieka apkopotais materials parliecina par bérnu
aktivo iesaisti stastiSana un §is tradicijas nozimigo vietu vinu ikdiena. Rudzitis apzinajis
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gadijumus, kad stastnieka lomu licis uznemties noteikts socialais statuss - stastidana
parasti sagaidita no viesiem, iebraucéjiem, islaicigiem piedzivotdjiem saimnieciba; pa-
gasta nespéjnieki vai nabadzigi cilveki bez savas dzivesvietas tikusi labprat uznemti savas
stastitprasmes dél. Tads Rudzisa dokumentétajos nostastos ir vairakkart minétais liks-
nietis Mukans - kadreizéjais dzelzcelnieks, kurs$ savas stastnieka gaitas uzsacis péc redzes
zaudésanas:

Vins nabadzeigais leiksnits zyna tik daudz puosoku, meik]u, ka kulie, maisa nasolyktu. Jys
suokuma struodava iz dzelzcela, beja dzelzce]niks .. Ka tys dzelzcelniks palyka akls, ja syuté
pi saiminikim, kas ji tura. Kam beja daudzuok zemis, tys ja ilgouk tura. Ta nabadzeigu vada
pa vysu Leiksnys pogostu, pa auzgali§im, pa vaikulisim. Naredzeigais stuostie puosokys
zimys vokoris. Jys it nu vinys muojis Gtrd, vina ta dzierd, Gtra ta, tuo i jys salasie puosakys.
LFK 1945, 10218

Pétot stastnieka statusu sabiedriba, Rudzitis atklaj $is lomas prieksrocibas: stastitpras-
me nereti uzltikota par pienesumu, kas lidzinas noteiktas darba dalas veik$anai, pieméram,
ravétajas kadreiz uznémusas noraveét ari stastnieces tiesu, lai vinas priek$nesums netraucéts
kliedetu darba vienmulibu.” Izcili stastnieki tikusi cieniti, vinu prasme dazkart spéjusi
pulcinat pat dazus desmitus klausitaju un noturét vinu uzmanibu visas nakts garuma.”

Rudzi$a ekspediciju materiali atklaj, ka katru teicéju vins centies iepazit divas lomas:
ka kadreizéju klausitaju, kurs nu pats tapis par stastnieku, bet saikuma teicéji parasti aicinati
apcerét savu klausitaja pieredzi, kas vienlaikus bijusi ari vardamakslas meistaribas apgu-
ves skola. Dokumentétaja materiala sastopam izcilus stastniekus, par kuriem atminas un
nostasti parmantoti tapat ka folklora. BieZi vien tie bijusi teicéja gimenes locekli vai tuvi
radinieki, ka Alinas Starkas tévocis Janis Kugréns no Zeimes, kopienas pieskirta titula -
“pasaku keizars” ipasnieks.” Izcilu stastnieku portreti, to repertuara, stila un meistaribas
izvértéjums ari ietilpis J. Rudzi$a pétnieciskajos planos. Par to liecina vairaki popularzi-
natniski raksti, kas publicéti periodika un veltiti teicéjiem: Jékabam Preizim,” Kazimiram
Juk$am,” Péterim Jakusenokam,™ Ilzei Miezonei.” Bet 2006. gada monografija visa tresa
dala atvéléta desmit labako teicéju portretiem, sniedzot isas biografiskas zinas, raksturojot
repertuaru un ilustréjot stastnieku individualitati un personibas iezimes ar atsevikiem
piemériem.

lerosmju celi, ietekmes, domubiedri

Publicétajos darbos ipasi nepulédamies dot savai pieejai konceptualu pamatojumu,
J. Rudzitis sagadajis miklu attieciba uz saviem ierosmju avotiem, priekigajéjiem un domu-
biedriem. Vina pétnieciskajam rokrakstam visnotal raksturigs skrupulozs rapigums, plass
atsaucu, piezimju un komentaru klasts, tomér Rudzitis (ar atseviskiem izpémumiem™)
nav miléjis izteikties par izvéléto virzienu, pieeju vai metodi, pamatot to, raksturot tas
disciplinaro kontekstu. Tikai kada zemsvitras atsauce vina raksta par bérniem - stastnie-
kiem apliccina saraksti ar igaunu folkloristu Rihardu Vidalepu.” Sada mazruniba varbut
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izskaidrojama ar to, ka publicétie raksti ir vien fragmenti no ieceréta plasika darba — mo-
nografijas, kura, domajams, bijusi paredzéta ipasa sadala jautajuma nostadnes izklastam.
Ta vai citadi — varbitéjas Rudzisa intelektuilas ietekmes nakas skaidrot arpus publicéta
teksta — vina lauka pierakstos, saraksté, uzmetumos, rokrakstos.

Ir visai maza varbutiba, ka laika, kad veidojas un nobrieda ]. Rudzisa iecere pétit
stastiSanas procesu un stastitajus, vipam, atrodoties norobeZotaja padomju zinatnes tel-
pa, bitu bijis pietiekami pladi pieejams Rietumu zinatnes diskurss (lai ari folkloras vacéja
gaitas, péc pasa humoristiski veéstita, vin$ nereti noturéts par arzemju slepeno dienestu
parstavi' ). Janem ari véra, ka 20. gs. 60. gadu starptautiskaja folkloristika tas bija saméra
jauns virziens (gan ne gluZi bez priekSgajéjiem), kam vél tikai vajadzéja izcinit redzamu, at-
zitu vietu un plasu rezonansi nozaré. Savukart Rudzisa iecere ir visai agrina, vina rokraksti
rada, ka jau 1966. gada ticis sagatavots plina uzmetums monografijai “LatvieSu véstitajas
folkloras teicéji un teik$anas norise” ar nodalam par veéstitajas folkloras funkcionésanu, tas
stasti$anas apstak]iem un nozimi, stasti$anas norisi, teicéjiem, bet 1967. gada izstradats siks
tematisks katras nodalas izvérsums." Tomér tas vél nav uzskatims par sikumpunktu, jo,
ka liecina lauka pieraksti, materials $im pétijumam vakts jau 50. gadu nogales ekspedicijas.
Tiesa, Rudzi$a personigaja bibliotéka bijusas paris butiskas arvalstu publikacijas, tostarp
1962. gada izdota Lindas Dégas gramata “Pasakas, stastnieki un stastijumu pétnieciba’,”
tacu nav skaidrs, kura bridi un kada cela ta tur nonakusi; pétnieka sarakste liecina, ka
zinas par $o darbu un ta autori vins sapémis 1966. gada." Tapat izcelsmes laiks nav zinams
bibliografiskajam piezimém,” kuras vid Karla fon Sidova, Lindas Dégas, Leas Virtanenas,
Robina Gvindava un citu pétnieku - potencialu, bet nekad nesastaptu domubiedru — var-
di. Bez datéjuma ir ari konspektu lapinas ar citatiem no somu folklorista, starptautiskas
autoritites teicéju pétnieciba, Juhas Pentikeinena raksta “Repertuara analize” (kur§ gan
publicéts vélak par Rudzi$a pirmajiem rakstiem).

Toties visai ticami, ka ierosmi pétit folkloras izpildijumu un izpilditajus Rudzitis
varéja rast padomyju, it ipasi krievu folkloristika. Krievu pétnieki bijusi pasaulé atziti pio-
nieri teicéju (stastnieku), vinu meistaribas un repertuara pétnieciba vismaz kops 20. gs.
sakuma. Lai ari padomju skola bija pienemts izcelt folkloras kolektivismu un dominéjosie
vésturiskie, tipologiskie, filologiskie un strukturali semiotiskie virzieni palaikam vérsas
pret individuilo elementu parspilé§anu nozaré," Marka Azadovska un bralu Sokolovu
autoritate bija starptautiska” un pietiekami spéciga, lai teicéju izpétes virziens no skatuves
nenozustu, tam rastos turpinataji un 80. gados pat biitu vérojama atgrieSanas pie $is
tematikas.” Ja més likotos péc kadas personibas, kas varéja kalpot Jazepam Rudzitim
par atdarinamu paraugu, tad ar lielu ticamibu iespéjams apgalvot, ka tas ir Marks Aza-
dovskis (1888-1954). Abu pétnieku galvenas izpétes jomas veido radniecigu komplektu,
tas ir: (1) pasakas, kam nesaubigi dota prieksroka par citiem Zanriem, (2) teic&ja personiba
un repertuars, ka ari (3) folklora un literattira. Publicétas atsauces uz Azadovski gan rodam
vienigi Rudzi$a pétijumos par folkloru Raina dramaturgija.” Tatu vina rokrakstos uzietie
Azadovska apceréjuma “Krievu pasaku stastnieki”*’ konspekti un citatu izraksti’' liecina,
ka ievérojama krievu pétnieka darbi paziti un rapigi studéti. Nepublicéta referata,” kurs
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vélak kalpo par pamatu 1974. gada rakstam par Lerha-Puskaisa teicgjiem, Rudzitis, iespé-
jams, vienigo reizi isi iezimeé plasaku pétniecisko kontekstu savai pieejai, izcelot krievu un
igaunu folkloristikas paraugu:

Vestitajas folkloras teicéju pétiSana Eiropas tautu (ari latviesu) folklora isti aizsakas ar liclu
nosebosanos - laika, kad jau bija plasi pasaku un teiku vakumi un izdevumi, ka ari ne mazums
pétijumu un apcer&jumu par pasiem tekstiem. Tautas pasaku teicéju pétisana spilgts, vértigs ir
padomju folkloristikas veikums — savaktais materials, ta analize, ka ari pasi darba metodiskie

panémieni (M. Azadovskis, J. Sokolovs, E. Pomeranceva, N. Savuskina, R. Vidaleps u.c.)

J. Rudzi$a sarakste rada, ka vin$ neatslabstosi sazinajies ar citiem padomju pasaku
pétniekiem, visvairak (spriezot péc véstulu daudzuma) — ar lietuviesu folkloristi Bronislavu
Kerbeliti. Tacu $kiet, ka konceptuali svarigikie bus bijusi kontakti ar diviem citata minéta-
jiem kolégiem: ar igauni Rihardu Vidalepu, kur§ par stastitdjiem un stastiSanu interesgjas
jau kops 20, gs. 30. gadiem,” 1965. gada aizstavot $im témam veltitu disertfic:ijl.l,s“I un ar
krievu etnografi Ernu Pomerancevu - pasaku un stastnieku pétnieci, Jurija Sokolova
skolnieci. Jadoma, ka Vidalepa disertacija “Par igaunu tautas pasaku raksturu, funkcijam
un stastniekiem” Rudzitim varéja kalpot par ietekmigu paraugu, turklat igaunu kolégis
latvie$u pétnieku atbalstijis, ari piegadajot zinas par stastiSanas tradicijam kaiminvalsti.
Savukart Ernas Pomerancevas vards Rudzisa ekspediciju materialos un paris publikaci-
jas paradas saistiba ar Latgales teicéju Péteri Jakusenoku. Talantigo stastnieku etnografe
sastapusi ekspedicijas gaitas 1965. gada, tacu laika trakuma dé| nepietiekami iztaujajusi,
kalab versusies pie latviesu folkloristiem ar pamudinajumu vinu apciemot. Driz péc §is
zinas sanemsanas Jazeps Rudzitis dodas uz Maltu, un aizsakas ne tikai ilgaka sadarbiba
ar izcilo teicéju, bet ari sazipa ar krievu pétnieci.55 Ernas Pomerancevas monografiju
“Krievu pasakas likteni” Rudzitis kada no nepublicétajiem materialiem min ka sava ieceréta
pétijuma prcntcatipuf"6

Saskare un personigi kontakti ar krievu folkloristiem, kuru starptautiskas gaitas bija
daudz brivakas, padomju perioda noziméja ari pastarpinatu pieeju nozares notikumiem
arpus padomju telpas. Rudzisa sakara zimiga viena epizode. 1974. gada gandriz paraléli
notiek divi starptautiski stastijumu pétnieku saieti: maija Minska - Vissavienibas kon-
ference “PSRS tautu folkloras prozas Zanri’, bet junija Helsinkos — Starptautiskas Tautas
stastijumu pétniecibas biedribas (ISFNR) 6. kongress. Ja noklat Helsinkos Jazepam
Rudzitim nebija izredzu, tad uz Minsku vin$ aizbrauc, un tas nozimé, ka tur sastop
vismaz divus krievu pétniekus, kuri posas ari uz Helsinkiem - Kirilu Cistovu un Veru
Sokolovu. Tadéjadi varam pienemt, ka iespéja sajust kadas vésmas no starptautiskas
stastijumu pétniecibas aktualitatém ir pastavéjusi, katra zina Rudzisa bibliografiskas
piezimes liecina, ka kada bridi ir rasta pieeja Helsinku kongresa rakstu kréjumam.ﬁ
Minskas konferencé iedibinatie vai nostiprinatie sakari un to talaka attistiba vienlaikus
atklaj ari RudziSa pieejas atSkiribu no padomju folkloristikas pamatstraumes virzibas.
Referatu “Folkloras prozas Zanru izpildisanas process un uztvere” Rudzitis nolasa sekcija
“Kolektivais un individualais pasaku jaunradé un izpildijuma,” kur citu starpa piedalas ne
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tikai Erna Pomeranceva, bet ar1 Vladimirs Gacaks - redzama figiira sava laika padomju
folkloristika un zinatnes politika. Vinam Rudzitis dazus gadus vélak piedava publicésanai
savu rakstu par teicéju llzi Miezoni. Sanemta atbildes véstule ir pozitiva, tacu ta labi atklaj
plaisu pamatievirzé. Gacaks aizrada, ka vélas rakstam pladaku teorétisku ievadu, kam
varétu sekot “izpilditajas tekstu raksturojums iespéjama sastatijuma ar tradiciju”. “Runajot
par galveno,” Gacaks uzver, “biitiski, ka akcents (uz atsevisku pieméru pamata) ir teksto-
logisks, filologisks un vismazakaja méra - biografisks. Saprotams, visu, kas attiecas uz
pasaku kolektivo un pa8as izpilditajas uztveri (folkloras akta psihologija), ir derigi
paradit”* Redzams, ka Rudziga individualistiska piever§anas teicéja personibai padomju
filologiskajai skolai butu pienemamaka, ja tiktu slapéta, prieksplana izvirzot tekstu,
tradiciju un folkloras kolektivismu. Tadéjadi fakts, ka padomju folkloristika intelektualas
ierosmes ir bijufas pieejamas, nemazina nopelnus, kuru galvenais célonis tomeér ir pasa
Jazepa Rudzisa pétnieciska intuicija, folkloras izpratne un patstaviba.

Vai Jazepam Rudzitim bija domubiedri Latvija? Jateic, ka vin$ bija savrupa cela gajéjs
ar originalu un savai intelektualajai videi saméra neraksturigu interesi, kura ne vienmer
tika lidz galam izprasta, jo ari vairums latviesu folkloristu bija filologiski orientéti tekstu
pétnieki. Ka rada saglabajusas atsauksmes par Rudzi$a rakstiem,” vélme pétit stastifanas
procesu un teic&jus visuma atbalstita, tacu kadreiz, Skiet, vins bas sastapies ari ar kolégu
neizpratni.c‘0 Tomeér gluZzi viens sava nodoma un pieeja Rudzitis nebija. Kada nepublicéta
referata” teksta lasam:

Folkloristu ekspedicijas Latgalé [1959. un 1960. gada - D. B.] ir sakusi ieziméties vispusigaka
interese par véstitajas folkloras teicéjiem, par teikSanas apstakliem un norisi. Péc Folkloras
sektora zinatniskas lidzstradnieces A.Ancelanes iniciativas pédéjas trijas ekspedicijas
vacejiem tika ieteikta jau igaunu folkloristu darba ieviesta jautajumu lapa® par pasaku, teiku
un anekdotu teik$anas procesu un teicgjiem. Jaatzistas gan, lidz pédéjam laikam praksé vel
nav isti izdevies parvarét agraka folkloristu darba inerci, kad vacéji parasti aprebozojas ar
.. repertuara un dazu biografisku zinu pierakstisanu.

Iespéjams, tiesi Almas Ancelanes iniciativa un minéta jautajumu lapa izraisa likteni-
gu pavérsienu jauna pétnieka karjera, kurs tikko aizstaveéjis disertaciju par folkloru Raina
lugas un pirmajas folkloras ekspedicijas lauka darbu pieskanojis savai interesei par folklo-
ras un literatiras sakariem — mekléjis mutvardu avotus Indula teikai Embaté, nostastus
par “Mérnieku laiku” prototipiem Vecpiebalga. Katra zina 1959. gada Latgales ekspedicija
Rudzida lauka pétijumu rokraksts mainas, jadoma, vin$ parliecinas, kada pilnskaniga
folkloras dzives aina atklajas, ja teicéji tiek rapigi iztaujati: kur un kad ticis stastits (vai
stastidana senak nav notikusi nakti, medibu vai zvejas laika)?; vai ciema bijudas zinamas
noteiktas vietas, kuras laudis pulcéjusies uz sarunam?; vai bijusi ari periodi, kad pasaku
stastiSana bijusi aizliegta?; vai stastijuma laika teicéjs stastijumu papildinajis ar zestiem,
mimiku, piecel$anos, staigaSanu; vai teicéji nostastus, pasakas iemacijusies no galvas t3, ka
vienmer atkartojusi vienu un to pasu saturu? u.tml. Tie ir tikai dazi jautajumi no minétas
aptaujas lapas, kuru uzdo$anas rezultatus vélak rodam izvérsti apcerétus Rudzi$a rakstos un
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kurus grupéjot un papildinot, izstradats pétijuma plans. Atgriezoties pie Ancelanes, jateic,
ka tiesi vina ir pirma, kura teicéju iztaujasana iegitas zinas apcer publikacija, lauzdama
stereotipu, ka informacijai par folkloras funkcionéanu ir vien paligraksturs un ta nav viela
zinatniskai apcerei. Raksta par latviesu un lietuvie$u folkloristu kopigajam ekspedicijam
Dobeles (1964) un Bauskas (1965) rajona Ancelane palielu vietu atvél teicéju paskaidrojumu
un atminu analizei, vairdku spilgtako teicéju personibu un izpildijuma raksturojumam.”
Tomér témas izvérsums, kas parsniegtu atseviSku ekspediciju apskatus, vinas talakaja
darbiba nenotiek, par strukturéta, pilniga pétijuma ieceri ta klust J. RudziSa rokas.

lecere un istenojums

Lidz galam iecere ta ari netiek istenota; tas veidolu var apjaust, liekot kopa publicétos
darbus, rokrakstus, atkartoti atjaunotos planotas monografijas uzmetumus un anotacijas.
1967. gada ticis korigéts gramatas nosaukums - “LatvieSu véstitajas folkloras dzive 19. un
20. gadsimta’, un nodoms ieguvis oficidliku noforméjumu, no zimulraksta uzmetuma
partopot par parakstitu masinraksta dokumentu, kas acimredzot domats apspriesanai
un akceptam Valodas un literaturas institata.” 1983. gada monografija atkartoti pieteikta
Véstures institita zinatniski pétnieciskajam planam® (kopé 1980. gada Rudzitis strada
tur). Tacu pilnigako prieksstatu par ieceres apjomu un vérienu sniedz tris ar 1966. un
1967. gadu datétas ratinu burtnicas™, kuras ietilpinats izvérsts gramatas tematiskais
planojums, ko lidz §im, iesp&jams, neviens nav redzéjis un kas pelnijis, ka top pilniba
atspogulots $ai raksta.

Latvie$u véstitajas folkloras dzive 19. un 20. gadsimta

I. Ievadam. Problémas aspekti

Latviedu vestitajas folkloras attistibas stavoklis un tas stastiSanas tradicija 19. un 20. gs. LatvieSu
vestitajas folkloras dziva eksistédana ka kulttrvésturiska un folkloriska paradiba. Apstakli, kas
ietekmé véstitajas folkloras stastianas norisi. Teicgjs — kultarvésturisks tips un izcili svarigs
faktors véstitajas folkloras funkcionésana, atsevisku saceréjumu izveide. Teicéjs ka savas
socialas grupas parstavis un individualitate. Folkloras kolektiva un individuala, tradicionala
un novatoriska elementa attieksmes véstitajas folkloras teicéju dailradé. Vestitajas folkloras
teicéjs un auditorija. Ka formejas véstitajas folkloras teicéju repertuars. Teicéja pasa atticksme
pret savu repertuaru. Véstitajas folkloras teicéja personibas psihologija un vina dailrades
procesa psihologija. LatvieSu véstitajas folkloras teik$anas procesa un teicéju pétisana — neat-

liekams un steidzams uzdevums,

II. Avoti
1) Dazadi latviesu teicéju véstitajas folkloras repertudra (un véstitajas folkloras teicéju
repertuara vispar) pieraksti Latvijas PSR ZA Folkloras sektora arhiva lidz ar materiala pasi

vai teicéja biografiju. Vestitdjas folkloras tekstu pieraksta precizitates jautajums. Pierakstitaja
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loma véstitdjas folkloras saceréjuma, ipadi ta valodas lidzveido$ana. 2) Latviesu véstitajas
folkloras pamatizdevumos dazadas vietas izkliedétais atsevisku talantigu teicgju repertuars
lidz ar minimalajam zinam par tiem. 3) DaZadas gan Folkloras sektora materialos, gan folkloras
publicéjumos rodamas - biezi vien nejausi ietvertas — zinas par latvieSu véstitajas folkloras
funkcionésanu, teicéjiem, auditoriju. 4) Pada un citu speciali orientétie vikumi un novérojumi
par véstitajas folkloras teicéjiem un teik$anas procesu, tai skaita iedzivotaju atminas par agra-
kajiem teic&jiem, vinu repertuaru, stasti§anas veidu, stastifanas procesu vispar. Sadu atminu
materiala paticamibas un zinatniskas nozimibas jautajums, atminu vak$anas un izmanto$anas
metodika. 5) Rakstnieku vai citu kultiras darbinieku autobiogrifijas, atminas (ipaéi bérnibas
un agras jaunibas posma apraksti). 6) Nejausas fragmentaras zinas, kas sastopamas dazados
rakstos (vésturiski, etnografiski u.c. apceréjumi, rakstnieku un kultiras darbinieku biografijas
u.tml). 7) Latvie$u dailliteratara sastopami teicéju, klausitaju, teik8anas apstakju un norises
télojumi. Sadu télojumu zinatniskas izmanto$anas Ipatnibas. 8) Fotouzpémumi, filméjumi,
ieraksti magnetofona, seni ziméjumi. 9) Cittautu folkloristikas materials, “majieni” un pieturas
punkti, ko var dot novérojumi par véstitajas folkloras funkcioné$anu pie citam tautam.,

1L  Latviedu véstitajas folkloras funkcionéganas stavoklis 19. un 20. gadsimta

Latvie$u vestitajas folkloras stastiSanas tradicijas dzivigums; tendences un regionalas ipatni-
bas; iedzivotaju attieksme pret véstitaju folkloru un tas zanriem: 1) 19. gs. un 20. gs. sikotne
(aptuveni lidz II pasaules karam}), 2) 20. gs. 40.-60. gados.

IV. Apstakli, kados stastitas pasakas, teikas, anekdotes un nostasti (laiks, vieta, vide, situacija).
Stastisanas funkcijas

A. Latvie$u véstitajas folkloras stastidana gada ritéjuma. Visuma latviesu véstitaja folklora vai-

rak stastita tai gada posma, kad cilvéki vismazak aiznemti darba - tais ménesos, kad visgarakie
vakari. Advents - ipass stastiSanas laiks. Vai latviesiem nebija kadas ipasas nedélas dienas vai
gada dienas, kad véstitaja folkloras bija jastasta aiz kidiem religiski magiskiem apsvérumiem
vai kad $adu apsvérumu dé] to nedrikstéja stastit? Vai nebija $adi ipasi periodi gada?

1) Stastidana rudens un ziemas perioda, ipasi garajos vakaros:

a) gimenes loka, ipasi bérniem,

b) plasikos kolektivos majas (sadzas) apstaklos. Vakarésanas; supratkas. SaieSanas pie laba
teicéja. Citi gadijumi, kad majas sapulcéjusies daudz |auzu,

c) skolénu internatos (kopmitnés),

d) citi apstakli, kados brivaja laika véstitaja folklora stastita rudens un ziemas perioda.
Risinot $o temu (a, b, d), japievérsas ari tadiem jautagjumiem, kads bija stastifanas noliks,
funkcija; kas tajos vai citos apstaklos bija stastitaji un klausitaji; telpa, apgaismojums u.c.

2) Stastisana pargjos gadalaika ménesos (ipasi svétdienas).

B. Latvie$u véstitajas folkloras stasti3ana - darba procesu pavadone. Piegula. Ganos. Mez-
stradnieku, mednieku, zvejnieku kolektivos. Dzirnavas. Pie kaléja u.c. Vai nebija zinami
gadijumi, kad véstitajas folkloras stastidanai tika pieskirta magiska nozime darba panakumu

veicinasana.
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C. Latvie$u véstitajas folkloras stastisana ipadas situacijas (piem., godos, tolku dzirés, armija,
cietuma).

V. StastiSanas norise

Klausitaju izvietojums, teicéja atradanas vieta stastiSanas laika. Kadus darbus teicéji dazreiz
veica stastot. Pirmais kontakts starp teicéju un vina auditoriju stastiSanas procesa. Dazi teicéji
miléja, ka tos paludzas, lai stasta. Ka teicéjs noraidija klausitajus, ja negribéja uzsakt stasti-
$anu vai grib&ja to izbeigt. Stastisanas ilgums un izstastitais véstitajas folkloras sacerégjumu
daudzums viena reize. Ka teicéjs ieguva stastiSanas procesa vajadzigo intervalu, lai atpustos
un piedomatu jaunu saceréjumu - pasaku, teiku, anekdotu vai nostastu (miklu uzdosana).
Stastitaja un klausitaja radosas atticksmes. Teicéja piemérosanas auditorijai repertuara izve-
1&, sacerégjumu variéSana. Vietéjo personu, tai skaita klausitaju uzvardu un vinu biografisko
momentu pieskirSana pasaku varoniem. Vietéjas toponimikas ievieSana tautas pasakas. Vai
Klausitdji teicégjam uzdod jautajumus, izsaka piezimes stastiSanas laika? Ka teicgjs reagé uz to?
“Es” formas izlietojums véstitajas folkloras sacergjumu stasti$ana. Teicéji dazkart ir ipadi gatavo-
jusies kartéjai véstitajas folkloras stastisanas reizei. Vai teicéji algoti par stastisanu? Vestitajas
folkloras stastidanas norises ipatnibas gadijumos, kad stastitaji un klausitaji ir bérni. Pasaku

lasiiana no gramatas bérniem prieksa (ipadi muasdienas).

VI. Teicgji

Kas bija (ir) latviesu véstitajas folkloras teicéji péc dzimuma, vecuma, sociala stavokla, no-
darbosanas, izglitibas. Sabiedriskums, interese par apkartéjas dzives paradibam, laba atmina,
dziva radosa fantazija - raksturigas latvieSu véstitajas folkloras teicéju Tpasibas. Latviesu tauta
izplatiti uzskati par vestitajas folkloras teicéjiem, par stastisanas meistaribu. Teicéju atskiri-
bas: 1) véstitajas folkloras repertudra plasuma, Zanriskas un tematiskas daudzveidibas zina;
2) saceréjumu idejiskas ievirzes un makslinieciska télojuma zing; teicgji — tradetaji; teiceji -
improvizatori; 3) pasaku, teiku anekdotu izpratnes zina. Teicéji - informatori, kas dzivé
nav bijudi stastitaji, bet atmina saglabéjusi un folkloras vacéjiem prasmigi sniegusi lielikas
véstitajas folkloras bagatibas. Visizplatitakie un raksturigakie folkloras teicéju tipi $odien.
Bérni - véstitajas folkloras stastitaji.

Atsevisku konkrétu latviedu véstitajas folkloras teicéju izpété pétijuma objekts ir a) ieverojami
jau mirusi latviesu véstitajas folkloras teicéji, no kuriem vinu dzives laika ir pierakstits plasaks
repertuars, bet nav veikti speciali orientéti novérojumi; b) ievérojami jau mirusi teicéji, par
kuriem ir saglabajusas tikai iedzivotaju atminas vai zinas rakstitaja literatira; c) ievérojami jau
mirusi teicji, kuru repertuars nav fikséts vinu dzives laika, bet ir parmantots un nosaciti pie-
ejams pétiSanai citu teicéju repertuara pierakstijumos; d) teicéji, par kuriem vinu dzives laika
ir izdariti speciali novérojumi un repertudra pierakstijumi, tai skaita vél Sodien dzivi teicéji;
e) teicdji, kas neizcelas ar lielu repertuara bagatibu vai ipasu stastisanas meistaribu, bet kas bija
(ir) izplatiti, bieZi sastopami.

Teicéja biografija. Kadi biografiski momenti sekméjusi izveidodanos par teicgju. Attiecigais tei-

céjs — zinamas $kiras, socialas grupas parstavis. Teic€ja pasaules uzskats, Teicgjs ka individualitate.
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Teicéja véstitajas folkloras repertuars. Teicéja iecienitakie vestitajas folkloras Zanri, Zanra
paveidi, tematiskie cikli, vina iemilotakie téli, saceréjumu idejiska tendence. Ka teicgjs iz-
prot un vérté pasakas, teikas, anekdotes vispar? Ka teicéjs pats izprot vina stastitos véstitajas
folkloras sacergjumus, tajos télotos notikumus, fantastiku, télus. Teicéja sabiedriskas vides,
vina laikmeta, novada, apkartnes iezimes vipa dailradé. Teicgja sabiedriskas nostajas, vina
uzskatu un intere$u, dzives pieredzes, individualitates atspulgs vina dai|radé. Teicéja pasaku,
teiku, anekdotu, nostastu stilistiskas un kompozicionalas ipatnibas. Vina stastifanas meistariba,
priekénesuma veids. Zesti, kustibas, mimika, balss izteiksmes iesp&ju izmantosana stasti¥anas
norisé. Kadu iespaidu uz klausitajiem atstaja teicéja stastijums. Teicéja repertudra avoti. Kad,
kur, no ka, kados apstak]os teicéjs némis savas pasakas, teikas, anekdotes. levérojami teicéji,
no ka savu repertuaru smélies un kurus vérojis attiecigais teicéjs. Kada sava miza posma
teicéjs ir visvairak dzirdéjis vina repertuara sastopamos saceréjumus. Kapéc tiedi tad? lemesli,
kapéc teicéjs vairs nestasta vai stasta mazak neka agrak. Faktori, kas sekmé&jusi véstitajas
folkloras saceréjumu saglabasanos teicéja atmina vai aizmirSanos. Varbut attiecigais vestita-
jas folkloras zinatajs vispar nav médzis stastit, tikai sava atmina saglabajis no citiem dzirdéto?
Citi Zanri (tautas dziesmas, miklas, sakamvardi u.c.) vestitajas folkloras teicéja repertuara.
Teicéja domas par citu Zanru vértibu, salidzinot ar véstitaju folkloru. Ko teicéjs péc vina pasa
atzinuma sev, savai dzivei ir guvis no véstitajas folkloras saceréjumiem. Vai teicéjs bija (ir)
populars sava apkartné? Ka vin3 vértéts ka véstitajas folkloras stastitajs? Apkartéjo iedzivotaju
nostasti un anekdotes, kas raksturo teicéju ka cilvéku.

Saja tematiskaja planojuma nav ietverta pédéja — nobeiguma sadala, un atsevisko
teksta dalu izstrades pakape ir at8kiriga: pavisam lakoniska, virsraksta paplasinajuma Ii-
meni palikusi stastiSanas tradiciju dziviguma izvértéSanai domata nodala, savukart teicéju
nodala izstradata pamatigi, icklaujot sikakos tematiskos aspektus; §i ir ari pravaka teksta
dala (14,5 a.1.), kam atvéléta gandriz puse no planotas monografijas apjoma. Bet kopuma
redzam, ka Jazepa Rudzisa iecere bijusi patiesi monumentala; sava veida vins 60. gadu
vidd, pasam neapzinoties un citiem nenojausot, radijis stratégisku planu nozares talakai
attistibai ar definétiem tematiskiem virzieniem un izpétes aspektiem. So ieceri var uzskatit
ar1 par paredzejumu, jo vairakas pasaules folkloristu paaudzes kops 20. gs. 60. gadiem tik
tie$dm nodevusas plana ietverto jautajumu izpétei.

Diemzeél pétnieka skrupuloza daba un citi ietilpigi darbibas virzieni (darbs ar Kron-
valda un Pumpura mantojumu, tostarp “Lacplesa” ievadapceres un komentaru gatavosana,
eposa pétijumi u.c.), tapat ari nepiecieSamiba iesaistities darba devéju institaciju kolek-
tivajos planos — tautasdziesmu akadémiska izdevuma sagatavo$ana un kalendaro ierazu
pétnieciba — bas kavéjusi §is ieceres atru piepildijumu. Bronislavai Kerbelitei domatas
véstules uzmetuma®’ Rudzitis bazigi parego, ka, sanémis kolégu akceptu témai vienlaikus
ar atveléjumu tai pievérsties vien “arpusplana kartiba’, vin$ pie $is ieceres stradas dau-
dzus gadus.

Par ieceres piepildijumu un Jazepa Rudzida nozimiga darba virziena pilnskanigu
vainagojumu isti nav uzlikojama monografija “LatvieSu véstitajas folkloras dzive 19. un
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20. gadsimta”, ko pensionétais pétnieks pabeidz 2006. gada, badams Kultirkapitala fonda
stipendiats - ar bijufo kolégu uzmundrinajumu un palidzibu.” Domajams, autora gadu
un griti parvaldama, apjomiga materialu vakuma dé| gramata izvér3as par tadu ka atmi-
nu, faktu, materialu un piezimju apkopojumu, tac¢u Jazepa Rudzi$a istenais ropiga un
redziga pétnieka rokraksts mekleéjams 70. gadu rakstos. Tomeér Jazepa Rudzisa veikumam
latvie$u folkloristika nav lidzinieka, ipadi, ja par kritériju pienemam atbilsmi sava laika
avangarda domasanas tendencém pasaulé. Ka to raudziju paradit, Rudzitis gluzi savrupi
un patstavigi izveléjies savai intelektualajai videi netipiskus izzinas priek§metus un iz-
mantojis pieejas, kadas tai laika virzija folkloristikas attistibu arpus Latvijas. Te minama:
(1) interese par folkloru darbiba — par izpildijuma bridi notickoSo un iespéjamiem kon-
tekstiem, kas palidz to interpretét; (2) daritaja - izpilditaja un klausitaja — novietoSana
uzmanibas centra; 3) centieni iepemt lokalas tradicijas, kultarpiederiga skatijumu “no
iek$ienes uz aru”; un beigu beigas (4) visus minétos aspektus apvienojo$ais empirisms.
Tadejadi RudziSa darbos rodamas paraléles gan ar kontekstualds pieejas, gan performances
skolas, gan literaras folkloristikas nostadném. Protams, ir ari lielas atSkiribas. Kontekstuala
pieeja un performances skola ir ilgaku laiku krajusies intelektuala zemstraume, kas 20. gs.
70. gadu sikuma izlauz gultni, raujot lidzi ievérojamu piekritéju un atbalstitaju pulku.
Vienlaikus rodas ari pretinieku un kritiku nometne, kas, saprotams, pagér stipras teorijas
un metodologijas izveidi. Tikmér J. Rudzi$a darbiba — nojausamu, nevis precizi nosakamu
ietekmju rosinata, neizraisa apvérsumu, drizak paliek maz ievérota un marginala, bez
talitéjiem sekotajiem. Ta nenogatavojas par talak lieta liekamu teoriju vai metodi, rada
vien zinamu precedentu vai paraugu un sarapé arkartigi interesantu, joprojam pétnieciski
maz apgutu materialu.

Citas apceres vértas batu J. Rudzi$a personiskas attiecibas ar varda makslu un izpildi-
jumu. Mara Viksna kada jubilejas raksta atzimé: “Liels un pétams ir legendu un anekdosu
krajums par pasu Jazepu Rudziti,® bet nekrologa vinu raksturo: “Nenoliedzams savdabis,
legendara personiba, cilveks, kurs pats veicinajis savu ieklasanu anekdotiskas situacijas.””
Un to varétu turpinat: dzivojis ta, lai vina pieredzétais varétu kalpot par materialu stastiSanai,
mutvardu prick$nesumam.
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Sk., piem., [anak B. M. Crasounux u ero texct (K passuTimio SKCNEpMMEHTA/IBHOIO HANPAB/IEHUA
B ponbrnopuctuie. B ku: IMpobrermsi honvinopa. Mockea: Hayka, 1975, C. 50; plasiku stastnieku pét-
niecibas kritikas pieméru sk. Jlesunron I. A. K npo6Gneme M3ydeHNs NOBECTBOBATENLHOIO QONBKIODPA.
B k.: Menetunckmit E. M., Hexkmionos C. 1O. (coct.). Tunonozuseckue uccaedosanus no donviiopy.
Mocksa: Hayxka, 1975. C. 303.-304.

M. Azadovskis 1926. gada publicé pétijumu par stastnieci Nataliju Vinokurovu — Asadowskij M. Eine
sibirische Mirchenerzihlerin. (FF Communications No. 68) Helsinki: Academia Scientiarum Fennica,
1926. -, kur$ augstu starptautisku citéjamibu nav zaudéjis [idz pat misdienam. Savukart Jurijs Sokolovs
(kurs kopa ar brali Borisu savulaik radijis detalizétus lauka pieredzes aprakstus ar spilgtiem teicéju por-
tretiem) starptautisku vardu guvis péc savas macibu gramatas “Pycckuit doavknop” (Maskava, 1938)
anglu izdevuma 1950. gada.

Uz $adu tendenci krievu folkloristika norada Kirils Cistovs. Sk.: Uncror K. B. Hapodnste mpaduyuu
u ponvknop. Ouepxu meopun. Jlenmurpan: Hayka, 1986. C. 286. Vind ari pats pieder pie virziena
turpinatajiem, cita starpa publicédams gramatu par Karélijas krievu teicéjiem — Pyccxue cxasumenu
Kapenuu. Ouepxu u socnomunanua. llerposaBojick: Kapenns, 1980.

Sk. Rudzitis ]. J. Raina “Pat, véjini!” ka tautas dziesmu luga. Valodas un literatiras institita raksti IX.
1958. 305. Ipp.

Asapnorckuit M. K. Pycckue ckasounnku. B kn.: lumepamypa u conexnop. Jlenunrpan: locnnuapgar,
1938. C. 196-272.

LFK 19204, 1, 22, 24, 45-46.

LFK 19204, 3, 4-5.

1937. gada publicéts vina raksts “Par kadu lielu igaunu stastnieku un vina repertuaru™ Viidalepp R.
Von einem grossen estnischen Erzihler und seinem Repertoire. Acta Ethnologica. 1937. No. 3. 5. 158-173.
Tam, ka norada igaunu folkloristi, paraugs rasts M. Azadovska pieeja - sk. Hiiemae M. Richard Viida-
lepp: A Folklorist with an Ethnological Inclination. In: Kuutma K., Jaago T. (eds.) Studies in Estonian
Folkloristics and Ethnology: A Reader and Reflexive History. Tartu: Tartu University Press, 2005. P. 255.
Buipanenn, P. 8. O xapaxmepe, PyHKUUAX U PACCKAZHUKAX ICHOHCKUX HAPOOHbIX cka30K. ArToped.
Tanmn: AH 9CCP, 1965,

° 1966. gada 9. februara véstules melnraksta J. Rudzitis apraksta savu sastapSanos ar P. JakuSenoku, ap-

kopo vina biografijas datus un sniedz ieskatu iepazitaja repertudra dala, piebilstot, ka visa repertuara
apguvei bis nepiecie$ami atkartoti apciemojumi, sk. LFK 19204, 2, 3-7.

Momepanuesa 3. B. Cydwber pyccxoii cxazcu. Mocksa: Hayka, 1965, Gramatu Rudzitis min savas
monografijas plana, kas sagatavots 1983. gada 17. aprili iesniegSanai LPSR ZA Vestures institutam,
acimredzot, lai beigu piezimé pamatotu témas institucionalo piemérotibu: “Vissavienibas zinatné ir
precedenti, kad analogiski petijumi ir skatiti ka svarigas etnografiskas problematikas darbi’, piemeti-
not, ka ieprieks par darbu sanemts véstures zinatnu doktora grads — sk, LFK 19204, 1, 55.
Pentikiinen |, Juurikka T. (eds.) Folk Narrative Research.

J. Rudzisa korespondenceé uzglabati divi 18.10.1979. un 25.01.1980. véstulu uzmetumi (LFK 19204, 2,
8-10), ki ari V. Gacaka 14.09.1979. vestule (LFK 19204, 2, 11).

J. Rudzi$a personigaja arhiva saglabajusas divas visnota| pozitivas atsauksmes (V. Grebles - LFK 1920A,
3, 34-35, B. Infantjeva — LFK 19204, 3, 33) par 1974. gada rakstu “A. Lerhis-Pugkaitis un folkloras
teicéji” un tapat divas (B. Infantjeva - LFK 19204, 3, 31-32, G. Bibera — LFK 19204, 3, 29-30) par rakstu
“Vestitajas folkloras uztveres process bérniem (uz latviesu XIX gadsimta otras puses un XX gadsimta
sakuma materialiem)”, kur$ 1976. gada publicéts ar nedaudz mainitu nosaukumu “Veéstitajas folkloras
stastifana un tas uztveres process’.

Neliels, nepilnu tris lappu$u maginraksta teksts “Par latviesu véstitajas folkloras teicgju pétisanu Latvijas
Zinatnu akadémijas Valodas un literatiras institata” (12.01.1971., sk. LEK 19204, 3, 1-3), iespejams,
domits publicésanai, rida kiada koléga neizpratnes pilna lasijuma pédas - komentarus uz lapu malam;
ta, pieméram, vardu salikums feicéju pétiSana izraisijis iebildi “teicéjs jaras cucinas loma’, savukart
Rudzisa formulétais folklorista uzdevums — “iegit loti sikas un vispusigas zinas par pasu teicéju”
raksturots: “Prokurora kompetence .. izpétit, vai teicéjs ir gudrs un pie pilna prata” Tomér negribétu,
ka $ie komentari tiek lasiti ka kada ignorances ilustracija, tikpat labi taja varam saskatit paredzéjumu
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par RudziSa rosinatas pieejas varbatgjiem étiskiem sarezgijumiem, ko musdienu folkloristika gana
piedzivojusi un apceréjusi.

Referata nosaukums “Pasaku teicgji un teik$anas norise’, teksts nav datéts, tacu, jadoma, varétu bat
uzrakstits 1961. gada, sk. LFK 1920A, 3, 15-28.

 J. Rudzi$a personigaja arhiva uzglabats gan no igaunu kolégiem patapinatas jautdjumu lapas teksts
krievu valoda (LFK 19204, 1, 50-58), gan tas visnotal precizais tulkojums (LFK 19204, 1, 59-60) ar
21 jautajumu, kuri aptver sikas zinas par stastifanas notikumu un ta dalibniekiem. Sarakste ar igaunu
kolégiem (véstule no Risto Jerva 5.09.2011.) atklajusi, ka jautajumu lapas autors bijis Rihards Vidaleps;
ta tikusi izsutita folkloras vacéjiem 1957. gada, bet 1960. gada publicéta gadagramata Kodumurre 1.
Tallinn, 1960, Lk. 57-61. Savos pétijumos to izmantojusi ari folkloriste Malle Hieme.

Anuenane A. Cospemennoe cocroanue Gonvknopa B paitonax GonbKIOPHCTHYECKMX SKCICANLIMIL
1964-1965 rr. B xu: Ponexnop 6anmekux wapodos. Pura: 3unarne, 1968. C. 291-322,

LFK 19204, 1, 49, 50.

LFK 19204, 1, 52-55.

LFK 1920A, 1, 1-21.

& LFK 1920A, 2, 13.

© Rudzitis J. Latviesu véstitajas folkloras dzive tauta.. - §i darba atbalstiSana vislielakie nopelni Janinai
Kursitei, Marai Grudulei un Annai Stafeckai.

Viksna M. Jazeps Rudzitis - literatirzinatnieks, folklorists, dzejnieks. Letonica. 1998. Nr. 1. 124. Ipp.

" Viksna M. Jazepa Rudzida pieminai. Letonica. 2009. Nr. 19, 353, Ipp.

6

&

-4

&

=

&

o

i

-3

&

=

The roads that never crossed:
Jazeps Rudzitis and international folklore studies
in the seciond half of the 20th century

The article deals with explorations in international folklore theory and Latvia’s aca-
demic thought in the 1960s-1970s. That period of time saw a change of paradigm in world
folklore studies, with the development of the contextual approach and the emergence of the
school of performance in Northern America, which turned folklore studies from a strictly
academic activity into communication and interaction between people and sent scholars
out from the confines of their cabinets to research live folklore. Folklore studies in Latvia,
meanwhile, were dominated by the dictate of the Soviet regime, which did not expect the
folklorists to truly explore the reality of their time. Rather, they were expected to produce
social and cultural “evidence” to support the regime’s ideological premises. The folklorists,
quite understandably, avoided (as far as they could) turning their attention to live cultural
facts and remained faithful to the old academic canon. Self-isolation and the intentionally
maintained regime of “informative starvation”, characteristic of Soviet science, prevented
the Latvian folklorists from direct influences of western theories. Still, some of the ideas
in Latvian folklore studies of that time are close to those that constituted the conceptual
basis of the progressive folklore theories of the 1960s-1970s. The article looks at the work
of Latvian folklorist Jazeps Rudzitis (1928-2008), based on his publications, materials
collected in field research and his personal archive. These materials reveal a quite indepen-
dent approach by Rudzitis (most probably influenced by Russian and Estonian folklorists),
as he chose unusual subjects of research and progressive approaches that were driving
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the development of folklore theories elsewhere in the world at that time. This included:
1) Interest in live folklore - the moment of performance and its possible contexts that help
interpret it 2) Placing the performer and the listener in the spotlight 3) Attempts to look at
folklore from the standpoint of a bearer of the local tradition, a look “from inside out”, and
finally 4) The empiric approach bringing all the above aspects together. Rudzitis’ work thus
contains parallels with the contextual approach, the performance school and the literary
folklore theory. Of course, there are also major differences. The contextual approach and
the performance school represent an intellectual undercurrent, which after accumulating
for a longer period of time broke out in the 1970s, drawing a significant number of adhe-
rents and supporters. Camps of opponents and critics emerged as well, which required
building a solid theory and methodology to counter them. Meanwhile, Rudzitis’ activities,
inspired by influences that can only be vaguely guessed, did not bring about a major
breakthrough and went largely unnoticed, without gaining immediate followers. They did
not mature into an applicable theory or method, but produced extremely interesting and
still little research material.
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Zigrida Fride

Folkloristikas konteksti senaka laikposma
latvieSu literatlras vésture

Dala no latvie$u literatiiras véstures gramatam iedalita vieta ari tautas mutvardu dail-
radei. Ievada pirmajam latvie$u valoda sarakstitajam vésturiskajam parskatam “Latviesu
rakstnieciba” (1860) veltitas rindkopas latviesu valodas izcelsmei un folklorai. Bernhards
Dirikis uzsvera, ka “Vecu laiku gara augli dzivo starp mums vél tik parunas (sakamos
vardos), pasakas un dziesmas”." Ari citi popularako literatiiras véstures gramatu autori, kuri
augstak novértéja folkloras ietekmes, tai skaita Ligotnu Jekabs jau ar savu pirmo apceré-
jumu “Latvie$u literatara” (1906), Teodors Zeiferts, Vilis Pladons, ka ari abi plasie sesu
séjumu izdevumi: viens no tiem Luda Bérzina redakcija (1935-1937), otrs — LPSR ZA Valo-
das un literatiras institata kolektivais darbs (1959-1962), ievaddala sniedza padzilinatu
interpretaciju tautasdziesmu, pasaku, teiku, sakamvardu un miklu mékslinieciskaja forma
un satura. Tika dots skaidrojums, ka, lai “pareizi izprastu un novértétu rakstitas literataras
attistibas procesu, nepiecieSams pazit ari tis pirmsikumu — folkloru™’

Tomeér blakus Siem izdevumiem, sakot ar enciklopédisko rakstu virkné “Latvju tauta”
ietverto Pavasaru Jana “Latvie$u rakstniecibas vésturi” (1893), veidoti ari literatirvéstu-
riski apskati, kuros nav ieklauta tautas mutvardu tradicija. Pakapeniski nostiprinajusies
shéma, kura folkloras dalu apliko, galvenokart apskatot iespieddarbos publicétos mutvardu
materidlus. Metodologisks pamatojums tam nav vélmé diferencét runato un iespiesto vardu,
bet acim redzamaja fakta, ka pirmsakumos véstures celi lielaka meéra $kirusi, nevis vienojusi
tautas dailradi no pirmajiem iespiestajiem tekstiem. Kaut gan runatais vards nenoliedzami
bija butiskakais latviesu literaras valodas priekstecis, tomér iespiestais vards tikai pastarpinati
veidojies no sencu pasaules uztveres un dziveszinas mantojuma. Laika gaita ta attistibu
praktiski ietekméja gan literatu zina$anas, gan valodnieciska jaunrade un nepieciesamiba
péc jauna, vel nebijusa informativa materiala pieraksta. Turklat iespiestajiem tekstiem uz-
slanojas arvien jauni kultiras stravojumi, tai skaita tos liela méra papildinaja ari cittautu
literara pieredze un saméra plasais sveszemju folkloras mantojums. Tas saméra organiski
ieklavas tautas videé, pieméram, jau B. Dirikis uzskatijis, ka istas latviesu pasakas “voi pavi-
sam ir izzudusas, voi sajukusas ar citu tautu pasakam”’

Sikak nekavéjoties pie latviesu folkloras materiala pirmajam dokumentacijam, tomér
jaatzimé, ka kultirvésturiskais fons veidoja vidi, kura tautas dailrade pastavéja paraléli un
neatkarigi no latvieSu literataras, bet nozimigie fakti, ka tautasdziesmas nakusas klaja ari
iespiesta veida, varéja maz ietekmét literatiiras procesu attistibas gaitu. Ir skaidri samanams,
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ka literarie saceréjumi, pat necensoties atspogulot etnisko pasaules skatijumu, tomér au-
dzino$os noltkos labprat iedzilinajas tautas manu ticibas aprakstos.

Lai gan neilgi, vien paris péd&jo gadsimtu gaita latvieSu tautas kopums parnémis
kristietibas tradicijas, tomér bez tam nebitu iedomajama jaunlaiku nacijas izveidoSanas.
Attieciba uz Eiropas kultirtelpas sakném Kurzemé un Vidzemé, kuram bijusi galvena
loma latvie$u literataras attistiba, ipasi liela nozime ieziméjas Ziemelaustrumeiropas kaimi-
nu zemés plasi izplatitajam luteranismam. Baznicas literatiras — pirma no iespieddarbu
veidiem, kuru iepazina tauta, — ietekme bija loti bitiska. Latvie$u vide ta jutama ne tikai
oficialo kristigas ticibas ritualu formalaja iedibinasana un religisku tradiciju dzilaka no-
stiprinagana. Baznica butiski sekméja iespiesta varda ievesanu latviesu méjas un liela méra
ietekmeéja tautas literaras gaumes veidosanos, Kaut gan apmeéram pusé no Vidzemes latviesu
draudzém luteranisma ietvaros saknota bralu draudzu kustiba sekméja savdabigas literaras
tradicijas’, tomér tas nav traucéjis pat hernhatisma plasakajas izplatibas vietas (Valmieras
draudzes, Vecpiebalgas un Jaunpiebalgas novados) veidoties atseviskiem nacionali spilgtiem
un makslinieciski talantigiem literatiem, Pieméram, ari latvie$u literaro pasaku tradicijas
dibinatajs Karlis Skalbe liela méra balstijies sev tuvaja tautasdziesmu tradicija.”

Kaut gan latviesu literaturas attistibas gaitas iesidkuma neveidojas pietiekami stingras
makslinieciskas saiknes starp tautas mutvardu un iespiedliteratiiras siZetiskajiem vai télai-
nas izteiksmes lidzekliem, jatami atseviski saskares punkti un nacionalo elementu sasaistes
méginajumi ar cittautu kultaras kopuma veidoto jaunlaiku literatiru. LatvieSu véstitajas
folkloras iek$éjas struktiras organizacija un poétika, kura tradicija mijas ar improvizaciju,
izteiksmes forma un saturs daudzéjada zina bija tik loti atskirigs no literarajiem saceréju-
miem, ka pirmie etniskie literati 19. gadsimta pirmaja pusé starp tiem vienojosas paraléles
nevilka. lespiedliteratira (nenoliedzami, tapat ka daudzas citas Eiropas zemés) ne tikai autoru,
bet ari visas tautas apzina tika $kirta no mutvardu dailrades un liela méra ari no ikdienas
valodas lietojuma.

18. gadsimta latvie$u laicigas literattiras iedibindtdjs Gothards Fridrihs Stenders kluva
par “celmlauzi ari folkloras lietas”" Vins latviedu tautas dailradi uztvéra saméra daudzpusigi.
Tas valoda un izteiksmes formas vin$ ne tikai sméla tautas leksikas bagatibas, bet spéja
savam laikmetam novatoriski tautasdziesmas saskatit latvieSu dzejas pirmsakumus un
nacionalo individualitati, kas bija radusi spilgtu izpausmi dziedasanas pacilajosa gara
Spék{i.7 Turpmak Stendera nopelni inspiréja ari Suntazu macitaja Johana Jakoba Hardera
veikumu. Vins$ 1764. gada publicéja plasu rakstu “LatvieSu valodas materiala pétijums par
seno latviesu dievkalpo$anu, zinatném, amatniecibu, parvaldes formam un tikumiem™*,
kura ietekme aizvijas lidz pat Johana Gotfrida Herdera nozimigajam ieguldijumam, kas
pamazam izlauza celu uz jaunu attieksmi pret pasaules tautu folkloras mantojumu.

Liela méra tautasdziesmu pétijumu aizsaceja J. G. Herdera ietekme atseviski Baltijas
vacu literiti, kas ievéroja etnisko pamattautu garigo potencialu un valodas individualitati,
saka novertét ari folkloras savdabibu un tautas gara neatkartojamibu. Sie literti céla ciena
ari latvie$u folkloras bagatibu.’ Vini tautasdziesmu radi$ana ieraudzija ne tikai laika ka-
veékli, izklaidi vai atsevisku sadzives mirklu izpausmes, bet visai tautai raksturigu pasaules



LU Literatdras, folkloras un makslas instittts

FOLKLORISTIKAS KONTEKSTI SENAKA LAIKPOSMA LATVIESU LITERATURAS VESTURE 41

redzéjumu, uzskatu un dziveszinas apliecinajumu, kas ari zemnieku vienkar3ajai dzivei
piedkir spozumu un godibu. Tomeér tikai dazi spéja saskatit folkloras vértibas, citi nenover-
téja ne tikai latvieSu, bet ari citu, tai skaita vacu tautas viduslaiku mantojumu. Pieméram,
viens no LatvieSu literaras (draugu) biedribas vaditajiem Suntazu macitajs Johans Teodors
Bérents mingjis, ka latviesi, tapat ka ikviena tauta, darina un dzied makslinieciski neizkoptus
valas brizu saceréjumus.

Tomer tie$i Latvie$u literaras (draugu) biedribas pasparné sakas arvien lielika
folkloristu rosiba. Ta vispirms izpaudas referatos, tad rakstos “Magazinas’, sakot ar
Krimuldas macitaja Karla Kristiana Ulmana ligumu atbalstit dziesmu materialu vaksa-
nu 1831. gada, kuram sekoja Hermana Erenfesta Katerfelda mudinajumi un jau publicéto
krajumu recenzijas 1835. gada. K. K. Ulmanis dziesmas bija vacis no 1820. gada. Veélak,
jau budams Terbatas universitates teologijas profesors, viné 1837. gada savu krajumu uz-
ticéja Kabiles macitajam Georgam Bitneram, kura turpmakais veikums kluva vésturiski
nozimigs. Vin§, viens no LatvieSu literards (draugu) biedribas dibinatajiem, ar tautasdzies-
mam bijis pazistams no bérnu dienam un prata izraudzities skaistakas dziesmas, kuras
1844. gada atseviska séjuma izdeva biedribas “Magazinas”. Bitnera tolaik plasakais, gandriz
tris tikstosu vienibu lielais krajums “Latviesu Jauzu dziesmas un zinges”" uz ilgu laiku
k]uva par popularako tautasdziesmu antologiju. Folklorista Luda Bérzina sarakstitaja un
LFMI Folkloras kratuves izdotaja un komentétaja grimata'' plasak pavéstits par G.Bitnera
veikumu.

Ta ka pieprasijums peéc “Latvie$u lauzu dziesmam un zingém” bija liels, to ar papildi-
ndjumiem un turpindjumiem laida klaja Augusts Bileniteins un pirma krajuma iniciatora
Kar]a Kristiana Ulmana déls Karlis Konrads Ulmanis.”” Ari Kurzemes kalendara uz 1845, gadu
Vilhelms Panténiuss bija publicéjis 87 dziesmas no Bitnera krajuma. Interese par tautas-
dziesmam versas plasuma, un latviesi saka izradit arvien lielaku interesi folkloras lietas.
ribas folkloras materialu pétniekiem par buatisku informacijas avotu kluva latvie$u pirma
inteligence, ipasi novadu skolotaji. Ari A. Bilensteins vélak atziméja, ka personigie sakari
ar tautskolotdjiem vinam daudz palidzéjusi ne tikai folkloras, bet ari etnografisku un va-
lodniecisku materialu krasana. G.Bitners atbalstija un sniedza savus materialus Fricim
Brivzemniekam, savukart Brivzemnieka garigais rosinatajs $ai darba Krigjanis Valdemars
latvie$u garamantas apzinat, vakt un saglabat vispirms mudinajis lasitajus vacu valoda.
Vina 1855. gada raksts folkloristika tapa sadarbiba ar brali ]. H. Voldemaru, Pérnavas
nedélas izdevuma “Das Inland” korespondentu.” K. Valdemars Seit turpinajumos publicéja
vinam no Jelgavas arhiva uzticétos Dundagas macitaja Jakoba Fridriha Bankava materialus
ar Dundagas pils teiku motiviem."**

19. gadsimta ne tikai folkloras krasana, bet visa latvie$u literaro procesu virziba
pasos pamatos piedzivoja konceptuali bitiskas izmainas. Blakus Baltijas vacu cilmes un
kultarvides literatiem rakstitaju lomu saka ienemt pirmie no zemniecibas vides nakusie

* Dondangen, besungen im Jahre 1721 vom Pastor Bankau. Das Inland, 1855, Nr. 4; 15; 16.
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autori - Neredzigais Indrikis, Kristaps Kaktins, Ansis Leitans, Ansis Liventals un Ernests
Dinsbergs. Neatgriezeniski aizsakas jauns laikmets, kura loti driz iejutas arvien labak izgli-
totie latviskas inteligences parstavji Andrejs Spagis, Janis Ratminders, Janis Rugéns, Juris
Neikens un citi. Tomér tikai ar laiku saka veidoties tadi makslinieciski pilnvértigi saceréjumi,
kas organiski sabalsojas ar latvie$u tautas dailrades tradicijam. Vispirms daudz lielakos
apmeéros ienaca ari cittautu folklora balstiti saceréjumi un Eiropas tautas gramatam kopéjas
sizetu linijas un personazi. Ari dzeja, starp tulkojumiem bija gan vacu tautasdziesmas,
romances, gan atseviskas legendas, pieméram, Livonijas Igaunijas dalas teika Karla Hagen-
bergera tulkojuma latviesu tautai adresétaja Latviesu literaras (draugu) biedribas “Dazadu

rakstu krajuma”

Tuvi klat pie Révalas

Maru drupi skatijami;

Kungi, vinus pazidami,

Stast’ par tiem §is pasakas:

Ka prieks septinsimtiem gadiem
Klosteris ir tur stavejis,

Kam kads tétis iesledzis

Preilenes no kungu radiem. [..]"

Jau pirmie prozas tulkojumi ienesa ipai daudz cittautu folklora bazétus celojosus
sizetus, bet veél bija paragri meklét padzilinatu latviesu zemnieku dzives attélojumu. Do-
majams, lasidanas sakumos tauta nemekléja pati sava ierasta dzives rituma attelojumu,
tapéc auga pieprasijums péc stastiem, kuru darbiba norisinas senos laikos un talas zemeés.
Popularakie kristigas beletristikas varoni dzivoja un cieta svedas zemeés. “Kara lielskungs
Eistahius™ (1846) bija célies senaja “Riemeru valsti, “Jozapats” (1847) bija Indijas kénina
déls, “Priezu kalna Roze” (1947) mita “Vaczemé pie §vabu un $veiceru robezam’, bet vidus-
laiku teiku varone hercogiene Genoveva radusies vésturiskaja Brabanté (starp Belgiju un
Holandi), tomér legenda par “Grafa lielmati Genovevu” (1845) no vacu tautas rakstniecka
K. Smida saceréjuma A. Leitana tulkojuma kluva par neaizvietojamu dalu latviesu stastu
klasika.

Visa iespiedliterattira pamata bija interkulturala un pirmsakuma latviesu, tapat ka
citas literaturas, tika nodalita no savas tautas folkloras; ta eksistéja ka cits komunikativais
limenis, ka atskirigs radogais process un paraléla vértiba. Siiemesla dé| saprotams, kapéc
19. gadsimta pirmaja pusé no latviedu etniskas vides nakusie autori literaraja darbiba it
ka norobezojas no etniskas folkloras tradicijam. Kopuma nevis literarie teksti parmantoja
mutvardu saceréjumu saturu un télainas izteiksmes lidzeklus, bet tauta samera plasi saka
macities no galvas un pat folklorizét sev tikamakos individualo autoru tekstus, jo ipasi
zinges. Savukart tautas dailrade vél arvien caur gramatam nepastarpinata veida veica dalu
no literatarai paredzétajam funkcijam. Ta sniedza ikvienam rado8as izpausmes iespéjas un
atspoguloja to pasaules izjitu, kas veidojusi latviedu makslinieciskas domasanas ipatnibas,
mentalitati, estétiskas un etiskas jutas.
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Kaut gan lietderiga sasaiste starp latvie$u valoda iespiesto un mutvardu dailradi veido-
jas saméra vaja, tai pasa laika literatara jau no pirmsakumiem fragmentari bija parstaveti
visi galvenie folkloras Zanri: elementi no tautasdziesmam, pasakas un teikas, ticéjumi,
sakamvardi, miklas un anekdotes.

Piemeéram, G. F. Stenders “Kurzemes jaunds un pilnigas dziesmugramatas” (1754)
attéliem pievienoja péc latvieSu tautasdziesmas izmantota paralélisma principa veidotas
dzejas rindas. Vina valodnieciskie darbi vieni no pirmajiem sniedza plasakus ar piemériem
ilustrétus latviedu tautasdziesmu, miklu, sakamvardu un parunu aprakstus. Bija batiski,
ka Stenders latvieSu gramatiku izdevumos (1761; 1763), ipasi papladinataja 1783. gada
izdevuma, ne tikai sniedzis aprakstus par tautas folkloru, bet publicéja plasakus mutvar-
du tekstu piemérus. Stenders demonstréja ari praktisku méginajumu dzeja uzsvért latviesu
tautasdziesmu formu un izteiksmes lidzeklus. Tapéc vina nopelnu saraksta ierindojas ne
tikai latviesu tautasdziesmu tulkojumi vacu valoda, jo gramatika ievietotas un vacu valoda
tulkotas piecpadsmit dziesmas (no tam tris garas), bet ari tautasdziesmu télu, stila un ipa-
$as leksikas piclietojumu laicigaja literatara. Stenders ne tikai publicéja tauta noklausitu
precibu dziesmu:

Uzauge liepina kléts pakala.

Es pati zilite lekataja

No viena zarina jau otara,
Tresaja lekdama ieraugu tautinas
Devinus ratus, simts kumelin,
Bédz nu, masin, dziporu kléti,
Lai sedz mamina ziedainu saksu.
Mamina nesedz raudadama.

Lai sedz mar3ina, ta neraudaja.
Mar$ina nesedz, kam bargi dzivo.
Sedz nu, mariina, nu Skirsamies,

Nu misu zemite izdalita.

Ka tas analogiju, “atdarinot visu neizkopto zemnieku gaumi’, Stenders veidojis pret
dzer$anas netikumu vérstu zingi “Uzauge ozolin$ plavmalina, / Smuidriem zariniem
zalodam lapam”"” Vina ievéribu guva ari Ligo dziesma: “Ak, Janiti Dieva délin, ko tu
vedi vezuma? Ligo! Ligo! / Meitam vedu zelta kroni, pui$iem caunu cepuri. Ligo! Ligo!”"*
Turpmak, bet ne parak biezi, ari citi autori dzejas pantiem pievienoja refrénu — Ligo! Ligo!
Tas skandéts, pieméram, Aleksandra Johana Stendera “Janu vakara dziesma™: “gurp Jana
bérni! Dievs tautas aplaimo. / Lai dziedam skani: Ligo! Ligo!”" u.c.

G. F. Stenders (dzivé ieguvis labu izglitibu un plasakus apvar$nus) latviesu tauta
blakus saméra zemajam kristigas macibas apzinas limenim redzéja vien tadus radosas
izpausmes veidus ka no senlaikiem nakusu mutvardu dailradi, pirmatnéju maziku un deju.
Tautas garigajai attistibai bija vitali nepiecieSamas ari sekularas, tas ir, pasauligas, laiciga
satura informativas gramatas, jo ar folkloru un religiju jaunaja apgaismes laikmeta vairs
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nepietika. Tas vairs nespéj aizpildit pasaules izzinas telpu, bija pienacis laiks meklet jaunas
zinasanas un makas. Tapéc uzskatamai ilustracijai G. E. Stenders radija gudro latvie$u ganu,
varda Janis, kur§ “ne muté nenem” Sodien par neratnajam sauktas tautasdziesmas un “jau
apnicis tas vecas zemnieku dziesminas, ko vienumer vienada meldeija velk, kur ne kada
gudriba, nedz jaukums manams, sak jaunas zinges izdomat” Tomer ari folklora atradisim
lidzigas domas, pieméram, dziesma: “Kas bijat labi laudis / Gana dziesmas neklausait: /
Ganins dzied, delvere, / Isa laika gribedams”.

Zinama méra ar folklorista skatijumu uz latvieu zemnieku vidi Lindes un Birzgales
macitajs Konrads Sulcs veidojis dziesmu ciklu “Miasu Grietina”. Péc atseviskajam publi-
kacijam Rigas laikraksta “Tas Latviesu Lauzu Draugs” (1834) tas pabeigtu veidolu ieguva
ar notim papildinata izdevuma. Blidenes macitaja Gotfrida Heinriha Miliha érgelem kom-
ponétas melodijas véstija zingu stastu par latvie$u sievietes miiza gajumu. Saja dziesmu
cikla izcelas “Kazas’, jo, sekojot lidzi to norises tradicijam, pieminéta gan majas puskodana ar
eglitém, ligavas meklésana un vinas vainadzin$, gan dziesmu dziedaSana, cimdu un dvielu
daliana, naudas dosana, puskotu zirgu brauciens uz baznicu un svinibas, kas jau saku-
$as, gaidot panaksniekus. Dziedajumu noslédz micosana, kam seko svinibas, lidz “Gailis
jau ausekli izdziedajies”” Sads latvisko tradiciju tvérums disoné ar taja pasa laika izdoto
A. Leitana veltijuma dzejoli “Sveicinasana par pieminu godigam jaunparam” (1835), kas
pilsétas vide bija izcélis tikai kristigas baznicas svinibu ritualo pusi un zaudgjis jebkuru
saikni ar tautisko kazu norisi.

Baznica kluva par galveno tautas pirmskristietibas tradiciju apkarotaju un noliedzeju,
savukart ari laicigo zinasanu apgaismotie prati vairak vérsas pret neizglitotas tautas ticéju-
miem, jo ipasi manticibu, Ari G. E. Stendera pasaku un stastu izdevumu (1766; 1789) tresa
dala bija veltita specifiskai, tacu ikvienai tautai raksturigai folkloras dalai — “blénu ticibam’.
Stenders to raksturojis: “Tas ir tadas, kas bezpratigas ir, kas no blédniekiem daudzinatas,
caur vecu babu valodam apstiprinatas un no nejégtiem cienitas top, bet par ko pratu laudis
kaunas.”

Visalatvie§u literatirabez iznémumiem centas izskaust manticibu un akcentéja tautas
piederibu kristigajai pasaulei, bet ka pagatné neatgriezeniski zudus$u aplukoja pirmskris-
tietibas laikmetu. Vispirms negativa atticksme skara to limeni, kada 18. gadsimta vida
izpaudas latvieSu vél aizvien mitologiskais pasaules tvéerums un liela manticiba, jo sencu
dzives gudribu vida bija ari daudz pilnigi aplamu ticéjumu un manu, kuri, péc Stendera
domam, nespéja izturét logisku kritiku. Tomér, ta ka ari 19, gadsimta joprojam turpinaja
eksistét daudzi mani un no pagatnes nakuSas tautas ieraZas, literatiird var rast koloritus
“tumsas vella ticibas” atainojumus, pieméram, velu mielasta aprakstus. Ari citu tautas se-
nako tradiciju, ka ari dazadu manticibu pieraksti atrodami gan dailliteratiiras saceréjumos,
gan kalendaros un latvieSu presé. “Latviesu Avizes” jau no pasiem pirmsakumiem 1822. gada
aicinaja neticét: “salspaslotajiem, aderu laidéjiem un nieku paregiem’ 1825. gada noliedza,
ka, lai aizdzitu drudzi, piektdienas vakaros jainogulas kapséta, 1827. gada - “Ja Labrencu
vakara kul labibu, tad rija nodeg”; 1828. gada ar nosaukumu “Manu ticiba arvien nelaimé
gazas” noliegts ticéjums, ka, lai vilki cilvékam nekostu, ir jaapéd vilka sirds” un ta talak.
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Arl Ansis Leitans gan “Latviedu Avizés, gan “Latvie$u LauZu Drauga” trisdesmitajos
gados rakstijis: “Par vecu babu visdzilakajam gudribam’, pieméram, velna mates samaini-
tiem bérniem u.c. Vin$ populara tulkota stasta “Sveidlera Marija” (1849) ievada pamacija:
“Kaut ikviens, kas $o stastu lasijis un kam veél kddi manu palieki sirdi ir, tiktu no sava
tumsibas miega iztraucets un ka tads ir labi ieliktu véra, kadu nelaimi tadi pesteli tam
nes tapat pie miesas, ka ari pie dvéseles”. Manticiba un citas paganiskas tradicijas tolaik
tika pieminétas ari latviedu skolas gramatas un vairakos publicétajos sprediku tekstos, pie-
méram, “Sprediki, ko macitajs Pess turéja tani diena, kad vipu Jana draudzé par macitaju
ieveda” (1847. gada 5. janvari). Saméra reali attélotu tautas kultirvides ainu sniedz plasais
E. Dinsberga dzejojums “Par manu ticibu”’' Ar pamacosu skatu vin§ “Latvie$u Avizés”
apraksta “vecas tumsibas blénu pasakas” par pardabiskam butném un nosoda bérnu au-
dzinadanu ar iebiedé$anu “no spoka, kéma, bubulu”.

Tulkojumu ietekmé sastopami pat izcili sabiezinati télojumi, kas, pat pielagoti viete-
jiem apstakliem, neskiet piemérojami latviesu tautai. Parspiléts ir Zalves draudzes macitaja
Kristofa Johana Fuksa “latvieSiem par labu partaisitais™ stasts “Zanne jeb manu ticibas
augli un gals” (1852). Tomer stasta ieviti un novértéti ari latvie$u tautai raksturigi ticéjumi
un pamacits, ka jaatskir manticiba no patiesaim tautas gudribam, pieméram, laika apstaklu
paregosanas, kas balstita uz pieredzi. Katra zina ari no §i stasta, tapat ka no citiem litera-
rajiem avotiem, var ieglt ari atseviSku citur vairs neiegiistamu informaciju. Pieméram,
blakus plasajam teicéju materiilam to ir daléji darijis folklorists Péteris Smits izdevuma
“Latviesu tautas ticéjumi” (I-IV, 1940-1941). Zinas par “Astes zvaigzném” vins bija eks-
cerpéjis no 19. gadsimta piecdesmito gadu “Latviesu Avizém’, savukart Karlis Straubergs
izdevuma “Latviesu buramie vardi” (I-II, 1939-1941) citéjis ari literaros avotus, pieméram,
G. Mancela spredikus vai K. Firekera baznicas dziesmu “Nedod pitkim tadu spéku, Darit
kadu nelaimit’ Uguns §aut uz manu eku, Man pemt manu nabadzib, Ar ko tu man’ ap-
sveétijis, Ko vin$ dazam nolaupijis, Un ko sava riklé rijis; Laid tas paliek, kur tas biji.'s.”22 Arn
no G. E Stendera darbiem varéja ekscerpét ne tikai pirmo lielako tautasdziesmu pierakstu,
bet ari sakamvardus, parunas (to skaita ari metriska pantmera, jo latvieSiem sakamvardi
biezi ietverti dziesmas) un latvie$u tautas miklas. No vardnicas materiala vél 20. gadsimta
vida K, Straubergs ieguva ap tikstoti lidz tam citos krajumos neievietotu sakamvardu un
parunu.”

Latviedu dzivé sakas laiks, kad literarajos darbos paustie uzskati saka ietekmét tautas
prieksstatu veidosanos par sevi vésturiska skatijuma. Tomér pieejamie saceréjumi atspo-
guloja tobrid sabiedriba akceptétu, bet sava batiba izteikti tendenciozu viedokli, jo bija
veidoti, balstoties uz talaika kristigaja tradicija rakstitajiem avotiem, kas pasauli iedalija
divos pretpolos — kristie§os un neticigajos, tas ir, Dieva kalpos un velna bérnos. 19. gadsimta
gaita tradicionalo stastu par latviesu pagatni arvien vél popularizéja atkartoti izdotie darbi,
pieméram, J. F. Bankava “Latviski svétdienas darbi, iek§ kuriem atrodami isi un pie dve-
seles uztaisisanas derigi sprediki” (1725; 8. izd. 1855) u.c. Ta ka tads senvéstures variants,
kura tautas sendienu ticiba tika bargi nosodita, bija vairuma latvie$u lasitajiem piecjama-
jas gramatas, dabiski, ka $im vertéjumam pievienojas ari pirmie literati no latvie$u vides.
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Piemeéram, to ilustré E. Dinsberga dzejojums, kas sava laika kristigo latviesu tautu strikti

By

norobezoja no “Siem tumsiem paganiem — Siem liviem, kiiriem, latvieSiem™:

Lai atskatamies uz tiem tum$iem gadiem,
Kur dzila naves éna sédéja

Mus’ vectévi ar saviem bérniem, radiem,
Ak! kida tad bij vinu basana!

Kam palavas tie savas dzives mokas?

Un kam tie krita naves stunda rokas?

Vai tam, kas $o pasauli radijis

Un zemi un debesis valda? [..]

Kurs bij tiem Dievs? Kas vinu svétas lietas?
Patrimpis, Pikals, Perkins un ka vél
Tie saukti tapa dazas tumsas vietas;
Tiem nesa upurus tie Dievam zél!
No velliem, jodiem, murgém, maniem, niekiem
Tiem bija bail iek§ bedam un ieks priekiem!
Pesteliem, burvjiem, apvardotajiem
Un paregiem, raganim, pikiem,
Un spokiem, un kémiem, un zilniekiem,
Un citadiem tumsibas rukiem,
Un blénam, un meliem, pasakam vien
Tie ticéja - klausija nakt’ un dien.
Burt, skaust, apmanit tuvaku,
Raut pie sev cita labumu,
Si tuméa vella ticiba

Bij visa vinu gudﬁba!M

Savukart miklu saceréSanas un miné$anas atjautas zina literati latvieSus uzskatija
par paraugu citam tautam. Literatiira atradisim ari norades miklu mineSana. Piemeéram,
pamacibas dotas jau G. E. Stendera pasaku un stastu krajuma pédeja — septindesmitaja
stasta.” Vin$ atzinigi vért&jis latviesu atjautibu un lielo izdomas bagatiba miklu veidogana.
Ari turpmak, jau sakot ar pirmajiem macibu izdevumiem bérnu izglitodanai, pieméram,
Neretas latvie$u draudzes macitaja Gotfrida Georga Miliha plasa satura “Jauna skolas gra-
mata” (1803; 1821) lasami ari tautas sakamvardi un miklas. * Tas tika uzdotas gan dazados
prozas krajumos, avizés, gan kalendaros. Ja atminéjums parasti tika pievienots gramatas
beigas, avizés to varéja atrast nakamaja numura, tad kalendaru lasitajiem bija jagaida vesels
gads: “Miniet, Jautini. Nako$a gada taps teikts, kas tas ir, un tad redzésiet, voi busiet labi
mingjusi’”’

Sava vieta senaka laikposma literatara tika atvéléta ari anekdosSu Zanram. Kurzemes
kalendaros tas ievietotas no 18. gadsimta mijas. 1799. gada kalendara tas sauktas par

jokjemu, bet vélak, pieméram, kalendara uz 1817. gadu dévetas par “Gudriem niekiem’,
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savukart “LatvieSu Avizeés” par “Smieklu stastiniem” Pirma latvieSu autora sastaditaja
dailliterattras krajuma “300 stasti, smieklu stastini et cétera, et cétera un miklas, ar ko
jaunekliem un pieaugusiem lusti no gramatam vairot gribéjis C. Voldemar” (1853) anek-
dotes ievietotas kupla skaita, bet latvieSu tautas folkloras materialus 3eit neatrast. Nodalas
ievada K. Valdemars paskaidro, ka, lai sniegtu “istu stiku pilnus” un “partulko$anai geldi-
gus smieklu stastinus” gan par arajiem, amatniekiem, skolotajiem, studentiem, macitajiem
advokitiem un citiem augstiem kungiem, vins$ bija caurskatijis vairak neka 3000 anekdotes
vacu valoda.

Tomér biezi literatiira atradisim témas analogijas folkloras materialam. Ari K. Valde-
mara “300 stastu” krajumu noslédzo$ais dzejolis “Cik to zvaigznu spid, voi zini/ Zila
debess velvité?”* skan ta papladinata variacija popularajai tautasdziesmai “Kas var zvaigznes
saskaitit,/ Jara zvirgzdus uzlasit”. Tomer $o tekstu Valdemirs ir némis no péc Hamburgas
turpindjuma izdevuma “Schillings Biicher” veidotas “Kapeiku gramatinas no Amburges”
(I, 1851) K. Higenbergera tulkojuma. “Uzdziedasanai” paredzétais teksts precizé, ka “Dievs
tas kungs tos izskaitijis” un “varda saucis”

Ar $o citatu piesauktais “vards” atgadina, ka izdzivoja tie mutvardi, kuri ar laiku klu-
va pierakstiti un publicéti. Ta veidojas ari tautas akceptéts un lidzi radits rakstitais vards,
kas ne tikai dokumentéja mutvardu dailradi, bet palidzéja veidot arvien jaunas literaras
vértibas, Tapéc, kaut gan, pat raugoties ar labvéligu toleranci uz labakajiem pirmo literitu
saceréjumiem, redzam, ka tie savu laiku nav pardzivojusi. Tomeér ir japiemin, ka tie veidoja
saknes labakai un daudzveidigai literatarai, kura briziem varam ieraudzit ari tas savas
tautas dveseles bagatibas, kuras cauri gadsimtiem bija nesusi latviesu folklora.
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Contexts of folklore studies in the earliest stage
of Latvian literary history

Materials of Latvian literary history show a lack of strong artistic ties between the
storylines or stylistic devices in Latvian oral tradition and printed literature. Neither did
the emerging Latvian literature develop organic connections with the contemporary
literature of that time.

Differences in oral and printed literature concerned not only language and poetics,
they also reflected different worldviews. Printed literature was separated from oral tradi-
tion both in the minds of individual authors and popular consciousness. Although the
artistically productive bond between printed literature and oral tradition was quite weak,
all the main genres of folklore, including elements of folksongs, fairytales and legends,
proverbs, riddles and anecdotes, were represented in the printed literature from the very
beginning. Translations from other languages accounted for the bulk of the folklore
material found in literature. Increasingly widespread literacy and improving education
facilitated further learning, the mental outlook of the Latvian people expanded and their
self-confidence increased, which fostered the appreciation of the values of national culture
and encouraged people to pay more attention to their own national folklore.
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Personisko stastijumu teicéji
Alsungas novada 21. gadsimta

20. gadsimta vida notikusas parmainas folkloristikas teorétiskaja doma, ka ari starp-
disciplinaru pieeju radanas ir sekméjusi folkloristikas izpétes lauka paplasinasanos, ieradot
taja nozimigu vietu ari personiskajiem stastijumiem. Parmainu rezultata folkloristi saka
pievérst uzmanibu individam ne tikai ka teicéjam, folkloras neséjam vai pat autoram, bet
ari ka radodai personibai. Lidz ar pievér§anos teicéjam un ta atminu uzklausi$anai, kas
realitaté noziméja, ka “jebkura cilveka ikdienas dzive” ir pétnieciskis intereses vérta’,
personiskie stastijumi kluva par folkloristikas izpétes priek§metu - pasaules folkloristika
kops 20. gadsimta 70.-80. gadiem’, savukart Latvija aktualizéti tikai 20. gs. beigas un 21. gs.
sakuma, kad latvie$u folkloristika nostiprinajas interese par stastiSanu, individu, kontekstu
un izpildijumu. Latvija interese par personiskajiem stastijumiem radas biografiskas pieejas
konteksta, kas §aja perioda kluva par vienu no veidiem, ka fiksét tautas kolektivas atminas,
latvisko dziveszinu, kultirvésturi un identitates pasreferences.

Sakotnéji biografiska pieeja tika izmantota galvenokart mutvardu véstures pétijumos,
tacu, pétijumu robezam un nozares kontekstiem paplasinoties, aizvien biezak ta tiek iz-
mantota ari folkloristu organizétajos lauka darbos." To laika tiek uzklausiti garaki vai isaki
atminu stasti, kas vésta par teicéja personiski pieredzétiem notikumiem un lauj klausitajam
iepazit ari teicéja personibu un ta pasaules skatijumu. Skietami vienkarSais jautajums:
pastastiet par savu dzivi aktivizé gan teicéja dzives pieredzi, gan radodo potencialu, gan
apzinatas (ari neapzinatas) zinadanas par tradicionalajam stastiSanas tehnikam un prieks-
statu par to, kas ir labs stasts. Sada pieeja sniedz pétniekam iespéju pétit teicéju, stastu un
stastiSanu ka savstarpeji saistitus aspektus, ieraugot dazadas perspektivas, ko sniedz perso-
nisko stastijumu analize un interpretacija. Isi raksturojot personiskos stastijumus, iespéjams
konstatét tris raksturigakas iezimes: pirmkart, teicéjs, stastot par kadu notikumu sava dzi-
vé, atklaj savus pasaules uzskatus un galvenas vértibas, tadéjadi personiskie stastijumi tiek
izpilditi ar noteiktu jégu un nozimi - atklat klausitajam teicéja vértibu sistému un rakstura
iezimes. Otrkart, stasts rodas mutvardu sazina un noteikta stastisanas situacija, piedaloties
vismaz diviem dalibniekiem - teicéjam un klausitajam, kuri stasti$anas notikuma bridi
isteno noteiktas socialas lomas un sadarbibas strukturas. Treskart, katra stastiSanas situacija
atbilstosi klausitaju lokam stasts tiek radits no jauna, kas savukart interpreté stastu saskana
ar kadu no savas personiskas vai kultiras identitates Skautném. Kopuma personiskie stas-
tijumi paplasina folkloristikas izpétes robezas, jo lidztekus tradicionalajiem pétniecibas
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objektiem folkloristu pétniecibas loka nokluvusi: 1) teicéjs, ta personiba un jaunrade;
2) stasts, ta struktara, formveide, funkcijas un nozime; 3) stastiana ka makslinieciska
sazina, kas analizéjama ka sociala darbiba izpildijuma un priekénesuma ietvaros.

Si raksta uzmanibas centrd ir viens no minétajiem izpétes aspektiem — personisko
stastijjumu teicéji viena no Latvijas novadiem - Alsunga. Raksta pamata ir atzinas, kas
gutas, veicot pétniecisko darbu, balstoties uz 2002. un 2003. gada Latvijas Universitates
folkloristu un mutvardu vésturnieku veiktajiem lauka pétijjumiem Alsunga un tas apkartné.
Lauka pétijumi Alsungas novada tika organizéti vairaku iemeslu dél: pirmkart, apzinat
novada veél pastavosas tradicijas, kultaras mantojumu dzive un cilvéku atminas, otrkart,
pétit regionalo identitati. Ka kultiras un identitates izzinas forma par novada savdabibu un
ta iedzivotajiem Sajos lauka pétijumos izmantota biografiska pieeja, kas paredz uzklausit
individa stastijumu par sevi un savu dzivi, respektivi — dzivesstastu. Kopuma interveéti
109 teiceji — 78 teiceji Alsunga, 20 teicéji Gudeniekos un 11 Jurkalné. Raksta pirmaja dala
sniegts intervéto teicéju visparigs raksturojums, savukart raksta otraja dala raudzits noskaid-
rot, kuras ir tas pazimes, kas Jauj runat par lidzigiem vai atskirigiem personisko stastijumu
teicgjiem Alsungas novada un vai ir iespéjams to dalijums kadas noteiktas grupas.

Alsungas novada interveto teicéju visparigs raksturojums

Alsungas iedzivotaji jeb suiti ir neliela katolu kopiena Latvijas rietumu dala - Kurzeme,
kura vésturiski domingjusi luterticiba. Pateicoties religiskajam atskiribam, suitiem ir izvei-
dojusies sava ipasa identitates apzina, kas ir palidzéjusi radit un cetru gadsimtu pastavosaja
novada vésturé vél lidz masdienam saglabat unikalu kultiiras mantojumu. Raksturigakas
suitu novada kultaras mantojuma ipatnibas iezimé: suitu tautastérps (valkats vél 20. gad-
simta 20.-30. gados); burdona dziedasanas tradicija; bagatas kazu tradicijas; liels skaits
tautasdziesmu, deju un melodiju, kas ir pierakstitas $aja novada, ka ari suitu valoda. Inte-
rese par Alsungas jeb suitu novada materialo un nematerialo kultiras mantojumu Latvija
aizsakas 20. gadsimta 20. gados ar tautas mazikas un folkloras pétnieku Luda Bérzina un
Emila Melngaila aicindjumu suitiem uzstaties Riga. Sis ir laika posms, kad paradas ari
pirmas nozimigas publikacijas par suitu novada tautastérpu’ un suitu kazu tradicijam®.
20. gs. 30.-40. gados Latviesu folkloras kratuve no Alsungas novada tiek iesatiti pirmie
folkloras vakumi. Lielako materialu da]u veido skolénu vakumi, kuros, atsaucoties Latviesu
folkloras kratuves aicinajumam, iesititas dziesmas, ticéjumi, miklas, vietu nostasti, pasa-
kas un teikas. 20. gadsimta 70.-80. gadi ievérojami ar interesi par suitu kazam - 1973. gada
rezisors Andrejs Migla inscené uzvedumu “Suitu kidzas”. Taja pasa gada suitu etnogra-
fiskais ansamblis piedalas ari rezisora Gunara Piesa makslas filma “Pat, v&jini”. 90. gadu
nozimigakas publikacijas ir Latvijas Etnografiska brivdabas muzeja darbinieku pétijums
“Suitu pars” (1991) un muzikologes Daces Nastevitas gramata par dziesminieci Veroniku
Porzingi (1999). Jaunakas publikacijas par Alsungas novada tradicionalo un kultaras sav-
dabibu ir atrodamas 2005. gada iznakuSaja Janinas Kursites sastaditaja zinatnisko rakstu
krajuma “Suitu identitate”, kura atspoguloti 2002. un 2003. gada Alsunga un tas apkértné
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notikuso lauka pétijumu rezultati. Krajuma ieklautas pétnieku un studentu publikacijas
aptver suitu novada identitates, ainavas, tradiciju un raksturigako stastijumu vértéjumus.
Te atrodami ari sociologu Ritmas Rungules, Andas Lakes un Silvas Senkanes veikto aptauju
par piederibu Alsungas pagastam rezultati un vésturnieces Kristines Antes pétijums par
Alsungas evangéliski luteriskas draudzes dzivi 16. gs. beigas un 17. gs. sikuma. 2005. gada
ari Nacionalas mutvardu véstures krajjuma pétnieku grupa publicéja pétnieciskas atzinas
par Alsungas novada regionalas identitates jautajumiem,” vienlaikus vértéjot mutvardu
véstures iespéjas regionalas identitates pétijumos. 2005. gada tiek izdota macitaja Pétera
Upenieka atminu gramata “Balandnieki”, kura atspogulota suitu sadzive un ierazas 20. gad-
simta sakuma. Savukart 2009. gada starpnozaru makslas grupa “Serde” sérija “Tradiciju
burtnica” apkopojusi Jurkalné ierakstitos stastijumus par suitu novada tradicijam un so-
cialo dzivi.

Lidz $§im galvena uzmaniba Alsungas novada pievérsta novada kulttrvesturiskajam
mantojumam, stastijjumu perspektivu nedaudz ieziméjot, tacu plasak neanalizéjot. Ari
Latviesu folkloras kratuvé no Alsungas novada iesiititajiem materialiem’ ievérojamaka
dala attiecinama uz dziesmu folkloru, vestitajas folkloras mantojumam paliekot mazakuma.
Te galvenokart sastopamas Alsunga, Gudeniekos un Jarkalné pierakstitas latvie$u tautas
pasakas un teikas, ka ari vietu nostasti. Nacionilas mutvardu véstures (NMV) krajums
personisko stastijumu izpete ir unikals, jo glaba 109 Alsunga un tas apkartné ierakstitas
intervijas, kuru laika ierakstiti gan personiskie stastijumi, kas vésta par teicéja personiski
pieredzétiem notikumiem un lauj klausitajam iepazit ari teicéja personibu un ta pasaules
skatijumu, gan tradicionalo svetku, ierazu un tradiciju apraksti.

Saskana ar Nacionalas mutvardu véstures arhiva mérki ierakstit cilveku dzivesstastus,
kas aptver pla$u vésturisko pieredzi, intervijam tika izvéléti vecika gada gajuma cilveki’,
no tiem 35 virie$i un 74 sievietes. Intervétie teicéji lielakoties (55 %) ir ar nepabeigtu/
pabeigtu pamatizglitibu, kas saistits gan ar vésturiskajiem (daziem macibas partrauca karg),
gan ar gimenes apstakliem (vecaki vairs nevaréja atlauties sttit bérnu skola u. tml). Ar
nepabeigtu/pabeigtu vidéjo izglitibu sastopam 12 % aptaujato, savukart 22 teicéji (21 %)
ieguvusi vidéjo specidlo izglitibu (tai skaita apmekleti ari dazadi kvalifikacijas celsanas
kursi - visbiezak gramatvedibas). 11 % teicéju ir ar augstako izglitibu (skolotaji). Vienam
teic€jam izglitibas limenis nav noradits. Atbilstosi iepriekSminétajam un darba iespéjam
Alsunga, ka ari nemot véra ekonomiski vésturiskos apstaklus (kolhozs), lielika dala teiceju
stradajusi vienkarSus lauka darbus. Sievietes ar nepabeigtu pamatizglitibu visbiezak stra-
dajudas dazadus paligdarbus — par apkopéjam, slaucéjam un pie citiem darbiem kolhoza,
Sesas alsundznieces stradajusas par skolotajam, divas par bibliotekarém. Pasti un telefon-
centralé stradajusas 8 darbinieces, tikpat ari par medicinas masam un sanitarém, viena no
teicéjam bijusi veterinarsanitare. Dala teicéju stradajusas par pardevéjam, tacu lielaka dala
bijusas gramatvedes (11). Cetras no aptaujatajam apguvusas Suvéjas profesiju, savukart
divas bijusas saistitas ar partikas razosanu (konditore un partikas tehnologe). Algotu darbu
nav stradajusas tikai sesas sievietes. Ari viriesi lielakoties veikusi dazadus paligdarbus (15),
vienpadsmit teicéji stradajusi par ekskavatoristiem, traktoristiem, mehanizatoriem un
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soferiem, savukart virie$i ar augstako izglitibu stradajusi par skolotdjiem (2), viens par
ugunsdzesgju. Cetri viriedi stradajusi par mezsargiem vai to paligiem, savukart divi ka
pamatprofesiju noradjjusi — mednieks un zvejnieks. Lidzas pamatdarbam gandriz visiem
aptaujatajiem ir bijis un joprojam ir kads valasprieks vai ari tie darbojas kada pasdarbibas
kolektiva. Dazadas intereses atziméjusi 67 % Alsungas novada teicéju. Gandriz katra maja
intervétaji varéja aplikot rokdarbus (cimdus, zekes, izéatus galdautus, dvielus), tomér ka
savu valasprieku to atzimé&judas tikai 16 teicéjas (15 %). Visbiezak ka savu valasprieku
alsundznieki (gan sievietes, gan viriesi) minéjusi dziedasanu un darbosanos kori (20 %),
vél 13 aptaujatas teicéjas aktivi darbojas etnografiskajos ansamblos “Suitu sievas” un
“Gudenicku suitu sievas”. Vietgjie laudis aktivi iesaistijusies kultiras nama pasdarbniecku
kolektivos: 11 aptaujatie dejojusi deju kolektivos, savukart 9 darbojusies dramatiskaja
pulcina. Ka individualus valaspriekus var minét kokgriesanu, izceot Jura Ratugnija"’
(NMV-1556'"") piemajas darza izveidoto Putnu muzeju (kop$ 1998. gada), un divu teicéju
interesi par novada vesturi (NMV-1565, 1580). Tris teicgji ka savu valasprieku noradijusi
muzicésanu, no kuriem Krists Orna (NMV-1526) ir profesionals mizikis, vins 1977. gada
dibinajis Alsungas muzikas skolu un bijis tas direktors lidz 1990. gadam. Kopuma iespéjams
secinat, ka Alsungas novada intervetie cilvéki lielakoties ir sabiedriski aktivi, ar dazadam
interesem, kas, protams, ietekmeé ari teicéju repertuara veidoSanos (piemeéram, “Suitu sievu”
ansambla piedzivojumi gan Latvija, gan arzemes realizéjuSies par personiskas pieredzes
stastiem, kas ieklauti gandriz visu dalibnie¢u repertuara).

Apskatot Alsungas novada interveto teicéju dzives geografiskas robezas, secinams, ka
viena dzivesvieta (Alsunga, Jurkalne vai Adzés) dzivojusi un stradajusi 17 teicéji, Alsunga
un tas tuvakaja apkartné — 19, divas dzivesvietas noradijusi 18 aptaujatie, savukart tris un
vairak — 38 iedzivotdji. Atseviski minami tie 12 teicéji, kuru dzivesvietu geografija saistita
ar izsutijumu uz Sibiriju. Raksturojot dzivesvietu geografiju, jaatzimé, ka suitu novada
dzimusi 68 teic&ji (Alsunga — 43, Gudeniekos - 14, savukart Jarkalné - 11), kas nozimé,
ka sevi par suitiem uzskata gandriz 64 % intervéto. Pargjie ir ienacéji turpat no kaiminu
pagastiem (7), talak apdzivotam vietam Kurzemé (17), no Vidzemes (3), Zemgales (2) un
Latgales (5). Arpus Latvijas dzimusi 5 teicéji (Lietuva — 2, Krievija - 3). Pavisam kopa
par ienacejiem Alsunga var uzskatit 39 jeb 36 % teicéju. Pétijuma ietvaros teicéju dzives
geografija ir nozimiga divos aspektos: pirmkart, tas |auj konstatét iedzivotaju mobilitati un
migracijas virzienus, kas ciedi saistiti gan ar Otro pasaules karu un tam sekojosajam béglu
gaitam, gan ar pirmajiem péckara gadiem, gan ar padomju laikos izplatito piecju péc stu-
diju beigsanas nozimét darba vietu noteikta rajona. Otrkart, ienacéju un vietéjo dalfjums
atspogulojas suitu novadam raksturigajos nostastos par attiecibam starp ienacéjiem un
vietéjiem iedzivotajiem.

Saskana ar Velsas folklorista Robina Gvindafa (Robin Gwyndaf) atzinu, ka tradicijas’
veidodanos ietekmé ne tikai teicéja biografiskie un socialie raksturotdji, bet ari teicéja
individualitate un raksturs, ipasi uzsverot teicéja rakstura un uzvedibas iezimju nozimi
saskarsmé ar citiem sabiedribas locekliem', viens no visparéjas Alsungas novada teicéju
raksturo$anas aspektiem ir ari teicéja saskarsme ar intervétajiem un pétniekiem.
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Iepazistoties ar intervétiju komentiriem" par teicéja attieksmi un atklatibu intervi-
jas laika, iespéjams secinat, ka lielaka dala teicéju pret intervijas notikumu bija noskanoti
pozitivi, dazi pat ipasi gatavojusies (pieméram, Emilija Kolna (NMV-1575), sagaidot in-
tervétijus no Kuldigas novadpétniecibas muzeja, bija apvilkusi tautastérpu). Visbiezak
teic€ji bijusi atklati un valsirdigi (28), labvéligi, atsaucigi un viesmiligi (19), priecigi par
iespéju tapt uzklausitiem (2), loti daudz smaidijusi (vienai no teicéjam acis esot bijis
pat nertns smaids (NMV-1531)) (7), bet divas teicéjas raksturotas ka precizas un atklatas
(NMV-1531, 1560). Salidzino$i mazak teicéju intervijas laika bija uztraukusies (4) vai ari
atturigi (7). Tikai divi no sastaptajiem teicéjiem sakotnéji nevélgjas, lai saruna notiktu ma-
jas iekdiené (NMV-1539, 1555), savukart divi citi labprat stastija par suitiem un Alsungas
novada vésturi, tacu nevéléjas atklat personiska rakstura informaciju (NMV-1522, 1538).
Cetri teicéji runajusi nelabprat, un intervija tadé| neesot izdevusies (NMV-1570, 1582, 1583,
1877). Intervétaju komentari ir pretruna ar sabiedriba pastavoso viedokli par suitu atturi-
gumu, jo, sastopoties ar svesiniekiem, tikai 12% aptaujato intervijas sakuma bija noskanoti
vairak vai mazak atturigi, kas, tuvak iepazistoties ar intervétajiem, driz nebija manams.
Savukart vairak vai mazak nelabvéligi pret intervijas notikumu kopuma noskanoti bija
tikai 8% intervéto.

Lidzas informacijai par intervijas norisi un teicéja atticksmi intervétaji noradijusi
ari teicéju rakstura iezimes, sniedzot pirmo iespaidu par Alsungas novada intervétajiem
teicgjiem'®. Visbiezak Alsungas novada teicéji raksturoti ka sirsnigi (Péteris Puzans pat
ka sirsnibas kalngals (NMV-1530)), laipni un labsirdigi laudis (15). Astoni no sastapta-
jiem bijusi optimistiski un dzivespriecigi, viena teicéja — dziviga un kustiga (NMV-1529).
Vairakiem piemitusi humora izjuta, bijusi jautri un aspratigi (9), sabiedriski atvérti un
aktivi (6). Dala sievieSu kartas teicéju raksturotas ka emocionalas (9), viena pat ka teatrila
(NMV-1531), padparliecinata (NMV-1531), siksta (NMV-1540), $erpa (NMV-1569),
nopietna (NMV-1579) un pasironiska (NMV-1546, 1988). Tikai 5 % sastapto raksturoti
ka intraverti, klusi un kautrigi (NMV-1530, 1540, 1543, 1554). Kopuma Alsunga ierak-
stito dzivesstastu apraksta lapas atrodamas zinas, ka 40 % teicéji raksturoti ka atverti un
sabiedriski aktivi cilvéki, ko uzskatami parada ari detalizétakas zinas par teicéju valas-
priekiem un briva laika pavadisanu.

Alsungas novada intervéto teicéju

kultGrorientacija un iedalijums grupas

Alsungas novada sastaptie teicéji ir personas ar atkirigu pasaules skatijumu un

identitati, lidz ar to ari ar atskirigiem stastiem. Tadeé] uzdots jautajums, kuras ir tas pazi-

mes, kas lauj runat par lidzigiem vai atSkirigiem personisko stastijumu teicéjiem un vai

ir iespéjams to dalijums kadas noteiktas grupas. Lai raksturotu Alsunga interveto teicéju

grupas, raksta aplakoti folkloristika jau sastopamie teicéju iedalijumi, kas, lai ari veidoti,

analizéjot tradicionalas folkloras teicéjus, tomér atklaj visparpienemtus veidus teicéju
raksturo$anai.
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Starptautiskaja folkloristika sastopamas vairakas teicéju tipologijas. Viena no pirma-
jam attiecinama uz Karla fon Sidova (1948) piedavato modeli iedalit teicéjus divas lielas
grupas — aktivajos un pasivajos tradicijas neséjos.” Aktivie tradicijas neséji, vinaprat, ir tie,
kas notur tradiciju un nodod to talak, savukart pasivie ir dzirdéjusi par noteikto tradiciju,
jautati spgj to atkartot, ta¢u ikdiena to neveic. Kenets Goldsteins (Kenneth Goldstein) secina,
ka tada gadijuma precizak batu runat nevis par aktiviem/pasiviem tradicijas neséjiem,
bet gan par folkloras vienibas statusu tas neséju repertuara. Tas ir, nevis tradicijas nesejs
ir aktivs/pasivs, bet gan pati folkloras vieniba teicéja repertuara var bat aktiva/pasiva
(K. Goldsteins lieto apziméjumu neaktivs) statusa, turklat teicéja dzives laika sakotnéjais
statuss var mainities - no aktiva uz neaktivo - un otradi. Nenoskirot aktivas un neaktivas
folkloras vienibas, var rasties maldigs prieksstats par patieso teicéja repertuara apméru.”
K. Goldsteins norada, ka pastav vairaki iemesli, kadél kada folkloras vieniba teicéja re-
pertuara var atrasties aktiva/neaktiva statusa: 1) piederiba un atpazistamiba ar kadu
noteiktu folkloras vienibu - teicéjs neizpilda ar citu teicéju atpazistamu folkloras vienibu, tam
klatesot; 2) folkloras vienibas satura aktualitate attiecigaja laikposma; 3) folkloras neséja
gaume, kas laika gaita var mainities; 4) socialas lomas un identitate (mainoties socialajai
lomai, var mainities repertuars (pieméram, sapuldziesmu izpildisana)) un 5) mainoties
vai pat zudot noteiktai auditorijai, aktivas folkloras vienibas var pariet neaktiva statusa un
otradi - atrodot ieinteresétu auditoriju, teicéja repertuard var atjaunoties sen aizmirstais.
K. Goldsteins ari norada, ka ievérojamu palidzibu pétijumiem, kad un kadas folkloras
vienibas atraduias aktiva vai neaktiva statusa, var sniegt teicéja dzives gajuma izpéte.

Citas teicéju tipologijas veidotas, balstoties uz teicéja, personibas, repertuara un tra-
dicijas mijiedarbes faktoriem. Te minama somu folkloristes Annas Lénas Sikalas izveidota
teic&ju tipologija, kas pamatota pétijuma par 11 Kauhajoki (Somija) intervétiem teicéjiem
un vinu repertudru. Par kritérijiem izveloties repertuara analizi, sevis pozicionédanu
attieciba pret tradiciju, stastiSanas aktivitati, narativa uztveri un gatavibu stastit, folkloriste
teicéjus iedala 5 grupas: 1) aktivie stastitaji ar atturigu attieksmi pret tradiciju; 2) gadijuma
stastitaji ar pretimnakoSu attieksmi pret tradiciju; 3) pasivie stastitaji ar apgutam tradici-
jam; 4) aktivie stastitaji ar apgatam tradicijam un 5) pasivie stastitaji ar atturigu attieksmi
pret tradiciju.”” Kritiski vértéjot $o dalijumu, janorada, ka tas tomér neietver tos aspektus,
kas lautu raksturot kadus noteiktus personisko stastijumu teicéju tipus. Personiska stasta
teic&ju nevar uzliikot par pasivu vai aktivu tradicijas neséju, jo ikvienam teicéjam ir garaks
vai isaks personisks stasts. Jautajums ir, vai teicéjs spéj, vélas un médz verbalizét savu
personisko pieredzi noteikta stastijuma struktara un forma. Tapat personiska stasta
teicéjs nav vértéjams tikai ka aktivs/pasivs stastitajs ar atturigu vai pretimnakosu attieksmi
pret tradiciju. Tas, protams, varétu bit viens no kritérijiem, tacu ne vienigais. Alsungas
lauka pétijuma ietvaros nevar runat ari par gadijuma stastitajiem - ikviens tika uzru-
nats ar noteiktu mérki, un intervijas rezultata tika ieguts garaks vai isaks stastijums. Par
gadijuma teicéjiem, iespéjams, varétu atzit tos teicéjus, kas uz isu bridi pievienojas citai
intervijai, atklajot kada jautajuma ari savu pieredzi. Tacu §adi teicéji butu uzlukojami nevis
par atsevisku tipu, bet gan par citas intervijas dalibnieku. Alsunga par gadijuma intervijas
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dalibniekiem uzskatami Cetri teicéji: Daumants Kripéns (NMV-1557), kur$ ieradas pie
tobrid intervétas Marijas Steimanes, lai iegadatos pienu, Line Lize Grence (NMV-1589),
kas iesaistijas intervija ar masu, savukart Alfons Osis (NMV-1879) un Mikelis Silis
(NMV-1539B) fragmentari piedalijas intervijas ar vinu dzivesbiedrém.

K. Sidova un A. L. Sikalas izstradatas teicéju tipologijas personisko stastijumu teicgjiem
piemérojamas tikai daléji, jo tas atspogulo galvenokart teicéja un tradicijas mijiedarbes
aspektu, kas skaidrojams ar to, ka abu folkloristu uzmanibas loka bija tradicionalas vés-
titajfolkloras teicéji. Nemot véra iepriek§minéto, veidojot personisko stastijumu teicéju
iedalijumu, méginats rast citas pazimes, kas vieno vai §kir Alsungas novada intervétos
teicjus un to stastus. Viens no avotiem, kur meklét personiska stastijuma teicgju iedalijuma
kritérijus, ir pasi stasti un to izpétes jomas folkloristika. Personisks stasts tiek aplikots
vairakos aspektos: 1) teicéjs — individa dzives pieredze, persona un personiba, pasaules
skatijums, socialie raksturotaji (kas ietekmé, ko un ar kidu nozimi teicéjs ieklaus sava
stastijuma); 2) stasts — analizes pamata ir stastijuma domingjosais saturs jeb par kadiem
notikumiem teicéjs labprat izvélejies stastit (Seit ietilpst ari teicéja attieksme pret tradi-
cionalo kultaru jeb zinasanas par to, ieklaujot vai neieklaujot sava stastijuma ari folkloras
tradicija balstitus tekstus); 3) stastiana — mutvardu maksla ka priek$nesums un tas
funkcionalitate (japiever§ uzmaniba ari pasa teicéja attieksmei pret stastisanas notikumu:
vai teicéjs ipasi piedoma pie laba stasta izveidoSanas vai ari tas vinam neskiet nozimigi -
galvenais ir stastijuma ietvertais véstijums). Raksta autore konstatéjusi, ka lidzas minétajiem
janem véra ari ceturtais — novada savdabibas aspekts, jo aplukojamie teiceji saistiti ar
Alsungas novadu, kam ir sava sociala, kultiras un véstures pieredze. Kopuma teicéja, stasta,
stastiSanas un novada savdabibas aspekti veido teicéja kultarorientaciju, kas korelé gan ar
stastos ietverto saturu, gan ar $o stastu stastifanu. Atkariba no teicéja rakstura iezimém,
socialajiem raksturotajiem, ierakstito stastu analizes un to izpildijuma, ka ari Alsungas
novada savdabibu veidojo$a aspekta (augsts tradicionalas kultaras aktivitadu ipatsvars un
katoliskas vides dominante) Alsungas novada intervétos teicéjus var iedalit éetras grupas:
1) teic&ji ar tradicionalas kulturas orientaciju; 2) teicéji ar katoliskas kultairas orientaciju,
3) teicéji, kuri orientéti uz vésturisko pieredzi; 4) teicéji, kuri orientéti uz personisko
pieredzi.

Viena no spilgtakajam teicéju grupam Alsungas novada ir ta, kas orientéta uz tradi-
cionalo kultaru, respektivi, teiceji, kuru ikdienu un lidz ar to ari stastijumu un izteiksmes
stilu caurstravo dazadas tradicionalas kultaras zinaSanas. Siem teicéjiem raksturiga ari
atvertiba, ka ari pozitiva attieksme pret intervijas notikumu. Dala $o teicéju ikdiena ciesi
saistiti ar novada tradicionalas kulturas dzivi, pieméram, ansamblu “Suitu sievas” un
“Gudenicku suitu sievas” dziedatajas. Lidzas sabiedriski aktivajiem teicéjiem minami ari
tie, kas ikdiena nodarbojas ar kadu tradicionalas kultaras izpausmes veidu, tacu plasaka
sabiedribas dzive neiesaistas, pieméram, audéja Anna Strike (NMV-1576). Vinu ikdiena
nav saistita ar novada sabiedrisko un kultiras dzivi, tacu stastijums atklaj dzilas tradicio-
nalas kultaras zina$anas. Tads ir ari Andreja Knipena (NMV-1539) stasts, kas uzskatami
parada, ka noritéjusi saruna ar cilvéku, kurs orientéts uz tradicionalo kultaru.
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Intervija ar Andreju Knipenu (NMV-1539) struktaras un formas aspekta veidota ka
cie$s intervétaju un teicéja dialogs, klatesot ari Marijai Steimanei (NMV-1557), kas ievada
intervijas norisi. Teicéja stasta personiska pieredze ciesi savijusies ar tradicionalas folkloras
sizetiem, téliem, ka ari saklausami folklorai raksturigie makslinieciskas izteiksmes lidzekli,

atklajot personiska un tradicionala lidzaspastavésanu teicéja pasaules uzskata.

Marija: Nac nu paskaties, redz, ka nemas pa taviem paksiem jau,

Andrejs: Pa ko?

Marija: Pa taviem pakéiem. Nac 8u’!

Andrejs: Kaut kas traks! Vai Dievin!

Marija: Paskat, tur tie dzivibas koki. Es parak ilgi ar neesmu bijis. Skanis galigi apkritis [..]
Andrejs: Nu, pagaid. Tas skanis ir celts 1912. gada, ja. Un es ir 12. gada dzimis. Un es paregoju
vél kidus desmit gadus atpakal, es sak] tas $kanis jau, redz, ka pie gala. Un ka vin$ krit...
(Suns rej.) Un, ka tas Skanis kritis, es sak], tad es ar apkriti$u. Un bas ta. Ta ir, ta ir.

Marija: Tas skanis ir apkritis jau.

Andrejs: Ko?

Marija: Skiins jau apkritis.

Andrejs: Es kaulaino gaidu kuru katru dienu. Saprotiet mani, ja? Es kaulaino gaidu. Tad, kad
butu jaiet, neiet. Neiet. Cik ilgi tad? 90 bij. Pie 907 Das ist zu viel. [..] Bikses jau sapletétas,
un gaidu kaulaino, ka tikai naks. [..] Tagad jau aiziet pa 50, pa 60 gadiem prom. Nu, ko ta jas
doma, ka es mazigais Zids basu?

Péc garakas ievadsarunas intervétaji aicina apsésties un parunat par dzivi. Sakotnéji
Andrejs Knipens ir atturigs, tomér labprat piekrit izstastit par Bumbas kalna rasanos,
stastijuma par pamatu izmantojot teiku materialu, kas papildinats ar vésturisko un perso-

nisko pieredzi.

Kuldiga velns ir, ir, ir, ir, vellam ir Kuldiga. Tas ir pirms masu éras, tad, kad nebij zirgi, ka virs
viru jaja, ja. Tas bij tad, pirms musu éras. Un tur, jasaka, vellam nozagusi bérnu. Un vells gribgjis
to bérnu atspélét un ies to Kuldigu slicinat nost, Aizgdjis uz Akmensragu, uz Pavilostu, ja.
Papémis vienu krav’ un aizgajis, aiznesis Kuldiga un iegazis Venta iek3a, ja, tur, kur Ventas
Rumba ir, kaut kur. Un iegazis tur ieksa kaut ko - noslicinat to Kuldigu par to, atcerieties, par
vina bérnu, zin. Nu, un gijis otrreiz pakal uz Pavilostu, uz Akmensragu péc tiem akmeniem,
zin, un nacis te augsa, kur tas Bumbas kalns saucamais, Un nacis tur augsa. Tur kadreiz bij div
bud - “Skrundinieki” un “Ladenieki”. Tur vairs, ka saka, akmens uz akmena vairs neuzlikt.
Un tas Bumbas kalns ari jau vairs nav tads, kads vins bij kadreiz. Tads, ka saka, nu, tas nu
kada 22. gada varbut, jasak, zin, ka man bij kadi 10 varbat, ta tur bij kails. Tad nelaikis
Brugatenis ar, sak;, zin, - vini tur govis ganija, es ganiju - un nesam augsa tos akmenus. Vinam
tada peléka villaine bij. Nes augsa tos akmenus ar to villaini un ta laida uz leju, skatijas, ka
tie akmeni ripos. Tad vin$ bij kails, ta ka, ir tads teiciens - ki maza bérna pakala, es sak; zin.
Piedod par izteicienu! [..]

Marija: Akmeni jau aizvesti daudzi.
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Andrejs: Par to es izteiksu, paga) vélak. Un vins gajis otrreiz paka] tur, zin! Un nacis aug$a, un
tur bija tas buds, un, kas tur bij. Un tur iedziedajies gailis ir. Un tad tu zin] kas tad ir. Tad ir
cauri ta spéle. Un visa ta krava, jasak], vinam palikusi apaks ta kalna. Bet tagad no tiem akme-

niem nekas nav. Tur aizaudzis.

Talak izvérsti tiek stastits, ka teicéja dzives laika no kalna aizvesti akmeni gan Alsungas
cela, gan Ciravas lidlauka izbuvei, tapat no kalna nemta ari grants Alsungas-Térandes cela
izblvei. Intervijas turpinajuma teicéja stastijjuma par personiski pieredzéto ieklauti stasti-
jumi par svetajiem papoliem, lietuvéna krustu, vadatajiem, maldisanos, sapniem, zilésanu,
stasti par Kuldigas deg§anu un Agates maizes brinumiem, ka ari stasti par Alsungas no-
vada ainavu, stastot par velna pedas akmeni, vietvardiem, purviem, Krievupi, ari avotiem.

Intervétajs: Raganas avotu jis nezinat?

Andrejs: Vienigais apak$ Mizeném [..] Tad ta teika bij par to Mizeni [..] Es, ka bij tids mazs
puidels, es bij’ kadreiz Klingos. Un tad tur bij tada plav; un tad tur bij tads avotin3. Ta teika bij
tada, ka, vis, ka saka, esot novellots [..] Kad iesviez akmeni ieksa, tad pa pusdienlaiku, es saku,
tas jau tikpat pa nakts divpadsmit ir, ta visi tie ir ard. Un, kad es tur bij, jasaka, nogajis plaut,

ja — sasviediSu. Neviens nenaca ara (smejas).

Andreja Knipena stasts, salidzinot ar citu uz tradicionalo kultiru vérstajiem teicéju
stastijumiem, ir atskirigs stasta struktiras, izteiksmes un valodas lietojuma zina. Tradicio-
nalas kultaras references sastopamas ari citu teicéju dzivesstastos, tacu tas nav raksturigas
dzivesstasta véstijumam kopuma un paradas tikai kada no epizodém teicéja pasa pieredze
vai saistiba ar dzives gajuma sastaptajiem cilvekiem.

Otra izteiktaka grupa, kas veidojusies cie3a mijiedarbé ar novada savdabibas vienu
no galvenajiem veidotajiem — katolisko identitati, ir uz katolisko kultaru orientétie teicéji.
Siem teicejiem raksturigas kristigas kultiiras zinaganas, pasaules skatijums un dzivesveids,
kas noris saistiba ar draudzi, baznicu un religiju. Alsunga 75% intervéto teicéju ir katoli,
tacu Sis grupas pamata ir tikai tie teicéji, kuri aktivi piedalas Sv. Mikela Alsungas katolu
draudzes aktivitatés vai ari uzsvérusi savu katolisko piederibu ka ipasi nozimigu. Vinu
repertuara domineé kristietiskas kultiras sizeti, pieméram, memorati — stastijumi par Agatas
maizes brinumiem, dazadam vizijam utt. Lidzigi ka tradicionali orientétie teicéji, ari $i tipa
teicéji iedalami sabiedriski aktivos un sabiedriski pasivos teicéjos, no kuriem pirmie saistiti
ar Sv. Mikela katolu draudzi, pieméram, Leokadija Gitmane (NMV-1527) ka draudzes
prieksniece (lauka pétijuma folkloristes Rita Glazere (tag. Treija) un Baiba Bravele inter-
véja gandriz visas aktivas draudzes locekles). Otru grupu veido teicéji, kuru pasaules
skatijums un personiba ciesi saistita ar katoliskajiem prieksstatiem, tacu plasaka sabiedri-
bas dzivé tie neiesaistas, pieméram, bijusais ministrants Péteris Puzans (NMV-1530), Roze
Sile (NMV-1536), Marija Balode (NMV-1560), Matilde Eglite (NMV-1886) vai Veronika
Steinberga (NMV-1531).

V. Steinberga interviju iesak ar dzives gajuma kopsavilkumu, kura tiek véstits par
galvenajam dzives norisém un raksturota gimene. Stastijuma vérojama vinas religiska
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kultrorientacija, kas atklajas teicéjas dzives gajuma un ikdienas dzives atspogulojuma un
spilgti tiek iezimeta jau dzivesstasta ievada.

Veronika: Es dzivoju viena pati. Man otras majas ir baznica. Es eju uz baznicu vienmér, jau
gadiem. Mums ir bijusi briniskigi priesteri. [..]

Intervetajs: Kur Jas dzimat?

Veronika: Alsunga es dzimu [..] Tad vél nebija §1 maja uztaisita, kad es piedzimu. Un mans
papus stradaja pie macitaja par kaléju. [..] Un tad ta stradaja, un céla maju, un dzivoja. Zin,
ka grutibas ir. Més bijam 2 masas, un mammai ari bija grati. Varbat par savu vecmaminu
pastastit?

Intervetajs: Labi.

Veronika: Man vecmamina dzivoja meZa, tur talak, talu projam. Es nezinu, kadus 15 km no
Alsungas bija. Dzivoja tada budina maza. Nu, ka var bat nabaga cilvécinpam. Vinai ar bija
vienigais vinas déls tik. Viniem bija vairaki bérni, tie visi ir mirui. Un vinai bija tads mazs
zirdzins, es atceros, vinu sauca par Vili, Vienreiz atbrauc uz Alsungu, te uz baznicu. Un tad tas
jaunakais déls ... tas bija ta druscin savadaks, tas vispar ar pratu savadaks. Un, kameér vina bija
nogajusi ar kajam uz Ventspili ... ledomajies, tas tacu briesmigi — $ito gabalu ... Vips node-
dzindja to budinu. Vins bija dedzindjis kalu [..] Tad meita vinu aizved projam uz pansionatu, uz
Edoli. Un vina tada tragiska navé nomira, Atrada vinu mirusu ard, pie tada kramina piekérusos,
nosalusu.

Intervetajs: Bet kad ta maja nodega? Vai tad nevar turét majas ko, lai nedegtu?

Veronika: Nu, es nezinu. Ka tad né!? Man jau, pieméram [..] Man ir tadas lietas. Pat $odien
iedevu vienam cilvékam, kam dikti vajadzéja.. Bet nu agrak, es jau nezinu. Es jau pati tad biju
bérns. Ka tur bija vai nebija, par to es neka nezinu [..] Mana dzivé nekas briesmigs nav bijis.
T, sak, tie ir manas dzives labakie gadi, kad es esmu viena. Neviens man netraucé. Es loti milu

klusumu. Es daudz nododos lagdanam vairakas stundas diena. No rita es celos |oti agri,

Intervija ar teicéju noritéja divas stundas, kuru laika baznica un ar religiju saistitas
témas atklajas ne tikai tematiskas aplocés, bet ari caur teicéjas pardomam par dzivi un tas
galvenajam vertibam. Kopuma dzivesstasta teicéja galvenokart vésta par divam témam -
baznica, religija un lagsanas ka neatnemama ikdienas dzives norises dala (intervija teicéja
atklaj, ka celas agri no rita — pustrijos, lai tris stundas veltitu logSanam, taldk dodas uz
baznicu, kur piedalas rita dziedajumos. Intervija ari norada, ka varés turpinat sarunu tikai
lidz noteiktam bridim, jo ik vakaru skatas TV serialu, pirms kura noteikts laiks vél pava-
dams lugsanas). Otrs temats attiecinams uz stastiem par vinas gimeni, vértibaudzinasanu
un bérnu atticksmi pret baznicu. Dzivesstasta spilgti tiek atklatas ari teicéjas pasrefe-
rences — sevi pozicioné ka stingra rakstura personibu (“Man nav dala gar citiem — es
daru ta, ka es gribu”; “Es citu runam vai iespaidiem nepadodos, es eju savu ceJu”), kato-
lieti (“Manas otras majas ir baznica”) un alsundznieci ("Alsunga dzimusi un visu mizu
dzivojusi”; “Més esam suiti — katolu suiti”). Dzivesstasta nosléeguma jautata, ko batu
gribéjusi dzive citadak, atbild: “Es gribétu, lai visi cilveki ietu baznica, butu ticigi - ta,
ka agrak bija.”
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Ka trea grupa Alsungas novada atziméjama uz vesturisko pieredzi orientétie teicéji.
Te akcentéjami tie stastitaji, kuru stastos galvenais uzsvars likts uz dazadiem vésturiskiem
notikumiem teicgja, novada un Latvijas vésturé. Alsunga tika novérots, ka $im tipam
piederigi galvenokart virie$u kartas teicéji, jo vinu dzives pieredzé dominé kara pieredze
(NMV-1577, 1584, 1587, 1898 u. c.), kas nereti bagatinata ar dziesmu un anekdosu klatbutni.
Stastijumu specifikas dé] te minami ari tie teicéji, kas piedzivojusi represijas, tad intervi-
jas priekSplana izvirzas stasts par izsutijumu (pieméram, Annas Siles stasts (NMV-1887).
Pétot izsutito stastus, Mara Zirnite atzist, ka: “Ta ir subjektiva atmina, kas katru notikumu
iezimé atbilstosi tam, ka tas ietekméjis stastitdja dzivi vai kdda mirkla pardzivojumu un ka
tie atbilst vipa pasreizéjiem uzskatiem” (Zirnite 2004, 158). Skaudras dzives pieredzes dé,
kas atsaukta atmina vairakkart, vérojams, ka lielaka dala So teicéju ir labi stastitaji, kas spéj
ietérpt stastijumu ne tikai hronologiska seciba, bet ari papildinat to ar spilgtam detalam.

Atseviski minami véstures entuziasti — teicéjs (NMV-1580) Jirkalné, kuram viens
no valaspriekiem ir Alsungas novada vésture, un kimijas skolotajs Gunars Minka (NMV-
1565), kura dzivesstasta vérojamas plasas atkapes par kara vésturi Kurzemé, tadéjadi vina
stastijuma personiska pieredze grati un dazkart pat neiespéjami $kirama no vésturiskas.
Intervijas ievada Gunars Minka stasta par dzimto pusi — Vainodi, kur tévam ka brivibas
cinitajam pieskirta zeme. Saimnieciba neesot bijusi parak liela, bet iztikt varéja. Tévs,
stradadams uz dzelzcela, bija iekrajis naudu ari majas celtniecibai. Tomer stasts par majas
celsanu klast par stastu, kas vésta par Vainodes lidlauka celtniecibu (gimenei ieradits cits
zemes gabals), stastot ari par lidmasinam, galvenokart par cepelinu jeb dirizablu uzbiives
ipatnibam, ta kravnesibu un ugunsbistamibu:

Tie nebija tie saucamie aeroplani, bet cepelini vai dirizabli. Tadus esat dzirdéjusas? Nu ofi-
cialais nosaukums — dirizabli, tas ir tads gaisa kugoSanas veids, kur$ uz citiem darbibas
principiem neka lidmasina, tajos ir iepildits Gdenradis, bet, lai vinus véj§ nenovirzitu, kur
nevajag, bet brauktu vajadziga virziend, viniem bija apaksa tadas gondolas, tadas piebives,
un tur bija motori iek8a. Motors apgadats ar propelleru, tapat ka lidma$inu braukt tada veida.
[..] levéroja arkartigi lielu stingribu, lai tur neaizdegtos, jo tas tilpums milzigais bija pildits ar
tdenraza gazi. Jas jau no kimijas zinat, vidusskola jau kimiju macijas, ka denradis milzigi
deg, Vins$ gaisa aizdegas ar milzigu liesmu, bet, kas tur bija pa iemeslu, to ta isti $odien nezina.
Varbit ta, ka vins kaut ka elektriskas izlades, uz tadu principu, nu t3, ka zibens rodas berzes
cela. Tur pilieniem parvietojoties makonos. Bet ta pieradits nebija. Tas sadega, un tad vairs
neuzdro§inajas. Lieli cilvéku upuri. Tad ar to ta cepelinu bazes éra beidzas.

Tapat, ka detalizéti tiek véstits par cepeliniem, izmantojot lidzigu izteiksmes veidu,
tiek vestits arl par Otro pasaules karu - galvenokart ka ekskursu vesturé, kas mudinaja
intervetajas raudzit ievirzit interviju personiskaka gultné.

Intervétajs: Ka jas ka bérns uztvérat notieko$o kara laika? Ka gaja jusu gimenei?
Gunars: Ja, nu tas Padomju Savienibas bazes veidojas. [..] 39. gada rudeni, kaut kad oktobri.
Nu tur ta vairak jau bija aprakstits, ka Riga iebrauca tie tanki un tur darbalaudis visi gaja un
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apsveica, un Vulfsons pat it ka ir skupstijis tanku brunas (smejas). Vai ta tas ir bijis? Nu mums
ta mierigak, te jau nebija neka, nebija nekadi riipniecibas uznémumi, nebija nekadi tadi strad-
nieki, vairak zemnieki, tie jau ta uz to lietu skatijas diezgan 8kibi, jo bija jau dzirdéjusi par to,
ka kolhozus dibina, un tas nu galigi nebija priek§ Ulmanlaika zemniekiem, ta ka ar pukém
vinus nesagaidija. Nu tanki te nebija daudz, te uzreiz ierikoja to lidlauku. Nu tad jau bija
attieciga limeni - bumbvedeji bija un iznicinataji. Nu tik labi vini nebija varbat ka Hitleram.
Intervétajs: Jis skréjat skatities?

Gunars: Ja! Skréjam, un talit te visadas municijas noliktavas ierikoja, turpat netalu no masu
majam, aviobumbas kur uzglaba. Ta ka més jutam, ka Stalins gatavojas uz kaut kadu karu, [..]
Tas cepelinu lidlauks, tas jau nekas nebija, tiem nevajadzéja ne skrejcelu, ne ka. Un tas nolikta-
vas, arl kazarmas, kur tiem gimenes locekliem dzivot, tadas kapitalmajas bija. Talit tur atrada
labu pelnas avotu vietgjie riipnieki — nu, kas ir cementa razotaji tai Saldus rajona Brocénos. Ari
kiegelnicam, kiegelu dedzinatavas cepliem - tie tikai berzéja rokas, ka dabt nopelnit. Armija
jau uz lidzekliem neskatas, cik prasa, tik maksa. Nu ta.

Gunars Minka, izmantojot plasas atkapes par karu, vésta par bernibu, ko pavadijis
pie lidlauka, atminas ari, ka krievu zaldati macijusdies braukt ar divriteniem, esot braukusi
ka mazi bérni pa celu turp un atpakal. Armija organizéjusi ari brivdabas kino, ko par velti
varéja apmeklét ari vietéjie iedzivotaji. Detalizéts stastijums ari par krievu armijas atkap-
§anos 1941. gada junija, kad tika spridzinatas aviobazes municijas noliktavas, ari tas, kura
glabajas aviobumbas. Armijai aizejot, stasta, ka ar citiem bérniem spridzinajis armijas
atstatds t.s. apgaismosanas bumbas. Lidzas véstijumam par lidlauku vésta ari par latviesu
legionaru nometni Vainodg, kur esot bijis méginajums legionarus noindet. Péc vidusskolas
beig$anas devies uz Rigu studét kimiju, ienesot dzivesstasta personiskas pieredzes vestiju-
mu par dzivi un macibam kopmitnés. Péc studijam noziméts darba Alsunga, kur saticis
savu dzivesbiedri - Henrieti. Ar S0 tému teicéja stasts apraujas, jo intervija piedalas ari
sieva. Kopuma Gunara Minkas stasts vértéjams ka dzives pieredzes un Latvijas véstures
sintéze, kura prieksroka nereti dota pédéjai.

Savukart ceturtaja un reizé ari plasak parstavétaja grupa ietilpst tie teicéji, kuri ak-
centé savu personisko pieredzi, lidz ar to So teicéju stastijums vairak balstits uz teic&ja
personiskas pieredzes un pasaules skatijuma atklaganu, bet netiek akcentets kads noteikts
tematiskais griezums. Stastijuma dominé personiskas pieredzes stasti, kas atklaj teicéja per-
sonibu un bieZi vien ari tas veidodanos, ipasi tas vérojams stastos par bérnibas un jaunibas
laiku. Savukart dzivesstastu aspekta vérojams, ka dominé vairak vai mazak hronologisks
vestijums, kas aptver visus dzives periodus - bérnibu, skolas gaitas, gimenes izveidosanos,
darbu un dzivi vecumdienas, pieméram, Almas Zakes (NMV-1534), Grietas Petrevicas
(NMV-1546), ari Zentas Gudinas (NMV-1733) stasts.

Zentas Gudinas dzivesstasta sakuma tiek stastits par majam un vira vecvecakiem, ko
teicéja raksturo ka ipadi spécigus un garigi stiprus cilvekus. Vira vectévs péc 1905. gada
nemieriem aizbédzis uz Ameriku, jo bijis viens no sacel$anas pret muizniekiem dalibnieks.
Stastitajas tévs 1941. gada $avis uz padomju armijas tankiem - “uz nepareizo pusi’, par
ko vélak nosauts, Tevs apglabats kapos pie Krimanas, kur biedri par pieminu uzlikusi
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marmora plaksni, tacu krievu tanki, braucot par kapiem, to salauzusi. Kara laika, tuvojo-
ties frontes linijai, vairakkart mainita apmesanas vieta, lidz nokluvusas pie kida saimnieka,
kur ar sagatavotam pauninam, ja notiktu izveSana, slépu$as (ar mammu un masu) siena
statinos. Kad pienacis 1949. gada 25. marts, kopa ar citiem bérniem slépusies siena kaudzé
un nav izvesti. Péc Siem notikumiem mamma sakusi stradat kolhoza, tacu péc neilga laika
saslimusi un nomirusi. Stastitajai tobrid bija 15 gadu, un par $o laika posmu vina atceras:

es... man tacu nebija neviens, kas teica — dari ta vai dari ta, vai dari ta. Es tikpat labi varégju
galigi noiet no cela. Nu c¢ik nenogaja tadi. No 15 gadiem paliekot... nu masa vieniga man bija,
bet ta dzivoja Riga. Bet man kaut kur ir visu laiku, acimredzot ta ir ta ieaudzinata, ta kristiga
ticiba noteikti, ka ta bija tada. Un ari, es nezinu, kaut kur varbiit man pret $o iekartu... Nu
varbit es to ta.

Pabeigusi Saulaines tehnikumu, kolhoza Vétra netalu no Dobeles sakusi stradat par
brigadieri un véldk par agronomi. 1966. gada vasara iepazistas ar savu nakamo viru, kas bija
nositits no Latvijas Lauksaimniecibas akadémijas vasaras darbos. Velik, mazliet pastradajusi
Riga, pieredzéjusi ekonomiskas parmainas uznémumos 90. gados, parcelas ar viru uz
Kuldigu, kur ilgus gadus strada kokapstrades rtpnica Vulkans. Daudz stasta par suitiem -
atceras suitu tautastérpu:

Un es jau te ka ienacéjs, es domaju, ir zemgalieSiem viegli tautastérpi vasara, nu tadi viegli,
baltas bliizites. Mums, nu te tak ir svars, pacildjiet, tas tak ir svars. Jo jis redziet, kads tas -
krocina pie krocinas, krocina pie krocinas, un kupli. Un, vardu sakot, jo bagataki jo vini
kuplaki ir. Bet mums atkal tai Margrietai ir tads teiciens - ak kungs, pats trakakais ir tas
galvas, ja. Ir aube, bet zem aubes ir sviedru lupatas, vinas sauc, bet nu mums ir aube, més ta.
Bet isteniba ir jabit — pa prieksu apsien tadu sviedrautu, kas ir gar§ tads, tad ir aube virsa,
un tad ir lakats, kuram Seit aug8a sasien tos ragus, un tad ir vél viens lakats pari. Un tas ir
tas briesmigakais.

Stasta ari par Gudenieku sievam - dziedatajam. Mamma bijusi liela dziedataja, tagad
ari meita dzied. Kopuma Zenta Gudina dzivesstasta atklaj savu personisko pieredzi, kas
ciesl saistita ar dzimtas aprakstu, Otro pasaules karu, studiju un darba gaitam, atklajot ari
novada regionalas identitates un tradiciju aspektus.

Vertejot Alsungas novada teicéju dalijumu Cetras grupas, janorada, ka tas ir visparigs,
jo, nemot vera teicéju rakstura, identitates mainibu, ka ari intervijas situacijas ietekmi uz
stastito, teicéjs var pariet no vienas grupas cita. Turklat nereti teicéji var bat orientéti
vienlaikus gan uz katolisko kultaru, gan personisko pieredzi. Vairaki teicéji neieklaujas
neviena no grupam, kas galvenokart saistams ar to, ka stastijums par sevi un savu dzivi ir
virspusejs, isti neatklajot teicéja pasaules skatijumu un personibu. Visbiezak iem teicé-
jiem dzives pieredzes parradidana stasta sagadaja grutibas. Tads, pieméram, ir lietuvietes
Teodoras Vancauskaites (NMV-1533) stastijums. Ta ka vina ir ienaceja, teicéja nav pazis-
tama ne ar novada tradicionalas kultiiras aspektiem, ne regionalo identitati. Savukart Juris
Ratusnijs (NMV-1556) vélas intervétajus iepazistinat ar savu koktélniecibas muzeju, lidz
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ar to stastijuma iztrakst teicéja dzives pieredze, kas lautu to raksturot ka vienai vai otrai
grupai piederigu. Veidojot personisko stastijumu teicéju iedalijumu, jasaskaras ariar citam
gratibam, Pirmkart, tas ir personiska stasta augstais personiskuma limenis, kas apgrutina
teicéju un vinu stastu visparinasanu. Otrkart, $adi idealizétic modeli nespéj lidz galam
atklat tas teicéju individualas pazimes, kas vinus vienu no otra at$kir. Pat ja izdodas rast
kadas kopigas pazimes, kas lautu personiska stasta teicéjus ievietot viena vai otra grupa,
vienmér eksisté kadas, kas paliks arpusé. Treskart, japatur prata, ka jebkur$ meginajums
veidot teicgju iedalijumu uzlikojams par subjektivu, jo, lai ka pétnieks censtos distancéties
un visparinat sev pieejamo informaciju, ikviena tiksanas ir atstajusi ietekmi uz pétnieku un
ta attieksmi pret teicéju. Visbeidzot subjektivs ir ari pats iedalijums, jo tas paklauts iz-
mantotas avotu ieguves pieejai - (3aja gadijuma - biogrifiskas pieejas) metodikai. Tomer
pétijuma teicéju iedalijums nepieciesams, lai atklatu, cik dazadi ir bijusi Alsunga intervetie
teicéji, tapat $ads dalijums uzrada ari Alsungas novada savdabibu, atklajot, ka novada ir
teicéji, kuru dzives pieredzé un stastijuma dominé tradicionala vai religiska kultar-
orientacija, kas ciesi saistita ar novada véstures, kultiras un socialo kontekstu. Lidzas Siem
teicéjiem sastaptas personibas, kuru dzives pieredzé dominé vesturiska pieredze, atklajot
teicéja dzivesgajumu vesturisko notikumu gaisma un veidojot cilvéka dzives un veéstures
dialogu. Visbeidzot - dala teicgju labprat atklija intervétajiem savu dzives pieredzi, kura
ietverta ari kultdiras, véstures un religiska pieredze, tacu stastijuma dominé personiskais
véstijums. Alsungas novada intervéto teicéju klasifikacija ir ari viens no veidiem, ka vésti-
juma par personiski pieredzéto konstatét viena regiona iedzivotaju lietotds stratégijas un
atklat, ka korelé teicéja personiba, identitate un stasts.

Raksturojot Alsungas novada intervétos teicéjus, redzama folkloristikas nozares
papladinadanas, paredzot sadarbibu ar citu nozaru specialistiem, pieméram, personibas
psihologiem vai mutvardu vésturniekiem. Tapat nakotnes perspektivas konteksta var runat
par teicéju ka radosu personu, kura dzives gajums un pieredze ir neizsmelams avots aizvien
jaunu stastu radiSanai. Ari Alsunga un tas apkartné noveérots, ka lidzas tradicionalajiem
véstitajas folkloras Zanriem teicéji radijusi personiskus stastus, tadéjadi ieziméjot stastiSanas
tradicijas un tas izpétes turpindjumu nakotné.

Publikacija sagatavota ar Eiropas Sociala fonda atbalstu projekta “Atbalsts doktora
studijam Latvijas Universitaté”.

Atsauces un piezimes

' Kirshenblatt-Gimblett B. Folklore's Crisis. The Journal of American Folklore. 1998, Vol. 111, No. 441
(Folklore: What's in a Name?). P. 308.

? Bula D. Cita folkloristika. Karogs. 2006. Nr. 4. 68, Ipp.

} Pasaules konteksta personiskie stastijumi ka folkloristikas izpétes priekimets nostiprinajusies 70. gados,
galvenokart pateicoties Ziemelamerikas folkloristikas skolai. Ka galvenos parstavjus var minet Sandru
Dolbiju (Dolby), Ricardu Baumanu (Bauman), Robertu Dzordzesu (Georges), Lindu Dégu (Dégh) un somu
folkloristikas skolu, kur personisko stastijumu izpétei pievérsusies Juha Pentikeinens (Pentikdinen),
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Anniki Kaivola-Brégenheja (Kaivola-Bregenhoj), Anna Léna Sikala {Suka!’u} tapat zviedru pétniece
Barbri Kleina (Klein) un citi.

Viens no nozimigakajiem lauka pétjjumiem, kura pamata izmantoti personiskje stastijumni, tai skaita
dzivesstasti, ir LFK vaditajas D. Bulas vaditais lauka darbs Mangalsala, kas turpinas kop3$ 1992. gada.
Par pétijumu un ta rezultatiem sk.: Bula D. Zvejnieku ticéjumi Mangalsalas iedzivotaju nostastos.
Letonica. 1998, Nr. 2, 29.-43. lpp.; Bula D. Narrated Life Experience and Collected Items: Field Study
of Popular Beliefs. In: Input and Output : The Process of Fieldwork, Archiving and Research in Folklore.
Wolf-Knuts U. (ed.). Turku: Nordic Network of Folklore, 2001. Pp. 59-74; Bula D. “Mes devinpadsmit™
Mangalsalas pagatne stastos. No: Daukste-Silasproge 1. (sast.) Mekléjumi un atradumi. Riga: Zinatne,
2004. 45.-61. lpp; Bula D. Zvejnicku bérni: Pieredzes celi mangalsalnicku atminu stastos. Letonica.
2007. Nr. 16. 7.-26. Ipp.

Silins M. Aldvanga. Latvju raksti. Riga: Valstspapiru spiestuve, 1931. 1. sgj. 1.-55. Ipp.

Sperling J. Senas suitu kazas un kekatas. Riga: LFK, 1937.

Latvijas Zinatnu Akadémijas Véstis. A dala. 2005. Nr. 5,

Latvie$u folkloras kratuves materialu fondos uz Alsungas novadu attiecinami $adi manuskripti:
Alsunga (LFK [1490], [1522], [1489], [1600], (72], [1839], [1246], [1184], [170], [1244], [1887)),
Gudenieki (LFK [1208], [901]) un Jarkalne (LFK [1510], [954]). Sporadiski suitu folkloras vienibas roda-
mas ari citas kolekcijas. Iesatitaji ir gan individualie, gan kolektivie vaceji, galvenokart skolénu vakumi.
77 teicgji, kas vecaki par 70 gadiem, no tiem sedi bija vecaki par 90 gadiem (vecikajai teicéjai Annai
Putninai (NMV-1523) bija 96 gadi). Vecumposma no 55 lidz 70 gadiem intervéti 28 teicéji, savukart
jaunaki par 55 gadiem ir tikai divi teicéji, no kuriem jaunakajai — Natalijai Rutulei (NMV-1571) bija
43 gadi.

Raksta uzradits teicéja vards un uzvards, ja vien teicéjs nav véléjies palikt anonims. Lauka pétijuma
péc intervijas teicéjs var noradit, vai intervija publicéjama ar pilnu teicéja vardu, uzvardu vai lietojama
anonimi, tapat var atzimét, vai dzivesstastu drikst publicét jebkur, novada robezas vai ari autors to
vispar nevélas. Biezi tiek noradits lagums dzivesstasta publikaciju saskanot ar autoru. Alsunga dazadus
ierobeZojumus intervijas izmanto3ana noradijudi 23 autori.

Seit un turpmak interviju identifikacijai izmantoti Nacionalas mutvardu véstures arhiva pieskirtie
numuri,

lespéjams, 3ada situacija varéja izveidoties ari tapéc, ka ekspedicijas dalibnicki mekléja sabiedriski
aktivus Alsungas iedzivotajus, paredzot, ka tie par novada tradicionalo un kultiras dzivi varés izstastit
plasak neka sabiedriski pasivie iedzivotaji.

R. Gvindafs analizé Velsas stastnieku stastiSanas tradicijas un dazadu kontekstu mijiedarbi. Sk.: Gwyn-
daf R. The Prose Narrative Repertoire of a Passive Tradition Bearer in a Welsch Rural Community:
Genre Analysis and Formation. In: Folk Narrative Research. (Studia Fennica 20.) Helsinki: Finnish
Literature Society, 1976. Pp. 283-293.

Gwyndaf R. The Prose Narrative Repertoire of a Passive Tradition Bearer..

Mutvardu véstures arhiva pétnieki, dodoties lauka pétijuma ar nolaku vakt dzivesstastus, izstradajusi
t.s. interviju apraksta lapas, no kuram pirma ir vienoSanas, kura tick atziméti intervijas pamatdati
(intervijas autors, intervétaji, norises vieta un laiks) un saskanoti turpmakie intervijas izmantosanas
noteikumi. Interviju apraksta otra lapa paredzéta autora - teicéja biografisko un socialo raksturotiju
aprakstam. Te tiek noradita gan teicéja dzimSanas vieta, laiks, ticiba, izglitiba, gan teicéja profesija un
valasprieki. Savukart tre§a - noslédzosa lapa atklaj intervijas norises gaitu un galvenas dzivesstasta
apliikotas témas, Treaja lapa butiska nozime intervétaju komentariem par intervijas norisi, apstakliem
un teicéja attieksmi intervijas laika. Si sadala, raksturojot Alsungas novada teicéju, ir nozimiga, jo spéj
pastastit par teicéju, stastu un stastiSanu, uzradot galvenos atslégas vardus, pirmos iespaidus utt. In-
tervétaju komentarus par Alsunga sastaptajiem teicéjiem var iedalit tris dalas: 1) teicéja atticksme un
atklatiba intervijas laika; 2) teicéja raksturs un personiba un 3) teicéjam raksturigie sazinas panémieni.
Intervétaju komentari par intervijas norisi un apstakliem tika sniegti par 73 intervijam (diemzél
2003. gada atkartotaja lauka pétijuma intervétajiem vairs netika lagts sniegt kadus komentarus). So-
brid Nacionalas mutvardu véstures pétnieki, konstatéjot $adas informacijas nozimi kvalitativo interviju
analizg, apraksta lapas to atjaunojusi.
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16 Raksta autore atzist, ka intervijas notikums, transkripts un intervétaju komentari ir nepietiekami, lai
raksturotu Alsungas novada intervétos teicéjus ka personibas, tomér uzskata, ka intervijas bridi teicgjs
parada sevi ka noteiktu psihologisko tipu un atklaj raksturigakas iezimes, ipasibas un izteiksmes stilu,
un tas [auj gat visparéju prieksstatu par teicejiem ka individualitatém Alsungas novada. Turklat ikviena
intervijas situacija vértéjama ka priekSnesums (arl uzvedums, spéle) ar noteiktam lomam tas dalib-
niekiem. Stastot teicéjs, iesp&jams, “spélé/piespéld’, lai paraditu sevi vélama pozicija ka darbibas, ta
rakstura un individualitates aspekta, taja pasa laika ir ap§aubams, ka teicéjs spéj “nospélet” tadas
rakstura ipagibas, kas tam nepiemit vai nav raksturigas.

' Von Sydow C. W. On the Spread of Tradition. In: Selected Papers on Folklore. Badker L (ed.). Copenhagen:
Rosenkilde & Bagger, [1932] 1948. Pp. 11-43.

8 Goldstein K.S. On the Application of the Concepts of Active and Inactive Traditions to the Study
of Repertory. In: Toward New Perspectives in Folklore. Paredes A., Bauman R. (eds.). Bloomington,
IN: Trickster Press, 2000. Pp. 80-86.

” Siikala, A-L. Interpreting oral narrative. (FF Communications No. 245.) Helsinki: Academia Scien-
tiarum Fennica, 1990. 222 p.

Personal narrative tellers in Alsunga
district in the 21st century

The changes that took place in theoretical thought within the field of folkloristics in
the mid- 20" century, namely, heightened interest in the individual, context, performance
and process as well as the emergence of the interdisciplinary approach, have helped expand
the field of folkloristics, thereby also giving a significant role to personal narratives and
their tellers. The personal narrative teller in folkloristics has become one of the significant
objects of research, simultaneously highlighting the perspective of the field in future. In the
context of research, such important concepts enlarge the field of folkloristics, providing
collaboration with personal psychologists or oral historians. Likewise, as a future context,
it is possible to speak about the personal narrative teller as a creative personality, whose life
and experience are an inexhaustible source of new stories. Based on fieldwork conducted
in Alsunga in 2002 and 2003 by folklorists and oral historians of the University of Latvia,
I am trying to find out what is peculiar of the personal narrative teller and what makes
various tellers different from each other. Tellers in Alsunga are individuals with different
worldviews and identities, therefore, with diverse repertoires. When considering as criteria
aspects the teller, personal narrative and narrating, as well as aspects of the uniqueness
of Alsunga district (high percentage of activities of traditional culture and dominance of
the Catholic environment), four types of personal narrative teller can be distinguished:
tellers focused on traditional culture, tellers focused on Catholic culture, tellers focused on
historical experience and tellers focused on personal experience.
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Milda Losberga un latvie3u folkloristika

Musdienu galvenaja izzinu avota interneta uzzinam, ka $§a gada marta muziba aiz-
gajusi Milda Losberga (1923-2011) bijusi dzejniece. Bet vina ir ciesi saistita ari ar latviesu
folkloristikas vésturi - no 1952. lidz 1984. gadam vina docgja latviesu mutvirdu dailra-
des kursu P. Stuckas Latvijas Valsts universitaté un stradaja Latvie$u literattiras katedra.
Padreizéja vidéja un vecika latviedu folkloristu paaudze par latvie$u folkloru uzzinaja
M. Losbergas lekcijas, vinas vadiba izstradaja kursa darbus un diplomdarbus (Mara Viksna,
Benedikta MeZale, Heléna Erdmane, Dace Bula, [1ze Stikane u.c.).

M. Losberga dzimusi 1923. gada 17. junija Riga. Vinas tévs bija ostas stradnieks, mate
saimniekoja majas. No 1932. lidz 1937. gadam Milda macijas Vecmilgravja pamatskola, bet
no 1937. gada - Rigas 2. vidusskola. Skolas laiku vina nedaudz apraksta autobiografiskaja
romana “MirdzoSais dvinis” (2001), kura aiz lidziga rakstura uzvardiem iespéjams atpazit
konkrétas realas personibas. Skolnieku mili par Becinu dévéta latvie$u valodas skolotaja ir
Anna Bérzkalne, viena no ievérojamakajam folkloristém latvie$u zinatnes vésturé. M. Los-
berga romana rada, ka jauna meitene jau skolas gados aizraujas ar literattiru un tas kritiku
(interese par folkloru gan nav manama), piedalas literatiirai veltitos skolénu pasakumos.
Viens no vinas skolas biedriem ir vélakais teatra rezisors Olgerts Kroders, kas jau vidus-
skolas laika bijis aspratigs latviesu literattiras un teatra raksturotdjs. M. Losbergas sapnis
ir studet universitaté literatiiru. Jau skolas laika M. Losberga piedzivo pirmo publikaciju -
télojumu “Rasulites saimnieciba’, kas publicéts zurnala “Cirulitis” 1939. gada.

M. Losberga skolu pabeidz 1942. gada, nacistiskas okupacijas laika. Lai iestatos
Latvijas Universitaté (tolaik Rigas universitaté), vinai péc talaika noteikumiem vajadzéja
vispirms staties darba uzskaité un kalpot darba dienesta. M. Losberga izmanto pazinu
labvélibu, lai izvairitos no sutiSanas darbos uz Vaciju. Isu laiku vina ir masinrakstitaja
pie Andrieva Niedras, kas kopa ar sievu ir atgriezies Latvija péc trimdas posma, kad vipu
izraidija no valsts 1929. gada. Péc rakstnieka naves 1942. gada rudeni M. Losberga strada
par madinrakstitaju Latvie$u pasparvaldes Tieslietu departamenta. LVU iesniegtaja auto-
biografija vina apliecina, ka stradajusi tikai departamenta administrativaja dienesta.'

Atseviskas lekcijas universitaté M. Losberga apmeklé jau nacistu laika, bet par oficialu
studenti vina k]ust péc padomju okupacijas atjaunodanas Riga un LVU darba atsaksanas
1944. gada decembri, Latvie$u valodu un literatiru vina studé lidz 1949. gadam.

Saja laika Losbergu gimené risinas tragiski notikumi. 1945. gada 18. aprili tiek arestéti
vinas vecaki. Tévs mirst 1945. gada 28. novembri cietuma slimnica, bet mati 1946. gada
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atbrivo. M. Losbergas personiskaja lieta, kas glabajas LU arhiva, ir vinas 1953. gada bez
adresata rakstits paskaidrojums par vecaku arestu. Taja vina raksta: “Kadi konkreéti poli-
tiski rakstura apvainojumi bija $is apcietinaanas pamata, man nav zinams.”’ Vina uzsver,
ka $o faktu nav mingjusi autobiografija, jo mate ir atbrivota, tadé] pret vecakiem vérstie
apvainojumi ir nepamatoti. Vina izsaka pienémumu, ka denunciacija notikusi personisku
iemeslu dél.

Par pardzivojumiem, ko radijudi vecaku apcietinajums, M. Losberga raksta sava
pédéja dzejolu krajuma “Gulbju zvaigznes” (2006). Taja ir cikls “Staru krusti”, kur$ veltits
tévam un atsauc atmina 18. aprila nakts notikumus. Cikla dzejniece autobiografiskas izjitas
sasaista ar visparinatam $i laika daudzu cilveku bailu un sapju izjutam. Dzejolos izmantoti
baismigas nakts, asaru, ziemelu, peléjuma, nazu, éréu u.c. téli. Dzejoli “Patvéruma motivs”
atspogulojas 18. aprila izjutas, bet ne precizi fakti: “Govs brunais sans, / kam pieklavos visa, /
bija mans dievanams, / kad mana bérniba dzisa, / nakti, kad aizdzina tévu, / rita, kad
aizveda mati”* Téva neskaidra nave (vai, pareizak, neticiba tas oficialajam skaidrojumam)
redzama dzejoli “Tevam”: “Netici, tam ko rada, / ielauzies tad, kad slépj, / zal$ pelejums,
drégna telpa / un noliekta galva uz klépja™

Dzejolos uzsvérts, ka péckara notikumi lirisko varoni ir salauzusi, tas sirds un prats ir
rétu pilns, “un visas dzeldigas ziemas/gu] masu redzeklos platos”’ un “deg asara un naids
vien sali”.

Bet vina pati un citi iemacijas par nogalinatajiem, izsutitajiem, par varas nodarito
postu neraudat, nedomat un nerunat: “Tas laiks tik savads / un noplésams ka ada nost, /
un tad tu peksni ieraugi, / cik dzil§ un atvéries tavs posts.”’

No 1949, gada lidz 1952. gadam M. Losberga macas aspirantard, vinas disertacijas
temair “Revolucionara dailliteratiara pirmajoslatvie$u stradnieku izdevumos (1897-1907)".
Disertacijas apjoms ir 354 lapas masinraksta. Atskirigs no misdienu promocijas darbiem
ir literatras saraksts — avotu uzskaitijums $kiet korekti iespaidigs ari masdienu situacija,
bet paligliteratiras saraksts ir minimals, Pirma sadala, ka jau tas bija gandriz visa padomju
laika, veltita marksisma-leninisma klasikiem (K. Marksa, E. Engelsa, V. Lenina, ]. Stalina,
G. Malenkova, A. Zdanova darbi), ar disertacijas tému saistitu pétijumu saraksta ir tikai
vienpadsmit (M. Gorkija, K. Kraulina, ]. Krastina, M. Vestermana, ]. Sudrabkalna, A. Upisa,
ka ari krievu autoru N. Vladimirska un V. Pankratova darbi). Vairaki no tiem ir nelieli
rakstini presé. Galvenais iemesls minimalajam darbu skaitam ir padomju laika sakums,
kad veél ir maz jaunu literatarzinatnes un véstures pétijumu, jo uz Latvijas Republikas laika
vai arzemju autoru darbiem jaunajas disertacijas vairs nedrikstéja atsaukties. Protams, ari
pati téma bija maz pétita latviesu literatGirzinatné, turklat disertacija galvenokart skatiti
divi tas aspekti — dots literatiras tematiskais raksturojums un mekleti ietekmju avoti.

Disertacija ir nodala “Revolucionaras dziesmas”, kura M. Losberga atzist, ka to spe-
cifiku nosaka “masu raksturs”®. Vina izdala revolucionaras dziesmas un proletariata masu
dziesmas: “Revolucionaras dziesmas ir ipass lirikas paveids, kura vésturiska izcelSanas
saistita ar tautas atbrivosanas cinas vésturi. Ta atspogulo tautas atbrivosanas cinu revo-
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lucionaro saturu kaujinieciska forma.”” “Proletariata revolucionaro dziesmu raksturo tas,
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ka ta vésturiski saistita ar proletariata cinu, tas galvenais idejiskais pamats ir socialisma
idejas un ta pavada darba Jauzu masas vinu tie$ajas revolucionarajas akcijas.”'"

M. Losberga lielako uzmanibu pievérsusi starptautiski pazistamiem tekstiem -
E. Potjé “Internacionalei” un R. de Lila “Marseljézai”, ka ari Raina un E. Veidenbauma
dzejai. TieSi Raina ietekmé masu dziesmas populara klast noteikta leksika - kopdarbs,
mila, patvara, Zélas u.c."" Analizéti ari 20. gadsimta sakuma zinami, bet masdienas aiz-
mirsti teksti, pieméram, Zvanpusa dzejolis “Tur drimajas marmora sienas”.

Disertacija M. Losberga revolucionaras dziesmas uzskata par dailliteratiras dalu, bet,
docgjot folkloras kursu, vina tas pieskaita folklorai. Disertacija $adas koncepcijas vél nav.
Tada izveidojas pamazam latvieSu folkloristika padomju zinatnes ietekmé un nostiprinas
ar krajumu “Cinas dziesmas” (1957).

No 1952. gada 1. oktobra M. Losberga ir Latvie$u literaturas un folkloras katedras
vecaka pasniedzéja.

J. Keruss, rakstidams par LVU Vestures (no 1954. gada Véstures un filologijas) fakul-
tates sovjetizaciju, uzsver, ka ta izpaudas ka izglitibas sistémas un kultiras vienado$ana
visa PSRS un padomju darbinieku masveida iepludina$ana jaunajas republikas, lai nomai-
nitu to eliti.”” Filologijas fakultites Latvieu literatiiras un folkloras katedra macibspéku
komplektésana bija gan lidzigas iezimes ar LVU Véstures fakultati, gan ari at3kirigas.

J. Keruss konstatéjis, ka “macibspeki, kuri iebrauca talit péc kara, bija lielaka ma-
cibspéku grupa. Pie tas pieder ari pasniedzgji, kas kara laika atradas PSRS aizmuguré un
bija ideologiski angazéti”"’ Dazadajas véstures katedras stradaja gan Krievijas latviesi, gan
krievi, kas latvieu valodu neprata, gan padomju armijas bijusie karaviri un aizmugures
darbinieki.

Latvie$u literataras un folkloras katedra vado$ajas vietas bija padomju armijas bijusic
karaviri Arvids Grigulis un Karlis Kraulins, ka ari aizmugures darbinieks Janis Niedre.
Filologijas fakultate stradaja no Krievijas atbraukusais Roberts Pelse, vins bija ari dekans.
Bet, latvie$u literataras, folkloras un valodas kursus docéjot, bija nepiecie$amas latviesu
valodas zinaSanas, tapéc citu republiku macibspeki tos lasit nevaréja. Ta ka vajadzéja strauji
gatavot jauno eliti, katedra iendca jauni docétaji, reizé ar M. Losbergu darbu saka ari Vitolds
Valeinis un Anastasija Stikane.

M. Losberga LVU docéja dazadus kursus (lidzigi ka citi kolégi), tacu divi no tiem
kluva par vinas pamatkursiem - “Latvie$u tautas mutvardu dailrade” un “Latvie$u lite-
raturas vesture no 1850. lidz 1880. gadam” (velak - lidz 1890. gadam). Folkloras kursu
M. Losberga parnéma no Artura Ozola.

1960. gada, kad atgadas viena no vairakam Vestures un filologijas fakultates stu-
dentu sarikotajam brivdomibas izpausmém (talaika leksika - provokacijam), A. Grigulis
apvienotaja LatvieSu literatiiras katedras un Latvie$u valodas katedras sédé teica: “Musu
fakultaté ir vislielakas iespéjas ielauzties ideologiskiem diversantiem. Jo dala masu studentu
meklé&jusi patvérumu no padomju dzives istenibas.’"*

Apvienota katedras séde tika sarikota tapéc, ka katedru docetaji nebija aktivi pieda-
lijusies komjauniesu sapulcé, kas nosodija studentes A. Dzérves ricibu. Vina bija aizvedusi
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skolénus uz Naves salu, stastijusi par A. Grina romanu ‘Dvése]u putenis” un iedevusi skolé-
niem gramatu “Daugavas sargi” (1923)."” Studenti no LVU izsledza, $o gadijumu izskatija
un nosodija dazados limenos, tika pienemti 1émumi ideologiska darba uzlaboSanai. Ari
M. Losberga tika ierauta $ajos notikumos, jo vina komjaunie$u sapulces laika bija Latviesu
literatiiras katedras vaditaja vietas izpilditaja (A. Grigulis bija devies brauciena uz ASV).
M. Losberga nebija panakusi, lai V. Valeinis un komunisti Vilnis Eihvalds un K. Kraulin$
batu atnakusi uz sédi, ari pati vina nebija runajusi (nosodijusi A. Dzérvi) un nebija lasijusi
(nosodijusi) gramatu. Par situacijas asumu liecina M. Losbergas pasapstdzibas runas sa-
kums: “Es jitu, ka Dzérves lietai mana dzivé var bt smagas sekas.” ™ Tie$u seku M. Losbergas
dzivé $im notikumam nav, bet bailu sajiita drosi vien palika.

Ta ka fakultate nedrikstéja bat par patvérumu no padomju dzives, studentu patrio-
tiskaja audzinasana tika izmantoti gan studiju kursi, gan politinformacija, studentu prese,
studentu zinatniskas biedribas u.c. Visas aktivitatés, protams, piedalijas ari M. Losberga.
50. gadu sakuma vinas uzdevums bija izveidot Studentu zinatnisko pulcinu un to uzrau-
dzit. Taja peksni varéja rasties negaiditas situacijas — pieméram, apspriezot Andreja Baloza
dzejoli “Karogs”, studente Anita Liepa (nikama rakstniece) to salidzina ar Edvarta Virzas
lidziga nosaukuma dzejoli un Baloza darba atrod Virzas dzejola ietekmi. Jaunajai vaditajai
$ada situdcija bija japrot parliecinosi reagét. Kad M. Losberga saka publicét dzejolus, vina
60.-70. gados ka katedras parstave parraudzija Jauno autoru pulcinu. Oficiali par ta darbu
bija atbildigi katedras vaditaji A. Grigulis un K. Kraulins, tomér pirma saskare ar autoru
brivdomibas izpausmém bija M. Losbergai.

Gatavojot un docéjot latviesu folkloras kursu, M. Losberga visai tiedi saskaras ar
J. Kerusa minéto “izglitibas sistémas vienado$anu”. Péc Maskavas universitates krievu
filologijas studiju programmas parauga tika izveidots tikai viens folkloras kurss 68 stundu
apmeéra. 40. gados un 50. gadu sakuma folklorai veél bija veltiti vairaki speckursi (“Latviesu
vestitajfolklora’, “LatvieSu tautasdziesmas”, “Padomju folkloristikas metodologija”), péc
tam lidz pat 90. gadiem pastavéja tikai viens. Kursam “Latvie$u folklora” tika mainits
nosaukums - PSRS bija svarigi uzsvért, ka folklora ir tikai dailrade, tapéc kursa no-
saukumam jabat “Latvie$u tautas mutvardu dailrade”. Visi kursu apraksti katedra tika
tulkoti krievu valoda.

M. Losbergas pamatkurss “Latviesu tautas mutvardu dailrade” nekadu ievéribu
Latvie$u literataras katedras (no 1958. gada) protokolos nav guvis, ir tikai viena piezime
1960. gada, ka studenti nevar klausities folkloras kursu, ja nav dzirdéjusi véstures kursu,
tatad ieguvusi skiriski vésturisku pieeju”’.

Kursa analizei izmanto$u divas 70. gadu pierakstu klades — 1973. gada studentes un
musdienu baltu valodnieces profesores Lidijas Leikumas un 1975. gada studentes levas
Kalninas (savu lekciju) kursa pierakstu klades.

M. Losbergas kurss bija logiski saplanots, to bija viegli pierakstit, vina lasija lena un
mieriga balsi punktu pa punktam, minédama pazimes un piemérus. Kursa struktiru vina
veidoja péc Maskavas universitates parauga un lekciju tekstu — péc padomju laika publi-
cetiem darbiem. 50. gados (saglabajusies 1955. gada kursa programma krievu valoda'")
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vina izmantoja J. Niedres darbu “Latvie$u folklora” (1948), papildinadama to ar krajumu
“Cinas dziesmas” (1957) un “Latviesu padomju folklora” (1952) ievadiem un tekstiem.
Kursa struktira un dala tekstu palika nemainiga visa kursa docésanas laika.

No abim kladém secinams, ka bez nosauktajiem lekciju teksta avotiem 70. gados
M. Losberga izmantojusi ZA Valodas un literataras instituta izdevumus “Latvie$u tautas-
dziesmas” 3 séjumos (1955-1957), “LatvieSu tautas pasakas: Dzivnieku pasakas. Brinumu
pasakas. Sadzives pasakas” (1964-1967), “Latviesu tautas teikas” (1961), “Latviesu tautas
miklas” (1954) un “Latvie$u sakamvardi un parunas” (1957). Lekciju teksti bija balstiti
uz E. Kokares, A. Ancelines un O. Ambaina sarakstitajiem gramatu ievadiem. Sie ievadi
studentiem bija jakonspekte, un, protams, konspektésanas gaita tika atpaziti M. Losbergas
lekcijas jau pierakstitie fragmenti, tadéjadi konspekté$ana parvértas par nesapratigu laika
térésanu.

Kursa ievada tika pateikts, kas jazina obligati no galvas eksamena: 40 tautasdzies-
mas (trohaja un daktila par daZadiem tematiem), 30 pasaku sizeti (10+10+10), 15 teikas,
10 anekdotes, 15 sakamvardi, 10 parunas, 20 miklas (ari tautasdziesmu forma), no izlases
“Cinas dziesmas” vajadzéja zinat 10 latvie$u dziesmu nosaukumus, 5 krievu revolucionaro
dziesmu nosaukumus, 5 starptautisko cinas dziesmu nosaukumus, 5 baznicu dziesmu
parodijas un 5 parfrazétas tautasdziesmas."”

Eksamenos tekstus tieSam vajadzéja zinat no galvas. Studenti, ka jau 3ada situacija
ierasts, izmantoja dazadus lidzeklus - gan savu galvu, gan $pikerus, gan ari jaunradi. Ta
kada studente eksamena Cetras tautasdziesmas par skiriskiem pretmetiem saceréja radoéi
un pareizi, mierinot sevi ar domu, ka ari vina ir tautas dala, kas sacer tautasdziesmu.”
Drodi vien M. Losberga §adu “jaunradi” pamanija, bet aréji to neizradija.

1955. gada kursa programma folklora tika dalita pirmsfeodalisma, feodalisma laika,
1905. gada revolucijas laika, kapitalisma laika un padomju laika folklora, bet 70. gados,
kursa strukttrai daudz nemainoties, 1905. gada revolicijas dziesmas un kapitalisma laika
folklora tika apvienota zem nosaukuma “Revolucionara dziesmu folklora”, tacu latviesu
padomiju laika folklora tika sadaurinata tikai lidz Liela Tévijas kara laika folklorai. Ka kara-
laika pieméru sakamvardiem M. Losberga ir mingjusi O. Oskalna vardus: “Kur es stavu,
tur padomju zeme”?'. Lekcijas ir noradits, ka anekdotes sacer ari jaunika laika.

Atbilstosi padomju laika nostadném lekcijas vismazaka uzmaniba tika veltita pirms-
feodalisma laika folkloras un baltu mitologijas jautajumiem, kam bija veltita tikai puse no
septitas lekcijas.”

Ta ka kursa nosaukuma bija vards “dai|rade”, milzigs kursa apjoms tika veltits visu
folkloras Zanru makslinieciskas izteiksmes lidzekliem. Lasot par tautasdziesmu ritmiku,
stilistiku un izteiksmes lidzekliem, M. Losberga, varda neminédama, izmantoja L. Bérzina
darbu “Ievads latvie$u tautas dzeja” — par to liecina gan citétie pieméri, gan, pieméram,
sintaktiska paralélisma un piekares raksturojums. Tautasdziesmu raksturojuma lielu uz-
manibu M. Losberga ir pievérsusi ritmam, iespéjams, tas vinu intereséjis ka dzejnieci.

Lidzigi ka visos laikos, kursa pirma lekcija bija veltita kursa prasibu un lasamas lite-
raturas jautajumiem, ka ari folkloras un folkloristikas jédzienu skaidrojumam (neraugoties
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uz kursa nosaukuma mainu, lekcijas folkloras vards tika saglabats). Otra lekcija bija vel-
tita marksisma leninisma klasiku atzinumiem par folkloru, uzsverot K. Marksa atzinu:
“Folklora ir katras tautas bérniba sava neatkartojama skaistuma.”*' Tresa lekcijas téma
bija veltita M. Gorkija atzinumiem par folkloru un skaidrots folkloras skiriskums, parte-
jiskums, tautiskums un nacionalais raksturs (to nosaka valoda un tautas darba dzive).
Kursa viscaur tika ievérots vésturiskuma un 8kiriskuma princips. L. Leikumas klade
ir ielime “Varontéls latviesu folklora dazadas sabiedriskas formacijas”, kas spilgti raksturo
$o principu:
“Pirmsskiru sab.-a : veikls mednieks, spekavirs (spécigs ka lacis; téls laca deéls) vai ari spéka
vardu zinatajs (téls, cilveks, kas zina tik stiprus vardus, ka ar tiem var parveidot dzivi.) [..]
Feodalaja iekarta: téli izteic sab.-a pastavoso skiru cinu. Tie ir darba tautas parstavji: zemniceki
tautas varoni un muiZnieki tautas apspiedgji. Tautas varoni ir téva tresais déls, ganu puisis,

celmu lauzéjs. Lidztekus ir pasakas, kur dzivo senie varontéli.
Kap, ickarta: drosmigs stradnieks, atjautigais nabaga virs, veiklais lauku puisis, alkatigo, nezé-

ligo, bet trulo kungu un lielsaimnieku pretinieks. Vecas tradicijas guvusas jaunu saturu.
Soc. iekarta; folkloras varonis darba tauta (padomju tauta), tas spéka avoti padomju patriotisms,

morili politiska vieniba. Varontéls brivais, laimigais padomju cilvéks, cinitajs, komunists.”

(L. Leikumas pasvitrojumi.)

Folkloras kursam bija tikai lekciju forma, seminaru nebija. Ari tas bija simptomatiski:
kursa stasta to, kas ir jazina, bet nav jauzdod jautajums “kapéc”.

Vesturiskuma un $kiriskuma princips redzams ari eksamenu jautajumos: “Krievu
revolucionaras dziesmas Latvija’, “Baznicas un macitaju atmaskojums latviesu folklord”,
“Muiza un kungs latvie$u tautas pasakas”, “Feodalais kungs latvie$u véstitajfolklord”,
“Lenins par folkloru”, “E Engelss par folkloru”, “K. Markss par folkloru” u. &

70. gados Oto Cakara, Gunara Bibera un V. Eihvalda kursos gkiriskuma un vésturis-
kuma principi atvirzijas otraja plana, bet folkloras kursa tie saglabajas jautajumu centra.

M. Losbergas laika izveidojas cieSa sadarbiba starp Latviesu literattras katedru un
Valodas un literataras institata Folkloras sektoru, jo visiem latvie$u literatiiras un valodas
specialitates 1. kursa studentiem bija japiedalas folkloras praksé, kas norisinajas gan
laukos, vacot folkloru, gan stradajot Folkloras sektora. 70. gados studenti A. Ancelines
vadiba stradaja pie teiku télu kataloga. M. Losberga bija prakses organizétaja. 1977. gada
ari vina pati stazéjas Folkloras sektora.

M. Losbergas vadiba tapa ari studentu kursa un diplomdarbi. Nakamie folkloristi
zinatniska darba iemanas apguva vinas uzraudziba, ta bija vieniga iespéja dzilak speciali-
zéties folkloristika.

Lekcijas M. Losberga ieturéja distanci, bija atturiga un inteligenta, nekad nepacéla
balsi un saglabaja mieru, bet bija pilnigi neiespéjami pateikt, vai vinai intereséja tas, ko
vina lasija, un aizrautiba §im lekcijam bija svesa.

Krajuma “Gulbju zvaigznes” ir dzejolis “Ne tautasdziesmai rada’, kura rindas ir
nedaudz neparastas folkloras pasniedzéjai, bet tas saskan ar lekciju atsvesinato stilu:
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“Ta dzivo savu dzivi,/un tev tur nav ko jaukties,/tu ta¢u nevari par staru,/ne par atstaru
saukties””

Ja Filologijas fakultdte bija patvérums no padomju istenibas, tad 3adu patvérumu
drosi vien mekléja ari LatvieSu literatiiras katedras docétaji - A. Grigulim ta bija mak-
$kerésana, K. Kraulinam daliju audzé$ana, V. Eihvaldam romantisma dzeja, G. Biberam
teatris, V. Valeinim dzeja, A, Stikanei bérnu literatara. M. Losberga patvérumu atrada
pati sava dzeja - vinai iznakus$i 8 krajumi, 90. gados publicéti ari divi krajumi bérniem.
Vina darbojas Rakstnieku savienibas dzejas sekcija un izmantoja RS iespéjas celot - lidz
1981. gadam dzejniece bijusi VDR, Cehoslovakija, Zviedrija, Norvégija, Anglija, Nider-
landé, Danija un Somija. LU zinatniska karjera Mildai Losbergai bija mazak svariga,
no 1955. gada lidz aizie§anai pensija 1981. gada vina palika docentes statusa (vel lidz
1984. gadam vina stradaja LVU dazus méne$us gada, ka pielava pensijas likums).

M. Losberga ir publicéjusi nedaudz recenziju un rakstu, nozimigakais vinas darbs
ir kopa ar O. Cakaru un A. Griguli sarakstita “Latvie$u literatiras vésture no pirmsaku-
miem lidz XIX gs. 80. gadiem: macibu lidzeklis LPSR augstskolu filologijas un pedagogijas
specstudentiem” (1990).

Padomju laika oficiali nebija zinams, ka M. Losberga bijusi A. Niedras sekretare. Tiesi
$o apstakli par galveno iemeslu vinas noslégtibai un politiski pareizajam lekcijam mi-
néja M. Losbergas ilggadéjais kolégis Latvie$u literatiiras katedra profesors G. Bibers.™
Acimredzot gan biogrifija (saistiba ar A. Niedru, darbs LatvieSu padparvaldé, vecaku
arests), gan vélme dzejot un izmantot Rakstnieku savienibas dotas iespéjas noteica
M. Losbergas lekciju stilu un saturu.” Latvie§u folkloristikas vésturé vina paliek ka
20. gadsimta 50.-70. gadu jauno folkloristu audzinataja un latviesu folkloristikas tradiciju
uzturétaja LU (vinas laika turpinajas studentu ekspedicijas un sadarbiba ar Latviesu folklo-
ras kratuvi), ari ka L. Bérzina tautasdziesmu poétikas popularizétaja.

Atsauces un piezimes

' M. Losbergas autobiografija. LU arhivs, 7. apr., 1739. 1.: Milda Losberga, 4. Ip.

M. Losbergas paskaidrojums. Turpat, 11. Ip.

Losberga M. Gulbju zvaigznes. Riga: Solvita, 2006. 13. Ipp.

Turpat, 14, Ipp.

Turpat, 31. Ipp.

Turpat, 17. Ipp.

Turpat, 18. 1pp.

Losberga M. Revolucionara dailliteratiira pirmajos latvie$u stradnicku izdevumos (1897-1907). Riga:
LVU, 1953. LU Bibliotekas zinatniska kolekcija. Sifrs Dis/5437. 205, 1pp.]

Turpat, 194. Ipp.

% Turpat,

Turpat, 210. Ipp.

Keruss J. Sovjetizacija (1944-1956). Latvijas Universitates Vestures un filozofijas fakultates vésture pa-
domju laika: Personibas. Struktiiras. Idejas (1944-1991). Riga: LU Akadémiskais apgads, 2011. 87. Ipp.
Turpat, 89. Ipp.

LVA, 1340. £, 30. apr., 87. 1., 68. Ip.
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15 Par %o gadijumu sk.: Lipsa L. Liberalizacijas gaisotné (1956-1969). Latvijas Universitates Vestures un
filozofijas fakultates vésture padomju laika.. 151.-153. Ipp.

16 LVA, 1340. f, 30. apr., 87. 1., 86. Ip.

7 Turpat, 92. Ip.

'* LVA, 1340. f, 30. apr, 93. 1., 187.-196. Ip.

19 Jevas Kalninas folkloras kursa pierakstu klade. 1975. Autores personigaja arhiva.

¥ Latvija pazistama literatirzinatniece ladza vinas vardu un uzvardu publiski neatklat.

2! Jevas Kalninas folkloras kursa pierakstu klade.

22 Lidijas Leikumas folkloras kursa pierakstu klade. 1973. L. Leikumas personigaja arhiva; Sk. ari levas
Kalninas folkloras kursa pierakstu klade.

2 Lidijas Leikumas folkloras kursa pierakstu klade, Kladé teksts pasvitrots un iekrasots sarkans.

** 1. Kalninas un L. Leikumas klades.

% Losberga M. Gulbju zvaignes. 30. Ipp.

% Autores saruna ar G. Biberu 17.08.2011.

77 M. Losberga katedra bija Joti noslégta. Més varam tikai méginat skaidrot, kapéc lekcijas bija tik atturigas.
Bet, protams, iespéjams, ka ta bija vinas politiska folkloras izpratne.

Milda Losberga and Latvian folklore studies

Poet Milda Losberga (1923-2011) is closely linked with the history of Latvian folklore
studies — from 1952 to 1984 she taught a course on Latvian oral tradition at the University of
Latvia and worked at the university’s Department of Latvian Literature. Folklorists represen-
ting the current middle and oldest generations learned about Latvian folklore from Losberga’s
lectures and wrote their academic papers and graduation works under her supervision. The
article describes some episodes of Losberga’s biography that were never publicly discussed during
the Soviet time — in 1942 Losberga worked as a secretary for Andrievs Niedra, a pro-German
politician and writer, and her parents had suffered from Stalinist reprisals. Both her biography
and the desire to publish her poems and use the privileges provided by the Writers Association
determined the style and content of Losberga’s lectures - they strictly complied with the dog-
mas of Soviet ideology and changed little over time. Losberga remains in the history of Latvian
folklore studies as a teacher of the young folklorists of the 1950s-1970s and the keeper of the
traditions of Latvian folklore studies at the University of Latvia.
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Kazis Grigs: kontakti ar Latvijas folkloristiku

Laika v&jos un miglas pagaist pagatnes notikumi, izcilu personu vardi un darbi; més
sava ikdienas darba balstamies uz vinu ieguldijumu zinatné, biezi uztverot to ka passa-
protamu lietu, ka kaut ko tadu, kas ir vienmér pastavéjis. Lietuvie$u folkloristika tads bija
profesora, akadémika Kaza Griga (Kazys Grigas, 1924-2002) maza devums.

Bet par paremiologu K. Grigs varéja ari neklat - §kér$lu bija diezgan. Biografijas
fikséto “Macijas... Stradaja... Uzrakstija... Publicgja...” $odien varétu uzskatit par dabisku,
taisnu apdavinata cilvéka celu, tacu isteniba tas nemaz tik taisns nebija, jo dzivé nevaldija
taisni likumi. Tikai vina nelokama daba, gribasspéks sekot mérkim un darba tikums iz-
lauzas cauri nelabvéligajiem apstakliem.

Pabikls lauku zéns (dzimis un audzis zemnieku gimené Vilkijas pagasta netalu no
Kaunas), manami apdavinats, piesaistija skolotaju uzmanibu, tika pamudinats un garigi
atbalstits. (Ar vienu no savam skolotajam K. Grigs ir sarakstijies vai visu maZu - no 1943.
lidz 1999. gadam.) Macijies Vilkija un Kauna. 1944. gada vasara, kad fronte tuvojas Kaunai,
divdesmitgadigais Kazis, raizéjoties par kara briesmam un gaidamajiem bada apstakliem
pilséta, no vecaku sétas laukos suta vestuli uz Kaunu skolotajam masam Misjanaitem:
“Ja jums tas sagadatu lielaku drosibu, més — misu gimene — gribam, lai jus visi brauktu pie
mums, labprat pienemsim jis sava gimené;” - un censas parliecinat, ka tas Grigu gimeni
(te aug pieci bérni!) nemaz neapgrutinasot. Tada bija gimene, kuras ieaudzinatie augstie
étikas kritériji, atbildiba par lidzcilvékiem K. Grigu vadija visu maZu ka ikdienas soli, ta
ari zinatnieka darba.

Péc pamatskolas K. Grigs macijas darzkopibas skola Kauna, paris gadus (1941-1942)
apmekléja pieauguso vakarskolu, 5. un 6. klasi pabeidza Vilkijas gimnazija. [zvairoties
no iesauksanas Sarkanarmija, 1944, gada K. Grigs ar fiktivu gariga semindra studenta
(klérika) apliecibu dazus ménesus uzturéjas Kauna. 1945. g. pavasari nokartoja abitirijas
eksamenus ka eksterns un iestajas Kaunas Vitauta DiZa universitate, Véstures un filologijas
fakultate. 1948. gada Kaunas universitate tika paklauta asai ideologiskai kritikai, rezultata
cieta ari studenti. K. Grigs bija padzits no tre$a kursa, vina personigaja lieta ierakstot:
“Izslégts no Kaunas universitates par padomju studenta necienigu ricibu” Tads pats
liktenis piemekléja daudzus, ari $odien plasi pazistamo literatiras zinatnieku Vitautu
Kubilu (1926-2004), K. Griga skolas biedru, vélik - kolégi institata un tuvu draugu. Vini abi
1948. g. junija Kaunas Skolotaju seminara ka eksterni ieguva bibliotekara diplomus. Kadu
laiku K. Grigs stradaja Saku rajona par skolotaju. Divi méginajumi turpinat filologijas
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studijas Vilpas universitaté klatiené tika noraiditi, pamatojoties uz ierakstu vina lieta par
izslegSanu no Kaunas universitates. Vilnas universitati 1951. gada K. Grigs absolvéja ka
eksterns.

1954, gada K. Grigs saka stradat jaundibinataja Lietuviesu valodas un literaturas
institata Folkloras sektora. Te vin$ bija atradis savu isto vietu. No 1991. gada lidz pédéjam
dzives dienam vin$ vadija institata paremiologu grupu.

1950. gada, parcélies uz dzivi Vilpa, K. Grigs nodibinaja gimeni un stradaja Lietu-
vas ZA centralaja bibliotékas gramatu sietuve, péc tam Vestures institata bibliotéka. Tur
saka veidoties K. Griga zinatniskas intereses, kas pirmam kartam skara lietuviesu folklo-
ristikas vésturi. Zinatnu kandidata gradu K. Grigs ieguva, aizstavot darbu par S. Daukantu
(1958), un 1980. gada Vilnas universitaté K. Grigs iesniedza aizstavesanai zinatpu doktora
darbu - daudzu gadu pétijumu “Lietuvie$u sakamvardi” (“Lietuviy patarlés’, 1976). Diemzél
Augstaka atestacijas komisija Maskava to neapstiprinaja, tapéc nacas darbu tulkot krievu
valoda un aizstavét no jauna 1982, gada beigas Maskavas M. Gorkija Pasaules literatiras
institita. Bet klat naca vél viens parbaudijums — K. Grigu piemekléja smaga slimiba, un uz
Maskavu disertantam ar vilcienu bija jabrauc tie$i no slimnicas gultas, kolégu pavadijuma.

Lidzas pétijumiem folkloristikas nozaré K. Grigs atklajas ari ka pedagogs, Vitauta
Diza universitaté lasija folkloristikas (folkloras iso formu) kursu (1990-1996) un Vilnas
universitaté — salidzinamas folkloristikas kursu (1995-1998), no 1995. gada vins bija
Vitauta DiZa universitates profesors.

Par nopelniem Lietuvas valsts laba K. Grigs 2000. gada apbalvots ar Gedimina 4. pa-
kapes ordeni. 2002. gada K. Grigam kopa ar lidzstradniecku kolektivu par fundamentala
lietuvieSu sakamvardu un parunu izdevuma 1. sejumu tika pieskirta Lietuvas nacionala
prémija zinatné.

Cinoties ar smagu slimibu, K. Grigs 2002. gada rudeni aizgaja no darba institata,
3. decembri partriika vina dzivibas pavediens.

K. Grigs tika cienits un miléts ka kolégu vida, ta ari gimené. Gimene vienmer bijusi
vinam atbalsts un patvérums, Tiesa, no diviem déliem neviens neaizgaja téva pédas, nekluva
par filologu, toties sieva Judite Grigiene (Judita Grigiené), lituaniste, bija vina atbalstitaja
un lidzstradniece. Vina iecergja un sagatavoja publicé$anai dalu no K. Griga véstulem
(ar adresatu atbildém) — gramatu “KaZza Griga sarunas veéstulés” (“Kazio Grigo pokalbiai
laiskais”). Si gramata tika izmantota, rakstot K. Griga biografijas parskatu.

K. Grigs ir licis zinatniskos pamatus lietuviesu paremiologijai, ievirzidams to sali-
dzinamas folkloristikas gultné. Lidz ar to vins$ lietuvie$u humanitarajai sabiedribai darija
zinamus latvie$u folkloristu, ipa$i paremiologu, vardus un darbus.

Ar savu monogrifiju “Lietuviesu sakamvardi®' Grigs Java ieskatities sakamvardos
ne tikai ka “dzives skold’, tautas dzives pieredzé vai valodas ekspresijas izpausmé — vins
bija pirmais lietuviedu folkloristika, kas lietuvie$u sakamvardus un parunas paradijis ka
sistému, kas izaugusi un veidojusies uz tautas kultiras un véstures pamatiem un jopro-
jam aug un mainas; pirmais, kas lietuvieu sakamvardus paradijis ka savdabigu Eiropas
sakamvardu/parunu - parémiju - sistémas locekli, kam ar to ir genétiskas, tipologiskas un
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Institiita direktors Leonards Sauka (no kreisas), izglitibas ministrs Algirds Monkevi¢s un Kazis Grigs ar
“LietuvieSu sakimvardu un parunu” 1. séjumu rokas. 2001. gada maija. Foto no Lietuviedu literatiiras un
Jolkloras institiita arhiva

Institute director Leonardas Sauka (from the left), Education Minister Algirdas Monkevicius and Kazys
Grigas holding Volume I of “Lithuanian Proverbs and Sayings” in May 2001. Photo from the archive of
the Institute of Lithuanian Literature and Folklore

kontaktu saites. Monografija salidzinajuma ar lietuvie$u sakamvardiem ka pirmie (blakus
slavu un germanu sakamvardiem) bagatigi sniegti latvie$u sakamvardi, dazi ari variantos.
To avots ir galvenokart Elzas Kokares 1957. gada izlase.” $i K. Griga monografija lietuviesu
paremiologija ieviesa jaunu metodi, vin$ to aizstavéja ka doktora disertaciju.’

Tacu “Lietuviy patarlés™ nebija pirmais no fundamentalajiem Griga darbiem, kuros
vips lietuvie$u sakamvardiem lidzas licis latvieSu sakamvardus: 1968. gada naca klaja piecu
séjumu izdevuma “Lietuviesu folklora® (“Lietuviy tautosaka”) 5. séjums,’ veltits iso formu
folklorai: sakamvardiem, miklam, atrrunam utt. [evada K. Grigs ka piemérus ievietoja
latvieSu sakamvardus “Actinam nobities, rocinam padarit”; "Aizgaja sunim séka plautu”;
“Ilenu maisa nenoslépsi”; “Dots pret dotu”; “Saules miizu nedzivosi”, Seit lasam ari citatu
no A. Ancelanes gramatas “Latvie$u miklas”,’ pieminéti V. Grebles un J. Zaubes raksti par
latvieu folkloru.
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1987. gada K. Grigs publicéja vél vienu nozimigu darbu — “Sakamvardu paraléles”
(“Patarliy paralelés”).” Te ievietoti lietuviesu sakamvardi, kas ierindojas starptautiskajos
tipos; lietuvie$u sakamvardi sadaliti atseviskos variantos, un katram samekléti analogi da-
zadas Eiropas valodas: vispirms latvieSu, tad polu, baltkrievu, krievu, vacu, anglu, francu,
spanu, latinu. Bez tam katra tipa beigas ir uzradits pirmais/senakais zinamais to pieraksti-
sanas laiks, ka ari vacéju piezimes par sakamvarda nozimi vai lieto§anas apstakliem.

Saja laika E. Kokare jau bija publicéjusi graimatu “LatvieSu un lietuvie$u sakamvardu
paraléles”” (turpmak KokP. - L. K.), un K. Grigam, protams, ta lieti noderéja; tacu vina
gramatai ir pavisam cita struktira un cits, plasaks vériens.

Bet K. Griga muza darbs ir lietuviesu sakaimvardu daudzséjumu izdevuma iecere
un sagatavo$ana publikacijai. Vispirms vajadzéja sastadit kartoteku, izvietot taja simtiem
taksto$u sakamvardu, kas glabajas institita arhiva folkloras vacéju krajumos, dazadu laiku
publikacijas, ari akadémiskaja 20 séjumu “Lietuviesu valodas vardnica”. Vajadzéja talcinie-
kus, un vin3 tos atrada un sapulcinaja; vajadzéja ari izSkirties par kartotékas (velak - ari
par izdevuma) sistému. Grigs vaca informaciju par citu paremiologu pieredzi, konsulté-
jas ar latviesu koléegiem, ka ari ar pazistamo somu paremiologu Mati Kusi (Matti Kuusi),
brauca pie koléga Arvo Krikmana (Arvo Krikmann) skatities, ka tas sakartojis igaunu
sakamvardus. Ta tapa lietuvieSu sakamvardu kartotéka, kuras veidoSana turpinas, ta pieaug
ar katru gadu, pareizak sakot — ar katru dienu. Uz tas pamata veidots fundamentalais
izdevums “Lietuvie$u sakamvardi un parunas” (“Lietuviy patarlés ir priezodziai”)." Pir-
mais séjums (A-D), vairak neka 900 lappusu biezs, paradijas 2000. gada, profesors Grigs
to vél paguva paturét rokas. Vin§ paguva ievirzit sliedés ari otra séjuma sagatavo$anu
(E-J), tas naca klaja 2009. gada vasara (titullapa - 2008. gads). Profesora Griga nopelns ir
ari tas, ka $is darbs var turpinaties ari péc vina aizieSanas.

Biadams pionieris lietuvieSu paremiologijas lauka, K. Grigs mekléja darba kontaktus
ar citu zemju un tautu sakamvardu pétitajiem. Daudzus gadus vin$ intensivi sarakstijas
ar Volfgangu Mideru (Wolfgang Mieder) no Amerikas, abonéja Zurnalu “Proverbium™ un
sadarbojas ar ta redakciju, satja tur publikacijas, ta ievadot lietuviesu sakamvardus pasaulé,
Apmainijas pieredzé ar Vilmosu Voigtu (Vilmos Voigt) no Ungarijas un ar jau pieminéto
Arvo Krikmanu. Bet gkiet, ka visvairak vinu intereséja vistuviko kolégu darbi un domas -
ar latvie$u folkloristiem varéja parspriest ka principialos, teorétiskos jautajumus, ta ari
detalas. Ta Grigam ar E. Kokari bijusi tiesa un netiesa diskusija par daziem sakamvarda
Nevyk Dievo j medj (‘Nedzen Dievu meza/koka’) aspektiem. Gramata “LatvieSu un lietu-
vie$u sakamvardu paraléles” E. Kokare raksta:

=

K. Grigs par baltu kopibas laika raduSos atzist sakamvardu “Nedzen Dievu koka/meza
[..] autors saméra parliecino$i pamato savu tézi. Taéu, lai varétu to uzskatit par pieradity,
nepieciedams pladak analizét ari slavu variantus gan télu sistémas, gan funkcijas aspekta
(KokP 27-28),

= €

ar to domajot & sakamvarda interpretaciju K. Griga monogrifija “Lietuviesu sakamvardi’
Ta¢u apméram ta pasa laika (datums nav uzradits) E. Kokares véstulé, precizak, zimite,
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novértgjums ir vél striktaks: “Man $kiet, ka viss 3is plasais skaidrojums ir aplams. Valodnie-
ciska dala parliecina par cilmes laiku”” Tas ari attiecinats uz pieminéto Griga monografiju.

Gramata “Latviesu un lietuvieSu sakamvardu paraléles”, pamatojoties uz lietuvie$u
materialiem no K. Griga sagatavotas izlases “Lietuviedu folklora” 5. séjuma, E. Kokare
secina, ka “LatvieSiem saméra daudzveidigs tips [..] “Kura cuka dienu nerok, ta rok nakti’,
[bet] lietuvieSiem esot pierakstits tikai viens variants - Latvijas pierobeza: Kuri kiaulé
dieng nekniso, tai naktj knisa” (KokP 25). Nav zinams, vai Grigs ir uz to reagéjis. Bet
Lietuvie$u literatiras un folkloras institiita arhiva glabajas vina véstules melnraksts’ -
atbilde E. Kokarei uz vélakiem jautdjumiem par dazu lietuvieSu sakamvardu izplatibas
vietdam un pierakstiSanas laiku (tulkojums mans. - L, K.):

Augsti godata kolége E. Kokare,

man ir kauns, ka neesmu spéjigs izsmelosi un konkréti atbildét uz Jusu jautajumiem. Pas-
laik man nav iespéju noteikt atsevitku sakamvardu izplatibas zonas. Pirmskara publikicijas,
iznemot V. Kréves-Mickevica izdevumu, tekstu pierakstiSanas vieta parasti nav fikséta, kra-
jumi arhiva nav sistematizéti, bet péckara izdevumus, kuri publicéto variantu pierakstifanas
vietas norada, Jus pati lietojat.

Varu tikai, pamatojoties uz savu sajégsanu, uzradit, kuri no izteicieniem, kas Jas interesé,
ir populdri un biezi sastopami daudzos krajumos, bet kurus dzirdét lauiu valoda vai atrast
pierakstitus gadas daudz retak. Sini nolaka pie Jusu saraksta tekstiem salik$u zimes:

1. Tris zvaigznites (***) - |oti populars un pladi zinams,

2. Divas zvaigznites (**) — vidéji sastopams.

3. Viena zvaigznite (*) — reti sastopams.

Vel dazas piezimes.

Avota LST [~ Smulkioji lietuviy tautosaka XVII-XVIII a.!] visi teksti pierakstiti no lietuvie-
siem Austrumprisija.

“I3¢jo Suniui (3unims) $¢ko piauti” [‘Aizgaja sunim/suniem séka plaut’], Vards “s¢kas” mas-
dienu lietuviesu valoda maz lietojams. To izskaudis vards “Sienas” (‘siens, izkaltéta zale’), bet
$ini sakamvarda lieto tikai $o [vardu), nesaka “I$&jo §unims &ieno piauti”

Par séku XX gadsimta parasti sauca svaigi noplauto, vél neizkaltéto zali, ko vasaras laika
zemnieks néma lidzi ratos, ar ko cela barot zirgus.

“Verkia duona, tinginio valgoma” [‘Raud maize, kad to éd slinkis’] — liekas, §1 sakamvérda
popularitati ir sekméjusas skolas macibu gramatas.”

No Almas Ancelanes 1964. g. véstules, t. i., atbildes K. Grigam:

Par latvieSu sakamvardiem, kas Jis interesé: b. Kokare paslaik ir atvalinajuma un darba iera-
disies tikai dienu pirms izbrauk$anas uz Maskavu. Varbat es pat nesatiksu, bet, ja redzésu,
izstastisu Jusu lagumu. Paskatijos E. Kokares sastaditaja gramata un uz atseviskas lapinas
atziméju tur dazu sakamvardu numurus. Paskatieties, varbut tomér Jums noderés! [..] Bez
tam gribéju jautat, vai Jis pazistat P. Smita ticéjumus? (Latviesu tautas ticejumi I-IV. Riga
1940-1941). Tur daudzi ticgjumi ir formuléti Joti lakoniski, lidzigi sakamvéardiem un parunam
un var pat bat tiem pieskaititi. [..] Domaju, ka tas Jums var noderét.

Vai Jums pasam personiskaja bibliotéka ir §is gramatas?
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1984. g. nogalé K. Grigs rakstijis Elzai Kokarei (véstules melnraksta fragmenti;
tulkojums mans):

Ar interesi izlasiju Jasu rakstu “Teopus u npaxmuxa cpasuumensoit napemuonouu” |..]
Nemaz nelaunojos par kritiku, kas $ini un ari agrakos rakstos attiecas uz mani. Nesen ie-
sniedzu rakstu masu akadémijas “Darbiem” (paradisies laikam tikai 1986. g.) ar nosaukumu
“Sakamvarda tipa problema”. Tur isi raksturoju tipa probléemu ari Jusu skatijjuma, kurs,
manuprat, ne visai konsekvents [..] Lai $dda domu apmaina ari batu ta draudziga diskusija,
par kuru iemingjos Jusu klatbutné Maskava. [..] Nosttu Jums Daukanta folkloras krajumu
(S. Daukantas. “Zemaiciy tautosaka™) otro séjumu.

Konsultacijas notikusas ne tikai par sakimvardiem un parunam vien. Kada vestulé
1964. gada Rita Drizule K. Grigam jautajusi:

...vai lietuviedu dainas ir bieZi sastopams motivs, kur sérdiene (naslaité) pielidzina sevi koku
saimei, ka sekojosa:

Meza tévs, meza mate,

Meza isti balelini;

Ozols tévs, liepa mite,

Vitolini balelini!

Un, vai péc Jusu uzskata, tas ir tikai poétisks salidzinajums vai kaut kas vairak; ka ar sadiem

salidzinajumiem ir lietuvieSu dainas?

Vai pazistama lietuviesu daina - kur Méness tévs, Saule mate, Zvaigznes (Sietin$ bralitis) nav
uz lidziga pamata veidota?

Riga 26. jalija 1964. (Pasvitrojumi véstules originala. - L. K.)

Personiskos kontaktus ar latvieSu folkloristiem apliecina ka sarakstiSanas, ta ari
fotografijas, kur redzam K. Grigu, ari citus lietuviesu folkloristus — Leonardu Sauku
(Leonardas Sauka), Vandu Barauskieni (Vanda Barauskiené), Norbertu Vélu (Norbertas
Vélius) Latvijas folkloristu vidi. LietuvieSu literatiras un folkloras institata arhiva glabajas
ne mazums latvie$u folkloras pétnieku véstulu, ko péc profesora naves institita arhivam
ir nodevusi vina dzivesbiedre Judite Grigiene (ap 20 Almas Ancelanes véstulu, Jazepa
Rudzisa - 12, dazas Elzas Kokares un Ritas Drizules véstules, viena Veltas Rukes-Dravinas
véstule lietuvie$u valoda), ari Ziiksnis fotografiju. Véstules atklaj vispusigus kontaktus:
saraksti$anas notikusi ka kolegialaja plaksné (kopigas ekspedicijas, parskatu gatavosana,
sprie$ana par gaidamam dienesta dariSanam Maskava vai Leningrada, disertaciju aizsta-
veésana utt.), profesionalaja (jautaqjumi un atbildes, informacija, domu apmaina, dati par
atsevidkiem lietuvie$u vai latviedu sakamvardiem), ka ari privataja plaksné (veseliba, gimenes
rapes, atvalinajuma celojumi, vieso$anas).

Vai varam iedomaties, ka sarakste starp lietuvie$u un latvieu folkloristiem notiktu
musdienas? K. Grigs latvie$u valodu bija cik necik apguvis, bet ne tik daudz, lai rakstitu.
Pirma A, Ancelanes véstule 1959. gada, kas glabajas K. Griga arhiva, bija rakstita krieviski,
visas paréjas — latviedu valoda. Ir saglabajusies R. Drizules véstule, kura vina ladz Grigu tai
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nerakstit krieviski: ja ne latviski, tad jau la-
bak lietuviski, vina tikot gala, A, Ancelane
1961. gada vestulé pateicas K. Grigam par
krievu-lietuviesu vardnicu skolam, “jo ta
loti noderiga, lai labak iemacitos lietuvie-
$u valodu”. R. Drizules latviski rakstitajas
véstulés Grigam redzam vienu otru retiku
vardu paskaidrotu, t.i., tulkotu: vardam
uzbaroties (atpiiSaties labi un uzbarojaties)
ar zimuli aug$a taja pa$a rokraksta pierak-
stits atsiganyti, vardam stads (ziedu, lapu
vai stadu. ..) - augalas, bet dvéseles celi - jau
krievu valoda: nymu dyxosoti scusru. Ari
nupat citétaja véstulé péc varda sérdiene
iekavas paskaidrots: naslaité. Arhiva sagla-
bajusies K. Griga véstulu melnraksti latvie$u
folkloristiem ir lietuviesu valoda, un tas rada,
ka véstules uz Latviju sitija tulkotas. Ne-
mot véra, ka véstitajas folkloras nodala, tiesi
K. Griga vaditaja paremiologu grupa, stradaja
latviete Ilma Anelauskiene, var dro$i mineét,
ka $o véstulu tulkotaja ir bijusi tie$i vina.
Laika distance latvie$u folkloristu un
K. Griga saraksti darijusi seviski interesantu
$odien. Musu paaudzei ta atdzivina pagitnes
ainas, sabiedriskas, publiskas dzives apstak-
lus un likumus, ko esam stipri piemirsusi.
Sis véstules pastasta ari kadu diezgan dra-

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Kazis Grigs, Alma Ancelane un Vanda Barauskiene
(Miseviciene) latviesu un lietuviedu folkloristu ce-
lojuma pa Latvijas skaistakajam vietam 1965. gada.
Foto no Lietuviesu literatiiras un folkloras institiita
arhiva

Kazys Grigas, Alma Ancelane and Vanda Baraus-
kiené (Misevi¢iené) on Latvian and Lithuanian
folklorists' trip around Latvia in 1965. Photo from
the archive of the Institute of Lithuanian Literature
and Folklore

matisku atgadijumu, bet reizé atklaj isti kolegialu sadarbibu. No A. Ancelanes véstules

K. Grigam:

“Riga 1971. g. 14. februari

Jasu kartiti ar informaciju par D. Saukas disertaciju sanému piektdien 12. febr. Dzirdéju par
aizstavésanu pirmo reizi. [..] Péc kartites sanems$anas tomér izdevas sektora sazvanit E. Kokari,
Ari vina neka nezinaja. Beidzot izradijis, ka autoreferats ir gan sanemts, bet talit nodots leja

bibliotéka, mas nemaz par to neinforméjot.

Pacentisimies kaut ko darit. Uz aizstavé$anu nosutit nebiis iespéjams. Varbit telegrafiski

zinosim, ka atsauksme cela.”

K. Griga atbilde Ancelanei bijusi tada (mans tulkojums. - L. K.):

Jasu véstuli sanému 17. februdri vakara, bet 18. februari aizstave$anas laika zinatniskas pado-

mes sekretars pieminéja Jisu un Ambaina atsauksmi (pieminéja, atsaucoties uz telegrammu),
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ka ari pieminéja P. Aristes atsauksmi (to visu prieksa ari nelasija, tikai aizradija, ka D. Saukas
darbs novertéts pozitivi). Doktora gradu [Donatam Saukam | piedkira vienbalsigi.
Loti pateicos Jums un O. Ambainim. Izteikt pateicibu ladza ari Leonards Sauka.

22. februari.

Vairakas kolégu véstules stasta par vinu darbu folkloristika un liecina par kompli-

cétiem darba un dzives apstikliem, ka ari kopg&jiem centieniem tos vérst par labu, meklét
izejas, atbalstit citam citu... Sen pagajusa laikmeta apstaklus atklaj ari R. Drizules 1964. gada
véstule:

..bet man nekadu uzdevumu neuzticéja, varbut tamdél, lai atrak pabeidzu disertaciju, ar
kuru, ka varbut dzirdéjat, man nelaiméjas. Iebildumi neattiecas uz mana darba kvalitati, bet
uz padu tematu “Sérdienu dziesmas’, kas neesot laikmetam piemérots. Ta nu 1963. gada
nodarbojos tikai ar parfrizé$anu. Tagad saucas “Latvie$u darba tautas sabiedriskie, étiskie
un estétiskie nzskati (baru dziesmu cikla)”. Vél nevar zinat, vai ari $is ies cauri Partijas CK,

bet citu neko ari vairs izdarit nevaru un jauns temats atkal prasitu gadus”

Lietuvie$u un latvie$u folkloristu sarakste atklaj, ka ir bijusi bagatiga abpuséja ap-

maina ar gramatam - no Rigas uz Vilpu un no Vilpas uz Rigu celoja gramatu sutijumi,

visvairak privati. Bet dazkart ari oficiali: par to liecina misu arhiva saglabajies rékins
lietuviesu literatirzinatniekiem par folkloras gramatam (parsvara pirmskara, “priekspa-
domju laika” latviesu gramatam folklora un folkloristika, ka ari gramatam vacu valoda;

kopa 42 gramatas un divi bezmaksas pielikumi).

AtgrieZoties pie K. Griga personibas, jasecina: apstaklim, ka Grigs par galveno

darbalauku izvélgjas paremiologiju, lietuviesu folkloristikai bija izSkiroda nozime - ka
vina personiga zinatniska ieguldijuma deé], ta ari tapéc, ka Grigs sagatavojis un sava darba

iesaistijis jaunas paaudzes filologus.

Atsauces

-

7

]

Grigas K. Lietuviy patarlés: Lyginamasis tyrinéjimas. Vilnius: Vaga, 1976.

Latviesu sakamvardi un parunas: Izlase. Sastadijusi E. Kokare, Riga: Latvijas PSR ZA izdevnieciba,
1967.

Péc talaika sistémas doktora disertacija bija otrais darbs; pirmais — zinatpu kandidita grada iegt$anai -
K.Grigam bija darbs par Simona Daukanta ieguldijumu folkloristika: Grigas K. Simonas Daukantas -
lietuviy tautosakos rinkéjas ir leidéjas: filologijos moksly kandidato laipsniui disertacijos autoreferatas.
Vilnius: [Vilniaus valstybinis universitetas], 1958.

Lietuviy tautosaka. Smulkioji tautosaka. Zaidimai ir Sokiai, Medziaga paruosé K. Grigas. Vilnius: Mintis,
1968, T. 5.

Latviesu tautas miklas: Izlase. Sastadijusi A. Ancelane. Riga: Latvijas PSR ZA izdevnieciba, 1954.
Grigas K. Patarliy paralelés: Lietuviy patarlés su latviy, baltarusiy, riesy, lenky, vokieciy, angly, lotyny,
pranciizy, ispany atitikmenimis. Vilnius: Vaga, 1987.

Kokare E. Latviesu un liefuviesu sakamvardu paraléles. Riga: Zinatne, 1980.

Lietuviy patarlés ir prieZodZiai. Tomg parengé K. Grigas (darbo vadovas), L. Kudirkiené, R. Kasétiené,
G. Radvilas, D. Zaikauskiené. Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2000. T. 1, A-D;
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Tomg parengé G. Bufiené, K. Grigas, R. Kasétiené, L. Kudirkiené, D. Zaikauskiené. Vilnius: Lietuviy
literatiiros ir tautosakos institutas, 2008. T. 2, E-J.

® &1 véstule un ari dazas citas no citétajam sk.: Kazio Grigo pokalbiai laiskais. Vilnius: Lietuviy literataros
ir tautosakos institutas, 2006.

* Smulkioji lietuviy tautosaka XVII-XVIII a.: PrieZodZiai, patarlés, mjslés. Paruosé J. Lebedys. Vilnius:
Valstybiné grozinés literatiiros leidykla, 1956,

Kazys Grigas: Contacts with Latvian folkloristics

Kazys Grigas (1924-2002) has laid the academic foundations to Lithuanian paremio-
logy, putting the studies of proverbs on the path of comparative folklore studies. He also
introduced the Lithuanian public to Latvian folklore studies, especially paremiology, as
well as Latvian proverbs he frequently quoted in his writing.

In his monograph “Lietuviy patarlés” (“Lithuanian Proverbs”) Grigas was the first
Lithuanian folklore researcher to show Lithuanian proverbs as a system and a specific
part of the system of European proverbs, bound to it by genetic, typological and cultural
ties. In “Patarliy paralelés” (“Parallels of Proverbs™), published in 1987, Grigas demonstrated
this by providing examples of Lithuanian proverbs that could be classified according to
international typology, as well as their analogues in various European languages.

Grigas' most significant contribution to Lithuanian folklore studies is his inception
of the multi-volume edition “Lietuviy patarlés ir priezodziai” (“Lithuanian Proverbs and
Sayings”), which he prepared and started publishing.

Being a pioneer of Lithuanian paremiology, Grigas sought contacts with proverb
researchers of other countries and nations. He actively exchanged letters with Wolfgang
Mieder of the US, Hungarian folklorist Vilmos Voigt, Estonias Arvo Krikmann and Finnish
paremiologists. Grigas, however, had the strongest interest in the work of folklorists from
Lithuania’s closest neighbor country Latvia. In his studies Grigas referred to the writing
of Latvian folklore researchers Elza Kokare, Alma Ancelane, Vilma Greble, Péteris and
Marija Birkerts, J. Zaube, and others. Grigas also had personal discussions with Latvian
folklorists as they exchanged opinions on theoretical paremiology issues, as well as issues
concerning the etymology and interpretation of some particular proverbs.

Grigas correspondence with folklore researchers of other nations, including Latvians,
is being kept at the Lithuanian Institute of Literature and Folklore. These letters reveal
Grigas’ academic and personal contacts, as well as the circumstances of the social life of
that time.
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Arveds Svabe un latviesu folkloristika

Profesors Dr. iur. Karlis Arveds Svabe (25.05.1888.-20.08.1959.) Latvijas humanitaro
un socialo zinatnu vésturé ir pazistams galvenokart ar pétijumiem viduslaiku un jauno
laiku vésturé un ka vairaku romanu un dzejolu krajumu autors. Piedzivojis divas revo-
lacijas un divus pasaules karus, dzivojis trimda Talajos Austrumos, Vicija un Zviedrija,
Svabe sava politiskaja un zinatniskaja karjera iezimé iespaidigu trajektoriju, no politiski
kreisi orientéta revolucionara kludams par nacionalas véstures izpétes pamatliceju, no
majskolotaja par profesoru.’

Svabes uzskatu mainu un pétijumu virzienus liela mera ir ietekméjis gan mainigais
politiskais konteksts, gan personigas dzives pagriezieni. Jau gimnazista gados iesaistijies
1905. gada revolicijas norisés, Svabe izvélas citu celu neka daudzi, it ipasi vecakas pa-
audzes talaika latviesu folkloristi, kuru darbiba ir saistita ar Rigas LatvieSu biedribu un
atspogulo tas nacionali konservativo orientaciju iepretim Jaunas stravas stradnieku kusti-
bas virziena véerstajiem idealiem. Svabes aktivas darbibas sakums vairak vai mazak sakrit ar
20. gadsimta otro desmitgadi. Saja laika norisinas studijas Sanavska Tautas universitaté
Maskava’ (1911-1915), viné lasa lekcijas stridnieku biedribas Latvija, ar kreisajam ap-
rindam saistitajos laikrakstos, galvenokart “Domas” un “Jaunaja Dienas Lapa’, paradas
pirmas Svabes publikacijas.

Maskava Svabe iepazistas ar sava laika vado$o folkloristu un religijas pétnieku Dzeimsa
Freizera (James Frazer), Emila Dirkema (Emile Durkheim), Lisjéna Levi-Brila (Lucien
Lévy-Bruhl), Vilhelma Vunta (Wilhelm Wundt) darbiem, tomér vina teorétiskas nostadnes
galvenokart saistas ar sociologisku ievirzi folkloras un tautas dzives pétnieciba, uz ko liela
méra iedvesmo Karla Bihera (Karl Wilhelm Biicher) un Maksima Kovalevska (Maxcum
Kosanesckuit) darbi. Sociologiska un interdisciplinara folkloras materialu analize tiek
izmantota vairuma krajuma “Raksti par latvju folkloru” (1923) apkopoto pétijumu, no
kuriem lielaka dala ir tapusi, stradajot par pasta ierédni Vladivostokas-Harbinas dzelzcela
linija. Uz Vladivostoku Svabe dodas 1915. gada nogalé, ta izvairidamies no iesauksanas
armija un dalibas Pirmaja pasaules kara. Garie parbraucieni ar vilcienu tris gadu laika Jauj
veltit daudz laika K. Barona “Latvju dainu” analizei; tiesi ar tautasdziesmam saistas lielaka
dala Svabes pétijumu folkloristika ari vélakajos gados.

Aktivi iesaistijies vairakas Talo Austrumu latvieSu béglu politiskajas organizacijas,
Svabe atgriezas Latvija 1919. gada nogalé un jau nakamaja gada no Latvijas socialde-
mokratiskas stradnieku partijas saraksta tiek ievélets Satversmes sapulcé. Turpmakajos
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gados Svabe vairs neiesaistas brivvalsts aktivaja politika, pilniba pievérSoties akadémiskajai
darbibai un publicistikai. Svabe apzinas véstures nozares ideologisko svarigumu: gan iz-
veidojot nacionalu véstures pétniecibu, kas nereti oponé agrak domingjosajiem baltvacu un
Krievijas impérijas véstures skatijumiem, vairakos darbos apstridot konkrétus ar baltvacu
aprinddm saistito zinatnieku apgalvojumus,’ lesakuma daudzveidigas intereses nostabi-
lizéjas tiesibu véstures lauka: jau 1929. gada Svabe sak lasit tiesibu zinatnu véstures kursu
Latvijas Universitaté, péc tris gadiem iegust tiesibu doktora gradu un, sakot profesiru
Tiesibu zinatnu fakultaté, 1936. gada to turpina Filologijas un filozofijas fakultaté, vélak
strada ari Latvijas véstures institata.

Otrais pasaules kar§ un Latvijas okupacija aizved profesoru trimda - 1944. gada uz
Vaciju, péc tam uz Zviedriju. Svabe jaunajas mitnes zemés atkal aktivi iesaistas latviesu
trimdas politisko organizaciju dibinasana un darbiba. Paraléli zinatniskajam darbam ar
Latvijas véstures avotiem atsakas ari darbs ar folkloras materialiem - $oreiz ka vienam no
ta saukto “Kopenhagenas dainu” redaktoriem. Pati pédéja nozimiga Svabes uzskatu maina
notiek isi pirms naves - sanémis pavesta svétibu, zinatnieks pievérsas katolicismam.®

Péc dodanas trimda Svabes darbi Latvijas PSR tika iznemti no publiskas aprites, sa-
vukart pétnieciskaja diskursa vina vards vai nu tiek nokluséts, vai ari paradas “burzuaziska
nacionalisma” kritikas konteksta. Ta, pieméram, LPSR Zinatnu Akadémijas Folkloras
institata direktora vietnieks Janis Niedre sava programmatiskaja raksta “Par padomju
folkloristiku” (1953) kritizé Svabi par “nepareizu” folkloras izpratni, kreativitates avotu
saistot ar augstikajaim sabiedribas Skiram.” Saja laika citi Svabes zinatniska mantojuma
aspekti tiek ignoréti vina trimdinieka statusa dél. Masdienu recepcija vésturnieka, politika
un rakstnieka lomas sava zina ir aizénojusas Svabes darbibu folkloristika, pat vina privata-
jai dzivei ir veltits vairak uzmanibas.*

Atskiriba no laikabiedriem, pieméram, Karla Strauberga vai Pétera Smita, Svabes
pétijumi par folkloru un ar to saistito tematiku nepiedzivo atkartotus izdevumus péc
Latvijas neatkaribas atgt$anas; tadéjadi musdienas vina mantojums folkloristikas lauka
zinama mera ir jaatklaj no jauna. Vel pirms tika aizsakta institucionalizéta latviesu folklo-
ras pétnieciba, Svabe publicéja vairakus originalus darbus, gan izmantodams folkloras
materialus starpdisciplinaros pétijumos, gan pirmais Latvija aizsakot miasdienigu pasaku
klasifikaciju atbilstosi tipu raditaju sistémai, kura jau gandriz simts gadus ir pasaku un
teiku pétniecibas pamata. Svabe bija viens no trijiem apjomigaka latviesu tautasdziesmu
izdevuma trimda redaktoriem (Kopenhagena, 1952-1956). Ieskats bibliografija liecina,
ka kopuma folkloras jautajumiem Svabe pievérsas periodiski - vispirms Pirma pasaules
kara laika, tad ap 1930. gadu, Otra pasaules kara laikd un péc tam trimda Zviedrija.
Tomeér jaatzist, ka katru no Siem periodiem raksturo nozimigs un originals pienesums
nozares param. Sekojosais izklasts apvieno tematisku un hronologisku darbu analizi,
ieziméjot divus izpétes laukus, ko raksturo atskirigi pétijumu merki un tematika. Viens
no tiem nosaciti ir saistits ar socialo institutu un véstures faktu rekonstrukeiju un folkloras
interpretaciju, savukart otrs — ar folkloristikas ka nozares pamatiem, gan veidojot folkloras
krajumu izdevumus, gan kritiski izvértéjot folkloras pétniecibas lidzsinéjo attistibu.
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Rekonstrukcijas un interpretacijas

Svibes interese par folkloru aizsakas studiju laika Maskava, klausoties lekcijas esté-
tika un makslas teorija. Ierosinajums pétit latviesu tautasdziesmas ar sociologisko metodi
nak no Karla Bihera gramatas “Darbs un ritms” (“Arbeit und Rhytmus”, 1896) un Karla
Zalta antropologiska apceréjuma “Burtnieka pili”. Pirmas Svabes publikacijas folkloristika
tiecas atklat socialo §kiru pretrunas un to atspogulojumu latviesu folklora - gan simboliska
limeni, gan analizéjot folkloras parmanto$anas procesu.? Visos savos darbos Svabe folkloru
apluko ka konkrétas sabiedribas atspogulojumu, lidz ar to véstures liecibas ir batiskas
folkloras tekstu interpretacijai, savukart pati folklora var kalpot par véstures pétniecibas
avotu. Tapat ari folklora ietvertas liecibas par latviesu mitologiju autors apliko ka dina-
misku sistému, nevis fiksetu véstijumu, kur§ degradéjas dazadu vélaku ietekmju rezultata.”
Jau savos pirmajos darbos jaunais pétnieks pievérs ipadu uzmanibu folkloras veidosanas
kontekstam: ipadi uzsverot skiriskos aspektus, ka ari izvértéjot folkloras materialu saistibu
ar noteiktam profesijam vai izpilditaju/teicéju dzimumu. Ta vieta, lai aplakotu to ka “abstrak-
tas” tautas’ darinjumu, viné raksta par saimnieku folkloru un kalpu folkloru, rekrisu
folkloru un zemnieku folkloru. Ipasi pirmajos darbos ir novérojama Svabem ari vélak
raksturiga tendence ar latviesu tautasdziesmu, paraZzu un pasaku analizi risinat plasakus
teorétiskus jautajumus, ne tikai aplukot §is tradicijas liecibas $aura folkloristikas konteksta,
pieméram, pieradot, ka folkloras saturs atspogulo drizak skiras apzinu, nevis individuala
teicéja radoso potencialu."

Svabes pétijumi, analizéjot folkloras materialus dazadu nozaru gaisma, atspogulo
gan vina intereSu daudzveidibu, gan aizrausanos ar vienu vai otru problému noteikta laika
posma. Viens no virzieniem, kam autors gan pievérsas tikai divas publikacijas,' ir etno-
logiskas estétikas studijas. Vél pavisam jauna pétnieka darba ir sastopamas atsauces ari
uz Carlza Darvina (Charles Darwin) novérojumiem, velkot paraléles starp biologiskim un
socialam sistémam lidz pat estétikas redukcijai uz neapzinatam fiziologiskam tieksmeém."”
Folkloras poétika Seit tiek aplakota ka pilniba vésturiski determinéta, tadéjadi ar tas
palidzibu ir iespéjams objektivi izzinat kiadas tautas prick$status. Tapat ka citos agrinajos
darbos, ari $eit tautasdziesmas tiek analizétas to dzivespasaules vésturiskaja konteksta,
bet tajas paustie uzskati aplikoti vésturiska attistiba, nedodot prieksroku viena vai otra
laikposma paraugiem. Ipatnéjs un savam laikam spilgti raksturigs ir Svabes nosléguma
secinagjums: “T'ada bija ekonomiskas dzives tendence: atnemt ornamentiku zemakai Jauzu
kartai un atdot to augstako kartu kalpiba. Bet §1 tendence nepiepildijas lidz galam: vinu sa-
lauza vacietibas jigs, galu gala padaridams visus latvieSus par svedu kungu klausiniekiem?"”
Svabes sakotnéjos priekstatus'* par tautas dailradi liela méra nosaka ne tikai Bihnera
sociologiska analize, bet ari vacu nacionalkonservativa politika Oto Bekela (Otto Bockel)
pétijums par folkloru,” no kura tiek aizgitas idejas par tautas dailradi un tradicijam ka
bezpersonisku, kolektivi veidotu produktu. Tapat ari Svabe sakotnéji pieslienas Bekela
ietekmétajai Pétera Smita tautasdziesmu “ziedu laiku” teorijai,* respektivi, uzskatam, ka
jaunu tautasdziesmu radianas iespéja ir proporcionala raditaju brivibai, lidz ar to vairums
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latvie§u tautasdziesmu ir sacerétas un parmantotas no 16. gadsimta vai vél senakiem
laikiem.

Viens no Svibes pétijumu virzieniem, kura plasi tick izmantotas gan arhivu materialu,
gan folkloras liecibu studijas, ir seno latvieSu dzimtas satversmes jeb sociali instituciona-
lizétu radniecibas attiecibu studijas. Senas lielgimenes pétijjumiem pamatievirzi nosaka
Viljama Vestermana (William Westermann), Fridriha Engelsa (Friedrich Engels), Luisa
Morgana (Lewis Henry Morgan), Pavela Vinogradova (Ilasen Buxozpados) un Maksima
Kovalevska (Maxcum Kosanescxuii) idejas. Lai ari turpmakajos gados Svibes intereses
un metodologija mainas, pétnieka pirmo zinatnisko monografiju “Dzimtas satversme”
(1921)" “var saukt par celmu, no kura izauga lielaka dala vina vélako pétijumu””® Interese
par seno latvie$u radniecibas attiecibam un ar tim saistitajam tiesibu normam rodas jau
Vladivostoka, kad Svabe, studédams tautasdziesmas, atklaj iespéjamas totémisma iezimes
latviesu senatné. Totémisms savukart “visur bija saistits ar eksogamiju”, tade] Svabe no
Amerikas Savienotajam Valstim pasita sera Dzeimsa Freizera darbus un to gaisma sak
petit sabiedrisko iekartu, kas latvie$u tautas tradicijas tiek apziméta ar vardiem “tautas”
un “balini”” Pirmie pétijumu rezultati ir atspoguloti raksta “Ozols un liepa latviesu re-
ligija” (1920) un péc trim gadiem gramata “Raksti par latvju folkloru”, Péc vairak neka
1000 tautasdziesmu analizes™ raksta autors izvirza par savu uzdevumu pieradit divus loti
pretenciozus apgalvojumus. Pirmkart, ka ozola un liepas kults ir noslégta un $auri ipatnéja
latviska religija, otrkart, ka ta ir Joti tuva agrinajai religiskas apzinas formai evolucionistu
skatijuma - totémismam. Raksta teorétisko pamatojumu lielakoties veido atsauces uz Emila
Dirkema un Freizera darbiem. Interesanti, ka Svabe piemin ari Pétera Smita “Latvie$u mi-
tologiju”, kas ir tobrid plasakais darbs par $o tematu, tomér aplakotaja jautdjuma ienem
no Smita atskirigu nostaju. Izmantojot Dirkema religijas definiciju, kas to nodala ki no
mitologijas un magijas atseviSku sferu, Svabe pierida, ka ozola un liepas kults ir religiska
sistéma ar daudziem likumiem, piendkumiem, kulta praksém utt. Sadam domu gdjienam,
neapSaubami, ir ari sava ideologiska nozime — tikko ir dibinata latviesu valsts, un sava,
tikai pie latvieSiem sastopama sena religija pilnigi noteikti varétu kalpot par parliecino$u
pamatu pilnvértigai nacijas identitatei.”” Gratak ir ar otru jautdjumu, kuru Svabe pats
atzist par lidz galam neatbildétu. Autora pétnieciskas pretenzijas raksturo vina pasa iz-
véléta atsauce uz Freizera darbu “Totémisms un eksogamija” (1867): “Ja totémisms tiks
pieradits viena ariesu tauta, tad tas jauzskata par pieraditu visas citas, jo nav ticams, ka
vins$ batu attistijies vélak atseviski pie kadas ariesu cilts péc vinu izklisanas un izdalisanas
pa atseviSkdam zemém: tapat nav nekadas acimredzamas iespéjamibas domat, ka tas butu
aizgits (no Eiropas pirmiedzivotajiem ne-ariesiem).”* Tatad, ja izdotos pieradit, ka seno
latvie$u religija bija totémisms, tiktu pieradita evolucionistu hipotéze par to, ka ikviena
religija iziet secigus attistibas posmus, kas vainagojas ar monoteismu. Tads pieradijums
ari pieliktu punktu vairak neka pusgadsimtu ilgam debatém religijas un mitologijas pét-
nieku starpa. Svabe tomér nonak pie secinijuma, ka senajiem latviesiem drizak batu bijis
raksturigs “quasi (it ka) totemisms’, respektivi, loti specifisks socialo un religisko attiecibu
paveids, kas lidzinas Freizera aprakstitajam dzimumu totémismam. Svabe gan pats atzist,
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ka Freizers no $ada termina vélak ir atteicies, tomeér nesaskata ker§lus ta izmantosanai
latvie$u senas religijas analizé. Interesanti, ka “kvazitotémismu” Svabe saista ari ar ski-
riskajam attiecibam, apgalvojot, ka “ticiba ozolam un liepai bija tikai saimnieku ticiba”*
Raksts “Ozols un liepa latvju religija” lieliski raksturo Svibes domasanas vérienu un orien-
taciju uz starptautisko zinatnisko sabiedribu.

Folkloras materiali ka véstures avots tiek izmantoti ari 1917.-1919. gada iesaktaja
pétijuma par kara dainam.” Pie §i temata profesors atgriezas ari trimda péc vairak neka
trisdesmit gadiem. Raksta izsekots Zanra vésturiskai attistibai, saistot karam veltito tau-
tasdziesmu saturu ar noteiktam karaklausibas formam, no sirojumiem pie blakusciltim
lidz karaklausibai cara armija. Svabe latviesu folkloras analizé reti izmanto citu tautu
salidzinamo materialo, tada zina “Kara dainas” izcelas ar to, ka daudz uzmanibas ir veltits
lietuvie$u tautasdziesmam. Svabe pieslejas Sarlotes Bérnas (Charlotte Burne)™ atzinai, ka
balade ir stastoas dzejas vecaka forma. Tadéjadi tie$i balazu analize kopa ar arheologijas
un citu véstures avotu liecibam lauj Svabem nonakt pie pienémuma, ka latviesi (pamata —
latgali) bija miermiliga zemkopju tauta iepretim blakus mitosajam kareivigajam ciltim, it
ipasi libieSiem.

Vélikajos gados Svabes intereses folkloristika saistas galvenokart ar tautasdzies-
mam, izmantojot tas viena vai otra véstures vai tiesibu véstures jautajuma rekonstrukcija.
lespéjams, ka noteicosa loma $eit bijusi 30. gadu Svibes folklorai veltito publikaciju
kontekstam - visi cetri &1 perioda raksti iznak Roberta Klaustina “Latvju tautas dainu”
ietvaros. Tomeér atskiriba no agrinajiem darbiem raksta “Bralu lielgimene™ vairak par
tautasdziesmam ir izmantoti salidzino$ie materiali no dazadiem veéstures avotiem. Tau-
tasdziesmas drizak kalpo ka ilustracijas vai pieradijumi dzimtas iekartas rekonstrukcijai,
citi folkloras materiali vispar netiek minéti. Nelielais apcergjums “Milestibas simbolika™*
lielakoties ir veltits simbola un metaforas attiecibam un to izmantojumam tautasdzies-
mam, ta palidzot interpretét séjuma publicétas tautasdziesmas. Raksta beigas, atsaucoties
pats uz savu 1923. gada publikaciju, autors atgriezas pie ozola un liepas tematikas, tacu
analogiski jauna para simboli tick minéti tikai garamejot. Turpinadams “Dzimtas satversmé”
un “Ozola un liepa” aizsakto tému par seno latviesu radniecibas formam, raksta “Talas un
tuvas tautas”” docents Svabe aplitko eksogamijas principu saistiba ar pirkuma un laupijuma
laulibam, vienlidz pladi izmantojot gan vésturiskus dokumentus, gan tautasdziesmu ma-
terialus. Sievas nem$ana “parnovadu’, kas raksturo eksogamas attiecibas, ir centralais
princips ari ta pasa séjuma otra Svabes pétijuma “Tilta un laipas simbolika” Seit autors
atklaj viena un ta pasa simbola juridiskos, sakrilos, praktiskos un télainos aspektus, veik-
smigi izvairidamies no redukcijas par labu tam vai citam skaidrojumam. “Latvju tautas
dainas” publicéto rakstu secinajumi daléji ir apkopoti 1932. gada raksta “Latvie$u tautas
tiesiskie uzskati”"’ Pedéjais, liela méra balstits uz leksikas, sakamvardu un parunu analizes,
ir savé zina “visu vina agrako juridisko folkloras studiju sintéze, kur tiesibu vésturnieks
tautas tradicijas tver savas tautas juridisko mentalitati>” Ta Svabe nodala piecas pamatide-
jas, kas raksturigas seno latviesu tiesiskajai domasanai: tiesibu dievisko dabu, “taisno celu”
ka likumibas simbolisko ideju, pirmatnéjo antropomorfismu, sinkrétismu terminologija
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un juridisko aktu simboliku.” Atbilstosi atseviski tiesibu instititi, kuri atklajas folkloras
materialos, ir kriminaltiesiskas normas, gimenes tiesibas, lietu (ipa§uma) tiesibas, man-
tojuma tiesibas, saistibu tiesibas un procesualas tiesibas.” Lai gan Svabes veikta tiesibu
instittciju rekonstrukcija ar folkloras materialu palidzibu ir unikala latviesu folkloristi-
kas $kirtne, ar $o virzienu paraléli romantiku idejam saistds intereses nostiprinasanas
par tautas tradicijam un to zinatniska pétisana: ideju par tiesibu sistému ka nacionila
rakstura, tautas morales, kultiaras un identitates izpausmi savus darbos popularizéja jau
Fridrihs fon Savinji (Friedrich Carl von Savigny), 19. gadsimta vacu tiesibu vésturnieks
un braJu Grimmu mentors Getingenes universitate.”

Atskanas no Svabes starpkaru perioda publicétajiem darbiem veido pamatu rak-
stiem “Latvie3u tautas dziesmu” izdevuma, kas Svabes, Edites Hauzenbergas-Sturmas
un Karla Strauberga redakcija iznak Kopenhagena 1952.-1956. gada. Plasakie raksti ir
“Tautas dziesmu likteni™” un pétijums par latviedu socialo stavokli,” kura tautasdziesmu
zinas tiek salidzinatas ar dazadu periodu radniecibas tiesibu instititiem, papildinot Svabes
ieprieksgjos rakstus par radniecibu un socialajam attiecibam. Tapat “Kara dziesmas™” ir
drizak saisinats un papildinats 1923. gada raksta “Kara dainas” variants, savukart tris lap-
pusu garie dainu izdevuma nodalu ievadi “Sérdienu dziesmas”® un “Mantojuma tiesibas”*’
veic tikai atbilsto3o sadalu ievada funkcijas, nepretendéjot uz pétijuma statusu.

Latvie$u folkloras avoti un kritika

Vispladakais apceréjums gramata “Raksti par latvju folkloru” ir veltits pasakam.
Seit publicétaja raksta “Pasaku psihologija un motivi” Svabe atsaucas uz Vilhelma Vunta
fundamentalo darbu “Vilkerpsychologie’, runajot par dazadu folkloras Zanru attiecibam.
Saja jautdjuma Svabe pievienojas viedoklim, ka pasaka ir vecaks véstijuma veids neka
tautasdziesma, un ta ir originala atzina ar nacionalas unikalitates prasibam iekrasotaja
talaika latvie$u folkloras pétnieciba.” Neskatoties uz celojosajiem motiviem, pasaka reizé
ir ari nacionals Zanrs, jo mitrade vienmér saknojas konkrétajos ekonomiskajos un sociala-
jos apstaklos. Ja pasakas ir vecaks véstijuma veids neka tautasdziesmas, tas var kalpot par
avotu mitologijas pétnieciba. Tadéjadi sacergjums liela méra ir veltits mitu pétniecibai,
aplikojot gan to klasifikaciju saskana ar Vuntu," gan attiecibas ar religiju Dirkema uzskatu
gaisma. Ta ka pasakas $ada skatijjuma ir saistitas ar mitiem, Svabe raksta ietvaros ari apliko
. vairakas mita interpretacijas teorijas. Lidz ar tam ir izklastits ari pasa autora skatijums uz
mitu. Svabe viens no pirmajiem iepazistina latvie$u lasitajus ar slavena francu antropologa
Lisjéna Levi-Brila teoriju par kolektivajiem priek$statiem un pirmatnéjam tautam rakstu-
rigo pirmslogisko domasanas veidu, raksturota ari Anti Arnes (Aniti Aarne) pasaku tipu
klasifikacija, kura lidz $im nav tikusi piemérota latviesu folkloras pétnieciba. Tie$i Arveds
Svabe ir pirmais, kur$ 1923.-1924. gada sagatavo latvie$u pasaku izdevumu atbilstosi Arnes
Kklasifikacijai, vadoties péc vina “Verzeichnis der Miirchentypen” 1910, gada izdevuma. Pir-
maja sejuma ieceréts plasaks teorétisks parspriedums par véstitajfolkloru,” diemzél iznak
tikai otrais un treais sé¢jums — pasaku krajums devinu burtnicu (700 lappusu) apméra. Ja
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kads no pasaku tematiem ir sastopams arl somu, igaunu, vacu vai krievu folklora, Svabe
norada ari attiecigas tautas pasaku motivu kataloga numuru. Lidzigas krievu un vacu pa-
sakas noraditas Aleksandra Afanasjeva (Anexcandp Adanacves) izdotaja krievu pasaku
krajuma (1885-1887) un bralu Grimmu “Kinder- und Hausmdrchen” (1812). Lidzas pa-
saku tematiem un atsaucém katrai pasakai ir noraditi varianti, minéts ari pierakstitajs vai
apstradatajs un pierakstisanas vieta. Izdevniecibai nonakot finansialas gratibas, Svabes
iesikto darbu parnem un turpina Péteris Smits.

1944, gada sakuma publicéts raksts “Dazi dainologijas jautajumi’” kuru Svabe
paraksta ar pseidonimu Arveds Vilks. Raksta temats ir dainologija — zinatne par dainam
jeb vésturiska skatijuma ar dainam saistitais diskurss no jaunajiem laikiem lidz pat briv-
valsts laika pétijjumiem. Autors taja analizé un izvérté lidzsinéjo tautasdziesmu pétniecibu,
ka ari izvirza vairakus piepémumus, kuri $aja laika atbalsojas starptautiskaja folkloristika.
Diemzél specifiskie publicésanas apstakli un sekojosa padomju okupacija nelauj Svabes
saceréjumam git pelnito rezonansi, kas varétu raisit diskusijas par folkloristikas nozares
lidz3inéjas orientacijas parvérté$anu Latvija. Darba pirma dala ir veltita Apgaismibas
laikmeta idejam, ar to saistitajam personibam latvie$u tautasdziesmu atklasanas konteksta
un §i jautajuma attistibai Johana Gotfrida Herdera un romantisma kustibas parstavju
idejas. Raksta otra dala nosaciti ir veltita $o ideju attistibai jau profesionalas folkloristikas
ietvaros, aplikojot 19. gadsimta vadosas teorijas attieciba uz tautasdziesmu izcelsmi un
vecumu - produkcijas un recepcijas teoriju. Darba nobeiguma autors apluko, ka §is teorijas
ir ietekméjusas dainu pétniecibu un publicésanu pédéja pusgadsimta laika Latvija, netau-
pot ari asu kritiku nozares patriarhiem Krisjanim Baronam, Ludim Bérzinam un Péterim
Smitam. Ta ir ari daudzu Svabes agrinajos darbos pausto pienémumu kritika.

Centralais Svabes kritikas objekts ir estétiska jeb literaturzinatniska pieeja tautas-
dziesmam, kas paredz to ka no konteksta atrautu tekstu pétiSanu un pasu saceréjumu
autentiskuma izvértésanu péc formiliem kritérijiem (pieméram, rindinu skaita vai pant-
méra), kas lield méra ietekméjusi lidz8ingjos tautasdziesmu izdevumus. Svabe iestijas
par nozarei specifiskas metodologijas nepieciefamibu, kura izaugtu no “tautas tradiciju
biologijas”"" Tas nozimé pievérsanos tautasdziesmu izpildisanas kontekstam un izplatibai.
Ar pédéjo, izmantojot tekstualu analizi, nodarbojas ta saukta somu skola, kas pazistama ar
vésturiski geografisko metodi, kuru latviesu folkloristika vispilnigak parstav Anna Bérzkalne.
Tautasdziesmu izpildisanas faktors folkloras pétnieciba ir nesaraujami saistits ar folkloras
teicéju apzinaSanu un to repertuara analizi: “Tapéc tagad folkloristika piegriez tikpat lielu
veribu teicéjiem un uzrakstitajiem ka literataras vesture rakstnieku biografijam”* Uzsvara
maina no teksta uz teicéju jau 20. gs. 30. gadu beigas ieziméjas zviedru zinatnieka Karla
fon Sidova (Carl von Sydow) pétijumos (Svabes rakstos gan nav atsau¢u uz vina darbiem),
Seit sastopams ari tradiciju biologijas jédziens un tradiciju izplatibas neviendabibas rakstu-
rojums, kas nelauj runat par abstraktu “tautu” vai pat konkrétu socialo grupu ka folkloras
neséjiem.'m Lidzigi atbalsojas ari jau Marka Azadovska (Mapk Asadosckuit) aizsakta prakse
publicét vienkopus viena teicéja repertuaru.’” “Dazu dainologijas jautajumu” nosléguma
autors vairakkart izmanto formulas jédzienu, ko attiecina uz atseviskam tautasdziesmu
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rindam vai klidejam, kuras brivi varié prasmigs teicéjs. Formulas jédziena izmantojums
lauj secinat, ka Svabe, iespéjams, pastarpinati, bija pazistams ari ar vélak |oti ietekmigis
mutvardu formulu teorijas aizmetniem, kura izkristalizéjas no Harvarda universitates
zinatnieka Milmana Perija (Milman Parry) pétijumiem." Neskatoties uz to, ka Svibe
pédéjos divpadsmit gadus pamata stradaja ar véstures avotiem un tiesibu jautajumiem,
ar Arveda Vilka vardu publicétais raksts atkal liecina par autora sekosanu aktualajiem pa-
vérsieniem folkloristikas nozaré.

Kopuma Svabes devums latviesu folkloristika izcelas ar jaunako teoriju apzinasanu,
spéju izmantot folkloras materialu starpdisciplindros pétijumus, vienmér plasu, kontek-
stualu skatfjumu, ka ari ievérojamu darbu pie folkloras avotu izdodanas. Tpaéi nozimiga ir
vina pieeja nozares problematikai no citas perspektivas, $aja gadijuma tiesibu un véstures
pétniecibas, kas |auj distancéties gan no pasu folkloristu savstarpéjam varas attiecibam,
gan no nozaré domingjosajam teorijam un pétijumu virzieniem.

Raksta tapsanu atbalstija Igaunijas Zindtnes biedriba (Estonian Science Foundation,

Grant No. 7795) un Eiropas Regionalas attistibas fonds (European Regional Development
Fund, Centre of Excellence in Cultural Theory).

Atsauces un piezimes

Sk. Svabe A. Mana dzive. No: Ermanis P. (red.) Trimdas rakstnieki. Kemptene, 1947. 1. s&j. 163.-240. Ipp.
Iss dzivesstasta un zinatniskas darbibas apskats atrodams ari Indrika Sterna ievada Svabes darbu
bibliografiskajam raditajam: Vésturnicks profesors Dr. iur. Arveds Svabe (1888-1959): Bibliogrifija.
Riga: LVI apgads, 1998.

Iesakuma Svabe studé Dabas zinatnu, tad Veéstures un filologijas, visbeidzot Tiesibu un tautsaimniecibas
fakultaté.

Par Svabes saistibu ar politisko nacionalismu un K. Ulmana reZimu sk. Sterns I. Arveda Svabes véstures
filozohja. Latvijas Vestures Institita Zurnals. 1998. Nr. 2 (27). 129.-143, Ipp.

Katolu rokasgramata. Red. A. Rubulis. Luvéna, 1990. 293. Ipp.

Niedre A. Par padomju folkloristiku. Etnografijas un folkloras instituta raksti II. Riga: Latvijas PSR
Zindtnu akadémijas izdevnieciba, 1953. 55.-70. Ipp. Sal. Medne-Romane A. Darba tautas cina ar ap-
spiedéju latviesu véstitija folklora. Folkloras instituta raksti I Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémija,
1950. 47.-97. Ipp. Izverstaka Svabes uzskatu kritika atrodama Ojara Ambaina nepublicétaja diserticija
“Daias latvie$u sadzives pasaku makslinieciskas izveides problémas” (1958).

Galvenokart t.s. dzeltenas preses izdevumos un lubu literatira (sk., pieméram, Krekle M. Manas
dzivibas saknes tevi. Riga, 2003), saistiba ar privatu tragediju un vienu no brivvalsts laika skalakajiem
skandailiem.

Pati pirma Svabes publikacija folkloristikas lauka ir eseja “Latvju dainas ki materiils sociologiskai
estétikai”, kas tiek publicéta laikraksta Domas 1914, gada (Nr. 1, 94.-101. lpp.; Nr. 2, 177.-186. Ipp.;
Nr. 3, 282.-290. Ipp.). Nakamaja gada seko “LatvieSu Dievs un latviesu velns” (Domas, 1915, Nr. 1, 87.—
102. Ipp.) un “Omxruxu nauionansnoit Gopebet 8 namviuckoms mugomeopuecmee” (Tonoc Munyswazo,
1915, Ne 12. C. 223-240.). Abos darbos Dieva un velna téls ir apliukoti to vésturiskaja veidodanas kon-
teksta. Folklora ki primari $kirisks vestijums tiek analizéta ari raksta “Latviedu saule” (Taurétajs, 1920.
Nr. 2. 40.-44. lpp.).

® Sal. ari Latvija ietekmigo bralu Grimmu teoriju par senas mitologijas atspulgiem folkloras materialos
(Grimm ]. Teutonic Mythology. Translated from the fourth edition by James Steven Stallybrass. Vol 3.
London, 1883 [1844]).
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Par jédziena tauta veidosanos un nozimi latviesu politiskas un folkloristikas vestures konteksta
sk. Bula D. Dziedatajtauta: folklora un nacionala ideologija. Riga: Zinatne, 2000; Bolin Hort P. Zeme
un Tauta: Conceptions of the Latvian Territory and the Latvian Nation. Reinventing the Nation
Multidisciplinary Perspectives on the Construction of Latvian National Identity. Ed. M. Lindqvist.
Botkyrka, 2003. Pp. 25-73.

Raksta “Orxnuku HatioHansHOi 60pr6bI B 1ATHILICKOM D MUGOTBOpYECTBE .

“Latvju dainas ka materials sociologiskai estétikai” parstradata versija 1923. gada tiek izdota ar nosau-
kumu “Latvju dainu estétiskas tradicijas” (Svabe A. Raksti par latvju folkloru. Riga: ]. Rozes apgadiba,
1923. 1. s¢j. 3.-17. Ipp.).

“Tada ir senlatviesu dailes biologija: daile tikai kalpo neapzinigai fiziologiskai tieksmei”. Svabe A.
Raksti par latvju folkloru. 7. lpp.

Turpat, 17. Ipp.

Tiem pretéji tiek pausti vélakajos darbos, pieméram, Vilks A. [Svabe A.]. Dazi dainologijas jautajumi.
Latvju Ménesraksts. 1944. Nr. 1. 46.-53. lpp; Nr. 2. 109.-114. Ipp.

Béckel O. Psychologie der Volksdichtung. Leipzig, 1906,

Sk. Smits P. Etrografisko rakstu krajums I. Riga, 1914. 60. Ipp.

Svabes “Dzimtas satversme”, kuras melnraksts tapa jau Krievija, izdota ka gramatas “Latvju kultaras
vesture” (Riga, 1921) pirma dala.

Vésturnieks profesors Dr. iur. Arveds Svabe.. 10. 1pp.

Svabe A, Mana dzive. 200. Ipp.

Izglitibas Ministrijas Ménesraksts, 1920. Nr. 7. 40.-46. Ipp.; Nr. 8. 135.-151. Ipp.; Nr. 9. 260.-267. Ipp.;
Nr. 10. 343.-346. Ipp.

Citu avotu tritkuma dé] Svabes avoti ir galvenokart tautasdziesmas, nedaudz parazu materiala un ari
vésturiskas liecibas. Pedéjas liela méra aprobeZojas ar izrakstiem no Atskanu un Indrika hronikas
(sal. Svabe A, Mana dzive. 200. lpp.).

Sk. Misane A. Dievturiba tekstos un kontekstos. Kultiras Forums. 2005, Nr. 24, 4. Ipp. (Par méginaju-
miem Pirma pasaules kara un brivvalsts laika izveidot unikalu latvisko religiju un $o centienu politisko
kontekstu.)

Svabe A. Raksti par latvju folkloru. 69. lpp. Sal. Frazer ]. Totemism and Exogamy, a Treatise on Certain
Early Forms of Superstition and Society. London, 1910. P. 86.

Svabe A. Raksti par latvju folkloru, 71. Ipp.

Svabe A. Raksti par latvju folkloru. 18.-45. Ipp. Darbs pirms tam publicéts Maskava, K. Freinberga
izdotaja ménesraksta “Taurétajs”.

Sal. Burne C. The Handbook of Folklore. London, 1914. Uz 3o darbu atsaucas ari Péteris Smits “Latviesu
mitologija” (Maskava, 1918). Nemot véra, ka So darbu tapsanas laika abi autori atradas Vladivostoka, ta,
domajams, ir viena no Svabes pieminétajam nedaudzajam folkloristikas rokasgramatam, kas taja laika
bija Smita personigaja bibliotéka (Svabe A. Mana dzive, 198. Ipp.).

7 Svabe A. Bralu liclgimene. Latvju tautas dainas. Red. ]. Endzelins, sak. R. Klaustin. Riga: Literatara,

1930. 5. s&. 5.-27. Ipp.

Svibe A. Milestibas simbolika. Latvju taufas dainas. Red. J. Endzelins, sak. R. Klausting. Riga: Literatiira,
1930. 6. s¢j. 5.-10. Ipp.

Svabe A. Talas un tuvas tautas. Latvju tautas dainas. Red. ). Endzelins, sak. R, Klaustins. Riga: Literatura,
1931. 7. s¢j. 5.-20. Ipp.

Svabe A. Latviefu tautas tiesiskie uzskati, Latviesi: Rakstu krajums. Red. F. Balodis, P. Smits un A. Tentelis.
Riga: Valters un Rapa, 1932. 2. s&j. 15.-25. Ipp.; Sal. Vésturnieks profesors Dr. iur. Arveds Svabe.. 15. lpp.
Vésturnieks profesors Dr. iur. Arveds Svabe.. 15. 1pp.

Interesanti, ka loti lidzigus pamatprincipus ka raksturigus senajai indoeiropieSu pirmtautai vairdk
neka pusgadsimtu vélak atklaj ari Maskavas-Tartu skolas zinatnieki V. Ivanoys un T. Gamkrelidze,
salidzinot zinas un valodas liecibas no lielikas dalas valodu, kuras pieder indoeiropie$u valodu grupai
(sk. Gamkrelidze T. V., Ivanov V. V. Indo-European and the Indo-Europeans: A Reconstruction and
Historical Analysis of a Proto-Language and a Profo-Culture. Berlin; New York, 1995).
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1 Svabe A. LatvieSu tautas tiesiskie uzskati. 20.-25. Ipp.

* Leerssen ]. National Thought in Europe. A Cultural History. Amsterdam: Amsterdam University Press,
2006. P. 122,

% Svabe A. Tautas dziesmu likteni. Latviesu tautas dziesmas. Red. A. Svabe, K. Straubergs, E. Hauzenberga-
Sturma, Kopenhagena: Imanta, 1952. 1. s¢j. V-XXV Ipp.

3 Gvabe A. Latviedu socialais stavoklis, Latviesu tautas dziesmas. Red. A. Svibe, K, Straubergs, E. Hauzenberga-
Sturma. Kopenhagena: Imanta, 1956. 10. sj. 249.-255. Ipp.

¥ Svabe A. Kara dziesmas. Latviesu tautas dziesmas. 10. sé&j. 373.-378. Ipp.

* Svabe A. Sérdienu dziesmas. Latviesu tautas dziesmas. Red. A. Svabe, K. Straubergs, E. Hauzenberga-
Sturma. Kopenhagena: Imanta, 1953. 2. s¢j. 10.-12, Ipp.

* Svabe A. Mantojuma tiesibas. Latviesu tautas dziesmas. 2. s&j. 83.-85. Ipp.

# Svabes viedoklim pretéja nostaja ir pausta, pieméram, P. Smita ievadi vina redigétajam izdevumam

“Latvie$u tautas feikas un pasakas” (Riga, 1925-1937, 1.-15. sé&j.).

Sal. Wundt W. Volkerpszchologie: Eine Untersuchung der Entwicklungsgesetze von Sprache, Mythus und

Sitte. Leipzig: Verlag von Wilhelm Engelmann, 1909. Bd. 2: Mythus und Religion. T. 3.

“Par sava darba principiem plasak izteikSos i izdevuma pirma séjuma, kur$ sastavés tikai no pasaku

pétijumiem un paskaidrojumiem un paradisies druka ka pats pédéjais, kad bas iespiesti visi teksti.” -

Svabe A. Latvju tautas pasakas. Riga: Latvju kultira, 1923. 2. séj. (Aizradijums uz 1. burtnicas 2. vaka.)

# Latvju Ménesraksts. 1944. Nr. 1. 46.-53. Ipp.; Nr. 2. 109.-114. Ipp.

# Vilks A. [Svibe A.]. Daii dainologijas jautajumi, 111. Ipp.

* Turpat, 112. Ipp.

“ Sal.: Von Sydow C. W, Selected Papers on Folklore. Copenhagen: Rosenkilde and Bagger, 1948, Pp. 12-13.

47 Asadowskij M. Eine sibirische Mdrchenerzdhlerin. (FF Communications No. 68.) Helsinki: Academia
Scientiarum Fennica, 1926.

# Bynum D. E. Four Generations of Oral Literary Studies at Harvard University. Child’s Legacy Enlarged:
Oral Literary Studies at Harvard Since 1856. Harward, 1974, http://chs119.chs.harvard.edu/mpc/about/
bynum.html. (Skatits 30.07.2011.)
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Arveds Svabe and Latvian folkloristics

Arveds Svabe (1888-1959) was one of the brightest and most contradictory Latvian
intellectuals of the first half of the 20th century. He survived two revolutions and two
world wars, was exiled to Vladivostok, Germany, and Stockholm, from a peasant boy
evolved into an MP, university professor and vice-director of the Institute of History, as
well as left impressive heritage in fields like the history of Latvia, folkloristics and law
studies. Svabe rose to fame mostly with his works on history and history of law; in a way,
his contribution to folklore studies and mythology needs to be rediscovered nowadays
again. Before the institutionalization of Latvian folkloristics Svabe published several unique
interdisciplinary studies and was the first to start the classification of Latvian fairytales
and legends in accordance with the contemporary system developed by Antti Aarne. His
approach to folkloristics was original and on sometimes went against the predominant
trends in folklore studies of that time.

Among his other interests, Svabe concentrated on folklore studies four times in his
life - during and after the World War [, in the 1930s, during the World War II, and in exile
in Sweden. His early works are strongly influenced by leftist political views and sociological
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methodology. Otherwise, historical records are essential to his interpretation of folklore
texts and vice versa - folklore can be treated as a source for historical research. Svabe
often tried solving theoretical problems of the broadest scale along the narrowly folkloristic
investigation of folksongs, customs, and fairytales. This tendency characterizes Svabe’s
work in the field also later, going conjointly with a genuinely interdisciplinary approach.
Svabe’s investigations lead to various directions: from ethnological aesthetics to totemism
in ancient Latvian religion and biology of tradition in research of folksongs. Still, his main
contribution as a folklorist is the reconstruction of the ancient Latvian legal system and
related kinship institutions.
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Ernas Stallites buramvardu mantojums un teikSana
buramvardu tradicijas konteksta Vidzemé

Erna Stallite ir Latvijas sabiedriba pazistama vardotaja. So atpazistamibu noteikusi
vairaki apstakli: pirmkart, savdabiga nodarbosanas — vardosana, dziedinasana; otrkart,
Latvijas sabiedribas nezudosa interese par pardabisko un centieni meklét veselibas vai citu
problému risinajumu pie dziednieces; treskart, plassazinas lidzeklu pievérsta uzmaniba, jo
ipasi pedejos gados.'

Teiceja ir bijusi zinama LatvieSu folkloras kratuves folkloristiem jau pagajusa gadsimta
devindesmitajos gados. Vina bija viena no Jana Rozenberga ieredzétajam teicéjam - gan
vairak ka dziesmu zinataja un izpilditaja, nevis vardotaja, lai ari par $o vinas nodarbi jau
tad bija zinams. Raksta autora personiska pazi$anas ar E. Stalliti aizsakas 2007. gada 20. jalija,
veicot lauka pétijumu Ziemelvidzemé. Intervijas ir notikusas ari vélak - 2010. gada jalija
un augusta.

Erna Stallite ir dzimusi 1926. gada 27. februari, un vinas dzives geografija saistas
ar Nauksénu, Lodes un Vilpulkas pagastiem — Ziemelvidzemi un Igaunijas pierobezu, ka
ari ar §1 regiona folkloras tradiciju, precizak, vardo$anas un buramvirdu tradiciju, kam
Saja raksta galvenokart pievérsta uzmaniba. Raksta lidzas teicéjas buramvardu mantojuma
analizei un kontekstualas informacijas apkopojumam par §is tradicijas ipatnibam Vidzeme
tiek aplukota ari E. Stallites buramvardu teiksana performances skolas konteksta.

Teicéjai ir vairak neka 30 gadu vardo8anas pieredze, kas aizsakusies ar kaiminienes
izdziedinasanu. Lai ari E. Stallites vecamate un viramate bijusas apveltitas ar neparastam
spéjam, vardoSanas zinadanas un spéjas vina mantojusi galvenokart no sava téva Alfreda
Leivas, kas ari bijis apkartné ieredzéts vardotajs:

“[Teévs] bija daudz spécigaks par mani. Es esmu tikai nulle prieks vina spéka. Vin$ gandriz
nepieskiras — uz vietas bija vesels. Re! Tam ir pavisam cita nozime. Un ta, ka vin$ atrada kidu
jantarpinu, vind panéma un iemaséja plaukstas. Fosfors tas ir. Ta jau vin$ nenéma, tikai tad,
kad mirdz. Kur pieskaras [dziedinot], tur nav vairak [slimibas]. Ipasas spéjas un ari fosfors.”

Lidzas dzimtas piederigo atstatajiem buramvardiem lielu dalu E. Stallites krajuma
veido teksti, ko apkartnes laudis vinai atnesusi parrakstit no citu rokrakstiem, kas vecas
ortografijas dél nav bijusi saprotami to turétajiem. Tadi, pieméram, ir teksti, kuru virs-
raksti norada ari uz to izcelsmi: “No Vikes” (1990. g.); “No Zapas Ogas”, “No “Muzikantu
klades™, “No “Smits™ Sie krajuma papildinajumi nakusi galvenokart no teicéjas dzivesvietas
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apkartné glabatiem rokrakstiem. Vardosana biezak izmantotos buramvardus teicéja no
vienas klades ir parrakstijusi citas, ta¢u jau bez atsauces uz avotu, Daudzas klades un viena
teksta pieraksts vairakas, ka ari tas, ka notikusi parraksti$anas gan no sava, gan citu atnesta
pieraksta, rada maldigu iespaidu par tekstu kopejo skaitu un variantiem. Teiceja atzist,
ka ne visi materiali, kas tikus$i nesti parrakstidanai, ir bijusi saprotami - jo ipasi burtu
virknéjumi, skaitli un atseviski “sve$vardi’, ko centusies atveidot péc iespéjas precizak. Sis
piemers uzskatami norada uz tekstu mehanisku varié$anos, kas raksturiga latviesu buram-
vardu rokrakstu tradicijai, tadéjadi radot “neistos variantus”’ Ta, pieméram, parrakstot
“rozu vardus’, E. Stallite atzist, ka nezina, vai buramvardu formula ietvertos burtus ir
sapratusi un parrakstijusi pareizi, ki ari nevaréja izskaidrot, kida nozime ir burtiem.’

Lidzas dazadam buramvardu formulam un $o tekstu celiem, kados tie nonakusi pie
E. Stallites, atziméjams vél kads biitisks avots, kas veidojis teicéjas zinaSanu bazi. Ka norada
teicéja, bez ta nebiitu arl vinas zinadanu. Sis avots ir Latvie$u konversacijas vardnica, ko
raksturo stasts par tas iegidanu. Pirmajos padomju gados Erna Stallite stradajusi kantori
par masinrakstitaju. Vipa un ari citas meitenes likusas uz krésla lielas un biezas grama-
tas, lai batu augstika sédésana. Kadu dienu uz iznicinadanu vesti Konversacijas vardnicas
daudzie sejumi, un teicgja vienu séjumu $ada veida paglabusi, tas kluvis par aizraujodu
lasamvielu. Vélak ieguvusi ipaSuma ari citus séjumus.

Konversacijas vardnica, ipasi ar folkloru saistitie $kirkli, ir tie, kuriem teicéja pie-
vérsusi uzmanibu, pieméram, 15. séjuma - “Nepara skaitli’, “Ne$ana’, “Neslavas’, “Nezalu
nedéla’, “Nervu slimibas”, “Pamasas’, “Pampums’, “Papirs” u.c., 17. séjuma - “Pretdarbiba’,
“Pret sauli’, “Prusaku izdziSana”, “Pukis”, “Puku valoda” u.c. Ipaéi iecieniti ir kirkli, kas
ietver témas izklastu tautas tradicijas. Skatitie $kirkli ir saméra viegli nosakami — svarigais
tiek pasvitrots, un ka gramatzimes tiek izmantotas marles stérbeles, baltas papira loksnes,
konfeksu papiri, sérkocinu kastidu zilais papirs, liepu lapas u.c. Ari sabojato buramvardu
klazu labosana un stiprinasana tiek izmantoti Sokolades iepakojuma papiri. Konversacijas
vardnicu gramatzimes un klades, to noforméjums ir tieSas etnografiskas liecibas par teicgjas
profesionalo darbibu un ari vienu no samaksas veidiem — saldumiem.

Teicéja no sava téva mantojusi ari “Debesu gramatu”. Tas iesakuma véstits par lai-
migam un nelaimigam dienam, kam seko gramatas izcelsmes skaidrojums, ta ietver ari
hernhatiesu rokrakstu tradicija izplatita apokrifiska teksta “Stasti un notikumi no svétiem
Dieva vardiem un ta Kunga Jézus Kristus cieSanas un mir$anas” variantu.

E. Stallites dzives geografija, vardosana izmantotie teksti, tostarp ari mantota “Debesu
gramata’, ir vértéjami buramvardu rokrakstu tradicijas konteksta, nemot véra hernhatie$u
kustibas izplatibu Vidzeme un ietekmi uz folkloras mantojumu ilgaka laika posma.

Buramvardu rokrakstu tradicija un hernhatisms

Buramvardu rokrakstu jeb rakstu tradicijas uzplaukums, sakot ar 18.-19. gs. miju, ir
saistams ar Vidzemi un hernhatie$u kustibu. Rakstu tradicija ietver buramvardu tekstus,
kas parrakstiti ar roku, t.1i., rokrakstus, no kuriem lielu dalu veido “Debesu gramatas” vai
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atseviski apokrifiski teksti, kas pazistami ari rokrakstu tradicija literatarvésturé. Ka iemesls
buramvirdu parrakstisanai galvenokart bijusi vélme tos iegut sava ipasuma, norakstot no
cita jau parrakstita vai rokraksta “originala’, vai ari jau drukata teksta, ari tulkojot. Teksta
pavairodana vairakos eksemplaros skaidrojama ar rakstitija vélmi tos nodot saviem péc-
te¢iem,’ to parraksti$ana, iesp&jams, pasargatu no nelaimes, kas tuvotos, ja to nedaritu —
par to bridinats atseviskas “Debesu gramatas”

K. Straubergs, aplikojot latvieSu buramo vardu krajumus, izdala tris grupas — aug-
stakas magijas gramatas, popularo magijas literatiru un latvie$u tautas tradicijas. Grupu
dalijums norada ari uz $o tekstu izcelsmi.” Pie pirmas grupas literatiras, kas guvusi atbalsi
latvie$u buramvardu krajumos, K. Straubergs pieskaita Henrija Korneélija Agripas, Johanesa
Trithemija, Filipa Aurélija Paracelza, Martina del Rio u.c. viduslaiku teorétiku darbus, ka
ari “Clavicula Salomonis” un 6.-7. Mozus gramatu. Otrajai grupai pieskatamie teksti ir
cie$a saistiba ar pirmo grupu, jo izaug no tas, “atsviezot visu lieko un paturot tikai vardus
vai arl viselementarikas burtu kabalas vai grupéjumus”, kas vienkarsojusies un pielagoju-
Sies tautas vajadzibam, sakot jau ar 16. gadsimtu.’ Par tre$as grupas buramvardu avotiem
K. Straubergs norada, ka tie vél ir gluzi neskaidri, jo, lai ari “raganu pravas” minétiem
buramvardiem piemit tikai latviski “elementi’, latvieu buramvardu tradicija atspogulojas
ari 17.-18. gs. vacu valoda drukatas vai rokrakstos cirkuléjosas popularas magijas un me-
dicina lietotas formulas.’

Sim iedalijumam bitu piepulcinama vél ceturta grupa — buramo vardu krajumi, kas par-
rakstiti un aizgiti no latviesu presé publicdtiem paraugiem’ un E Brivzemnieka 1881. gada
izdota buramvardu krajuma “Mamepians no ammozpaiv. namviuicrazo naements”. Piemé-
ram, Latvie$u folkloras kratuves 1341 manuskripta 31207. lidz 31655. vieniba ir parrakstita
no $1 minéta krajuma, minot ari E Brivzemnieka teicéju inicialus, kas parrakstitajam acim-
redzot likusies lidzvértigi nozimigi vai pat uztverti ka buramvardu teksta sastavdala. Tesutijis
kratuves darbinieks, “inteligentais bezdarbnieks” Olgerts Bérzins'. Ari cits tekstu apko-
pojums, ko iesutijis Rigas Skolotaju institata audzéknis Jalijs Karélis 1925. gada, ietver
norakstus no Baizkalna dzivojosu Zamuéla un Vibas burvibu gramatam,' kas saviem
krajumiem buramvardus smélusies no jau minéta E Brivzemnieka publicéjuma. Lidzigi
veidotus krdjumu norakstus piesiita ari no Rézeknes Skolotaju institata" u.c. Sie ir tikai
lielakie no tiem, nemaz nerundjot par E Brivzemnieka publicéto buramvardu norak-
stiem skolenu viktajos un skolu iesititajos materialos. Izcelsmi “nodod” vardu seciba,
parrakstisanas kladas u.c. teksta ipatnibas, ko visbiezak atklaj rakstitaja centieni saglabat
F. Brivzemnieka krajuma interpunkciju, kas skolénu un vienkarso lauzu rokrakstos ir
ipadi “aizdomiga”. Folkloriste Mara Viksna, analizéjot Saldus novada skolénu iesutitos
materialus Latvie$u folkloras kratuvei, secina, ka iesititi ari buramvardi, kas pat atdarina
1881. gada E. Brivzemnieka krajuma ipatnéjo ortografiju.”

Starp buramvardu krajumiem visizplatitakas ir “Debesu gramatas”, kuru nonak3ana
latviesu tradicija un daudzas variacijas tiek saistitas ar hernhatiesu kustibu gan Latvija, gan
Igaunija. K. Straubergs, izmantojot Latvie$u folkloras kratuves materialus, uzskaitijis un

vértéjis 114 “Debesu gramatas”'* Gramatu lielais skaits liecina par ipasu atticksmi pret to
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radi$anu un pavairo$anu, kura sakas, kad plasa sabiedriba apguva prasmi lasit un rakstit.
Priek3noteikumus $adai situacijai rada ne tik daudz oficialas macibu iestades, cik pasu lau-
7u dzila ieinteresétiba. Astoppadsmita gadsimta 30.-40. gados Vidzemé strauji uzplauka
hernhitisma kustiba, kas latviesu literatiiras vésturé ari tiek saistita ar rokrakstu tradiciju.

1742. gada tiek organizétas pirmas Cetras péc nacionalas piederibas principa veido-
tas latvie$u organizacijas - Bralu draudzes kopas (saie$anas) Valmiera, Straupé, Liepa un
Marsnénos,” tatu jau 1743. gada tas tika aizliegtas.” Divdesmit gadus velak, 1764. gada,
aizliegums tiek atcelts, un 3aja laika draudzés jau bijusi apmeram 4200 hernhatiesu.'”
Matiss Kaudzite norada, ka 18. gs. otraja pusé péc oficialas darbibas atjaunosanas Igaunija
kustibai piederigi vairak neka 100 vacie$u, no kuriem vairak neka puse bija muiznieku,
8 macitaji un aptuveni 10 tikstodu igaunu no tautas; Latvija ap 50 viaciedu, puse no tiem
muiznieki, 3 macitaji un 2600 latvie$i.”® Lai ari zinas par draudzes loceklu skaitu ir pret-
runigas, kustibai bija ne tikai religiska, bet ari sociala un kultaras loma, tas popularitate
auga. Latvie$u draudzu darbiba ipasi aktivizéjas 19. gs. pirmaja pusé, kad to loceklu skaits
sasniedzis pat 29 tiaksto$us.”

Hernhitie$u kustibas aizsakumi meklgjami 15. gs. husitu kustiba Cehija, Bohémijas
un Moravijas apgabalos. Religisku iemeslu dé| tie, kato]u vajati, savas aktivitates oficiali
bija partraukusi. Kustibas pickritéji 1722. gada bégot nonaca Ludviga Nikolausa fon Cincen-
dorfa ipa§umos Saksija un, sanemot reihsgrafa atlauju, tur nodibinaja Hernhiites apmetni.”
Vidzeme pirmie hernhutiesi ierodas 1729. gada beigas vai 1730. gada pirmajas dienas un ar
Elizabetes Magdalénes fon Hallartes gadibu apmetas Valmiermuiza,” kas kjuva par sikotngjo
kustibas centru Latvija un ari Baltija.

Latvie$u zemnieku un pilsétnieku vida hernhatie$u idejas atri izplatijas. Draudzes
veidoja opoziciju oficialajai baznicas varai Vidzeme, tadéjadi pauzot ari spita un pretes-
tibas garu. Vésturnieks Gvido Straube norada, ka $i ar¢ji religiska kustiba ieguva ne tikai
religiskas, bet ari liela mérd sociilas, nacionalas un pat politiskas kustibas statusu.” Tai
piemita noteikts étikas kodekss, religiska un reizé intimi personiga dievatklasme, viziju
pieredzéSana, spéciga jutu iesaiste ceremonijas, sentimentals seklums un asaru kults, ari
visa “pasauliga” noliegums.” Religiju pétnieks Ludvigs Adamovics, publicéjot macitaja
Zilmana zinojumu, izgaismo hernhatisma ieviestas izmainas latviesu sabiedribas pasaules
uztvere jau 18. gs. pirmaja pusé:

Nav bijusas vairs dzirdamas parastas ganu dziesmas un talku, ka ari citu lielu sanaksmju ne-
kitras dziesmas, bet krimos, plavas, laukos, uz celiem u. c. vietas bijusi dzirdama un redzama

W

tikai smilksté$ana un vaimanasana, asaras un bréksana par “Z&lastibas laiku, kas pavadits

nd

grekos bez Jézus”,

Vésturnieks Kaspars Klavin$ norada, ka misticisms bijis iezimigs hernhitie$u gara
dzivei - viziju redzésana, sapnu tulko$ana, histerijai lidziga garigas ekstazes sasnieg-
¥ 23 = v = s s _ iy G mws Lar W = f . ¥
$ana,” ari sludinasana: “Kaismigi latviesu sludinataji bijusi Skesteru Péteris, kaugurie3u
Pavuléna Jécis, kas aiz iek$éjas dzinas sludinaja ar varenu spéku evangéliju plavas un pie

i =1 % »nlh
siena novaksanas.
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18. gs. beigas lasitprasme hernhatieSu draudzu apgabalos Vidzemé sasniedz pat 88%,
tas bija butisks apstaklis rokrakstu tradicijas un, domajams, ari buramvardu rokrakstu
izplatiba. Bralu draudzu rokrakstu literatiira sastav gan no parrakstitiem un tulkotiem,
gan no padsacerétiem darbiem. Ka norada literatarvésturnieks Aleksejs Apinis, parraksti-
$anas gaita gramatu teksti neizbégami parveidojas — dazus teikumus parrakstitajs izteica
citiem vardiem, kaut ko izlaida, kaut ko iestarpinaja, kaut ko aplam izlasija.” Sadas tekstu
variésanas ipatnibas attiecinamas ari uz buramvardu rakstu tradiciju.

Dazados pétijumos “Debesu gramatu” daljjums tipos ir atikirigs. K. Straubergs,
analizgjot latvie$u tradiciju, iz8kir Londonas, Ercengela Mikela, Karla Liela, Gredorija,
Gendija, Generala Skoboleva gramatas u. c. Tacu ari norada:

Archetipu noskaidrot nav viegli, jo ari debess graimatam ir dazadas versijas, bet katra grimata
satura zina ir ar individualaim pazimém. Ripgjoties par majas, cilvéku un lopu labumu, tas
ipasnieks labprat papildina savu krajumu ar to, ko pats ieguvis klat, tapéc vienibu [vienotibu]
$ajos krajumos atrast ir visai grati, un pieaug ari formulu daZadiba; topogrifiskis vienibas
principu jauc gramatu “celosana”; tomer lidzibu atsevisku tekstu redakcijas var sastapt mate-
rialos, kas iesutiti no Latvijas dazadiem novadiem.”

“Debesu gramatas” nosaukuma etimologija ir saistama ar varda “gramatas” sena-
ko nozimi. Lidz 18. gs. vards “gramota” apziméja véstuli, ari rakstu, dokumentu® un vél
2006. gada Sibirijas latvieSu ciema Timofejevkas iedzivotaji saprata un lietoja $o vardu
tikai ta senakaja nozimé. Sadu “Debesu gramatu” nosaukuma etimologiju apstiprina ari citu
valodu pieméri — Himmelsbrief, Taevakiri, Chain letter vai Heavenly letter. Nozimes par-
nesumam palidzégjis So “véstulu” aréjais izskats — biezak tas ir neliela formata, cietos vakos
ar roku iesietas, ari “kabatas” izméra grimatas. Ar “kédes véstulém” tas saista noradijumi
par parrakstidanu un nodosanu talak, lai izvairitos no draudo$ajam briesmam.”

Rudolfs Peldmé (Rudolf Példmde), kas pétijis igaunu “Debesu gramatu” izcelsmi un
izplatibu, norada, ka pirma “Debesu gramata” paradijusies 6. gadsimta beigas," kas saskan
ari ar Jana Misina viedokli par “Debesu gramatu” izcelsmi — tas radu$as m.é. 580. gada.
Sakotnéji tas kalpojusas baznicas centieniem panakt, lai tiktu ievéroti tas noteikumi,
pieméram, svétdienu svétiSana. Lidz ar to par senako “Debesu gramatu” uzskatama “Svét-
dienas gramata”” Ka norada R. Peldmé, gadsimtu gaita ta izplatijusies visas kristigas
religijas, reizém kluvusi par ievérojamu, gandriz oficialu baznicas politiskas cinas lidzekli
un atradusi daudzus piekritéjus plasas tautas masas. Laika gaita vienkars$ajai “Svétdienas
gramatai” pievienojusies dazadi buramvardi, kas to parvertusi par magisku aizsardzibas
lidzekli pret dabas stihijam, karu, slimibam un citam nelaimém.”

“Debesu gramatas” bijudas loti izplatitas Vacija, jo ipa$i karu un slimibu laikos, jo
laudis ticéjusi, ka tas sniedz aizsardzibu majai, pasarga no pék$nas naves, smagam sli-
mibam, palidz dzemdibas, pie asins apturé$anas utt. Vacija “Debesu gramatas” tikusas
drukatas létos popularos izdevumos — kartisu sérijas.”

J. Misins norada, ka Latvija tas kluvusas pazistamas ap 1790. gadu, tulkotas slikta
valoda un sakotnéji izplatijusas tikai rokrakstos. 19. gs. divdesmitajos gados “Debesu
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gramatas” celojusas starp Réveles igaunu zemniekiem, Kurzemes latvieSu zemniekiem un
Vidzemé kadi “zinamas $kiras vaci” tas glabajusi stikla ieramétas pie sienas.” K. Straubergs
pirmcli sadas gramatas minéjumu attiecina uz 1688. gadu. Ta¢u pilna nodrukata un precizi
datéjama ir tikai 1842. gada “LatvieSu Avizés” publicéta “Debesu gramata”, kas ieklauta
raksta “Ka sader gaisma ar tumsibu un dievabijaganu ar manu ticibu kopa’” ko vélak
parpublicé ari K. Straubergs “LatvieSu buramajos vardos”" Lai ari J. Misin$ norada vél uz
kadu 1831. gada publicétu “Debesu gramatu”, ta tomér ir tikai minéta Karla Eduarda
Napjerska latviesu literataras raditaja un nav bijusi atrodama.™ Tad seko tris “Debesu gra-
matas’, kas secigi publicétas 1870., 1873, 1876. gada, péc noformé&juma un satura loti tuvas,
un tas liecina par to savstarpéju radniecibu.”’ 1898. gada Rigas Latviesu biedribas Zinibu
komisijas 12. rakstu krajuma “Svéto grimatu jeb Gendiju” parpublicé Jekabs Alksnis."
Atsaucoties uz J. Misina 1922. gada publicétu rakstu “Debesu gramatas’, R. Peldmé sava
pétijuma par $o gramatu izplatibas aizsakumiem Igaunija norada neprecizu gadu pir-
majai “LatvieSu Avizés” publicétajai “gramatai” latvieSu valoda — 1842. gada vieta minéts
1824, gads." Sada, domajams, drukas k]ada rodama jau minétaja J. Misina publikacija.”

“Debesu gramatu” publicé$ana presé ar noluku aizradit uz maldiem nereti ir devusi
tiesi pretéju iespaidu - tas no avizém ir tikusas parrakstitas un nodotas talak.” To izplatibu
veicinajis ari fakts, ka “gramatas” esot bijusas ari nopérkamas. R. Peldme norada, ka netalu
no Rigas dzivoja kads vacu tautibas skolotajs, kur$ izgatavojis “Debesu gramatas” latviesu
valoda ar drukatiem burtiem un pardevis tas liela daudzuma — eksemplaru par 50 sudraba
kapeikam," ka ari to, ka hernhatiesu skolotaji Latvija esot likusi saviem skolniekiem tas
parrakstit.” Liecibu par skolmeistaru, kas izgatavo un pardod “Debesu gramatas’, R. Peldmé,
skiet, bus guvis no J. Misina raksta, kas savukart cité Ansa Leitana 1843. gada publicé¢juma
fragmentu, kur noradits, ka tiekot pardotas $§adas ar roku rakstitas gramatas.

To min ari K. Straubergs,” kur$, atsaucoties uz jau minéto R. Peldmé pétijumu par
“Debesu gramatu” izplatibu [gaunijé,” secina, ka gan Latvija, gan Igaunija Sis gramatas
parcelojuSas 18. gs. no Volgas vacieSu kolonijam. "™ Tatu zinams, ka reizé ar Volgas vaciesu
kolonijam Sada hernhatie$u vacbralu kolonija “Ir3i” (Hirshenhof) 1764. gada tiek dibinata
ari musdienu Latvijas teritorija.” Tadéjadi “Debesu gramatam” nebit nebija nepieciefams
iecelot no Volgas vacieSu kolonijam 18. gs., tas, iesp&jams, izplatijas no Latvija dibinatas
Ir$u kolonijas vai kada cita veida, nemot véra, ka hernhatieSu kustibai bija raksturigi ciesi
savstarpéjie kontakti un vienota literattira, kas, latviski tulkota, ir ieguvusi lokalas ipatnibas.

Latvija un Igaunija sastopamas debesu gramatas péc satura ir lidzigas — vispirms
tiek noradits uz $is gramatas dievisko izcelsmi (engelis Mikelis to nonesis no debesim),
tad aizradijumi par svétdienu svéti$anu, gréku nozélosanu u.c. bausliem lidzigu normu
ievérosanu. Seko noradijumi par to, ka gramata var glabt no nelaimém - ugunsgreka, sli-
mibam, apturét asinodanu utt., ka ari noraditas laimigas un nelaimigas dienas. Tad “stasti”
par 12 jadu ciltim un ka tas noziegusas pret Jézu. Lai ari Latvija sastopamas gramatas liela
méra atbilst Vacija zinamajiem $o gramatu tipiem,” Baltija izplatitas iezimigas ar to, ka
noraditas laimigas un nelaimigas dienas, ka ari ieklauti stasti par 12 ebreju ciltim, - Vacija
izplatitajas $adu materialu nav, un tas liecina par $o papildinajumu vietéjo cilmi.”
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Hernhutiesu rokrakstu literaraja tradicija izplatits ir episkais sacerégjums “No tas
dzivo$anas un mir§anas masu kunga Jézus Kristus’, kas parrakstits daudzas buramvardu
burtnicas,” un “Stasts no viena patiesiga liecinieka ta kunga Jézus Kristus ar vardu Janis
Gauss’, ka ari “Stasti no tdm divpadsmit ciltim to jodu’, kas dazados norakstos lidz ar
“Debesu gramatam” tuviem tekstiem rodami daudzu hernhatie$u rokrakstu krajumos,
pieméram, Bértina Reinholda,” Eversu Gusta,” Zeltinu Pétera” u.c. G. Eversa krajuma roda-
ma ari Bibeles legenda par Mariju — “Dzivibas notikumi. Tas Jumpravas Marijas Jézus mates’,
kas gan latvie$u, gan igaunu tradicija zinams ari ka atsevidks “Debesu gramatu” paveids.”

A. Apinis norada, ka apokrifisko tekstu tulkojumi radusies ne agrak ki 19. gs. pirmaja
pusé, tacu neesot skaidribas par to vaciskajiem avotiem: “Apokrifos daudz folkloriska,
tie radusies kristietisma un folkloras apzinas saskare”” Starp iespéjamiem tulkotajiem no
vacu valodas tick minéts macitajs G. G. Sokolovskis.™ Si persona ir ari teicéjas E. Stallites
stasta varonis — macitajs, kur$ noladéjis kadu mizikas spélmani, tapéc tas gajis boja, pér-
konam nosperot.

“Debesu gramatas” ietver ari buramvardus, kas tulkoti, parrakstiti no citiem kraju-
miem vai ari papildinati no pasa rakstitaja zinasanam. K. Straubergs, analizéjot Latvie$u
folkloras kratuve pieejamas 114 “gramatas’, ir uzskaitijis 2520 buramvardu vienibas (39 “gra-
matas” bez formulam).” Domajams, ka “Debesu gramatas” ir bijis bagatigs avots un izplatibas
veids ari dalai buramvardu formulu, kas velak jau atseviski dazados variantos nonakusas
Latviesu folkloras kratuve.

Lai ari hernhitisms nostajas pret dazadam vardo$anas izpausmém, it ipasi péc 1788. ga-
da, kad “Divi kopas locekli vérsusies péc padoma pie puslotaja, un $ada parsteidziga un
neapSaubami klidaina sola iznakums bijusi driza abu nave’,” tomeér dvéseles un ari miesas
dziedinasana ir bijusi iespéjama, piedzivojot dievisku klatesmi dziedot vai lasot religiska
satura tekstus: “Milais Lasitais! Tas kungs lai palidz tev, ka tu to sajust vari, kas §ini Pama-
ciSanas Varda atrasts top. Dievs pats lai tev to par tiru medu padara, kas tavai dvéselei zales
biitu un tavus kaulus dziedinatu.®

Gan latvie$u buramvardu tradicija, gan E. Stallites pierakstos rodami dazadi religiska
satura teksti, kas tikusi lietoti buramvardu funkcija. “Latvie$u buramajos vardos” K. Strau-
bergs, uzskaitidams garigas dziesmas, kas lietotas dziedinadanas nolikiem, secina, ka izvéles
principu nosaka analogija un dziesmas piemérotiba vainai.”” Ari E. Stallite dziedinasana ka
buramvardus izmanto gan atseviskus Bibeles fragmentus, gan ari dziesmu tekstus. Pieme-
ram, lai dziedétu zobu sapes, skaitama 417. dziesma - “Cilajies mil$ vargulit”; 118, Davida
dziesma, “kad eji tiesa vai cita valstiska darijuma, vai kadu daridanu kartot, tad tris reizes

nm

skaiti: “Pateiciet tam kungam, jo vin§ ir labs un vina Zzeélastiba paliek muzigi™”; vai ari

“Pie melnis rozes skaitams 6. pants no dziesmas “Dievs misu pils un patvérums” jeb cita
gramata “Dievs ir masu patvérums””; “Ja tev maja nak kadi laupitaji ar valdianas vai citu
atlauju un grib tavu mantu aprakstit un izpostit tevi, Tad dziedi dziesmu “Dievs Kungs ir
musu stipra pils, Kur bédas varam tverties””.%

E. Stallites dzives geografija ieklaujas hernhutiedu tradicijas izplatibas teritorija, ari

hernhastisma literataras tulkotdja macitaja Sokolovska klatbatne teicéjas stistos norada
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uz hernhutisma ietekmém. No téva mantotas “Debesu gramatas” saturs atbilst hernhttiesu
rokrakstu literatara izplatitajiem apokrifiskajiem “stastiem’, ka, pieméram, jau minétie
“Stasti un notikumi no svétiem Dieva vardiem un ta Kunga Jézus Kristus cieSanas un mir-
§anas” un “Stasti no tam divpadsmit ciltim to jadu”. Parrakstot citu atnestos buramvardus,
E. Stallite ir ieguvusi ari divas “Generala Skoboleva véstules’, kas ir viens no “Debesu
gramatu” paveidiem. Parrakstot ar roku un laujot citiem parrakstit vai kopét savas bu-
ramvardu formulas, teicéja turpina latviesu buramvardu rokrakstu tradiciju.

Buramvardu teikSana un performances teorija

Performances teorija jeb izpildijuma makslas analizes pieeja ir kluvusi pazistama
un Sobrid ipadi aktuala humanitarajas zinatnés, kas pievérsas cilveka ka socidlas butnes
un sabiedribas attieksmju pétijumiem. Tas aizsakumi mekléjami jau 20. gs. 60.-70. gadu
sociologijas un kultarantropologijas nostadneés.” Musdienas performances skolas me-
todologijas pamatoiana tiek saistita galvenokart ar Ri¢arda Sehnera (Richard Shechner)
izstradatam teorétiskam nostadném, kas tematiski izaugusas no dazadiem etnografiska
un makslas teatra/uzvedumu formu un satura pétijumiem un Sobrid tiek visparinatas
jeb attiecindtas uz Joti plasu cilvéka kultiras izpausmju lauku (ikdienas dzive, publiskas
uzvedibas struktiiras, cilvéka un dzivnieka dabas salidzinajums, pazistamu un eksotisku
kultaru etnografija un vésture utt.).”

Folkoristika performances teorijas (ari pieejas) izveidotajs un pamatlicéjs ir ame-
rikanu folklorists Ri¢ards Baumans (Richard Bauman). Skolas teorétiskas nostadnes
veidojusas, sakot no pagajusa gadsimta septindesmitajiem gadiem, un saistamas ari ar
kontekstualo metodi, mutvardu formulu teoriju un etnopoétiku.”

Performance balstas izpratné par mutvardu makslu ka prieksnesumu,” kur noski-
rami tris batiski lauki — teksts, ta izpildijuma veids un konteksts. Teksta izpratnei svarigs
ir saturs, tekstu veidojo$as likumsakaribas. Izpildijuma veids paredz teksta atveidojumu
vai papildinajumu caur maziku, kustibam, Zestiem utt. Abas minétas kvalitates ietver
konteksts, kas attiecinams uz socialiem noteikumiem, normam izpildijuma bridi un
priekistatiem par to.” Performance ki makslinieciska darbiba ietver divas nozimes -
viena ka folkloras teik3ana, otra ka maksliniecisks uzvedums, abam paredzot noteiktu
situaciju, izpilditaju un klausitaju jeb auditoriju, makslas formu un/jeb Zanru un teiksanas
kontekstu.*” Skatot plasak, performance ir komunikacijas notikums, kas ietver un izgaismo
socialo, kultiras un estétikas dimensiju.?U Ta ir komunikacija, kas balstas sociali pienemta
un saprotama valodas lietojuma; runata vai rakstita teksta izpildijuma. R. Baumans izpil-
dijumu strukture $adi:

» notikums - kultira saknots, uzvedibas un zinaganu noteikts jeb kontekstuali pa-

matots pasakums (jeb — kadi ir izpildijuma iemesli?);

« darbiba - ipass, sabiedribas noteikts runas veids;

« loma - izpilditaja un iesaistito dalibnieku pozicionésanas;

« zanrs - funkcionalitate jeb pielietojums, kas nosaka izpildijuma veidu.”
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Erna Stallite ir pieprasita vardotaja. Secinajums balstits raksta autora personigos
novérojumos — tajas dienas, kad tikos ar teicéju (galvenokart darba dienas), vardotaju
apmekléja videji 3—-4 pacienti diena. Tacu pie E. Stallites viesojas ari citi §is jomas praktiki
vai vienkarsi interesenti, kuriem netiek liegta pieeja ari buramvardu formulam. Sadi it ka
tiek parkapta latviesu buramvardu tradicija, kas nosaka formulu slép$anu no svesiem, to
izpau$anu vien ipasos gadijumos, nododot kadam dzimtas piederigajam vai ipasi izraudzitam
cilvekam. Tradicija tiek parkapta ari buramvardu teik$anas bridi, dziedinot slimniekus, —
klusas, noslepumainas ¢uksté$anas vieta teicéja buramvardus izruna skali. Buramvardi
netiek slépti ari gadijumos, ja kads veélas tos parrakstit. Sie principi liecina ne tik daudz
par apzinatu neiek]ausanos tradicija, bet gan raksturo E. Stallites individualo stilu, ka ari
norada uz vinas izpratni par ipasdm spéjam un formulu lomu dziedinasana.

Buramvardu teikSanas izpildijuma analizei tiek izmantota epizode, ko E. Stallite
veic, atkartojot darbibu secigumu un sniedzot paskaidrojumus izmantotajiem buramvardu
tekstiem, pacientam klat neesot. leraksts veikts 2010. gada 14. julija pie teicéjas majas,
Lodes pagasta “Vilpulkas”,

Pirms dziedinadanas teicéja tris reizes parkrustas un saka: “Jézus, nac man par pa-
ligu!” Zobu sapju remdésanai teicéja viena reizé izmanto vairakus buramvardu tekstus,
lai pastiprinatu to iedarbibu, ka ari lai pacientam nebutu jabrauc pie dziednieces vairakas
reizes: “Ja, protams, lai vinam nebat’ otrreiz janak. Parasti dziednieks saka, nu tev jabrauc
piecreiz vai desmitreiz, bet es to visu gribu vienreiz nogriezt, lai tam cilvekam nav java-
zajas un lai vins ir patiesi vesels. Varda spéks nak tak virsa. Vinam ir japazad!”

Teicéja pirmos skaita buramvardus, kas kladé atzimeéti ki “Dziedinasanas vardu
sakums no Vikes kundzes”: “Uguns tliesas, uguns plases, zobu tarpi, melna un balta roze.
Visas tliesas un plases, tarpi un rozes lai izdilst ka vecs ménesis un lai sakalst ka veca purva
niedre. Amen.” Vardus nobeidzot, javelk 9 krusti.

“Krusti javelk uz tas siposas vietas virsii. Var vilkt ki plus zimiti, bet tévs teica ta — ari pret
launumu $is krusts [slipais]. Tas tapat aizsarga ka “plus”, bet vél pret Jaunumu. Tévs teica, lai
ari pret Jaunumu bitu krusts, jo més jau nezinam, kada cela mums nak 3i sape. Varbit, ka més
pasi ko apsaldéjusi esam, ko uzkodusi vai gan kaut ko stipru kodusi - vai riekstus, vai kaut
ko smagaku. Daikart bérni ieliek akmentinu muté un pakos|a, vai ne? [smejas]. Nu ta!”

Teicéja sniedz ari skaidrojumu teksta minétajam realijam:

“Tliesas — [..] ja, nu es ari nezinu. Es domaju, ka tas ir tadas ugunigas sapes. Ja zobs sap, jis
varat padomat, ka tas sap. Tur jau visa galva sap un smeldz Joti. Un ta nepanesami sap - tikpat
ki uguns dedzina.

Uguns plases - tas ir tas pats, ka Joti, Joti sap. Tas pasam jaiedomajas, ka tie zobi sap. Tur
visadakas sajitas. Es ta domaju, ka tas ir tas ugunigas sapju sajutas vai izpausmes.

Zobu tarpi - ka pusu zobs, tas ir izésts. Tas nav, ka zobs pats batu bojajies. Zoba ir iek3a tarpi,
kas &d. Un tas zobs tiek izésts. Mums liekas, ka vin$ izpast, bet tas ta nav. Acimredzot tarpi ir
ieksa, kas izéd. Tos mikrobus jau més neredzam, kas to dara.
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Melna, balta roze - vai tas zobs ir melns vai vins vél ir balta krasa. Roze ir ta sape.

Ta sape lai izdilst [ka vecs méness], lai més vinu nejatam. Jauna [ménesi] vins aug vél plasak,
attistas vel spécigak, bet veca [ménesi] vipam ir jamirst. Ja més skaitam veca ménesi, vinam ir
jaiet boja. Es skaitu tad, kad |oti sap. Més jau nevaram zinat, vai gaidit, kamér bus vecs ménesis,
bet parasti jau tie$am ari vecd ménesi sap. Parsvard veca ménesi sap. Bet es skaitu vienalga, vai
tas ir pilns vai jauns, vai vecs, vai dilstoss, vai augoss, jo cilvéks jau nevar sagaidit, kameér bas
vecs menesis, ja vinam $odien sap.

Un Dievs man, paldies Dievam, ir devis tas spgjas, ka es varu to salauzt, vienalga, kads
MmeEness.,

Ka veca purva niedre - tas ir tad, teiksim, Sogad vina bija zala, nakodgad vina sakalst, un ne-
kas - izdilst. Un ta sape [zobiem]| sakalst, un tur nestruto vairak. Jo tur jau visadaki procesi

notiek.”

Nakamie buramvardi, kas tiek skaititi pacientam, ir: “Zobi, es jums pavélu, ka jums
nebus sapét, jo ta Dieva mate ir iek$ savas dzemdésanas visas sapes paturéjusi ieks Varda
Dieva ta téva [velkams krusts], Dieva ta déla [velkams krusts], Dieva ta svéta gara [velkams
krusts]. Amen, Amen, Amen [Velkami tris krusti].”

Teicéja paskaidro: “Dieva mates sapes — Dieva mates sapes un zobu sapes tikpat stipri
sap, tikpat nepanesamas. Dievs dzemdétajai ir uzlicis sapes, jo lavas no ¢askas piemanities
un to abolu éda. Un Adamu piemanija.”

Teicgja pie zobu sapém skaita ari $os, kas tiek nolasiti no citas klades: “Trejdevini
tarpi cilveka zoba. Tris sarkani, tris balti, tris melnam galvinam. Divi dra, divi grauza, divi
zobus Skeldinaja. Divi rautin rdva smadzeninas ara. Dievs tévs, Dievs déls, Dievs svétais
gars, dod tiem visiem spragt, lai cilveks dzivo miera.” Paskaidrojums:

“Trejdevini - tas ir loti daudz. Tas ir - necieSami sap. Tas nav konkréts, bet mistiskais skaitlis.
Mistika!

Tris sarkani - ka tev viss vaigs ir sarkans, pietaicis, nekur nevar glabties, loti, loti sap.

Tris balti — zobs pats vél ir balts. Dazkart zobs ir melns, ka vin$ tur ir nomiris, bet zobs vél
ir balts, un it ka nekas nebatu redzams. Melnam galvipam - tas ir ka caurums, jau ir iek$a
zoba,

Beigas Dievs tévs, Dievs déls, Dievs svétais gars - jo vina spéks tam visam ir virsu.”

Teicéja norada, ka skaitot visus iepriek$ minétos. Bijis gadijums, ka atvesta viena
meitene, kurai “vaigs bija $itads, un gandriz aci vairs neredz [rada]”. Meitene bijusi pie
zobarsta, bet sapes neparejot: “Un atveda man to meiteni. Nu ko lai dara! Sap tik Sausmigi,
ka nav miers. Un zobarsts tur ir darijis, bet nepariet. Es novardoju ar $iem vardiem, un
vél ipasi vardi no Bibeles, tos es uzskaitiju, un vakara vairs nesapéja. No dziesmu gra-
matas vieni vardi un no Bibeles vieni vardi. Katra situacija redz, cik daudz vardus vajag
skaitit!”

Minétie vardi pret zobu sapém ir Sogu gramatas 15. nodalas 15. pants un lidz 19.
panta vidum:”
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“Simsams atrada vienu ietriidéju$u ézela zokla kaulu, tad izstiepa vin$ savu roku, néma to un
sita ar to tiksto$ virus. Un Simsams sacija: “Caur vienu ézela Zokla kaulu gu] kopa pie kopas,
ar vienu ézela Zokla kaulu esmu es tikstos virus kavis” Un, kad vin$ bija izrunajis, tad nometa
vins to zokla kaulu no savas rokas un nosauca to vietu Ramatleja. [lestarpina:] Ta ka mums
ariir te tada Ramatleja. [Turpina:] Kad nu vins bija oti izslapis, tad piesauca vins to kungu un
sacija: “Tu esi caur tava kalpa roku $o lielu pestianu devis, un nu ir man no slapém jamirst
un 8o neapgraizitu roka jakrit” Tad §kéla Dievs vienu dzerokli, kas Zokla kaula bija, tad izgaja
Gdens no ta. Ieks Dieva téva [velkams krusts], Dieva déla [velkams krusts], Dieva ta svéta gara
[velkami tris krusti]. [Velkami tris krusti] Amen [velkams krusts], Amen [velkams krusts],

Amen [velkami tris krusti].

Minéta dziesma no baznicas dziesmu gramatas ir “Cilajies! Mil§ vargulit!”” Sis
dziesmas otrais pantin$ jaskaita ka pédéjais un tad jamet krusti: “Uzvelk taisnos krustus,
ja, un pari velk $o slipo krustu’, kad skaita otro pantinu:“Saki droéi, ko tu man uzbazies...”

Zinasanas par §is dziesmas pielietojumu teicéja mantojusi no viramates Stallites
Karlines. Savukart, skaitot fragmentu no Sogu gramatas, ir veicama darbiba:

“Jaieliek pirksti uz ta slima zoba muté. Nav prata, pie kuras vietas — vai tad, kad “tev $kéla to
zobu’, ka tad ir janem pirksti no mutes ara un jalauj tam slimniekam izsplaut. Tur ir ipass
rituadls.

Vinam tacu siekalu pilna mute, ka otra cilveka pirksti ir muté, ja. Jalauj izsplaut, it ka vins ari
to [..] ki saka, to Skidrumu but izsplavis: “Céla Dievs vienu dzerokli, kas Zokla kaula bija, tad
izgaja Gidens. .. ja. Tad vinam jaizsplauj. A, re!

Pirksti jaliek no pasa sikuma, kameér skaita. No pasa sakuma. Un pie vardiem “Dievs §kéla
vienu dzerokli, kad izgaja udens.., ja, ta nem to roku ara: “leks Dieva téva [velkams krusts],
Dieva déla [velkams krusts], Dieva ta svéta gara [velkami tris krusti]. Amen.” Un ta’ tos krustus
uz slimds vietas skaita virst. Lauj izsplaut, jo siekalas jau ir saskréjusas mute pilna, vai ne!”

Zobu sapém ir skaitami ari burti, kas rakstami uz papira: “O+F+P+U+L+U+" Pa-
piram jabat zilam, jo zils iznicinot bacilus. Rakstisanai jaizmanto grafita zimulis, jo tas
Zavejot, ja tur ir kadi sastrutojumi. Papirs japietin ar vilnas lakatu vai $alli pie saposas
vietas, jo vilnainais audums izvelkot sastrutojumus. Péc teicéjas domam, lakata krasai
nav nozimes.

E. Stallite uzskata, ka visstiprakie buramvardi zobu sapém ir “Trejdevini tarpi...”,
kurus biezi izmanto. Zobu sapju izcelsme tiek saistita ar nobiSanos un pardzivojumiem.
Teicéjas skaidrojumi gan par teksta satura vértibam, gan izmantojuma nozimi krasi at-
Skiras no tam, ko piedava tradicijas pétijumi. Tas ir dazadas teksta interpretécijas, ko gan
pétnieki, gan ari teicéja skaidro dazadi.

Teicéjas balss, lasot buramvardus, klast nosveérta, tembrs dobjaks, un vardi tiek
precizi izrunati. Starp paskaidrojumiem tiek iestarpinats: “A-re!” vai “A-re-e!” Ta, pie-
méram, kamer notiek §is ieraksts, jau izveidojusies klientu rinda, uz ko E. Stallite norada:
“Ir japagaida rinda, jo visi nak pie manis. A-re! Tads mans uzskats ir”
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Lai ari $aja raksta aplokota buramvardu teiksanas situacija tikai atdarina iespéjamo
folkloras izpildijumu jeb performanci, tomér $aja gadijuma ir izdalami pieejai raksturigie
principi - lomu sadalijums (teicéja un klausitajs), izmantotie teksti ieklaujas atseviska -
buramvardu Zanra, ka ari tiek atveidota zobu dziedinasanas situdcija, kas balstas noteikta
regiona folkloras un teicéja priek3statos. Sai buramvardu teiksanas situacijai piemit ari
citas, ne mazak batiskas performances teorijas vértibas — valodas lietojuma ipatnibas
(tembra maina un dikcijas uzsvars), buramvardu tekstu secigs uzskaitijums, ka ari teicgjas
interpretaciju atsegums, kas varétu palikt neizzinats, ja to skaidrosanu atstatu tikai folkloras
pétnieku zina.

Personibas ietekmi uz tradiciju raksturo ari novitate attieksmé pret buramvardu tek-
stiem. Teicéja vienas slimibas dziedina$anas gadijuma izmanto vairakas attiecigai negacijai
paredzétas formulas, izruna tas, skaitidama péc kartas secigi un skali, lai pastiprinatu to
efektu, ka ari lauj parrakstit un kopét tekstus citiem lietotajiem un interesentiem, atbalstot
un turpinot buramvardu celosanu un varié$anos.

Valodnieks Alvils Augstkalns norada, ka “vardu slepeniba pirms kristigas ticibas
atvesanas nevar but bijusi neko lielaka par visu parejo folkloru™”* Ari misdienas buram-
vardu pétnieki norada, ka vél 16. gadsimta Eiropa buramvardi nav tikusi slépti”’ un ir pat
dziedati.”® Buramvardu noniksanai slepeniba, iespéjams, ir vairaki iemesli: pirmais - var-
dotajs, tos skali izrunajot, varétu nodot formulas pacientam, tadéjadi zaudéjot savu ietek-
mi sabiedriba;” otrais, precizéjot A. Augstkalna izteikumu, - tekstu un zinasanu slépsanu
izraisijusas viduslaiku “raganu pravas’, kas bija vérstas pret tradicijas lietotajiem.

Lidz $im buramvardu tradicijas pétijumos latvie$u folkloristika darbibai buramvar-
du izpildijuma laika ir tikusi ieradita sekundara loma, prieképlana izvirzot tekstu. Tacu
performances teorija vienlidz butiski tiek uztverti visi izpildijuma komponenti, tadéjadi
atklajot un izgaismojot attieksmes starp tekstu, konkréto situaciju un tas dalibniekiem un
izpildijuma tradiciju.

E. Stallites personiba un profesionala darbiba izgaismo gan buramvardu tradicijas
funkcionésanu musdienas, gan individualitati raksturojosus aspektus — ietekmes, tekstu
variacijas, autora jaunradi un pienesumu tradicijai, teicéja interpretacijas tekstam, ka ari
teksta variantu “mehanisku” radanos, tos parrakstot. Teicéja ar savu pieredzi un darbibu
turpina buramvardu rokrakstu tradiciju, kas sakotnéji ir saistama ar hernhitiesu kustibu
Vidzeme, tacu, sikot ar 18.-19. gs. miju un jo ipasi 19. gs. pirmaja pusé lidz ar prasmi
lasit un rakstit izplatas latviesu sabiedriba visa Latvijas teritorija.

Publikacija sagatavota ar Eiropas Sociala fonda atbalstu projekta “Atbalsts doktora
studijam Latvijas Universitaté”.



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

ERNAS STALLITES BURAMVARDU MANTOJUMS UN TEIKSANA BURAMVARDU TRADICIAS KONTEKSTA VIDZEME 105

Atsauces un piezimes

! Sk.: Liepina G. “Vilku kakta” vardotaja. Patiesa Dzive, 2009, 3, jul. 22.-25. Ipp,; Slavinska D., Bekeris H.
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Province [LTV1 raidijums]. 22, un 26.11.2009., 3.01.2010..

Par “istiem variantiem” buramvardu tradicija biitu uzlikojami tie teksti, kuri nav radusies “mehanis-
kas” kladas rezultata, tekstu tulkojot vai parrakstot. Tai pretstata ir “nejauda” variésanas jeb “ista”, ko
DZonatans Ropers, lictojot somu folklorista Lauri Honko terminu, dévé par “organisku” variésanos
(Roper ]. English Verbal Charms. (FF Comunication No, 288.) Helsinki: Academia Scientiarum Fennica,
2005, P. 165). Sadi aplakojot latviesu buramvardu korpusu, varianti, kas radudies “mehaniskas” varie-
Sanas rezultata, veido ievérojamu ta daju.

Gan atseviski burti, kas papildina buramvardu tekstu, gan tikai daZzadi burtu virknéjumi latvieiu
buramvardu tradicija ir Joti izplatiti. K. Straubergs “Latviesu buramajos vardos” $ada veida formulas
apkopojis apakinodala “Kabalistikas teksti’, kas ietver ne tikai no “kabalistikas” nikusas burtu for-
mulas un to grafiskos attélojumus, bet ari baznicas lugSanu vai svéto, pieméram, Agatas, Benedikta
formulu saisinajumus. Straubergs K. Latviesu buramie vardi. Riga: Latvie$u folkloras kratuve, 1939.
1. s&j. 270.-286. Ipp.

Aleksejs Apinis norada, ka viens no rokrakstu literatiras spilgtakajiem parstavjiem hernhatietis Everss
Gusts savu rokrakstu krajumu parrakstijis un atstajis katram no saviem bérniem. Sk.: Apinis A. Par
kadu éaklu spalvasviru. Gramata. 1991. Nr. 9. 89. Ipp.

Straubergs K. Latvie§u buramie vardi. 180.-181. Ipp.

Turpat, 181. Ipp.

Turpat.

Turpat, 196.-200. Ipp.

Tpeitnangs @. . (bpussemuiakes). Mameprans no amuozpaghru nampiuickazo nnemenu. Mocksa, 1881.
LFK 1341, 31207-31655.

LFK Bb7, 1-324.

LFK 740, 3355-3457; LFK 740, 3994-4256.

Viksna M. Sveicinati Saldi! Riga: Zinatne, 2010, 249. Ipp.

Straubergs K. Latviesu buramie vardi. 204.-223. Ipp.

Ceipe G. Latvijas bralu draudzes vésture. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2010. 39. Ipp.

Straube G. Latvijas braju draudzes didrijs (jaundkais noraksts) jeb Hernhittiesu bralu draudzes vésture
Latvij. Riga: N.LM.S,, 2000. 92. Ipp.

Apinis A. Neprasot atlauju. Riga: Liesma, 1987. 13. Ipp.

Kaudzite M. Braju-draudze Vidzeme. Riga, 1878. 44. Ipp.

Apinis A. Neprasot atlauju. 13. Ipp. Vésturnieks Gvido Straube norada, ka 1841. gada Vidzemes bralu
draudzes piekritéju (uznemto locek]u) skaits bijis 17805 (sk. Straube G. Latvijas braju draudzes didrijs..
306.-307. Ipp.).

Ceipe G. Latvijas bralu draudzes vésture. 36. Ipp.; Straube G. Latvijas braJu draudzes diarijs..
42. lpp.

Adamovics L. Studijas latviesu bralu draudzes vésturé. Riga: A. Gulbis, 1928. 1.-3. séj. 46.-47. lpp.
Straube G. Latvijas braju draudzes diarijs.. 108, Ipp.

Apinis A. Neprasot atlauju. 14. 1pp.

Adamovics L. Latviesu braJu draudzes sakumi un pirmie ziedu laiki. 1738-1743. Riga: Latvijas vidusskolu
skolotaju kooperativs, 1934. 526.-526. Ipp.

Klavin$ K. Apstaveéiana. Riga: Mansards, 2009, 47, 1pp.

Adamovics L. Latvieiu braJu draudzes sakumi.. 526, 1pp.

Apinis A. Neprasot atlauju. 15. 1pp.

Straubergs K. LatvieSu burarnie vardi. 5. Ipp.

Karulis K. Latviesu gramata gadsimtu gaita. Riga: Liesma, 1967, 34.-35. Ipp.

LFK 150, 2303. Par kédes véstulem plasak: Jusko-Stekele A. Kédes véstules — sakrals véstijums vai in-
formaciju tehnologiju bieds. Letonica. 2010. Nr. 20. 16.-29. Ipp.

Poldmie R. Die Fritheste verbreitung der Himmelsbriefe in Estland. Acta Ethnologica. Kobenhavn,
1939, §. 101.
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Misiné J. Debesu gramatas. Latvju Gramata. 1922. Sept.~dec. 17. Ipp.
Poldmie, R. Die Friiheste verbreitung der Himmelsbriefe in Estland. 101. Ipp.
Turpat, 101. lpp.

* Misin$ ]. Debesu gramatas. 17. lpp.

Strauchamann P. Ka sader gaisma ar tumsibu un dievbijasanu ar manu ticibu kopa. Latviesu Avizes.
1842. Nr. 42-45.

" Straubergs K. Latvie$u buramie vardi. 186.-190. lpp.

Mising J. Debesu gramatas. 18. Ipp.

LUAB Misina bibliotékas Rokrakstu un reto gramatu krajums, R17459, 1; R17459, 3; R17459, 2. Pedeja
no “Debesu gramatam” ir vacu valoda.

Alksnis ]. Tautas mediciniski materiali. Rigas Latviesu Biedribas Zinibu komisijas rakstu krajums. Jelga-
va, 1898, 12. 5&. 39.-46. Ipp.

Poldmie R. Die Fritheste verbreitung der Himmelsbriefe in Estland. S. 102.

Misins J. Debesu gramatas. 18. Ipp.

Paldmiie R. Die Friiheste verbreitung der Himmelsbriefe in Estland. S. 114.

Turpat, 102. Ipp.

Turpat, 109. lpp.

Straubergs K. LatvieSu buramie vardi. 190. Ipp.

Poldmie, R. Die Fritheste verbreitung der Himmelsbriefe in Estland. S. 109.

Straubergs K. Latviesu buramie vardi. 183.—184. Ipp.

Straube G. Latvijas braju draudzes diarijs.. 136. lpp.

ledala lielikus tipus — Gredorija, Grafa amulets, Karla Liela amulets, ka ari dazkart sastopami mazaki
teksti, kas daléji sastav no viduslaiku buramvardiem un daléji no Bibeles tekstiem vai “Olivu klana
aizsardzibas virdiem” (Handwdrterbuch des deutschen Aberglaubens. Hoffmann-Krayer E.; Bichtold-
Staubli H. (Hrsg.). Berlin; Leipzig: Walter de Gryuter & Co, 1931-1932. Bd. 4. Sp. 21-27.

Paldmie R. Die Fritheste verbreitung der Himmelsbriefe in Estland. 105.-106. Ipp.

* Apinis A. Neprasot atlauju. 28. 1pp.

LUAB Misina bibliotékas Rokrakstu un reto gramatu krajums, Bértina Reinholda ( Bérting Reinhold) £,
rokrakstu apkopojums, 226.-231. Ipp.

LNB Reto gramatu un rokrakstu nodala, rokrakstu apkopojums, RX35, 3, 2, 82.-84. Ipp.

LUAB Misina bibliotékas Rokrakstu un reto gramatu krajums, Bralu draudzu rokraksti, 3, 9554, 172.—-
178. Ipp.

Eesti Rahvaluule Arhiiv, RKM, 11, 436, 415/26.

" Apinis A. Neprasot atlauju. 29. Ipp.

Turpat, 26. Ipp.

Straubergs K. Latviesu buramie vardi. 193. 1pp.

Straube G. Latvijas braju draudzes didrijs.. 152. 1pp.

LUAB Misina bibliotékas Rokrakstu un reto gramatu krajums. B. Reinholda £, Rokrakstu apkopojums,
229. lpp.

Straubergs K. Latviesu buramnie vardi, 381, Ipp.

Pieméri nemti no E. Stallites pierakstiem, kurus teicéja labprat Java ari kopét.

Carlson M. Performance: a Critical Introduction. London; New York: Routledge, 2004. P. 11.

Turpat.

Fine E. C. The Folklore Text: From Performance to Print, Bloomington: Indiana University Press, 1994,
(Pirmpublicgjums 1984. gada.)

Bauman R. Verbal Art as Performance, llinois: Waveland Press, 1984. P. 4. (Pirmpublicéjums 1977. gada.)
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Erna Stallite’s magic formulae and their use in the context of
the magic formulae tradition in Vidzeme

Erna Stallite is well-known as a healer in Latvia. She has risen to popularity thanks to
several reasons: first of all, her unusual trade as a healer; secondly, the never dying interest
of Latvias people in all things supernatural and a tendency to seek healers’ assistance in case
of health or other problems; and thirdly, media attention, which has become especially
strong in recent years.

The healer has been known to Latvian folklorists already since the 1990s. She was
one of the favorite folklore sources of Janis Rozenbergs, primarily though as an expert and
performer of folksongs and not as a healer, although the folklorists knew very well of her
trade. The author’s personal contacts with Stallite started in 2007, but later interviews with
her conducted also in 2010.

Born in 1929, Erna Stallite has spent most of her life in the municipalities of Naukséni,
Lode and Vilpulka in Northern Vidzeme, near the Estonian border. Thus, her healing
practices and magic formulae are steeped in this region’s folklore. In addition to the analysis
of the healer’s magic formulae and contextual information, the article also looks at Stallite’s
healing practices in the context of the performance school.

The healer has inherited her healing powers and knowledge mainly from her father
Alfreds Leiva, who was also known among local people as a healer, although some of her
magic formulae Stallite received from local people. She has also inherited her “Book of
Heaven” from father. Such “Books of Heaven” have been known in Latvian magic formulae
tradition since the turn of the 18" and 19" centuries, and their spreading has been asso-
ciated with the movement of Hernhutist or the so called Brethren Congregations in the
northeastern Latvian region of Vidzeme where Stallite is the modern day representative of
this tradition of handwritten manuscripts. Although “Books of Heaven” have been known
also in other European countries, it the Latvian tradition they acquire unique elements
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that are not typical of “letters” of this kind in other regions. In the Latvian tradition, most
“Books of Heaven” are fairly similar by their content. The book begins with a list of lucky
and unlucky days. Then follows a story brought from heavens by Archangel Michael, an
appeal to obey the Ten Commandments and “Stories of the 12 Israeli Tribes” that have
allegedly sinned against Jesus. The first and the last part of these “letters” are specifically
characteristic of the Latvian and Estonian tradition, as well as territory associated with
the movement of Brethren Congregations in the Baltics.

In the process of copying, various magic formulae were often added to these hand-
written texts.

Using the approach of the performance school developed by American folklorist
Richard Bauman's, the author analyzes Stallite’s healing practices and magic formulae, by
simulating a real healing situation where a patient is treated for toothaches. Contrary to
the Latvian tradition, the healer pronounces her magic formulae loudly, without hiding
them from listeners, as well as allows them to copy or record these texts. Erna Stallite uses
various formulae for one and the same illness to reinforce their effect, as well as comments
her magic formulae and healing practices.

Stallite’s personality and professional activities have shed light on the use and
functioning of magic formulae in modern times, as well as aspects like influences, text
variations, the author’s creativity and contribution to the tradition, interpretations of texts,
as well as “mechanical” variations occurring as texts are rewritten. With her experience
and activities the healer continues the tradition of handwritten magic formulae, which
originated from the Hernhutism tradition in Vidzeme and from the turn of the 18" and
19™ centuries spread across the whole territory of Latvia as general literacy increased.
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Personibu loma tautasdziesmu
akadémiska izdevuma tapsana

Doma par jauna tautasdziesmu krajuma izdosanu Latvijas PSR Zinatnu akadémijas
folkloristiem radas jau pagajusa gadsimta 50. gadu sakuma. Latviesu folkloras kratuvé
(LFK), kas darbojas no 1924. gada, bija sakrats apméram 6 reizu vairak dziesmu, neka
publicéts K. Barona “Latvju dainas™ (LD), tacu tas rodamas dazados manuskriptos, tapéc
nebija pieejamas ne pétniekiem, ne citiem interesentiem. Atklajas, ka kratuves kolekcijas
ir tadas tematikas dziesmas, kas loti maz parstavétas LD. Ka fondos ir loti daudz atSkirigu
variantu no LD publicétajiem, radija jau P. Smita publicétie papildinajumi LD, jo tur
uzraditi tie teksti, kas nav atrodami LD, ipasi starp Latgales dziesmam. Papildinajumos
naca klat pat jauni dziesmu tipi, kas izplatiti tikai Latgalé, Ari citu Latvijas kultarvésturisko
novadu t.s. mémie pagasti (vietas, no kuram nebija dziesmu LD ) bija gandriz apgati, un,
ja ari vél kads pagasts bija palicis bez folkloras vakuma, tad driz vien uz turieni devas
folkloristu ekspedicijas.

Ir saglabajies prof. |. A. Jansona referats, kas nolasits 1953. gada oktobra diskusija par
tautasdziesmu publicésanas pamatprincipiem.” Referents uzsver, ka jauni izdevumi nepie-
cieSami, jo vecie ir kluvusi par bibliografisku retumu. Vinam, protams, ir pienakums paust
ari talaika ideologiskas nostadnes: “Tagad miusu socialistiskas dzives izvirzitas dazadas
folkloristiskas problémas nedrikst tikt atrisindtas uz veco burzuazisko laiku folkloras
publicéjumu pamata.” Un vél: “Sie vecie burzuazisko laiku izdevumi ar savu materiilu iz-
kartojumu var nekritiskakus to lietotajus dazkart pavisam dezorientét” Taja laika jau bija
uzsakts darbs pie 3 séjumu izlases veidoSanas (1955-1957)," un tas sava zina bija prieksdarbs
akadémiskajam izdevumam. Toreiz valdosais marksistiskais pasaules uzskats pieprasija, lai
ari folklora tiktu vértéta no materialistiskam un skiriskam pozicijam. J. A. Jansons norada,
ka diskusija galvenais ir izlases iekartojuma plans, izskan noradijums, ka publicésana jasak
ar socialo pretmetu dziesmam un darba dziesmam, tikai péc tam publicéjams sadzives
dziesmu cikls. Talak rodas jautajums - vai sakt ar socialo pretmetu vai darba dziesmam?
Secina, ka darba dziesmas japublicé pirmas, jo ta uzskata kratuves pétnieku lielaka dala.
Tomeér izlasé pirmaja nodala tika publicétas dziesmas par sociilajiem grupéjumiem un
$kiru attieksmém.

Akadémisko izdevumu sdka ar darba dziesmam, bet, ka atmi13554 atceras E. Kokare,
ari par to bija japacinas. Sabiedriba laiku pa laikam izskanéjusi parmetumi, ka izjaukta
K. Barona iedibinata sistéma. Ta bija ideologiska nodeva, no kuras neizdevas izvairities.
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Tomeér ari $ada sakartojuma dziesmas ir katram pieejamas, un katrs var tas izmantot
sava interpretacija. Laika, kad sabiedribu uzjundija interese par mitologiju, izskanéja
neapmierinatiba, ka mitologiskas dziesmas nav izdalitas vienkopus, bet pats dziesmu
materials rada, ka mitologiska slana dziesmas ieplust dazadas tematikas nodalas. Ne velti
jau K. Barons rakstija:

Mitologiskas dziesmas [..] pa lielai dalai nav nebat tik patstavigas un neatkarigas no lauzu
dzives, ka tas viegli atlobitos no citam ierasu dziesmam dazados dzives atgadijumos un
saietu visas sava ipasa nodala. Bez puslidz savrupejam saules, méness, dieva délu un saules
meitu un Pérkona dziesmam uz veco ticibu vispirms attiecas ari dazadu svétku un svinamu
dienu dziesmas, tad dazadu ierasu dziesmas krustibas, kazas, bérés un citos godos, ka ari

darbos.’

Izdevuma kartotéka ieklautas visas dziesmas, kas LFK registrétas lidz 1967. gadam
ieskaitot, pavisam 1002932 teksti. Bija planots, ka to papildinas ar vélak klat nakusajam
dziesmam (izdevuma dziesmu kolekciju raditaja ir uzraditas kolekcijas lidz 1976. gadam,
pavisam 1021803 teksti), bet tas nenotika tehnisku iemeslu dél. Ta ka LFK fondos glabajas
gan Rigas Latviedu biedribas Zinibu komisijas vakums (LFK 1730. kolekcija), kas daléji
publicéts LD, tapat K. Barona korespondentu sutijumi, ari noraksti no folkloras arhiviem
Péterburga, Vilna, Tartu u.c., kas ietver 19. gs. nogalé fiksétos materialus, var teikt, ka pub-
licéjamais materials aptver gandriz vesela gadsimta vakumu.

Pirmajos tris séjumos ievietotas dziesmas ari no LD, ja pasiem attiecigo nodalu
kartotéka tadas neatradas, bet $o praksi partrauca, jo biezi atklajas, ka gan objektivu, gan
subjektivu iemeslu dé] attieciga dziesma atrodama kartotéeka cita tematiska nodala.

Izdevuma tap$ana ir vairaki posmi. Pirmais — dziesmu izrakstisana no LFK manu-
skriptiem, pierakstot ari ta saucamo pasiti (kas teicis, kas pierakstijis, kas iesatijis materialu;
kad, no kurienes). Péc tam noraksti tika salidzinati ar originalu. Ir saglabajusies folklorista
J. Rudzisa 1959. gada janvari rakstita instrukcija, ka veicama salidzinasana. Starp citu, tur
noradits, ka jaskatas, lai uz noraksta kartites biitu ari piezimes par dziesmas nozimi, funk-
cijam, ari kadi leksikas skaidrojumi un tamlidzigi, ja tadi ir originala.

Otrais posms — tekstu sistematizésana, klasificé8ana pa tematiskajam grupam. Tas
prasija milzigu darbu. Tika veikta ta saucama 1. un 2. pakapes klasificéSana, tas ir, vispirms
dziesmas tika saliktas visparigakas témas, nodalas, un tas satura un funkciju dél tika sada-
litas sikak. Kartojot dziesmas sistéma, tika izplanota séjumu uzbiuve un tematisko nodalu
seciba katra séjuma ietvaros. Nakama karta sastaditaji izveidoja siku katra séjuma planu
ar vairaku pakapju apakénodalam un saskana ar tam kartoja dziesmas, cendoties izdalit péc
iespéjas vairak nodalu, jo to virsraksti lauj dziesmas labak saprast un ari vieglak atrast. Starp
citu, . A. Jansons jau minétaja referata 1953. gada formuléja tézi par nodalu virsrakstu ka
dziesmu komentaru. Kartosanas gaita salasija vienkop vienas dziesmas visus variantus -
ta veidojas dziesmu tipi. Visa $ai procesa katra kartite tika parcilata turpat desmit reizu.

Veicot $o it ka vienkar$o darbu, vajadzéja labi parzinat dziesmu saturu un funkcijas,
lai atrastu katrai dziesmai savu vietu. Ta ka bija nolemts pamatos saglabat K. Barona
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Akadémiska izdevuma “Latvie$u tautasdziesmas” devini séjumi. Foto: A. Pitelis
Nine volumes of the academic edition of “Latvian Folksongs”. Photo: A. Patelis

klasifikacijas sistému, labi bija japarzina LD. Visas dziesmas pakapeniski tika sakartotas
visu séjumu attiecigajas témas, nodalas un tipos. Laiks ir paradijis, ka daudzreiz lielaja
dziesmu masiva atrodas kads papildindjums vai pat klada, kas dziesmu karto$anas un
manuskripta rakstiSanas gaita jarespekté. To zinama méra izskaidro fakts, ka laika gaita
mainijusies darba daritaji - aizgajusi vieni, klat nakusi citi, lidz ar to, kaut uzdevums
nemainds, tomér rodas citi uzskati, apsvérumi, izpratne par lietam.

Tekstus kartojot un kritiski izvértéjot, atklajas, ka gadu gaita, registréjot iendakusos
materialus, ne vienmeér tie ir pietiekami izveértéti. Pieméram, ka dziesmas registretas tikai
divrindes, atklajas ari daudz kroplu pierakstu, ko nav iespéjams “salabot”. Kritiski bija jaizvéta
ari skolénu, ipadi pamatskolnicku, pieraksti. Atradas ari tisi dziesmu viltojumi. Jaatzist, ka
lidz ar to publicéto variantu skaits diezgan daudz var atSkirties no LFK oficiali registréto
variantu skaita.

Sis ir ists komandas darbs, kas prasa uzticibu, pacietibu un godapratu. Tam vajadzéja
ari gudru un stingru vaditaju. Tada bija Elza Kokare, kura vadija kratuvi (sauktu ari par
Folkloras sektoru, Folkloras dalu) no 1953. lidz 1985. gadam un bija ari izdevuma zinat-
niska vaditaja. Vina vadija visa izdevuma kartotékas sagatavosanu, pirmo piecu séjumu
(Darba dziesmas; Sabiedriskie pretmeti; Latviesu tautasdziesmu kolekciju raditajs) manu-
skripta uzraksti$anu un redigé$anu pirms nodosanas izdevnieciba.

Vispirms vajadzéja neatlaidigi un argumentéti uzstat, lai LPSR ZA Prezidijs vispar
atlautu sakt darbu pie séjumiem. Atminas E. Kokare raksta, ka LPSR ZA Prezidijam
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vairakas reizes darita zinama vélme sakt o darbu, bet tikai 1959. gada nogalé tika pienemts
léemums, ka tas turpmak bus toreizéja Folkloras sektora galvenais darbs. Laikabiedri atceras,
ka sektora vaditdja, atgriezusies kratuvé ar zinu par atlauju sakt darbu pie izdevuma, par
sevi teikusi: “Te jas nu redzat laimigako cilveku pasaulé!”

Sakot no 1960. gada, sektora darbiniekiem darbs ar dziesmam bija plana darbs, paré-
jais — arpusplana darbs. Ari pétnieciba skaitijas arpusplana darbs. Sakas intensiva dziesmu
izrakstiSana no manuskriptiem (jau bija izrakstiti tie teksti, ko publicéja tris séjumu izlase).
Pirmos divus gadus valsts deva papildlidzek]us arstata personu nodarbinasanai parraksti-
$ana, bet péc tam bija jaiztiek ar saviem spékiem un lidzekliem.

E. Kokare ne tikai vadija, bet aktivi piedalijas dziesmu kartosanas un manuskripta
rakstiS8anas principu izstradé. Gan no Folkloras sektora (dalas), gan izdevuma redkolé-
gijas sézu protokoliem® var redzeét, cik skrupulozi tika apspriests viens vai otrs princips.
Instrukcijas tika papildinatas, korigétas, jo biezi vajadzéja izsvért pieeju konkrétiem ga-
dijumiem, kas neieklavas sistéma. Bija vairakas papildinatas manuskripta sagatavosanas
instrukciju versijas. 1971. gada tika sagatavota pedeja $ada versija, kas kalpo vél Sodien.
Kratuvé glabajas 1968, gada sagatavotie “Metodiskie noradijumi manuskripta sagatavo-
Sanai’, kas tapusi, balstoties uz E. Kokares, ]. Rozenberga un K. Araja praktisko pieredzi
tipu veidosana. Vini dazados variantos uzrakstija tipu pierakstes paraugus, no kuriem tad,
kolektiva apsverot visus par un pret, izvéléjas pienemamako, kas kluva par pamatu $iem
metodiskajiem noradijumiem. Valodniece M. Beitina, vélak valodnieks A. Breidaks stra-
daja pie tekstu redigéSanas principiem, kas jaievéro, rakstot manuskriptu. No 1968. gada
sakds manuskripta rakstisana.

Svarigi bija radit ekonomisku dziesmu tipu atveidi, jo milzigais materials bija jaie-
klauj planotajos 15 séjumos. Sakotnéji izdevuma apjoms tika aplésts 30-40 séjumos (tadas
zinas, pieméram, sniedz laikraksts “Rigas Balss” 1958. gada februari). LPSR ZA Prezidijs
uzskatija, ka viss materials batu jaieklauj 10 séjumos, jo trukst papira lielakam apjomam.
Velak pielava, ka varétu bat 12 séjumi. E. Kokare atminu rindas atceras, ka vina laikraksta
Cina korespondentam, stastot par to, ka Prezidijs iesaka izdot dziesmas 12 séjumos, iztei-
kusi domu, ka varbat kads séjums iznaks vairdkas gramatas, tad varétu bat 15 gramatas.
Ta ari tas aizgajis, un visos [émumos talak figuré izdevuma plans 15 séjumos.

Sikot publicésanu, izdevnieciba “Zinatne” vélgjas, lai batu sagatavoti jau vairaku
séjumu manuskripti ki garantija, ka izdosanas darbs rités bez kavéjumiem. 1976. gada
nodeva 2. s¢jumu, 1977. gada 1. sé¢jumu, tiem driz vien sekoja 3., 4. un 5.1. sé¢jumu
manuskripti. Noritéja ari darbs pie 5.2. sejuma, taja ieklava ari latvieSu tautasdziesmu
kolekciju raditaju, ta veidosanu vadija Jadviga Darbiniece.

Bet cel§ lidz izdosanai bija sarezgits. 1977, gada 8. septembri pienemts LPSR ZA
Prezidija lémums,” ka izdo$ana jasik 1979. gada. Lémuma ieteikts organizét iepriekiéju
parakstisanos uz izdevumu pa cikliem (pirmais cikls - pirmie 5 séjumi) un izdevniecibai
nodroginat, lai séjumi iznaktu regulari. 1978. gada 11. maija notiek LPSR ZA Redakciju un
izdevumu padomes biroja séde, tas protokold® uzzinim, ka akadémikis J. Kalnin atskaitas
par folkloristu padarito un norada, ka tautasdziesmu izdo$ana kavéjas izdevniecibas
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nevarésanas vai negribésanas dé|l. Akadémikis V. Samsons norada, ka gatavosanas izdosanai
notiek jau no 1975. gada, ka institiits visu izdarijis un tagad viss atkarigs no izdevniecibas.
Izdevniecibas “Zinatne” direktore M. BeJuka atbild - ja LPSR MP Valsts izdevniecibu, po-
ligrafijas un gramatu tirdzniecibas lietu komiteja dos atlauju uz iepriek$éjo parakstisanos
un bas aplésts finan$u lidzeklu apjoms, izdoSana saksies 1979. gada. )

1978. gada 20. jalija Izdevniecibu, poligrafijas un gramatu tirdzniecibas lietu komi-
tejas kolégija’ atlauj izdevniecibai sakt tautasdziesmu izdoganu 1979. gada, tiraZzu nosakot
ap 8000 eksemplaru (katra pirma cikla séjuma faktiskais metiens bija 15 500 eksemplari).
Gramatu tirdzniecibas parvaldei uzdod organizét iepriek$éjo parakstisanos uz pirmo
dziesmu ciklu, tiek apstiprinata izdevuma redkolégija ar atbildigo redaktoru akadémiki
J. Kalninu. Norada, ka katru gadu jaizdod viens séjums.

1978. gada 6. septembri izdevnieciba sita LPSR ZA Redakciju un izdevumu padomes
priekssédétajam akadémikim V. Samsonam informaciju par iepriek$ minéto lemumu izpildi,”
par izdevuma redaktori apstiprinata Anna Feldhane. 1979. gada iznak pirmais séjums.

Saja procesa bija svariga E. Kokares nostaja un darbiba, jo bija jarékinas gan ar eko-
nomiskiem, gan ideologiskiem skérsliem. Visu sarezgito, garo celu lidz pirmajam séjumam
un talak E. Kokare vadija ar stingru roku, gudru pratu un patiesi lielu pascienu, apzinida-
mas savu atbildibu par izdevuma likteni.

Blakus LFK vaditajas nopelniem nevar par augstu novértét vecaka zinatniska lidz-
stradnieka Jana Rozenberga ieguldijumu izdevuma tap$ana. J. Rozenbergs ar dziesmam
ir stradajis visu darba muzu. Vins ir piedalijies izlases sastadisana, veicis akademiska
izdevuma dziesmu klasificéSanu un tipologizésanu, izstradajis detalizétus nodalu planus
zemkopibas un lopkopibas tematikas dziesmu séjumiem. Jau minéju, ka kopa ar kolégiem
vins radija sistému, ka veidot dziesmu tipu, lai péc iespé&jas preciza pieraksta atspogulotu
dziesmas variéSanos laika un telpa. Tads darbs prasija zinasanas, iedzilinaganos, ari pa-
cietibu, lai, parstradajot vairakas reizes vienu un to pasu tipu, kura bija pat vairaki simti
lidzigo tekstu, nonaktu pie optimala iznakuma.

Ir saglabajusas Rozenberga makslinieciskaja rokraksta ar violetu tinti rakstitas la-
pas, kur vins méginajis dazados veidos pierakstit vienas dziesmas visus variantus. Turpat
ari lasami vina apsvérumi par vienu vai otru problému. Liela probléma un stridus abols
bija dziesmu pielidzinasana, lai péc iesp€jas ietaupitu vietu. Pats par sevi saprotams, ka
pielidzina pilnigi vienadus tekstus, dodot tikai informaciju, cik un no kuriem kultarvéstu-
riskajiem novadiem ir Sie teksti, bet bija japielidzina ari teksti ar atSkiribam. Nebija viegli
vienoties, kuri ir tie dziesmu parametri, péc kuriem var teikt, ka dziesmas piclidzinamas,
respektivi, vienadas. J. Rozenbergs vienmér pastavéja, lai tiktu paraditas visas satura un
formas nianses. Komentéjot metodisko noradijumu prospekta izteiktos ieteikumus, kuras
valodas paradibas ir japielidzina, Rozenbergs norada, ka variaciju sistéma butu konsekventi
jauzrada deminutivi, ar dazadiem priedékliem un piedékliem atvasinati vienas saknes
vardi, sinonimie verbi, sinonimie epiteti. Par to pielidzinadanu vin§ sava stila raksta: papira
ietaupljums visai niecigs, bet zinatniskais efekts grandiozi graujoss. Starp citu, darba gaita
sastaditaji vél Sodien iet zelta vidusce]u — cen3as, lai pielidzinatie sinonimi utt., ja vien tas
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Jana Rozenberga rokraksts. “Latvietu tautasdziesmu™ manuskripta lapa
Jana Rozenbergs’ handwritten manuscript of “Latvian Folksongs”
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ir iespejams, paraditos vismaz varidcijas, kuras jauzrada ne tikai iepriek$ minéto, bet vél
citu atskiribu dél.

J. Rozenbergs ki viens no sastaditajiem ir piedalijies 7 séjumu manuskriptu raksti-
$ana. Vins labi parzinaja dziesmu sistému LD, bet akli neturéjas pie K. Barona kartojuma.
Ta ka visu mazu vins$ bija piedalijies folkloras vaksanas ekspedicijas visa Latvija, $o darbu
veikdams ar lielu entuziasmu un ieinteresétibu, tad ari labi parzinaja dziesmu un ierazu
sakaribas, dziesmu funkcijas laika gaita, lidz ar to elastigak veidodams to aploci, kur dzies-
ma ievietojama. Pédéjais vina devums ir 9. séjuma, kas iznaca 2008. gada. Vina teksti bija
paraugs, ka jastrada, lai redaktoram tikpat ka nebutu jalabo kludas un janoveérs§ pavirdibas.
Ar savu attieksmi pret darbu vin$ noteikti palidzéjis ari citiem kolégiem, ipadi tiem, kas
darba gaita naca klat no jauna. Ja darbs ilgst tik garu periodu, tad darba grupa ir nepiecie-
$ami cilveki, kas visiem palidz sakoncentréties uz ilgtermina veicamo un noturét padarita
kvalitates latinu péc iespéjas augstak. Kad LFK ienaca mana paaudze, Janis darba videé bija
noslégts, reizém pat skarbs, bet muiza nogalé, vél ilgus gadus stradadams pensijas vecuma,
vin$ atvéras, kluva rimts un dasns. Kolégiem vins deva pleca sajatu, parliecibu par to, ka
jaatbild par savu darbu un ka dziesmu izdosana janoved lidz galam, lai kadi butu $kérsli.
Vina vards vél Sodien biezi tiek pieminéts misu darba sarunas.

Japiemin veél viena personiba, kas ilgus gadus straddja izdevuma laba. 1978. gada,
atestéjot vecako zinatnisko lidzstradnieci Almu Ancelani, sektora sédes protokola teikts,
ka vipa ir viena no galvenajiem pamatdarbiniekiem izdevuma sagatavo$ana. A. Ancelane
ir pirma no atbildigajiem redaktoriem, kas sak uzrakstita séjuma redigésanu, jo dazadu
iemeslu dé] otro séjumu, kura atbildiga redaktore vina bija, pabeidza rakstit ka pirmo.
A. Ancelane bija celmlauze manuskripta redigésanas darba. Atbildiga redaktora uzdevums
bija salikt séjumu sastaditaju rakstitas dalas kopa, tad caurskatit, redigét uzrakstito. Katrs
sé¢juma sastaditajs rakstot vadas péc instrukcijam, tas ir, péc kopigi izlemtiem noteiku-
miem, tacu janem véra, ka dziesmas ir dzeja, ka svarigs ir ari subjektivais tekstu uztveres
moments. Septindesmitajos gados LFK ienaca jauna paaudze (B. Reidzane, H. Erdmane,
E. Melne), kas pilna méra tika iesaistita izdevuma veido$ana, galvenokart manuskripta
rakstifana. B. Reidzane vélak parnéma izlok$nu redaktora A. Breidaka darbu un turpina
to lidz $ai dienai. Protams, katram pirms rakstianas bija jasakirto kartotéka, kaut ko piln-
veidoja veél raksti$anas procesa, jo noritéja darbs pie pirmajiem séjumiem. A. Anceline
bija talantiga darbaudzinataja. Pamatus jaunpienacéju darba stilam un ritmam liela méra
palidzéja ielikt tiesi vina. Ar savu pieméru macija nopietnu attieksmi pret jebkuru darbu.
Vinai ari vienmér varéja lagt padomu, zinot, ka netiks atteikts. Nevaréja pat iedomaties
kaut ko darit pavirsi vai teikt, ka nav laika.

Nevar neminét akadémika V. Samsona nopelnus izdevuma tap$ana un izdo$ana. Te
vieta E. Kokares sacitais V. Samsona 75 gadu jubilejas sakara laikraksta “Zinatnes Vestne-
sis™: “Tautasdziesmu zinatniska izdevuma sagatavo$anai vins sekoja ar lielu ieinteresétibu,
raugot izprast misu grutibas un rast optimalako risindgjumu. Un tas nebija maz laika, kad
tautasdziesmas un tautas tradicijas ietilpa “aizliegtaja zona”. Ka izdevuma redkolégijas
loceklis Samsons pa lappusei parskirstija visu manuskriptu un ar savu “labo aci” atrada
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kadu precizéjamu vietu. Més gatavojam publicésanai ari gadskartu dziesmas, kuru lielaka
dala bija tolaik apkarotas Janu dziesmas. Akadémikis Samsons centas iedzilinaties ne tikai
izdevuma visparéja struktara, bet ari detalizétakos pamatprincipos. Vins nezéloja vairakas
stundas sava laika, lai izprastu katras dziesmas varianta atspogulo$anas principus. Tas bija
loti butisks jautajums, jo, lai variantus paraditu Barona “Latvju Dainu” limeni, batu nepie-
cieSami 40 séjumi, bet apstiprinati bija piecpadsmit”"'

Par vinu E. Kokare raksta ari savas atminas: “Valodas dotumu ipatnibu fiksacijas
apjoms un precizitate noteica liela méra publicéjuma jégu vispar. Tapéc visdzilako cienu
izjatu pret ZA zinatnisko sekretaru akadémiki V. Samsonu, kurs, neskatoties uz savu aiz-
nemtibu, atrada iespéju veselas divas stundas nosédét man lidzas un ripigi parliecinaties,
noskaidrot — kapéc un ka §ie valodas sitkumi tiks atspoguloti zinatniska izdevuma. Japa-
svitro, ka Samsons ir galvenais “vainigais’, ka $o izdevuma publicéSanu saka; vind bieZi
médza atkartot, ka tautasdziesmas ir viens no trim latviesu tautas dargumiem, paréjie
divi — Rainis un strelnieki””

Interesanta dokumentala lieciba par vina attieksmi pret folkloristu darbu tautasdziesmu
publicésanas joma ir izdevuma galvenas redkolégijas sézu protokoli 1978, gada 13. aprili
un 1979. gada 20. februari,” kad apspriez dziesmu kolekciju raditaja tapsanu un ar to sais-
titas problémas. Veidojot raditaju, vajadzéja radit vienotu sistému, kurd parskatami ieklaut
informaciju par dziesmas teicéju un pierakstitaju, iesutitaju, dzirdéanas un pierakstisa-
nas vietu un laiku. Apgrutinaja tas, ka kolekcijas bija dazadi veidi, ka sniegtas $is zinas,
bet pati lielaka probléma bija tas, ka Latvijas teritorija péckara gados vairakas reizes bija
mainijies teritoriali administrativais iedalijums, lidz ar to viena un ta pati vieta nereti bija
ar dazadiem nosaukumiem, piederiga pie dazadiem regioniem un tamlidzigi. ApspricZot
jau zinama gatavibas pakapé esoSo raditdju, akadémikis V. Samsons ir Joti ieinteresets —
uzdod jautidjumus, lai noskaidrotu lietas, izsaka vértigus ieteikumus. Vin$ mudina meklet
informaciju vél un vél, lai par katru dziesmu raditaja butu pateikts péc iespé&jas vairak un
zinatniski korekti.

Tikai tie, kas piedzivojusi un pardzivojusi padomju laika ideologisko gaisotni, var
saprast, cik svarigi bija, ka par $o izdevumu iestajas akadémikis, kur§ garus gadus
bija LPSR ZA Prezidija galvenais zinatniskais sekretars un kura vardu respektéja varas
parstaviji.

Ipass ir stasts par LFK vecako zinatnisko lidzstradnieci Vilmu Grebli. Es te nerunasu
par vinas oficiala darba gadiem, kas ari bija cie$i saistiti gan ar izlases, gan akadémiska izde-
vuma tap$anas gaitu, bet par to, ka 1970. gada vinu atbrivo no darba, vina aiziet pensija, bet
turpina stradat sabiedriska karta, ka toreiz médza teikt. Péc toreizéjiem noteikumiem vinai
ka pensionarei varéja izmaksat algu divus ménesus gada. Péc aizieSanas pensija Greblite
(ta més vinu saucam) stradaja vél 20 gadus. Visu $o laiku blakus vél citiem darbiem un
interesém vina bija ka viena no redaktorém visiem tolaik publicétajiem tautasdziesmu
akadémiska izdevuma séjumiem. Kad pirms séjumu rakstiSanas sektora sédés tika ap-
spriesta katras kartotékas kastes gataviba manuskripta rakstiSanai, Greblite vél rapigak
neka Stata darbinieki bija izskatijusi visu kartotéku. Tadé] vina arvien var¢ja aizradit, kuras
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dziesmas neatbilst nodalai, kura dziesma nodala batu jaliek cita vieta utt. V. Greble bija
perfekti izstudéjusi “Latvju dainas”, labi parzinaja dziesmas, orientéjas, kur kas atrodams.
Jaunajiem macija, ka vajag dainas lasit un lasit, lai apgatu tas. Kad bija gatavs kartéja
séjuma manuskripts, vina izlasija nodalu péc nodalas, siki jo siki noradot neprecizitites
un kladas, kas radusas, izrakstot variaciju atskiribas no pamatdziesmas, nekonsekvenci tipu
veidosana un citas lietas. Ja uzskatija par vajadzigu, vél ari atbildiga redaktora caurskatito
parskatija. Tas darbam loti palidzéja.

Kratuvé ir saglabajusies kopija no kada E. Kokares iesnieguma institata direkcijai.
Kad iznak pirmais séjums, folkloristu vaditaja ladz pieskirt prémijas par darbu, cita starpa
ari V. Greblei ar pamatojumu, ka vina ir stradajusi vairak neka atbildigie redaktori. Péde-
jais séjums, kuru V. Greble caurskatija, bija 6. séjums ar bérnu dziesmam. Vina séjumam
uzrakstija ari apceri par kristibu ierazam.

Pirma cikla izdo$anas laika jau tapa otra, sadzives dziesmu cikla pirmie séjumi. Izdo-
$ana vairs nebija tik raita, jo zinama pauze rakstiSana notika K. Barona 150 gadu jubilejas
sakara. Tad naca laiks, kad darbs organizéjas projektos, un tad ar dziesmam nodarbojas
tikai tie, kas bija $ai projekta. Projektam bija un ir maz lidzeklu, tapéc ari maz darba
veicéju. Ta ka LFK, sakot ar péckara periodu lidz $ai dienai, ir zinatniski pétnieciska
institiita sastavdala, tad vienmér svariga ir bijusi folkloras pétnieciba. Var teikt, ka zinaima
meéra petnieciskais darbs cieta sakara ar plasi izversto darbu publicéSanas joma. Vairak
vai mazak veiksmigi ar visam 8im problémam tika gala. Daudz kas butu citadi pétniecibas
joma, ja nebutu §i darba, bet tad nebtitu izdevuma. Tadai milzigai publikacijai, kas prasa
katra dziesmu teksta novértésanu, klasificésanu, fikséSanu, tiek pielikta loti daudzu cilvéku
energija gadiem ilgi. Veicamie uzdevumi ir bijusi loti daZadi. Ta, pieméram, darbs saikuma
pakapes bija tehniski darbietilpigs, bet to bez kurnésanas veica ari augsti kvalificéti
zinatnieki. Svariga ir attieksme, darba vértéjuma kritériji, ko liela méra nosaka darba
organiz&taji un vaditaji. Nav viegli kopéja darba apvienot dazada vecuma, dazadas pie-
redzes un interesu cilvékus.

Sodien svarigi atgadinat zinatniska tautasdziesmu izdevuma tapianas gaitu un
pieminét to personibu darbibu, kas veicinaja publicéjuma tapsanu, jo darbs turpinajies
tik garu laika periodu un daZados sabiedriskos apstaklos, ka to jau var saukt par vésturi,
kas prasas aprakstama masdienam un nakotnei. So darbu stradajusas vairakas paau-
dzes — 20. gs. 50. gados saktais turpinas vél §odien. Lidz §im devinos séjumos publicéti
454930 dziesmu varianti. Pasreiz top 10. sé¢jums, kura lasisim precibu dziesmas, tam
biis pievienots ari ar precibam saistito ierazu apraksts. Vél publicésanu gaida apjomi-
gais kiazu dziesmu masivs, kas aiznems vairakas gramatas, béru dziesmas un neratnas
dziesmas.

Celmlauziem 20. gs. 70. gadu sakuma pienaca jauni papildspéki, 80. gados atkal ne-
daudz, jauna gadsimta sakuma vel, bet patlaban atkal ir vajadzigi papildu spéki, lai darbu
turpinatu. Dziesmu manuskriptu lidz $im rakstijusi 28 cilvéki, dazi no viniem tikai kadu
nodalu vai pat apaksnodalu, bet citi visu savu darba mazu ir bijusi saistiti ar $o darbu. So-
dien darbs liela méra rit, balstoties uz tam tradicijam, ko iedibinaja $aja raksta minétie un
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ari nepieminétie folkloristi, kas darbu saka un noveda lidz pirma dziesmu cikla (1- 5% s¢j.)
publicédanai. Talak jau daudz kas turpinajas ar zinamu rutinu, ar savu inerci, tomér tadam
ilgtermina darbam vajag arvien jaunus spékus, idejas, lai to izvestu lidz galam. Kratuvei
ir laiméjies, ka projekta vadibu tagad ir uznémusies B. Krogzeme-Mosgorda, kas darbu
veic apzinigi, ar iniciativu un izpratni. Jatams, ka darbs ir ieguvis it ka otru elpu - iespé&ju
robezas darbam tiek piesaistiti jauni cilvéki; lai ari pamatnostadne ir saglabat vienotus
principus visa publicéjuma, tiek domats par to, lai, izmantojot uzkrato pieredzi, ievestu
jauninajumus, kas uzlabo darba kvalitati. Dazi piemeri. Tikai pirmaja séjuma publiceti
paskaidrojumi, ka izlasit dziesmu variantus (variacijas), kas nav publicéti pilna apjoma, bet
kuriem noraditas tikai atskiribas no ta saucamas pamatdziesmas. Lai palidzétu lasitajam,
$adus paskaidrojumus vajadzétu katra séjuma; sakot ar 9. séjumu, ta ari bus. Ta ka dzies-
mas sava bagata satura dé| ir polifunkcionilas, tad tagad séjumos paradas norades, kuras
krajuma tematiskajas nodalas vél var meklét lidziga satura dziesmas. Sava laika folklorists
un valodnieks A. Ozols ir pastavéjis uz to, ka katram tipam akadémiskaja izdevuma vajag
pievienot atbilsto§o LD numuru. Tagad, kad ir elektroniska LD versija, tas batu viegli izda-
rams. Varbut nakotné, rakstot milzigo kazu dziesmu masivu, batu lietderigi $os numurus
pievienot.

Ir pamats domat, ka lidz §im gan pétnieki, gan interesenti parak maz izmantojusi
iespéju LD un akadémiskaja izdevuma publicéto skatit vienota sistema. Izmantojot abu
izdevumu materialu, kas viens otru papildina, ir gistama bagata informacija par dziesmu
izplatibu laika un telpa vesela gadsimta garuma. Ir teksti, kas aktualizéjusies, ir teksti, ko
vairs neatrod. Mainas ari funkcijas, pat satura izpratne, uztvere. Bagata variantu sistéma
var dot daudz ierosmju gan pétniekiem, gan folkloras praktikiem, kas, izmantojot dzies-
mas, vienmer grib ko jaunu, drusku citadu, ari tekstu limeni. Akadémiskaja izdevuma to
var atrast.

Skaista Skiet nakotnes vizija par to laiku, kad visa LFK dziesmu kartotéka un raditaji
bus elektroniska versija, tad jebkura bridi bas pieejama katra dziesma ar savu pasiti. Ta ka
LD jau ir elektroniska versija, tad biitu iespéjas stradat ar visu dziesmu masivu kopuma, to
vienmeér varétu papildinat ar jauniem materiliem, vispirms jau iepludinot tos tekstus, kas
LFK nakusi klat péc 1967. gada, tad ari vélak iegatos tekstus. Tas nav nekas neiesp&jams, ja
tikai batu resursi. Kamér tautasdziesma ir dziva, ir svéts pienakums dokumentét tas dzivi.

Atsauces un piezimes

! Smits P. Tautas dziesmas. (Papildinajums Kr. Barona “Latvju dainam”). Riga: Latvie3u folkloras kratuve,
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? Referata masinraksta kopija glabajas LFK.

* Latviesu tautasdziesmas: Izlase. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevnieciba, 1955-1957. 1.-3. sj.
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1894. 1. sé. IX Ipp.
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The role of personalities in work on
the academic edition of Latvian folksongs

The article deals with the process of preparing the academic edition of Latvian
folksongs and problems associated with this work. The folksongs have been arranged in
the book in two thematic collections: “Songs of Work. Social Contradictions” and “Songs
of Everyday Life and Family Traditions” So far, only the first collection has been published
in full. Of the second collection, only the songs of children and baptism, family life and
relations, orphans and youth have been published. A volume of courtship songs is in the
process of preparation, while a massive collection of wedding songs, as well as funeral and
erotic songs are still waiting their turn.

The need for a new edition of Latvian folksongs emerged in the 1950s. One of the
reasons was that the overall number of folksongs collected in the Archives of Latvian
Folklore (founded in 1924) had grown six-fold since the publication of “Latvju Dainas”
The new material covered the so called “mute areas”, and many songs had been collected in
the eastern Latvian region of Latgale, less represented in “Latvju Dainas”. Soviet ideological
authorities also demanded new folklore editions, because the old ones were regarded as
bourgeois and as such detrimental to the new Socialist society.

The Academy of Sciences of the Soviet Latvia took the decision on the publication
of the new edition only at the end of 1959. Work on the edition required the involvement
of many people (altogether 28 peaple have worked on the manuscript, with some of them
writing only a few chapters and some spending their whole lives on this work). The work
required a wise and strict leader, which was found in the person of Elza Kokare, who headed
the Archives of Latvian Folklore from 1953 to 1985. Folklorist Janis Rozenbergs also devoted
his entire professional life to the folksongs. His contribution to the systematization of
folksongs is especially great. The experience of Alma Ancelane, the manuscript’s editing
pioneer, was especially appreciated by the new generation of folklore researchers. Vilma
Greble, an expert of children’s folklore, was another major co-author. Academic Vilis
Samsons also played a special role in the preparation of the academic folksong edition. As
the long-standing chief academic secretary of the Presidium of the Academy of Sciences,
he was respected by the Soviet authorities. There are grounds to believe that the opportunity
to look at “Latvju Dainas” and the academic folksong edition as a single system has been
missed so far both by academic and amateur researchers. The mutually complementary
material of both editions provides abundant information on the chronological and spatial
spread of the folksongs over the course of a whole century.
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Folklorists un skolotajs Janis Alberts Jansons:
personibas credo

Janis Alberts Jansons (1892-1971) uzlakojams par vienu no ievérojamakajiem
20. gadsimta latvieSu folkloristiem, literatirzinatniekiem un pedagogiem, kurs veiksmigi
apvieno $os atseviskos darbibas virzienus. Jansona spéjai veiksmigi realizéties folkloristika
un literatirzinatné, manuprat, pamats mekléjams pedagoga darba. Skolas klase bija ta vieta,
kur ruapigi sagatavota stunda vai diskusijas ar skoléniem un kolégiem saviem teoretiska-
jiem uzskatiem varéja pieskirt gan pabeigtas domas veidolu, gan rast praktiska lietojuma
jégu. J. A.Jansons ka personiba ar stabilu un argumentétu pasaules skatpunktu nobrieda
lénam un saméra vélu (tas precizi dokumentéts vina pasa lieciba par savu garigo izaugsmi
un personibas tap%';anul), vin$ ka folklorists un literatiirzinatnieks veidojas skolotaja darba,
it seviski Rigas Skolotaju institata, kura pedagogs vins bija no 1922. lidz 1938. gadam.”
Pamatigi noenkurotas personibas pasaules skatijums, kas izpaudas stingras metodes un
radosa dziedata darba prasiba, ir ]. A, Jansona parliecibas starakmeni un ari vina ka
skolotdja harismas avots. Biju$o skolénu un kolégu atminas daudzkart uzsver skolotaja
parliecibu par teikto, kas liecinajusi par ilgstos$am pardomam un pieredzi.’ Sis publikacijas
ietvara sevika uzmaniba veltita folkloras nozimei J. A. Jansona personibas credo tapSana
un izpratné,

Nozimigaka vina pétnieciska téma ir attieksme pret darbu. ]. A. Jansonam tas ir
iz8kirigs uzskatu un ricibas caurviju motivs gan latvieSu tautasdziesmu izlasu veido$ana,
gan folkloras un etnografijas materialu vai latvie§u rakstnieku dzivju un literara veikuma
analizé$ana un interpretédana. J. A. Jansons médza saasinat pretstatu starp smagu un
vienmulu darbu, kas nerada prieku, bet tikai skumju, monotonu esamibu (gan individa,
gan tautas limeni), un darbu, kas kopa ar dziesmu rada dzives svetku un dailuma sajutu,
priecigu, optimistisku jeb dziedatu darbu. ]. A. Jansonam jebkur$ darbs sakas ar dzies-
mu - vai ta batu macibu stunda vai tautasdziesmu izlases sakartosana. Dziedata darba
analize vins ir tuvs “Latvju dainu” darba koncepcijai: darbs, kas sakarto un dzivei pieskir
jégu, kas smaguma nezaudé prieku par daramo un sajasmu par paveikto: “Darbs ir pro-
fesora Jana Alberta Jansona dzives filozofijas kodols. Tiesi darbs ir tas, no kura profesors
izsecina ka etiskas, ta estétiskas kvalitates. “Dzivot” un “stradat” vipa uztveré ir sinonimi.
Ari dailuma méraukla vinam ir ta pati - radosa aktivitate un darbs”' J. A. Jansons dzie-
data darba koncepta apvienojis abas savas galvenas folkloristikas témas — interesi par
gtisko un estétisko folkloras tekstos, kuros visprecizak saskaras folklora un pedagogija.
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J. A. Jansona refleksijas par darbu sapludinata gan personiskas dzives pieredze, gan pét-
nieciska interese par darba tikumu un skaisto folklora un literatira. Spilgtakais dziedata
darba tikumiska spéka apvienojums, vinaprat, ir latvie$u tautasdziesma un atseviski lat-
vie$u literatu (J. Jandevskis, A. Niedra, E. Virza) darbi.” Sada konteksta dziedata darba
nozimes analizi, kas caurstravo lielako dalu no J. A. Jansona rakstita, precizi uzsvéris
Janis Andrups, viens no vina daudzajiem skolniekiem, kas publiski paudis savu cienu
un apbrinu:

Teskatijis darba filozofiju ka latviesu dzives zinas centralo spéku, Jansons nevaréja pienemt
vina jaunibas laika plasi izplatito jaunromantiku gremdésanos sapnu pasaulé un nikuligo
tiksminasanos ar savu jatu dzivi. Pats to jauniba izslimojis un parspéjis, vin$ to uzskatija par

e A s W = . T =a = my &
absoltti svesu latviesu dzives uztverei un tapec ll.ll‘ﬁja par savu uzdevumu pret to cinities.

Dziedata darba téma visprecizako un strukturétako izklastu guvusi J. A.Jansona
sastaditajas latvieSu tautasdziesmu izlasés “Sidraba vitols”, “Darba vara lielu dara” un “Dailes
loka” gan izvérstaja un smalkaja tautasdziesmu iekartojuma, ta radot prieksstatu par
tautasdziesmam ka iekiéji saskanotu un strukturétu veidojumu, gan rupigaja materiala
atlas¢, gan analitiskajas ievadapcerés. Tomér $o izla§u pamata ir gar$ pétnieka mazs un
dzives pieredze. Sev tuviem tematiem J. A. Jansons paraléli pievérsies gan skolotaja darba,
gan publiskas lekcijas un konferencés. Vina raksti nobrieda, runajot publiskos priekslasi-
jumos un debatés, lidz ieguva rakstita, statiski pasiva teksta veidolu,

Dziedata darba “himna” ir tautasdziesmu izlasi “Sidraba vitols” (1942) noslédzosa un
skolnieku atminas biezi pieminéta “Darba dziesma’, kas reizé ir ]. A. Jansona personibas,
pedagoga, folklorista un literatarzinatnieka credo:

Miegs man naca, miegs man naca,
Miegs man laba nedarija:
Miegs man dara tukéu piiru,

Lielu kaunu tautinas,

Ai, tu manu maigu miegu,
Kur man bija tevi likt?
Par pagalmu pariedama,

Metu rita rasina.

Kundzins gul(a) spilvenos,
[ tad saka: vai, vai, vai!

Es uz sava cieta sola:
Trallalla, trallalla!

Lai gu] miegu, kas gu] miegu,
Lai gu] miegu raudadams!

Lai dar’ darbu, kas dar’ darbu,
Lai dar’ darbu dziedadams!®
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Darba dziesmas iespaidu savas atminas par . A. Jansonu patétiski aprakstijis Janis
Krastins. J. A. Jansonam dirigéjot, klasi dziedasanas bridi parnémis sasprindzinats darba
prieks, vélme rast atbildes uz skolotaja Jansona izvirzitajiem jautdjumiem: “Tas bija kaut
kas lidzigs transam, masu sugestijai. Es pat neatceros vairs, ka tas viss beidzas, ka mazais
pazuda no klases. Bet i pirma Jansona stunda ir neparastakais un spilgtakais piedzivojums
mana ir skolnieka, ir skolotaja darba® Lielai dalai skolenu J. A. Jansons iemiesoja topo3o
jauno latvie$u zinatnieku: “Visa vina paradiba bija it ka kads reibums, skurbums. Vind
Skita esam latviskas zinatnes piestarots.”"" Darba un dziesmas vienotibu ka batiskako
J. A. Jansona personibas $kautni, kuru vin§ nemitigi mekléjis literataras stundas, seviski
meédza uzsvert vina skoléni, atceroties un novértéjot iemijota skolotaja nozimi vinu perso-
nibas tap$anas cela. Nikolajs Kalnins, kurs kopa ar J. A. Jansonu sakartojis tautasdziesmu
krajumu “Sidraba vitols”, 1973. gada Nujorka izdotaja atminu romana “Tikai saulei nav
énu” seviski izcélis $o skolotaja Jansona uzsvérumu: “Man, Apogu Dauni, loti patika, ka
visai ludzinai ka sarkans pavediens vilkas cauri darba tikuma slavinajums.”"

Tapat dziedata darba téma plasak sistematizéta folkloras un literataras maciSanai
skola domata paliglidzekli “Sencu tikums — masu tagadnes un nakotnes pamats”" Tas ir
pirmais J. A. Jansona visparigais méginajums sakartot savus uzskatus par latvie$u tautas-
dziesmas étiku, estétiku un vértibam. J. A. Jansons vadas no pienémuma, ka latviesu
tautasdziesmas un pasakas ir kada seviska latviska tikumu sistéma, uz kuras més varam
celt savu nacionalo valsti, veidot latvisku dzivi un izglitibas principus.” Tas gan nenozimé,
ka latviedu tikumi batu atdkirigi no citu tautu tikumiem, Né! Te ir runa par ipatnéjo, kas
gan izriet no latvieSu folkloras un veidojies specifiskos vésturiskos apstaklos, gan sasau-
cas un kontamingjas ar citu tautu étikas macibam. Par diviem galvenajiem tikumiem
J. A. Jansons nosauc gudribu un paklausibu. Gudribas tikums ir nozimigs visam tautam,
tas ir citu tikumu balsts, tomeér tas ietver atikirigu saturu. LatvieSu tautasdziesmas maz
lietots abstrahéjo$ais un apkopojosais gudribas jédziens. Tautasdziesmu metaforiska valoda
gudribu saprot ka derigu padomu, lai veiksmigi veiktu darbu. Tadé] gudriba saistas ar
darbibu, nevis nekustigumu, pasivitati. LatvieSu zemnieks, salidzinot ar muizkungu, ir
gudrs, jo prot veikt zemnieku darbus un izprot dabas procesus, bet muizkungs ir mulkis,
jo radis patérét, ne stradat un meklét atbildes uz norisém daba un sabiedriba. Protams, tam
nav seguma realitaté, jo muizkunga un zemnieka gudriba ir divu dazadu pasaulu gudriba.
Sadi latviesu tautas pasaku spriedumi varéja rasties, tikai vienam otru neizprotot. Tadé]
uztvert $adus J. A. Jansona raksturojumus par vesturiski ticamiem ir visai problematiski.
Tomeér tas nav pretruna ar pasaku un dziesmu vértéjumiem un raksturojumiem.

Paklausiba J. A. Jansonam nav kartu (Skiru) paklausiba, ta ir paaudzu savstarpe-
ja ciena: bérni (vai tie, kas tiek ta sabiedriba trakteti) viennozimigi paklaujas vecaku le-
mumam. Sida aspekta J. A. Jansons analizé un atklaj patriarhalo morali, par ko vésta latviesu
folklora, kas liela méra pierakstita patriarhalisma ziedu laikos, un diez vai ko citu taja
batu vérts meklét. Tomeér apsaubami, vai $ada paklausiba ir parmantojama un pienemama
20. gs. pirmaja pusé (vai 21. gs. sakuma), kad Latvija nostiprinas jau 19. gs. otraja pusé
veidoju$as modernas un industrialas sabiedribas normas, prieksstatu izmaina par gimeni
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(vecaki - bérni, nevis vecvecaki - bérni - mazbérni), sievieti, dzimumsocialitati, ipasum-
attiecibam, tehnologijam utt.

Latviskas tikumibas padomu un gudribu J. A.Jansons vélas izteikt ¢etros baudlos (ka
redzams, tajos vél daudz patriarhali kristigas retorikas) jeb morales normas:

1) Esi priecigs;

2) Esi panesigs, izturigs un, ja vajadzigs, padevigs;

3) Esi lidzcietigs pret to, kas cie;

4) Esirazens, ¢akls, tikls.

Ar laiku ]. A. Jansona patriarhali paklausiga retorika mainijas, tomér jau 20. gs.
30. gadu sakuma $adi padomi drosi vien izklausijas konservativi un dogmatiski. Pirma
tikumibas norma ir vélak tik svarigais optimisma tikums, kas ietver prieku par dzivi,
dzivigumu un sajismu, kas iedvesmo un parvar launo, pesimistisko un dzivi noraidoso.
Tas, neapSaubami, ir dzivi apliecino§s un radoss tikums.

Otra tikumibas norma - padeviba, neap$aubami, ir dzili latviski iekodéta gan folklora,
gan literatara. J. A. Jansonam ta ir padeviba liktenim, spéja samierinaties ar gratibam, tas
parvarét un ta apliecinat savu varé$anu un veidot sevi labaku. Vins, lietojot ozola metaforu,
izce] ari dabas gudribu: vétrai nakot, noliekties, bet péc vetras iztaisnoties un dzivot talak.
Un vél - padevibas paveids ir spéja nozélot, savas sapes parveérst lidzcietiba.

Tre$a morales norma izaugusi no otras - ta ir pasaku barenites un tresa téva déla
lidzcietiba pret zemako, vajako, kas tiek atalgota. Ipatnéjs $aja tikuma ir dabas aizsardzibas
motivs, kas, lai ari vél ietérpts kristigos lidzcietibas vardos, ir miasdienu stasts par dabas
aizsardzibu un maju (ekologija).

Ceturta morales norma ir “vistikumiskaka’, jo apliecina tikumibas un darba saikni.
Paveikt darbu nozimé tikt uz prieksu, klat tiklam, tikusam un razenam. So nelielo apceri
J. A.Jansons noslédz ar patosa pilnu apgalvojumu, ka visas latviesu tikumiskas dzives
pamats ir darbs un latviskas kultiras nakotni var buvét tikai uz darba tikumu.

J. A.Jansona apcere par “sen¢u tikumiem” nav uztverama atrauti no sava laikmeta.
A. Plaudis rakstijis: “Par dzives pamatu vin$ uzskatija darbu, bet lauku sétu ar tas vien-
karsibu un rosmi ka latviskas mentalitates avotu, kadé] vina uzskati liela méra atbilda
Ulmana laika sludinatajam zemes spéka pozitivismam.' 20. gs. 30. gados latviskas kulta-
ras problému analizei pievérsas gandriz visi talaika redzamakie filozofj, literati un kultaras
darbinieki. Dala no viniem, tapat ka J. A. Jansons, atbildes mekléja latvieSu folklora, citi
vairak uzsvéra modernas Rietumu kultaras nozimi. Tomér J. A. Jansons bija drosmigs sava
ipatna cela gajejs, jo nereti pauda neatkarigus uzskatus gan t.s. Ulmanlaikos, gan padomju
dialektiska materialisma retorika.

J. A.Jansona audzéknu atminas dokumentéta ari vina savdabiga izpratne par kul-
turu un civilizaciju, kas vismaz dalgji parklaj domasanas un ricibas opozicijas — savs/svess
(art nacionals/globals) izpratni un tadejadi veido ari batisku personibas izpratnes Skautni.
Kultaru J. A. Jansons uzskatija par rezultatu cilvéku darbam, kura laika tiek parveidota
daba, lai dzive klutu labaka: “Kultira vina uztveré bija seno grieku templi un kolonnas,
kas bija nepiecie§amas jumtu balstifanai. Bet, ja kolonnam radas rotajumi, tad ta bija
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civilizacija. So filozofiju vins attiecinaja ari uz apgérbu. Apgérbs cilvékam ir nepieciesams,
tas ir kulttiras ieguvums, bet, ja pie apgérba rodas greznumi, ka kakla saite vai lakatin§
kradu kabata, tad ta jau ir civilizacijas dala.”'s J. A.Jansonam kultara ir vajadzigais,
nepiecie$amais, tas, kas lauj cilvékiem dzivot dabiskaja vidé, ta ir dabas iekartosanas,
parveidosanas un uzlabosanas darba rezultats. Bet, ja tiek raditi priekSmeti un lietas, kam
ir tiri estétiska nozime, tad kultiira paraug civilizicija un tuvojas savam pagrimumam. Sada
konteksta ari vina uzskati par Latvijas skolu un nacionalas izglitibas principiem balstiti
kulttras izpratné: skola nav estetizéta dzives apguve, skolai jasniedz praktiska programma,
ka dzivi darit labaku, respektivi, ka Latvija un cilvékos veidot kultiru. Kulturals cilvéks
J. A. Jansonam ir darbigs cilvéks, kurs$ strada, lai “daritu dzivi értaku un patikamaku”, ne-
vis tuksi greznotos. Tadé] ari latvie$u folklora ir derigaks avots neka Rietumu civilizacijas
greznuma lietas, jo latvieS$u folklora vesta par kultiru, nevis par civilizaciju. Estétiskais,
dailais un skaistais ir vértigi un kultiras dala, ja tie ir noderigi, “dail$ ir viss tas, kas atspogulo
dzivibu un tos spéekus, kas ce] dzivi'"®

Tapat tiek verteti ari latviesu literaturas darbi. J. A. Jansons par labako latvieSu roma-
nu uzskatija Andrieva Niedras “Liduma dumos”, jo tas ir stasts par zemes parveido$anu
kultara (kultiras veidosanos), reizé saglabajot cienu pret dabu un darbu.

J. A.Jansons piedalas ari 20. gs. 20. gadu latvie$u intelektualu vides diskusijas par
Latvijas nakotnes skolas pedagogiskajiem principiem. Pirmajas divas ]. A. Jansona pub-
likacijas 1923. gada no jauna skolotaja pozicijam izvértéta tautasdziesmu simboliska
kreativitate nacionalas kultaras un pedagogisko principu veido$ana.”” Par nozimiga-
kajiem jaunas audzinasanas un zinasanu apguves metodes komponentiem, kas noteiks
nakotnes skolas pedagogiskos principus at$kiriba no iepriek$éjiem “gara dresuras un
spieka skolas” laikiem, J. A. Jansons izvirza darbu un dziesmu. Vin$ uzsver: “Latvietis
bija darba cilvéks, un tads vins ari tagad ir. Un tikai darba dzive top. Bet meés esam aiz-
mirsusi to, ko tik labi zinaja senéi: ja darba dzive top, tad dziesma viga daila klast!™"*
Darba un dziesmas sintézé slépjas jaunas nakotnes skolas, visa izglitibas procesa pamats:
“Stipri ir §ie pamati. Liels, varens un étiski dail$ ir tas dzivibas spéeks, kas tur ieguldits.
Sim spékam més varam uzticéties. Tas nav atseviska individa spéks, ka cittautu jaunakas
kultaras. Tas ir visas tautas spéks, Darbs un dziesma! Ar $o jauno audzinasanas posmu
naks jauns dzivs izglitibas vilnis un jaunas, uz veciem pamatiem atdzimusas kultaras
éra”" Darbs dail§ klast tikai tad, ja tiek darits ar prieku, savd zemé un laukos, savai
gimenei un dzimtai: “Darba ka tikuma daile ir cilvéka iekiejas, gara dzives daile, kas iz-
pauzas visas tuvakas un talakas apkartnes puskojuma - jaunrades priekimetos un lietas.
Ar darba daili cilvéks pusko visu dzivi un lidz ar to ari pats sevi””’ Darot darbu, rodas
ne tikai darba dailums, bet ari cilvéku tikumi (étika) un ari maksla (estétika). Jebkurs,
kas iesaistits darba procesa (daritajs, darba riki, darba objekts, pati kultivéta daba), klast
skaists, gast prieku, zaudé verdzisko darba smaguma sajitu. Ka ieprieks jau atziméts, $o
teorétisko atzinu vin§ konsekventi realizéjis visa sava pedagoga darbiba un folkloristika.
Vairakkart uzsverts, un tas ir ari viens no nozimigakajiem J. A.Jansona ka folklorista de-
vumiem, ka “vin3 kluva par latviskas gara pasaules arheologu, kas izcel no senajiem tradiciju
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slaniem aizmirstas vértibas un izverté tas jaunlaiku zinatnes gaisma pret plasu citu tautu
salidzinajumu fonu.”*'

Vina pedagogiskas metodes motivéja jebkuru skolénu domat, izteikt savu viedokli,
lai, rosinot domasanu, veidojot referatus, esejas, iesaistoties rado$as diskusijas un meklgjot
atbildes uz skolotaja izvirzitajam literara darba problemam, veidotos daudzpusiga, mo-
derna personiba. N. Viksnin$, nosaucot J. A. Jansonu par popularako sava laika pedagogu
Riga, 1975. gada raksta:

Jansons stundas kultivéja diskusijas, tada cela parrunas iesaistot visu klasi. Kad kads audzek-
nis bija izteicis savas domas par skolotaja ierosindto jautajumu, Jansons uzaicindja ari citus
izteikties. Tikai tad, kad neviens pie virda nepieteicas, skolotijs debates noslédza, no savas
puses piezimédams, kas, péc vina domam, bija pareizi sacits, kas batu korigéjams un papildi-
nams. 5ada cela parrunas bagatinaja ari pasu skolotaju, radas jauni ierosinajumi. [..] Otrs loti
vértigs jauninajums Jansonam bija referatu sistéma. Jau macibu gada sakuma vin$ nodiktéja
tematu sarakstu, péc ka katrs audzéknis un audzékne vargja izvéléties sev piemérotiko un sakt
pakapeniski sagatavoties. Klasé nolasitajam referatam tad sekoja paréjo audzéknu i referata
kritika, kas iztirzaja ne vien referata planu, referenta izteiktas domas, bet ari valodu un taja
pielaistas kludas. Bija paredzéti ari majas darbi. Ilgaka laika posma bija jauzraksta apcere par
kadu brivi izvélétu tematu. Tada cela bija iespéjama audzéknu spéju vispusiga rosinasana un

T 2
Lo noverteésana.

Visa J. A.Jansona zinatnieka un pedagoga darbiba bija vérsta uz to, lai atraisitu
jauno cilveku personibas un sekmétu izpratni, ka latvieSiem ir sava kulttra, kam ir lidz-
vértiga vieta cilvéces kopigaja kultiira. Kultiru partikularisms un kultarvésturiskais
konteksts ir J. A. Jansona ka zinatnieka un vina skolénu darbu pamata: kaut ko dzilak
var izprast tikai salidzinajuma, gan aplikojot detalas, gan izvirzot plasakus visparigus
likumus. J. A.Jansonam gan ka pétniekam, gan pedagogam latviskuma koncepts nav
abstrakts izredzétibas solijums, bet ripigi audzéjama un pilnveidojama uzskatu sistéma,
kas veidota, novertejot un iztirzajot gan latviskuma pamatus - latviesu tautasdziesmas
un atseviskus literaros darbus -, gan rodot tiem vietu plagakas Eiropas garigis un mate-
rialas dzives sakaribas:

Jansona audzékni juta, ka vinu skolotijs vinus ved pa celu, kas sola divkar$u skata apvaréna
papladinaanu telpas un laika kategorijas - telpiski iesaistot latviskos mekléjumus Eiropas
kultarvéstures kopsakara un laika plaksné radot to izaug8anu cauri véstures slaniem. Jansona
audzekni atskarta, ka vina vadiba dienu péc dienas, gadu péc gada auga kada neredzéta, spoza,
majestitiska celtne - jauna un tikmér brinumaini tuva un pazistama. T bija latviska gara
pasaule, kuras metus Jansons prata atbrivot no sveSiem sodré&jiem, pielipudiem gruziem un
paradit sistematizétus modernas zinatnes gaisma.”
J. A.Jansons bija skolnieku un studentu iemilots pedagogs. Bijusie audzékni atceras
J. A. Jansona ieguldijumu vinu personibas izaugsmeé, augstu vérté rado$as pedagogiskas
metodes un personisko harismu, atceras Rigas Skolotaju institita literataras stundu
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rosino$o atmosféru, kuras batiska sastavdala bija dziesma un dziedasana: “Piemita
J. A. Jansonam prasme viena skata parredzét gandriz vai bezgaligu faktu daudzumu, pari
salauzitam un liklocu linijam izvilkt taisnes, ievilkt konttras izpladu$am ainavam, prasme
paradibas klasificét un sistematizét, akcentét svarigo un atstat neievérotu nenozimigo,”"
rakstija Voldemars Ancitis. Vienkarsiba attiecibas, aizrautiba un sajisma macibu vielas
izklasta, misijas apzina valdzindja vina audzéknus, radija darba patosu un jégu.

Bijuso skolénu un studentu atminu vestijumi izvérsusies plasakos J. A. Jansona lite-
rarajos portretos, kuros vins attélots gan ar raksturigiem Zestiem un uzvedibu, gan aizstavot
savu viedokli diskusijas vai oponéjot citiem skolotajiem, bet visvairak - rosinot pasapzinu
un patstavigus spriedumus:

Jaunzemu [Pavils Jaunzems - J. A. Jansona pseidonims romana. - G. O.] mil&ja. Par vinu ne-
viens nekad nezobojas, nesacukstéjas. Tkviens vina vards atrada dzirdigas ausis. Vins bija pret
audzékniem sirsnigs un tomer prata turét tos no sevis pienaciga attaluma. No vina nebaidijas,
vinu cienija, Cik atklats un vienkards viné bija pret skoléniem, tikpat patiesi tie izturgjas pret

skolotaju. No vina centas slépt tikai vienu: savas vﬁjibas.”"c’

J. A. Jansona literarajos portretéjumos bieZi iezimeéts gan vinam vien piemitoSais
publisko debasu stils (un diskutét vinam patika™), gan precizas un konkrétas idejas, to
pardomats izklats:

Soreiz vinam roka tikai maza lapina, Bet pirkstu trijzuburi vin$ piemet zodam tapat ki
institita:
“Auseklis saka:

Darbs ir latvju krietnais tikums,

Pamats katrai svétibai.
Darbu cildina arf tautas dziesmas: tas ir visu sasniegumu pamats.

Neba maize pati naca

Bagata vietina:

Nav saulite uzlékusi,

Jau sirmisi nosvidusi.
Pie darba (apéc bérni japieradina. Kad vini klast apzinigaki, vini pasi ladz:

Maci mani, mamulina,

Visadam darbinam!
Kad darbs ir iemacits, ka pie ta pierasts, spéki noruditi, tad tas nelickas vairs grits. Tapéc
latvie$u lngsana ir, lai Dievs vinam |auj darba mazu nodzivot, darba nomirt un tur vina saulé
ari vél stradat. Bez darba latvietis dzivi nemaz nevar iedomaties, darbs ir tikums, un dzivot
vinam nozimé stradat.
Visu to zinot, gribas jautat, vai referenta iedomata nakotnes skola neruna pilnigi preti latviesu
mentalitatei.
Tapat skolu apziméjumi, manuprat, nav pareizi: tagadnes skola isteniba ir darba skola, bet

= 2
referenta ieceréta — rotalu skola.”



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

FOLKLORISTS UN SKOLOTAJS JANIS ALBERTS JANSONS: PERSONIBAS CREDO 127

Romana fragments vélreiz apstiprina skolotaju Jansonu ka izcilu runata varda tei-
céju, Skiet, vins piedergjis tiem cilvekiem, kas iedvesmu un skaidribu gast teiktaja, kad
sasprindzinajums un koncentracija lauj sasniegt domas pabeigtibu. Atminas un romanos,
kur citets J. A. Jansona teiktais, to dazkart atceras pat péc piecdesmit gadiem, jo tas dzili
iespiedies atmina un, ka izradas, bijis ari vina audzéknu credo, kam vini centusies sekot
sava dzive.® J. A.Jansons bija mutiska véstijuma meistars, kas ar saviem vienkar$ajiem un
pardomatajiem vardiem spéjis paklaut jebkuru klausitaju auditoriju. Spilgti J. A. Jansona
retorikas stilu notélojusi V. Rake-Dravina, atceroties vinu ka Latvijas Universitates ma-
cibspeku:

Jansona personiba bija kaut kads grati apvaldams dinamisms; tas lauzas uz aru runas pladu-
ma - no pus¢ukstus izrunatam zilbém lidz spilgtiem izkliedzieniem, patétiskiem izsaucieniem,
retoriskiem jautajumiem. Tikpat neakadémiski, strauji un nemierigi varéja bat pavada Zesti,
ieskaitot visa kermena kustibas, ar pietupieniem un izslieSanos, briziem pat pret klausitajiem
verstu raditaja pirkstu (“tur”!), kam kopa ar piederigo pavada frazi vajadzgja parliecinat stu-

dentu masu, ka tik tiesam tas 1a ir vai ari - ka ta nav.”

Ir grati lielas linijas raksturot J. A. Jansona dzives uzskatu sistému, tomer tas kreati-
vitates avots ir aizrautigs un nemitigs darbs, kas rada parliecibu par saviem spékiem, kas
rada kultiru un personibu. Vin$ bija viens no pirmajiem, kas, balstoties latviesu folkloras
materialos, apceré€jis latviskuma koncepcijas, vinaprit, nozimigakos komponentus: étiku
(labais), estétiku (dailais) un religiju (svétais). Tos nav iespéjams atdalit, tie ir viena uzskatu
limena savstarpéji saistiti priek$stati, katrs no tiem izskaidro un tulko divus citus, bet sko-
lotajs tos tulko skoléniem. Tas nav sastingusas, nedzivas izpratnes sistémas, bet dinamisks
process, kas tikai riciba iegast jégu. To veido$anas pamats ir dziedatais darbs, un ari to
analize un interpretacija ir dziedats darbs, kas rada personibu un kultiru.
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Folklorist and teacher Janis Alberts Jansons:
the creed of a personality

The article is dedicated to the distinguished 20th century Latvian folklorist, lite-
rary historian and educator Janis Alberts Jansons (1892-1971). In the article the author
characterizes Jansons’ personality and the key aspects of the system of his worldview:
the unity of moral, esthetical and religious standards, the concept of the sung work, the
teacher’s mission and responsibility. The article deals in greater detail with the concept
of work where Jansons juxtaposes two types of labor: 1) Working for others, or work that
does not give satisfaction and 2) Enjoyable work that enriches the personality of the doer
and culture, or the so called sung work. It has been said that Jansons formed as a folklorist
and literary historian in his educational work, as he was training would-be teachers. His
educational and oratorical talents played a major role as well. He has left an indelible
influence on his students’ views.

The article also features memories, assessments and descriptions by Jansons’ students,
providing not only a vivid portrait of Jansons, but also an insight in the culture and history
of his time. Work at the Riga Institute of Teachers (1922-1938) and other educational insti-
tutions has been a significant driving force of Jansons’ creative activities.

The author has also analyzed other notions and ideas constituting Jansons’ creed,
such as culture and civilization, the local (Latvian) and the global (European heritage).
One of the most interesting aspects is the opposition of culture and civilization, described
by several Jansons’ students. In Jansons’ view, culture is the creative source of each society,
enabling people to live in their natural environment. Culture includes farming work,
growing, fruitful labor, a process resulting in progress in every sense of the word. Jansons
defined his work as a researcher and educator in a similar way. He believed in the necessity
to set forth strict methodical criteria that would help achieve a clear and well-founded
insight, for instance, into Latvian folksongs or literary works. Civilization, meanwhile is
a decorative aspect of culture, it is beauty for the sake of beauty without a practical purpose
and thus something inferior. Reflecting on Latvian and global cultural influences, Jansons
stressed that each Latvian identity and personality is firmly based on the native land, sung
work (at one’s own home, farm, school), traditional ethical, esthetical and spiritual values
that are expressed national folklore and literature, or more broadly, culture, Still, Jansons
believed that there is no reason to limit oneself to Latvian culture, because it is a part of
a wider culture, which has to be explored and reflected upon in comparative studies.
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Zinatniece laikmeta aina (personigas pieredzes stasts):
Elzai Kokarei — 90

Viena raksta apjoms ir par $auru, lai izsekotu izcilas zinatnieces Elzas Kokares
(1920-2003) sniegumam latviedu folkloras pétnieciba un starptautiskas folkloristikas
joma. Lai to atspogulotu, nepiecieSams vismaz gramatas apjoms. Lidz ar to raksts tiek
sakts ar témas saSaurinasanu, ierobezojot to gan laika (1970.-1973. un 1982.-1985. gada),
gan telpa - pirma laika posma notikumi saistiti ar zinatnieku “sadzivi” ZA Augstceltnes
1504. istaba, kur es, 1970. gada tikko darba pienemta, aspirantiru beigusi un disertaci-
jas aizstavésanas procesa ierauta filologe, stradaju lidzas Folkloras sektora vaditajai Elzai
Kokarei un popularajam horeografam Harijam Stnam. Savukart astondesmitajos gados
péc otrreizéjas uznemsanas Valodas un literataras institata Folkloras sektora (1979. gada
decembri tiku atbrivota no darba instituta Statu samazinasanas dé| un divus gadus stra-
daju enciklopédiju redakcija) stradaju cita istaba kopa ar kolégiem Jani Rozenbergu, Almu
Ancelani, Ritu Drizuli un Maiju Ligeri. Téma sasaurinata ari konceptuali, atsakoties no to
darbu uzskaitisanas un apceréanas, kuri minéti bibliografiskajos raditajos, tikai isi rak-
sturojot to vietu Latvijas zinatné un salidzino$aja sakamvardu pétnieciba, ko E. Kokare
ienéma 70. gadu sakuma.

LPSR ZA A. Upisa Valodas un literataras institata Folkloras sektora zinatnisko
lidzstradnieku publikaciju raditaja E. Kokares darba gaitas un zinatniskie sasniegumi
raksturoti $adi:

Dzimusi 1920. g. 13. oktobri. Beigusi Latvijas Valsts universitates Filologijas fakultates Latviesu
valodas un literatiras nodalu (1949). No 1949. lidz 1955. g. lasija Latvijas Valsts pedagogiskaja
institata lekeiju kursu latviedu folklora. No 1950. lidz 1952. g. LPSR ZA Folkloras institita
zinatniska lidzstradniece. PSKP biedre (1953). No 1953. g. Folkloras sektora vaditaja. Par
disertaciju “Darba tautas dzives pieredzes visparinajums latviesu priekspadomju sakamvar-
dos” ieguvusi filologijas zinatnu kandidata gradu (1956). Salidzinosa aspekta péti latviesu
un kaiminu tautu (krievu, lietuviesu, igaunu, vacu) sakimvérdus un parunas. Vada latviesu

B P » P .1
folkloras zinatnisko izdevumu sagatavosanu publicéSanai.

Talak seko divas lappuses, kuras uzskaititas E. Kokares publikacijas. Nelielam ie-
skatam minésu dazas no tam: raksti, kas publicéti ZA Vestis, pieméram, “Apspriedes par
svarigiem folkloras materialu publicéSanas un pétisanas jautajumiem” (1955, Nr. 5) un
“Sakamvardu un parunu ka ipatu tautas dailrades veidojumu specifika” (1956, Nr. 9), “Dazi
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latvieu sakamvardi salidzinamas folkloristikas skatijuma (1974, Nr. 2); raksti arzemju
izdevumos, pieméram, VDR zinatniskaja zurnala “Sonderdruck aus Deutches Jahrbuch
fir Volkskunde” raksts par latviesu padomju folkloristikas attistibu (1962), Somijas zur-
nila “Proverbium” raksts par nacionilo un internacionalo latviesu sakamvardos (1973);
raksti ZA un VLI izdotajos rakstu krajumos, pieméram, “Latvie$u sakamvardu un paru-
nu publicé$ana un pétisana (lidz 1940. g.)” gramata “Kri$jana Barona pieminai” (1962),
“Dazas ipatnibas un lidzibas latvieSu un igaunu sakamvardos” gramata “Bsaumocsssu
banmos u npubanmutickux gunnos” (1970); recenzijas par latviesu folkloristu publi-
kacijam, pieméram, V. Grebles un A. Ancelanes gramatam Zurnala “Demos” Berling;
sastaditie un komentétie folkloras materialu krajumi, pieméram, “Cinas dziesmas” kopa
ar V. Grebli un J. Vitolinu (1956), “Latviesu sakamvardi un parunas. Izlase” (1957), “Divu
tautu dzives gudriba” (1967); apaksnodalas par folkloras jautajumiem “LatvieSu literatiras
vésture’, virkne skirklu LME (“Latvijas maza enciklopédija”).”

Lidzas zinatniska darba spriedzei Latvijas padomju cilvéks visu laiku tika paklauts
ari nemitigai socialajai spriedzei. Saksim ar to, ka zinatnieks, tapat ka katrs cilveks, katru
dienu éd, katru nakti gul, vipam nepiecieSama pajumte un iespéjas iegadaties partiku.
Sabiedriskas institacijas ir cilvéku sabiedribas raditas, lai péc iespéjas labak realizétu $o
cilvéku pamatprasibu izpildi. Bet manas paaudzes cilvéki labi atceras to, cik stingri pa-
domju sabiedriba bija strukturéta personigas labklajibas iespéju zina, turklat ne tik daudz
naudas daudzuma zina, bet gan pateicoties tam, ko tu varéji “dabut” par savu naudu, t.i.,
kadas bija tavas privilégijas. Protams, lidz 70. gadiem bija labak nomaskéta 20.-30. gados
iedibinata kartiba, ka cilvéka eksistencei nepieciesamako lietu ieguve — tadu ka partika,
apgerbs, majoklis, kuras atrodas Maslova piramidas pasa pamata, - tiek distancéta no cilve-
ka un paklauta dazadu valsts instituciju nosacijumiem, pieméram, dzivoklis péc 10 gadu ilga
darba fabrika, iespéja iepirkties veikald, uzradot noteikta veida apliecibu, iespéja staties
automasinu rinda vai doties ekskursija uz arvalstim péc arodbiedribas, partijas grupas un
darba kolektiva vadibas vienota ieteikuma utt. Tadéjadi eksistenciali svarigo jautdjumu
risinadana cilvékam bija atnemta iniciativa, pasrealizé$anas iespéjas.

Zinatnieki (ja vien nebija saistiti ar militaro pasttijumu izpildi) $aja socialisma la-
bumu sadales sistéma bija pabérnu loma, ipai, ja salidzina ar lielo rapnicu stradnieku
ienakumiem un iespéjam. Zinatniekam filologam, ja neizdevas aizstavét disertaciju, visu
darba muazu bija jaiztiek ar 140 rubliem ménesi. Savukart aizstavéjusie saka gaidit vecaka
zinatniska lidzstradnieka nosaukumu ar §im nosaukumam pienacigajam privilégijam —
specpolikliniku, 250 rublu algu utt. Jo vairak privilégiju cilvéks sanéma, jo lielaka bija vina
atkariba no sistémas, tiri psihologiska atkariba - bailes zaudét iegiito: gan socialo statusu,
gan materidlo labklajibu. Tas nu butu atgadinajums mums pasiem sev un jaunakai zinat-
nieku paaudzei, kada nepartraukta spriedzes situacija bija jaatrodas jebkuram vaditajam,
pienemot lémumus ari par to, kur§ dzivos jauna dzivokli, kur$ brauks ar automasinu, kas
bija jadara ari Folkloras sektora vaditajai Elzai Kokarei. No malas skatoties, vinas padomju
zinatnieka un zinatnes vado$a darbinieka karjera bija veiksmiga un atra, gan pateicoties
apdavinatibai un darba spejam, gan biografijai - “bez tumsiem traipiem” no radinieku
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puses. Tomér nedrikst aizmirst arf to, ka sistéma visus rapigi uzmanija, ari tas personas,
kas atradas vado$os postenos.

Zindtniekam péc definicijas ir jadoma, bet doma$anas pamatprincipi padomju
sistéma ari tika stingri noteikti. Ta ka §ie uzskati, kurus sistéma postuléja ka dzives un
zinatnes idejisko pamatu, krasi atskiras no realitaté vérojama, tos varétu dévét par pa-
domju pamatmitiem (pieskirot terminam mits vienu no ta nozimém ‘tas, kas ir nereals,
absurds™). Ne soli nedrikstéja atkapties no mita, ka padomju iekarta, it ipasi attistitais
socialisms un gaidamais komunisms, ir augstakais cilveces sasniegums, visas progresi-
vas cilvéces sapnis, tapéc tas, kas to nesaredz vai ap$auba, ir noziedznieks, ienaidnieks,
respektivi, tautas ienaidnieks. Zinatnei bija pasai savi miti. Pirmkart, padomju zinatne
ir progresivas zinatniskas domas avangards, otrkart, arzemju zinatne nav bazéta uz pro-
gresivo domataju, marksisma-leninisma filozofijas parstavju izvirzitajiem principiem,
tapéc tai var bat ari kadi véra nemami sasniegumi, bet pret to kopuma jaizturas kritiski,
treskart, rundjot par pirmspadomju zindtni, janem véra fakts, ka burzuazisko naciona-
listu izkroplojumi nelauj i laika posma zinatnei nostaties lidzas progresivajai padomju
zinatnei.

Talak $aja mitiski ideologiskaja rami ielickam folkloras pétniecibu. Ta ka folkloras
materiali tiek plasi izmantoti mitologijas pétnieciba, bet mitologiju padomju ideologi
atzist tikai par religijas pirmformu izpausmi, tad folkloras pétiSana tiek strikti nodalita no
magijas’ un daléji ari no mitologijas pétniecibas, kura tiek pieskirta religijas pétniecibas
novadam - padomju stila sauktam par zinatnisko ateismu. Vel folkloras materiala atrodama
spradzienbistama zona — anekdotes. Vakt un pétit var tikai anekdotes par kungiem, muizu
un burzujiem, turoties péc iespéjas talak no dazadu pretpadomju elementu sagudrotajam
paskvilam par padomju dzivi. Tautasdziesmas ari ir uz lodziga pamata — aptuveni miljons
tekstu pierakstu ir no 20. gs. 20. un 30. gadiem, tatad burzuazisko nacionalistu laika
vikums, tatad tas nav padomju.

Un E. Kokare, izmantojot katru izdevigu gadijumu, virza tautasdziesmu izdosanas
projektu cauri Rigas un Maskavas birokratu dZungliem, visiem skaidrojot, ka ari latvie-
$u klasiskas tautasdziesmas ir tikpat nozimigs darba tautas garigais ipadums ki jaunas
padomju tautasdziesmas — dziesmas par Leninu, Stalinu un kolhozniekiem no kolhozu
sienasavizem. E. Kokares atminu materiali,” kas attiecas uz laika posmu lidz 70. gadiem,
apliecina, cik sarezgita ir bijusi zinatnisko izdevumu sagatavoSana publicésanai. Sis peripe-
tijas ar tautasdziesmu projekta virzisanu aiznem galveno vietu E. Kokares atminu krajuma,
kas diemzél ir loti iss, jo autore paspéjusi ieskicét tikai pirmo darba gadu atminas par
sadzivi Etnografijas un Folkloras institita un reorganizétaja Folkloras sektora, ka ari vai-
rakkart atgriezusies pie tautasdziesmu projekta sarezgijumiem. Pieméram, cigu par naudu
tautasdziesmu zinatniska izdevuma gatavo$anai un izdo$anai, un vinas uzdrikstésanos $ai
cina atspogulo ari 1961. gada publikacija presé “Bat vai nebit... [Par nepiecieSamajiem
lidzekliem tautasdziesmu akadémiska izdevuma sagatavei]"?, un, ka liecina visu laiku -
ari masdienu - zinatnes jomas vaditaju pieredze, tad cina par naudas lidzeklu pieskirsanu
nozarei ir laikietilpigs un smags darbs.
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Protams, 1504. istaba tika ievérota darba disciplina — neviens tapat paplapat nenaca,
tikai ar kadu noteiktu mérki, jo ta bija priek$nieces istaba. Un ta istabu apdzivojam meés
tris. Abi cienijjamie kolégi mani laipni iesaistija ikdienas sadzive, t.i., kopiga kafijas dzer-
Sana, parasti klausoties Harija Sinas dzivos un humora pilnos stastijumus par dancotaju
gaitam un nedienam. DaZreiz ari Elza Kokare pakavéjas savas bérnibas atminas. Vinai
patika atceréties to, ka tévs iejidza ragavinas suniti, iesédinaja meitu ragavinas, lai maza
Elza 3aja pajiaga brauc uz skolu, un to, ka viniem abiem palaikam $aja brauciena klajas,
jo sunitim bija savi uzskati par to, kurp vajadzétu doties. Vinai ari patika atceréties ko-
munala dzivokla kaiminienes - lidz 1972. gadam E. Kokare apdzivoja vienu komunila
dzivok]a istabu - izteicienus séliskaja izloksné, parunat par masu un vinas gimeni, masas
bérnu interesantam izdaribam. Tapat vina médza kavéties atminas par studiju gadiem,
ipasi Annu Bérzkalni un parmeérigo “somu skolas” teoriju izmantosanu, ar humoru stastot
to, ki vina viena studiju darba mekléjusi, kura no trim pagastiem ir tikai $ajos pagastos
registrétas dziesmas cilmes vieta. Palaikam vinu apciemoja otra Elza - literatarzinatniece
Elza Knope, kuru vina médza saukt par Podzinu, tad tika parrunati teatra iespaidi, literatu
pasaules jaunumi.

Darba apjoms ari bija ievérojams, jo 1971.-1973. gada tika rakstits tautasdziesmu
zinatniska izdevuma 2. séjums, regulari notika sédes, kuras katra autora sakartotais un
melnraksta sagatavotais dziesmu manuskripts tika ropigi analizéts, tapat pamatigi ap-
spriesti tika visi publicéanai gatavojamie raksti un toposo disertaciju nodalas. Papildus
tam visam E. Kokarei $aja laika bija vél viens darbs, tads darbs, kas padomju zinatnieku
mitZa bija retums - vinu aicinaja Helsinku universitaté nolasit lekciju kursu salidzinamaja
sakamvardu pétnieciba 1973./74. macibu gada. Uzaicinajumu gan Maskava, gan Riga va-
diba akceptéja, un E. Kokare 1972./73. gada papildus macijas vacu valodu, jo lekciju kursu
bija paredzéts nolasit vacu valoda, un stradaja ar lasamo lekciju tulkojumu. Lekcijas tika
tulkotas un dro$i vien ari rupigi cenzétas, jo ne jau autore izvéléjas tulkotaju.

Pats zinatniskais darbs un zinatniska darba vadisana ir tikai viens no padomju
vaditaja pienakumiem, ir vél viens - kadru, ipasi jauno kadru audzina$ana par istiem
padomju cilvékiem, internacionalistiem, nemitiga cina pret nacionalisma izpausmem, kas jo
ipadi bistamas tada ideologiski svariga vieta ka folkloras pétnieciba. E. Kokares gadijuma
izradijas, ka starptautiski atzita autoritate zinatniska pétnieciba ir nieks pretstata ne-
veiksmém idejiskas audzinasanas fronté, un Helsinki sanéma atteikumu, lektore palika
majas. E. Kokare tika sodita par to, ka tris jaunas darbinieces no vinas vadita kolektiva bija
izradijusas “nevelamu aktivitati” tautas tradiciju izzina$ana un iedzivinasana, 1972. gada
organizéjot Janu un Ziemassvétku svinésanu bez komjaunatnes organizatoriskas palidzibas,
ka ari piekertas nepastarpinatu kontaktu uzturésana ar Lietuvas folkloristiem un folkloras
kustibas dalibniekiem. Te gan - pie tiem nepastarpinatiem kontaktiem varéja saskatit ari
kadu E. Kokares vainu - vina neiebilda pret jauno zinatnieku pieredzes apmainas brau-
cienu uz Vilnu pie lietuvieu novadpétniekiem un folkloristiem, kur aizbraucam abas ar
Maru Viksnu. Paskaidro$u - padomju republiku folkloristi parasti kontaktéjas konferen-
cés un seminaros, kas notika dazadas Savienibas malas, bet tos organizéja Vissavienibas
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centralas iestades. Individuali braucieni bija tikai sakara ar disertaciju aizstavésanu — pa-
zistams kaiminrepublikas specialists varéja tikt uzaicinats par oponentu. Mas ieinleresgja
lietuviesu aktivitates, un radas doma par kopigiem pasakumiem latvieSu un lietuvieSu
folkloras kustiba, ko realizéjam, gan piedaloties lietuvie§u pasakumos, gan aicinot vinus
pie mums uz kopéju Janu un Jaungada sviné$anu. Mums $i sadarbiba bija interesanta un
aizraujoSa, més padzilinajam savas zinasanas par savu zinatnisko pétijumu - folkloras
un etnografijas sféru, ka ari par Latvijas véstures un kultiras véstures témam, turklat veicam
to kopa ar jaunajiem zinatniekiem, kas parstavéja tehniskas zinatnes, un kultarvéstures
pétniecibas entuziastiem. Ari Folkloras sektora vaditaja $ajas aktivitatés saskatija galve-
nokart toposo latviesu folkloras pétnieku sevis pilnveidosanu.

Protams, visas $is keceribas nepalika nepamanitas, sekoja 1973. gada 27, marts,
kad més personigi iepazinamies ar VDK. Mums par lielu parsteigumu, atklajas, ka tiesi
todien:

LPSR MP VDK atklajusi un partraukusi inteligences grupas naidigu darbibu, kas vérsta uz
nacionalisma un pretkrievu noskanojuma attistiSanu, kadru sagatavosanu pretpadomju
opozicijai. Aktivakie Sie grupéjuma locekli veica organizatorisku darbu, iesaistot zinamas
inteligences aprindas nacionalistiska darbiba un izstradajot tematiku sapulcém, kuru satura
pamata bija nacionalisma ideju propaganda. Sai darbiba bija iesaistiti vairak ncka 40 cilvéki,
galvenokart zinatniskie darbinieki un pasniedzéji, pieméram: [aiz pieméram seko 14 uzvardi,
starp tiem ari divas Folkloras sektora darbinieces] Viksna Marite Jana m., dzim. 1949. g.,
laborante LPSR ZA; Reidzdne Beatrise Pétera m., dzim. 1942. g, LPSR ZA Valodas un lite-

rataras institits, raksta doktora disertaciju.’

Citats nemts no LPSR MP VDK priek$sédétaja Avdjukévica 1973. gada 12. aprila
slepena zinojuma LKP CK pirmajam sekretairam b. Vosam A. E. par daziem nacionalisma
izpausmes faktoriem republika.” Talak L. Avdjukévi¢s veltijis vairakas rindkopas Lietu-
viesu novadpétniecibas kluba “Ramuva” kaitigajai ietekmei, kura dalibnieki informéjusi
par savu nacionalistisko darbibu novadpétniecibas ietvaros un izteikusi rekomendacijas
latviesiem. Turpinu citatu:

Grupéjuma organizatori pienéma lémumu katru ménesi ar daZadiem ieganstiem organizét
dalibnieku pulcésanos, lai sistematiski, ka vini teica, paceltu dalibnieku nacionalo pasapzinu.
Uzskatot, ka padomju Baltijas republikas tiek realizéta pamatiedzivotaju rusifikicijas politika
un vinu kultdiras iznicinadana, grupéjuma aktivie dalibnieki par savu uzdevumu nosprauda
cinu par kultoras mantojuma un latvie$u tautas Ipatnibu saglabasanu. Tada karta péc bitibas
no legalam pozicijam vini maskeéti uzstajas pret padomju varu Latvija.

Vini noturéja virkni sanaksmju ar daudzu cilvékn piedaliSanos un Saura loka aktivistu tiksa-
nas. DaZas no tam notika ar lietuvielu nacionalistu piedaliSanos. Tiekoties paradijas tendence
saliedéties un izstradat vienotus nosacijumus nacionalistiskai darbibai.

Ta sanaksmes, ki “Ligo” dienas svinibas un 1972. gada jaungada sagaidi$ana, notika Jelgavas
rajona Lielvircavas skola. Pirmaja gadijuma piedalijas vairak neka 100, otraja — apme-
ram 70 cilvéki. Pagajusa gada novembri sanaksme ar lielu dalibnieku skaitu notika Garkalnes
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kultiiras nama ka tematisks vakars. 1972.-1973. gada grupéjuma dalibnieki ne vienreiz vien
pulcéjas Rigas pilsétas Maskavas rajona dabas pieminek]u aizsardzibas biedribas telpas Riga,
La¢plesa iela 161. Ta saucamos Ziemassvétkus 1972. gada vini atziméja péc senlatviesu
tradicijam, izbraucot uz bralu Kaudzisu muzeju Vecpiebalga.

Aktivie grupéjuma dalibnieki Saura loka sistematiski pulcéjas privatos dzivok]os, lai apspriestu
organizatoriskus jautijumus, sandksmiju rezultitus un turpmaka darba saturu, Sanaksmeés vini
pieaicindja savas pazinas no inteligences, ta paplasinot nacionalistiska darbiba iesaistito per-
sonu loku. Sanaksmeés no nacionalistiskam pozicijam tika lasiti referati par Latvijas vésturi,
pasvitrojot baltu parakumu par citam tautam un nepiecieSamibu atdzivinat un saglabat sen-
latvie$u tradicijas. Izskatija jautdjumu par Latvijas pamatiedzivotaju dzimstibas palielinadanu,
atziméjot, ka $o problému var atrisinat tikai nacionila valsti.

Dazi grupéjuma dalibnieki macijas vecas dejas, izmantojot LPSR ZA augstceltni, ka ari na-
cionalistiska satura dziesmas un parasas, kuras izpildija sanaksmes.

Satiksmei ar lietuviesiem, lai nelietotu krievu valodu, dala dalibnieku LVU Filologijas fakul-
taté organizeja lietuvie$u valodas macisanos.

Minéta grup&uma dalibniekiem nebija tie$u sakaru ar arzemnickiem, tomér vinu darbiba
ka péc satura ta formas ir sakara ar arzemju latvie3u emigrantu organizacijas vaditaju nora-
dijumiem."

Turpinajuma L. Avdjukeévi¢s meklé un atrod céloni: “Ka parada 1972.-1973. gada
pretpadomju izpausmju republika analizes rezultati, tis pielaiz atseviski cilvéki tajos ko-
lektivos, kur vaji, atrauti no dzives un vietéjiem apstakliem, notiek ideologiskais darbs.”"'
Vainigie atrasti: tie ir $o kolektivu vaditaji un visi citi, kas atbild par idejisko audzinasanu.
Kas $im iestadém un organizacijam jadara? “Tam ar vél lielaku neatlaidibu uz vietam
jarealize PSKP 24. kongresa un plénumu, LKP CK lémumi, partijas preses noradijumi
darbalauZu internacionila audzinasana un cinas pastiprinasana pret nacionalistiskam,
revizionistiskim un citadim ideologiski un politiski kaitigam noskapam.”"”

Tatad E. Kokare nebija izpildijusi galveno padomju vaditaja pienakumu - nebija
savlaicigi pamanijusi idejiskas novirzes kolektiva un nokluva zem “cinas pastiprinasanas”
amura lidz ar saviem padotajiem. Tapat vina netika “reagéjusi” (respektivi, ta nebija vina,
kas zinoja) uz to, ka es tulkoju H. Sinam rakstus no anglu Zurnaliem un gramatam, ko
makslinieki no koncertturnejam pamanijas atvest vai ko vinam atstitija mate no ASV. Sie
tulkojumi tika atrasti H. Stinas gramatplaukta un konfiscéti. Droi vien bez sekam nebija
ari epizode ar A. SolZenicina” gramatu. Jo, uzsikot kratianu - ta sikas 27. marta rita
visu 14 L. Avdjukévica saraksta minéto cilvéku majas -, pirma prasiba bija labpratigi atdot
latvie$u emigrantu literatiru, “samizdata”"* izdevumus un Solzenicina darbus. Par prieks-
vesturi: vieniga legali izdota gramata “Odun dens Meana Jlenucosuua” bija E. Kokares
bibliotéka, un es paladzu to, lai iedotu palasit savam tévam, vienkarsi intereses péc —
vai vina Uhtas légera atminas saskan ar A. SolZenicina téloto. E. Kokare man to atdeva
pavisam, sakot, ka vina jau izlasijusi un nemaz nevélas to turét sava bibliotéka. Tévs ap-
ciemojuma laika to izlasija un atstaja manas gramatas. Es §im faktam pievérsu tik mazu
uzmanibu, ka pilniba aizmirsu par $o gramatu. Tikai, kad krati$anas laika leitnants Ivanovs'~
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izvilka no gramatu kaudzes $o gramatinu un uzkliedza: “A et ckazanu, umo y sac Hem
Conmcenunpriial” es to atceréjos, ka ari to, ka gramatas atvéruma augseja stariti stav rakstits:
“E. Kokare”. Protams, sekoja jautajums: “Kur jas to némat?” Lai gan gramatu katrs varéja
nopirkt pirms gadiem desmit gramatveikala, es apmulsuma taisnojos un noveélu vainu
uz tévu, sakot, ka vin$ jau sen kada antikvariata to nopirka, bet es par to neesmu intere-
séjusies. Protams, manam darba gaitam Folkloras sektora pienaca gals, es tiku parvietota
uz ideologiski mazak jutigu filologa darbu — vardnicu sektoru, kur stradaju lidz 1979. gada
beigam.

Sis gadijums E. Kokarei noteikti bija liels trieciens gan ka zinatniecei - apzina, ka
tavs godigais un labi paveiktais darbs nav ista vértiba padomju vértibu sistéma -, gan
ka cilvékam - apzinoties, ko sistéma grib izveidot no katra, kas ienem kadu vadosu amatu.
Un vél par vienu pazemojumu - Soreiz sakara ar anekdotém. Padomju anekdotes attistijas
cikliski, t.i., noteikta laika posma izvirzijas tikai $im laika posmam raksturigi dominéjosie
anekdo$u varoni, 60. gadu beigas un 70. gadu sakuma dominéja arménu radio jautajumu
un atbilzu sérija, pieméram, jautajums: “Kad Arménija iestasies komunisms?” Atbilde:
“Nekad. Biedrs Hruscovs teica, ka komunisms jau nav aiz kalniem, bet Armeénija ir aiz
kalniem.” Istens folklorists nevar nekrat, vin$ kraj ari to, ko nav ieteicams krat, tapéc
E. Kokares rakstamgalda atvilktné stavéja anekdo$u krajuminsg, kadi 70 tada tipa jautajumi
un atbildes. Ka arhiva tas nav liekams, tas visiem bija skaidrs. Bet izradijas, ka ari privati
uzglabat nebija ieteicams, jo “cinas pastiprinasanas” akciju laika tas no rakstamgalda
pazuda nezinama virziena.

Joprojam jitos vainiga E. Kokares prieks$a par tam nepatik$anam, ko vinai nacas par-
dzivot, justos labak, ja vina mani butu izlamajusi, bet mana klatbatné vina tikai secinaja:
“Nu viens labums tomér ir - ja nebitu tas Somijas, nebiitu sanémusies uzsat jaunu kostimu
un blazi” Neraugoties uz gito macibu, kadam jabat istam idejiskam vaditdjam, E. Kokare
tomér zinatniska darba intereses paturéja pirmaja vieta. Lai gan es nevarétu but tas vela-
makais kadrs, ko vina gribétu redzet sava kolektiva, tomér 1982. gada, kad tautasdziesmu
izdevuma valodas redaktors Antons Breidaks pargaja darba uz toreizéjo Daugavpils Peda-
gogisko institGtu, vina uznémas nepateicigo un smago procediiru - parliecinat Valodas un
literattiras institata vadibu (kuri ari “cinas pastiprinasanas” rezultata tika norati pa visam
linijam) pienemt mani darba A. Breidaka vieta par valodas redaktori. Tikai tagad es seédéju
1503. istaba kopa ar citiem kolégiem, bet tie jau ir citi personigas pieredzes stasti.

Savukart E. Kokares aktiva pétnieciba §aja laika jau bija vainagojusies ar filologijas
zinatnu doktora gradu (1980) un diviem nozimigiem darbiem sakamvardu pétnieciba -
gramatam “Internacionalais un nacionalais latviesu sakamvardos un parunas” (1978) un
“Latvie$u un lietuviesu sakamvardu paraleles™ (1980), ka ari vina bija spiesta apgit jaunu
pétniecibas sféru - latvie$u mitologiju, lai gan ta bija skirta no folkloras. Proti, tolaik jau
bija plasi mitologijas pétijumi, gan “burzuazisko’, gan emigracijas zinatnieku veiktie. Latvija
tie bija pieejami tikai specfondos, bet informacija tomér nebija pilniba noslapéjama, un
partijas ideologi juta nepiecieSamibu radit pareizu partejisku viedokli par latviesu mitolo-
giju. Kas to daris? Protams, pazistama folkloras specialiste, partijas biedre E. Kokare tika
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uzaicinata sagatavot $adu pétijumu. Tas, ka vinas pétijumu joma ir sakamvardi un vinas
parzina ir milzigais tautasdziesmu izdevums, nevienu neuztrauca, tapat ka tas, ka mi-
tologija ir ipaSa nozare, kas prasa ilgas studijas, lai sagatavotu plasaku apcerejumu. Elza
Kokare materidlu sagatavoja un savas iegiitas zinaSanas izmantoja 90. gados, publicéjot
vairdkus rakstus par mitologijas jautagjumiem un gramatu “LatvieSu galvenie mitologis-
kie téli folkloras atveidé” (1999). Paraléli visiem citiem darbiem 80. gados tika turpinata
sakamvardu pétnieciba un sarakstita gramata “Latvie$u un vacu sakamvardu paraléles”
(1988).
Un nobeiguma - miisu visu paldies Elzai Kokarei par izcilu darba mazu!
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The 90th birthday of Elza Kokare.
A story of personal experience

The article analyzes the work of noted Latvian folklore researcher Elza Kokare (1920
2003) at the Folklore Department of the Institute of Language and Literature in the 1970s
and 1980s. From the standpoint of a contemporary, B. Reidzane recalls the problems
the head of the Folklore Department had to deal with in addition to active work as a folklore
researcher and preparation of various academic publications. Each head of a Soviet-era
institution had to reckon with ideological control, as well as the possibility of reprisals for
each careless step or insufficient oversight of the subordinates. In the early 1970s, Kokare,
too, was embroiled in a political scandal and was slammed by the Soviet security services
for paying insufficient attention to the ideological education of young folklorists.
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Sanita Reinsone

Personiskums, stasti un kontekstualas variacijas

Si raksta pamata ir atzina, ka stasts rodas stastitaja un klausitaja savstarpéjas mijie-
darbes rezultita un katram no tiem ir sava nozime un ietekme uz to.' Uzmanibas centra
ir teicéja Emilija (dz. 1930) un vinas stasti, kas ar pusgada starpibu stastiti diviem cilve-
kiem - man un manam kolégim, LU LFMI Latvie$u folkloras kratuves pétniekam Guntim
Pakalnam.” Raksta mérkis ir paradit, ka teicéjas repertuars mainas atkariba no izpildijuma
situdcijas un atSkirigiem klausitajiem un ka kontekstualas variacijas atstaj iespaidu uz stasta
nozimi. Lidztekus visa teicéjas stasta repertuara, stastitijas personibas un interviju atskirigo
kontekstu izvétianai par analizes objektu izraudziti tris apmaldi$anas stasti ar noliku
paradit $o stastu vietu un nozimi teicéjas stastu repertuara, to saikni ar paréjiem stastiem
un pasu apmaldisanas stastu savstarpéjo saistibu.’

Sis raksts nav ieceréts ki padmérkiga salidzinoas analizes platforma, ka varétu 3kist,
ja par analizes objektu ir izraudzitas divu pétnieku intervijas ar vienu un to pasu teicéju.
Salidzinoda analize, pretstatot divas dazadas sazinas situacijas, drizak tiek izmantota ka
stratégisks lidzeklis, lai paraditu atSkirigas nianses gan véstijuma, gan izpildijuma, ka ari
stastiSanas situacija un lai atklatu stasta radi$anas un uztversanas kontekstualo nozimibu
un stasta unikalitati konkrétaja sazinas situacija.

Variaciju esamiba ir viena no mutvirdu folkloras ka ipasas sazinas formas pamat-
ipasibam, kas rodas folklorai piemito$o ambivalento ipasibu - stabilitates un mainiguma,
tradicijas un jaunrades - savstarpéja saplasmeé.’ Ta ir passaprotama paradiba, jo pilnigi
vienadi stastu izstastit vairakas reizes nav iespé&jams. Butiski ir lidz ar stastu jeraudzit
ari stastiSanu - ipasu bridi un mainigu, dinamisku norisi, kas ir radosa, personiska un
daudzéjada zina kontekstuali jutiga.” Katra stastianas reizé tiek lietoti atSkirigi vardi,
stastiSana ir pielagota konkrétajiem apstakliem. “Ir neiespéjami izstastit “to pasu stastu’”,
jo stastitajs katra stastifanas reizé ieklauj stasta teksta formuléjumus, kuri skaidri pauz
apzinalanos par norisoSas sarunas situaciju un dazado stasta klausitaju identitati, interesém
un izpratni.”® Notikumi, vértibas un priekistati ar stastiem tiek parraditi, parveidoti un
pielagoti stastifanas bridim, $adi katru reizi no jauna vienam un tam pasam stastam radot
citu versiju. Tacu stasti un to variacijas netop pasi no sevis. Pats svarigakais stastiSanas
norisé ir cilvéki - personibas, kuras stasta, klausas, parveido un interpreté atbilstosi savai
pieredzei, dzives skatijumam un priek§statiem, stastiSanas bridi labpratigi pienemot situa-
cijas raditos noteikumus, klastot par stastitaju vai klausitaju, teicéju vai intervétaju un veicot
So situdcijas noteikto lomu atbilstosi saviem un sabiedriba iedibinatajiem prieksstatiem
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par to, ka tas butu darams, pienémumiem par to, ko un ka grib dzirdeét klausitajs un ari -
kas batu vispiemérotakais attiecigaja bridi.

Stastu variacijas nerodas tikai at$kirigu paaudzu vai dazadu cilvéku starpa. Ari viens
un tas pats stastitajs stastu medz stastit dazadi — pielagojoties klausitajam, stastisanas
briZa situacijai, savam garastavoklim un citiem neskaitamajiem kontekstiem, ienesot stasta
jaunas sizetiskas linijas, mirkla raditas asociacijas vai sikaku detalizéjumu. Intervejot vienu
un to pasu cilveku vairakkart, klausoties vienu un to pasu stastu dazados sazinas notiku-
mos, rodas iespéja ne vien salidzinat stasta dazadas versijas tekstuali, analizejot stabilos un
mainigos véstijuma elementus un to savstarpéjas sakaribas, bet ari vérot, ka rodas izmainas
valodas, diskursiva un izpildijuma zina, tiecoties gat skaidraku apjautu par to, ka stasts
tiek radits, kada ir visu sarunas laika stastito stastu savstarpéja saikne un kur mekléjams
kopsaucgjs starp stasta dazadajam versijam, stastiSanas notikumu un personibam, kas taja
piedalas.

Divas intervijas ar Tanti

2004. gada aprili devos uz Barkavu, lai turpinatu lauka pétijumu par apmaldi$anos
un ari lai intervétu savas vecmammas masu, kura kadreiz bijusi liela psalmu dziedataja.
Ar Barkavas kultiras nama darbinieces un folkloras kopas “Madava” toreizéjas vaditajas
Ivetas Dukalskas gadibu véroju kopas méginagjumu un iepazinos ar Emiliju jeb Tanti -
ta vina pati sevi labprat dévé un, ja kads vinu uzruna citadi, médz aizradit. Tante allaz ir
bijusi aktiva profesionalaja un sabiedriskaja dzivé. Stradajusi padomju saimnieciba
“Barkava’, vél visai jaunos gados iecelta par vairaku eksperimentalu un inovativu projektu
ievieséju, izveidojusi lopu nobarosanas punktu, kas saimniecibai deva lielus ienakumus,
vélak vinai tika uzticéts izveidot titaru fermu, ko vina ar lieliem panakumiem ari iz-
darija. “Vecie viri [..] sauca Emiliju par velna sieviski un saka ticet, ka brigadieres pleci
nav vajaki par vira pleciem,” teikts Madonas rajona laikraksta “Stars” raksta, kurs§ veltits
jaunajai centigajai brigadierei Emilijai 20. gs. 50. gados. Interviju laika Tante bija viena no
aktivakajam Barkavas etnografiska ansambla dalibniecém. Emilija kolektiva vai indivi-
duali ir piedalijusies dazados sarikojumos un priek$nesumos, vairakas reizes uzstajusies
ari stastnieku konkursa.

Folkloras kopas méginajums péc ta vaditajas ierosmes izvértas par savdabu stasti-
sanas “brivo skatuvi’, kur viens péc otra uzstajas tas dalibnieki, stastot gan stastus par
apmaldiSanos un vadataju, gan ari par citiem pardabiskiem un humoristiskiem atga-
dijumiem. Dziesmas mijas ar stastiem un pardomam, izraisijas spontana diskusija par
pardabiskam paradibam un ticé$anu tam. Tante $aja diskusija neiesaistijas. Uz stastiSanu
vinu pamudinaja ansambla vaditaja, aicinot tie$i Tanti pastastit “kadu no saviem stastiem”.
Tante to ari darija, lieliski izstastot spilgtu humorstastu — personiskaja pieredzé adaptétu
anekdoti par 1000 kondomiem,” kas izraisija visu klatesoso smieklus, un ieprieks parda-
bisko tému apspriesana radita apcerigi nopietna atmosféra kluva humoristiski atbrivojosa.
Nakamaja diena sarunaju tiksanos ar trim ansambla dalibniecém, tostarp Tanti.
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Intervija, kas norisinajas teicéjas maja, sakuma piedalijas ari I. Dukalska. Saruna bija
ka turpinajums iepriekséjas dienas ansambla méginajumam, ko 3is intervijas konteksta var
uzlikot ki labu iepaziSanas fazi. Nebija nepiecieSams paskaidrot, kas es esmu, kadi ir mani
noluki un kadé] es naku tie§i pie Tantes. Turklat sakuma intervija ka §i naciena iemesls
tika kietami nolikta mala, un saruna izvértas par sadzivisku paplapasanu, apspriezot jau-
nakas aktualitates pagasta kultiras dzivé, ansambla térpu $udinasanu un sagadasanu, ka
ari daloties domas un izskaidrojot man ka lielpilsétas parstavei to, ka ir dzivot sabiedriski
aktivai personai (tada ir gan I. Dukalska, gan Tante) maza ciema, kad “tu no rita vél nespégj
no mdjas atnakt, no gultas moz vél izkapis neesi, centra jau zina, ka tev ir nopirkts jauns
mételis”" §adi vél vairak veicinot neformalu gaisotni, savstarpéju uzticéSanos un cieaku
iepazi$anos. Pirms doSanas prom I. Dukalska misu saruna ieveda apmaldianas tému,
ieminoties par besu un Besteneicu, t. i, ipatnu vietu tuvéja apkaimé, kur nereti dzirdéts
par apmaldi$anas gadijumiem.

Kad palikam divata, Tante acumirkli pievérsas mana apmekléjuma patiesajam iemes-
lam - stastiem par apmaldisanos. Tadi Tantes repertuara ir tris, vina tos izstasta pirmos,
un péc tam seko citi, visi interesanti un spilgti, savstarpégji saistiti logiskam tematiskam un
asociativam saitém. Labi izveidota stastu struktura, priek$nesuma elementi un ari parlie-
cinosais stastijums liecina, ka tie stastiti ne reizi vien. Jo seviski spilgti stastiSanas véstures
esamiba manama, izpildijuma zina izcilos stastus pretstatot paris stastiem, kas uz sarunas
beigam tiek izstastiti ka atbilde uz maniem jautajumiem un kuru nenoslipétais stastijums
un domas mérktieciguma trikums kontrasté ar intervijas sikuma stastu izcilibu. Sie “ne-
gatavie” stasti neparadas otra intervija, kas varétu liecinit, ka tie, visticamak, pagaidam
vél nav iek]auti Tantes aktivaja repertuara. Uz sarunas beigam $aja intervija iesaistas ari
teicéjas déls.

Péc pusgada, 2004. gada septembri, Barkava norisinajas LFK 50. ekspedicija. Ari
Soreiz pirms ekspedicijas gaitu uzsaks$anas notika iepaziSanas pasakums ar Barkavas
etnografisko ansambli, kur viesu loma nu bija ekspedicijas dalibnieki — LFK darbinieki.
Pasakuma pamisus ar dzieda$anu notika stastu stastidana. Tante izstastija ari savu anek-
dotisko “personigas” pieredzes stastu, to pau, ko iepriekséja reize. Soreiz pasakuma
nosléguma interviju ar Tanti sarunaja Guntis Pakalns.” Ari § intervija ir labi izdevusies
un interesantu stastu pilna, ka personiska saraksté atzist pétnieks, “visai interesants un
nopietns piedzivojums” '’ Tas sikuma G. Pakalns kopa ar Tanti caurlikoja vinas sakratas
publikacijas laikrakstos, kuras rakstits par Emilijas profesionalo darbibu, aplikoja vinas
personigas fotografijas un apsprieda nopelnu pilno, tacu stru pilu piepildito darba dzivi.
Bridis, kad iepazi$anas faze pariet stastu fazé, saruna nav fikséts, jo, skatoties bildes, ir
izslegts diktofons. Sarunai ieraksta atsakoties, $kiet, ka tikko ir notikusi tematiska pareja,
jo bez ierasta ievada (jautijuma vai komentara) Tante tulin spéji sak stastit stastus par
spokiem un sik ar tiem pasiem trim apmaldiSanas stastiem, kurus ka pirmos izstastijusi
ari iepriek$eja intervija.'"
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leskats Tantes stastu repertuara

Abas $ajas sarunas kopuma izstastits 31 stasts,” no kuriem parklajas 14. Puse no
atkartotajiem stastiem abas reizés tiek stastiti pa$a intervijas sakuma, turklat to seciba
ipasi neatSkiras. Ari otra puse atkartoto stastu paradas vienkopus lidziga sakartojuma, kas
liecina, ka teicéjai ir izveidots noteikts stastu repertuara sakartojums. lespéjams, tas nav
darits maksligi un apzinati, drizak starp stastiem, stastot vairakas reizes, veidojas savas
attiecibas, kas uz dazadu asociaciju pamata veido noteiktu, tomér mainigu repertuara
strukturéjumu. Turklat vairakkartéja vai regulara stastisana ne tikai pilnveido stastus, bet
ari nostiprina secibu, kada tie stastiti.

Lai Tantes stastu repertuaru parskatamak raksturotu, izveidoti divi stastu dalijuma
veidi. Raugoties no stastitijas attiecibam ar stasta varoni, viss pierakstitais Tantes reper-
tudara iedalams $adi — (1) personigas pieredzes stasti, (2) stasti par pazistamu personu
pieredzi un (3) stasti par nepazistamu personu pieredzi. Sadu pieredzes stastu klasifi-
cé$anas praksi ieprieks izmantojusi ari vairaki citi folkloristi, atzistot stastitaja un stasta
varona attiecibu batiskumu stasta nozimes izzinasana.” Raugoties no pieredzes interpre-
tacijas veida, stasti raksturoti ka - (a) pieredze, kas skaidrota vai no stastita nojausama
ka pardabiska, (b) sekulari interpretéta pieredze;' ' (c) pieredze, kuru var interpretét
gan ka sekularu, gan ka pardabisku.

Personigas pieredzes | Stasti par pazistamu | Stasti par nepazistamu
stasti personu pieredzi cilvéku pieredzi

Pardabiska pieredze 7 8 1
Sekulara pieredze 9(+1)" 2(+1) 0
Dazadi interpretéjama

. 2 1 1
pieredze
Kopa 17(+1) 11(+1) 2

1. tabula. Tantes stastu repertuara parskats

Apvienojot abus iedalijumus vienuviet, redzams, ka personigas pieredzes stasti
gandriz vienlidziga skaita vésta gan par pardabisku, gan sekularu pieredzi, tostarp divi,
kuriem §i piederiba nav viennozimigi nosakama un tie var tikt ievietoti gan viend, gan
otra grupa. Stasti par pazistamu personu pieredzi lielikoties stastiti saistiba ar neparasti
mistiskiem, pardabiskiem notikumiem. Savukart stastu par nepazistamam personam ir
vien paris. lespéjams, $ada kategorija tie iekluvusi kadas kontekstualas nejausibas dél,
teicéjai stastisanas bridi nepieminot stasta pasaules'® varonu vardus, uzvardus un savu
personisko saikni ar viniem (piem., kaimini, draugi vai pazistamie), kalab tie klust par
nepazistarmam personam.

Sads vienkar$ots kopsavilkums tabulas formata palidz apjaust, ka teicéjas repertuara
ir divi stabili stastu veidi - pirmkart, personigas pieredzes stasti un, otrkart, g§imenes un
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kopienas (resp., tuvakas apkaimes) stasti. Stasti par sevi vienlidz daudz stastiti ka “vienkarsi”
personigas pieredzes stasti un memoriti.”” No tiem septiniem stastiem, kuros jauSama
mistikas klatbitne, divi ir par zimigiem teicéjas sapniem, kuros dotas zimes vélak piepil-
dijusas, tris stasti ir par doSanos pie dziednieka, vardotdja vai ekstrasensa, viens par launu
aci un viens par personigo apmaldisanas pieredzi.

Savukart stasti par citu teicjai pazistamo cilvéku (vecaku, vecveciku, kaiminu,
ciema iedzivotaju) pardabiskajam pieredzém biezi vien, t.i., pieci no astoniem, ir ar dzi-
Jaku mitologisku vestijumu — divos stastos paradas zila govs maldinataja, viena teicéjas
tévs stasta pasaulé nejausi $kérso raganas pédas un atnes ar zirga iemauktiem uz majam
kréjumu, vél kada stasta burvji soda kaiminienes par neviesmilibu, noburot vinu maizes
krasni, un vél kada vecticibnieku (varianta — pareizticigo) macitajs ar magisku spéku soda
nepatiesas liecibas devéju. Vienigais stasts par nepazistamu cilvéku pieredzi cita stastisa-
nas situacija, iespejams, varétu bat ari stasts par pazistamu cilvéku pieredzi, jo ta norises
vieta ir lokalizéta teicéjas dzimtaja ciema, tacu abas intervijas $1 stasta pasaules iemitniekus
teicéja nekonkretize, saukdama par vienu tanti, meiteni, vedeklu u.tml., kas paréjo pazis-
tamu cilveku pieredzu stastu konteksta nelauj to isti uzlikot par tiem piederigu. Tacu péc
véstijuma satura, nozimes un novietojuma repertuara abas intervijas $is stasts ir lidzigs
pazistamo cilvéku pieredzes stastiem, kuros atspogulotas dzilakas mitologiskas témas.

Abas intervijas tiek saktas ar trim apmaldisanas stastiem, Tie ir stasti par teicéjas
vectéva, mates un pasas piedzivoto. Sie stasti darbojas ka vienota nozimes kopa, kura
atsevisks stasts izprotams vien kopa ar paréjiem. Detalizétika to analize sekos talak.

Stastitaja, klausitaji un savstarpéja personiskuma nozime

Kaut ari Tante ir sabiedriski aktiva persona, kura energiski piedalas ciema folkloras
ansambli, ka ari reizumis individuali uzstajas stastnieku konkursos, vina pati atzist,
ka publiski stastit stastus vinai ne ipasi patik: “Ja kaut ko vajag, ja prasa ko kads, tad
es pasaku, bet ta es né, né...”"" lespéjams, §i ir viena no prasmigu teicéju atrunam, lidzigi
tam, ko nereti nakas sastapt lauka pétijuma situacijas, kad, ierodoties pie zino$a teicéja,
vispirms nakas uzklausit, ka vin$ neko nezina un nevarés palidzét. Priek$nesuma nolie-
gums (disclaimer of performance) ir viens no visparpienemtajiem panémieniem, ka uzsakt
prieksnesumu.” Patiesi, §ada teicéjas atklasme raisa pretrunas ar vinas publisko stastnieces
télu — pasparliecinatu, drodu un delverigu, kas nevairas atklaties humoristiska pasironija,
lieliski izklaidé un neatstaj vienaldzigu auditoriju. Tomér §is tels uzskatami kontrasté ar to
stastitajas “es’, kas iepazits abas intervijas, kuras Tante nestasta anekdotes, bet gan nopiet-
nus un dazubrid jocigus dzives atgadijumus, kuru stastiSanai nepieciesams atrast kopigu
“mijiedarbes kodu”” ar klausitaju, kas publiskajos pasakumos, kur auditorija ir gan fiziski
attalinata, gan liela méra anonima, ir praktiski neistenojams. Lidzigi ka velsiesu folklorista
Robina Gvindava (Gwyndaf) teicéjs Dzeimss Godards (Goddard), ari Tante, ka atzist pati,
daudz labpratak stasta Saurd klausitaju loka, kur kaut ar pirmo reizi satiktu klausitaju
iespéjams izveidot savstarpéji personisku kontaktu un radit intimizétu atmosféru. Vinas
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stastu sugestija iedarbojas tuva kontakta, ciesa acu skatiena, klausitaja nedalita uzmaniba,
ka ari stastisanas neapdraudetiba.”

Atrodoties lielaka pulka, kur norisinas stastiana un, tiklidz viens beidzis stastu, ta
stastit sak nakamais, un kads, iesp&jams, nemaz netiek pie varda (ka to piedzivoju folkloras
kopas méginajuma 2004. gada pavasari), Tante neraujas tikt pie varda, lai gan, ka apliecina
intervijas, stastu vinai netrukst. Vinas stastiem nepiecieSama ipasa vieta — uzaicinajums,
pamudinajums vai privata telpa bez citu stastitdju konkurences. Bridi, kad pirmaja intervija
aktivi pieslédzas déls, teicéja lauj vinam izvirzities sazinas priek$plana un pieskanojas vina
teiktajam. Un, stastot stastu déla klatbuitné, stasta izpildijuma jausama vélme izklaidét un
uzjautrinat klausitajus, vairak pievérSoties stastam ka priek§nesumam, t.i., biezak izmantojot
tieSo runu, izteikti atdarinot stasta pasaules varonu balsis u. tml. Izteiksmigaka klast ari
stasta paralingvistika, bet véstijums - koncentrétaks un merktiecigaks, §adi padarot stastu
dinamiskaku. Teicéjas déls, tapat ka ansambla dalibnieki, visticamak, teicéjas stastus jau
bija dzirdéjis ieprieks, tapéc stastitaja apzinas, ka stasta pasaule klausitajam ir pazistama un
izvérté stasta saprasanai nepiecieS$amas informacijas apméru - nezinatajam nepieciesams
pladaks ievads neka klausitajam, kuram stasts labi zinams.” Atkartojuma situacija prasa
vél vairak izcelt stastiSanas kvalitates, lai noturétu klausitaju uzmanibu un lai stasts nebitu
atstastijums un atsauce uz iepriekséjo stastisanu, bet gan pilnvértigs priek$nesums. Tantei
tas patie$am izdodas. Ar déla, tre§a sarunas dalibnieka, iesaistiSanos intervija intimizéta
gaisotne, kas bija léni evolucionéjusi miisu sarunas laika, acumirkli kluva par pavisam citu
noskanu, kur acu skati un stastisanas telpa konkuréjosi tika dalita starp trim, nevis divaim
personam.

G. Pakalns un Tante no sarunas sakuma lidz beigam paliek netraucéta divatné. In-
tervijas sakuma sazina noris Skietami formala atmosfera. Raugoties uz sarunas dalibnieku
savstarpéjam attiecibam un to izmainam sarunas laika, skiet lietderigi izmantot Roberta
Dzordzesa (Georges) folkloristika aktualizéto komunikativo lomu un socialo identitasu
nodkirumu, vértéjot stastidanas notikuma dalibnieku izturé$anos.” Proti, sarunas sakuma
abi tas dalibnieki spélé savas komunikativas lomas, sazina uzsvaru liekot uz pétnieka-inter-
vétdja un teicéjas-informétajas statusu, neafi$éjot savas sociélas identitates. R. DzordZess
norada, ka stastiSanas notikuma stastitajs un klausitajs abi uznémusies noteiktas lomas,
par kuru izpildi viniem ir noteikti priek$stati. No stastitaja tiek gaidits saprotams izklasts,
bet no klausitaja — atbilsto$a reakcija (tomér §i ir tikai neliela ilustracija komunikativo
lomu uzliktajiem pienakumiem). Savukart par socialajam identitatém tiek uzlakotas tas
ipasibas, kas sazinas dalibniekiem piemit neatkarigi no stastiSanas situacijas un islaiciga-
jam komunikativajam lomam - dzimums, tautiba, religiskie uzskati, vecums utt.”

Otras intervijas gaita abu pusu personiskums palielinds. Parmainu sarunas biedru
attiecibas iezimé apméram sarunas vida G. Pakalna uzdotais personiskais jautajums, ka
ar humoru pasniegtie stasti saistas ar pasas teicéjas dzives izjitu. Sis jautajums raisa klusu
pardomu bridi un izteiksmigu teicéjas noputu, péc kuras seko gan teicéjas, gan - ka atbil-
de uz to - ari pétnieka pasatklasme. Péc $i briza, kur abi sarunas dalibnieki atklajusi sev
kopigo dzives izjuta, Tante arvien vairak pievérSas pasas pieredzei, atklaj zimigas savas,
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déla un vira dzives epizodes, dalas pardomas un vértéjumos. Un ari G. Pakalns no in-
tervétaja un pétnieka klast par “cilvéku”, saruna ienakot ar savu pasaules skatijumu un
cilvéciskam problémam, arvien vairak iestarpina ne tikai pétnieciski izzino$us jautaju-
mus, bet ari subjektivi personiskus komentarus un pardomas, velkot paraléles starp savu
un teicéjas dzives pieredzi. Formala gaisotne k|ust personiska un uzticibas pilna, komu-
nikativo lomu un socialo identitadu sameérs mainas. Arvien uzsvértak atklijas otras. No
folkloras pétnieka G. Pakalns intervijas beigas klust par “délinu”, $ai uzrunai klastot par
simbolisku sarunas dalibnieku personiskuma manifestaciju. Sarunas laika izaugusais
abpuséjais personiskums rosina uz privatu atklatibu, un par savstarpé&ju uztice$anos liecina
diktofona - nepiemirsta “tre$a” sazinas dalibnieka - izslégdana briZos, kad stastitajam
japaliek starp viniem abiem vien.

Personiskums un savstarpéja uzticé$anas rada brivaku atmosféru un sazinas dalib-
nieku atraisitibu stastiSanas norisé, ka ari teicéjas pasparliecinatibu par sevi ka diskursa
autoritati, kas izpauZzas ari izmantotaja retorika, atkapjoties no stasta ka notikuma parstasta
funkcijas un padarot to par patiesu priekSnesumu ar atraktivu véstijumu un intensivaku
sevis attéloSanu stastu pasaulés. Pirmaja intervija teicéja citu cilveku pieredzu stastu pasaulés
nevairas ienakt pati un bat klat notikuma - ka zidainis, maza meitene, lauksaimniecibas
skolas studente, kas notikuma bridi nav bijusi majas u.tml., 3ada veida kaut vai netiesi
piedalidamas sev pazistamo cilvéku notikumos, un ar biezo tiesas runas izmantojumu,
telodama stasta varonu dialogus un pardomas, radidama klatbiitnes iespaidu. Saja inter-
vija Tantes autoritate ir viscaur nemainiga, ta mazinas vien tad, kad saruna iesaistas vinas
dels. Turpreti otras intervijas sakuma teicéja pati stastu pasaulés censas neienakt, distan-
céjoties no tam un stastus pasniedzot ka citu pieredzi, laujot tai runat pasai par sevi, it ka
nonemot atbildibu no sevis par stasta pausto. Tacu sarunas ritéjuma, tas dalibnieku sav-
starpéjam personiskumam pieaugot, Tante palielina savu stastitajas autoritati, samazina
distanci starp sevi un télotajiem notikumiem, personisko tos, pati iesaistas stastu notikumu
piedzivosana, visbeidzot teju pilniba pariet uz personigas pieredzes stastiem.” G. Pakalna
intervija teicejas autoritate stastos pieaug pakapeniski, cieSak iepazistoties ar klausitaju,

§adi atspogulojot personiskuma nozimi stastos.

Stasta diskursiva atkariba un pieredzes pielagosana

Ka jau iepriek$ mingju, abas intervijas Tante sak ar stastiem par apmaldiSanos. Otraja
intervija nav ierakstits bridis, ka Sie stasti uzrodas sazinas konteksta, fikséta vien pieveér-
$anas témai, teicéjai sakot: “Tagad par spokiem tad.” Vai uz runasanu par spokiem teicéju
uzvedinajis G. Pakalns, vai pie ta nonakusi vina pati, nav zinams, un jebkura gadijuma $im
faktam nav lielas nozimes, jo stastamo materialu jebkura gadijuma izvélas teicéjs.

Pirmaja intervija apmaldisanas stasti ka tematiska prioritate ienak, gan sasaucoties
ar iepriekieja diena izskanéju$o apmaldifanas tému ansambla dalibnieku stastos un sis
témas apspriesana, kura Emilija pati gan nepiedalijas, gan turpinot ansambla vaditajas aiz-
sakto tému par Besteneicu §is intervijas sakuma, pirms manis un Tantes atstasanas divata,
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§adi partpéjoties, lai misu saruna turpinatos man (ka interesentei par §im ipaajam
pieredzém) vélamaja virziena.

Zimiga Tantes stastiSanas manieres iezime ir stastu piederibas noradiSana. Infor-
macija par stasta protagonista identitati var darboties ka tradicionalizésanas panémiens
“saiknes izveido$anai ar jégpilno pagatni”® un “nozimes pieskirsanai diskursam’,” izcelot
stastu mantosanas faktu un ta nozimibu sazinas situacija. Tacu vienlaikus stastu autoribas
noradidana informé par stastisanas “tiesibam”,” respektivi, par to, ka teicéja ir tiesiga stastit
$os stastus, jo Sie notikumi atgadijusies ne tikai ar vinas tuvakajiem radiniekiem, bet tie ir
vinai ari izstastiti. Tantes stastos uzsverti paradas ne tikai mantosanas fakts (vectéva, téva,
mates utt. stasts), bet ari stastisanas notikumu pieminéjums (“man stastija...”). Izveidojot
$adu stasta ietvaru, teicéja dubulti apliecina sevi ki pilntiesigu stasta autoritati un eksperti

e . . - 19
konkrétaja sazinas notikuma.

2. tabula ievietoti sarunas fragmenti no abam intervijam.

1. intervija (S. Reinsone, 2004, pavasaris)

2. intervija (G. Pakalns, 2004, rudens)

Tante (T): Es atcerésos tagad, ko man teica, ko stastija sava lai-
ka mans vectévs. [..] Mes abi divi ganijam govis. Ar vectévu.
Nu un vectévs man vienmeér teica ta: “Meiten, tu zyni, te stai-
guoja kadreiz, muna bierneiba zyla gavs. Un jei kotru reizi
puddin laika guoja pi cytom gavim. A mes, goni, gribéjem
jai Isist. Un, ja mes kurs beutu isits tai gavei, ta beutu sabyru-
se zalta nauda, i mes beutu palykusi boguoti. Bet tai ka mes
navariejom Isist nivins, i tai tei gavs vel Sabaltdinu staiguoj,
tikai mes naradzam.” To man stastija mans vectévs. Un es
ganeidama, nu man bej kaidi astuni godi, dimuoju - ja nu
tagad pasaruoda tei gavs, es gan beutu tik gudra, ka es pisa-
laveitus un jei isystu. Un tod es palyktu boguota. Bet tai kai
nabeja <smejas>, givs man napasaruodeja, un ari boguota
naasu palikuse. <smejas> Vyss, tys muna vactava stuosteitais.

S. Reinsone (SR): Bet tas tiedam ta bija, ka ta zila govs?

(2) T: Ja, ta zila gavs, tagad ar ta zila gavi, es stastisu talak.
Mana mamma, ieprecéta no cita pagasta. Un... més bijam
jau bralis un es, un mums bija nu. .. tada aukle vai ka lai pa-
saka, paliela saimnieciba bija, mamma netika gala ar mums
abiem diviem rezgaliem. Un bija pa vasaru i pa ziemu ta ka
audzumeita dzivoja. Un vina dzivoja nu kadi kilometra, pus-
otra no masu mdjas ta pari plavai, tada... maza saimniecibina
tur bija, un vina ziema gaja uz maju. Aust tur audeklus vai
ko darit, vina bija liela rokdarbniece. Un es esot bijusi tada
maza, un tagad mani atstaj pie téva... téva zina un mamma
aiziet tur uz.. pari tam plavam uz to Jadvigu. Un tagad vina
aiziet, nu un tur novakaré ilgi. .. tur ada cimdus vai ko tur, vai
3uj vai skatas kaut ko, un mamma ar’ tadu vél jauna sieviete,
un tagad jau nu ir bijis pavélu, vina saka, nu varbat ziemas
laika devini vai desmit, nu nezin cik, apméram uz tadu laiku
vina taisas iet uz majam. Un vina nevar atnakt uz maju. Tur ir. ..
vina iet garam... siena kaudzite tur ir bijusi, siena kaudze.
Laikam masu pasu siena plava vai tur ta kaimina siena plava.

(1) T: Tagad par spokiem, tad. Talin ari
saksu no savas bérnibas. <pauze: 5 sek>
To... nu, kas ir tagad... Kad es biju pie-
dzimusi, tas bij 30. gada, augusta esmu
dzimusi, un mana mamma kaut kur
novembri ir gajusi pari plavim uz kaimi-
niem. Es palikusi maza majas tétim. Un
vina nav varéjusi atnakt uz maju! Vinu
visu laiku no vienas vietas, zinamas vie-
tas, no kaudzes lidz ezera krastam, lidz
niedrem. Vina to celu meérijusi nez cik
reizes! Un nav varéjusi tikt majas! Nu
tad vina iedomajusies, ka mans vectévs
stastijis par kaut kadu zilu govi.

G. Pakalns (GP): Ja.

T: Nu un tad vina gan sédéjusi pie 1as
kaudzes, kur vipa vienmeér palikusi,
gan skaitijusi patarus, gan lagusi Die-
vu, netiek maja! Un sniegs dzil§, agrak
ziemas dzilas. Un tad beidzol vina ie-
domajusies par to zilo govi un sakot ta:
“Ak Dievin, Dievin! Nu kas ta cits mani
te vada ka ta zila govs!” Un pékini ta
ki nauda noskanéjusi vinai, un vina
pamanijusi, kaiminos gailis dzied. Un
vina atnakusi maja talin.

GP: Tas ta auksta laika, ta vina nosalusi
ari diezgan bij...

T: Nu ka nu, nosalusi un parbijusies, un
galvenais, ka novazajusies pa to purvu!
Pa to purvaino plavu. Nu vot ta, bet. ..
GP: Bet vai tai vieta ir vairakas reizes
kaut kas gadijies?
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Vina pienak pie tas kaudzites, nu tur tagad, zini, vipa saka,
taisni man uz maju jaiet, viss. Ne! Vina aiziet uz ezera krastu.
SR: Padai negribot?

T: Pasai negribot, ieiet ezera krasta niedrés. Nu i, saka, vien-
reiz vina doma, nu, zinama vieta, nu, bet kur ta tagad? Nu un
vina jau sak mest krustus un skaitit patarus un, ka iet - atkal
siena kaudze. Ne maja, ne siena kaudze. No tas siena kaudzes
vina laiZas tagad vél... nobridusies, sniegs lidz celiem... iet.
Atkal ezera krasta! Un ta vina nez cik reizes — no siena kau-
dzes lidz ezera krastam, no siena kaudzes lidz ezera krastam.
Un ta vina tagad... ta piekususi, ka nav vinai spéka vairs pa-
iet, vina saka: “Atsédos es pie tas siena kaudzes,” 13 i mamma
stastija vienmér to ka pasaku, - “atsédos es pie siena kaudzes,
skaitiju, skaitiju patarus, bet tad es iedomaju: “Pag, pag! Ko
ta tas vectévs stastija par zilo govi?™ Vina saka: “Es ta nodo-
maju: “Nu tad ta ragana, zild govs, mani vada!™ Vina saka:
“Man ta ka noskanéja kaut kas gar acim,” saka, “dzirdu, gaili
dzied, un redzu savu maju.”

SR: Péc gailiem vinai it ka tas acis? Vai tapéc, ka vina iedo-
majas?

T: Vina saka - ta ki noskanéja kaut kas, uzmingja to zilo govi!
Un ta vina atnakusi lidz majam. Tétis noskaities, vinai visas
kajas, viss bijis ar sérsnu ar viss, bikse noplisusi, pa sérsnu
bradajot. Tads tas sakars.. tads tas sakars ar to zilo govi. [..]
(3) Tas ir mana, mana vectéva un tas ir manas mammas stasts.
Nu tagad ta. Pati personigi es §iem moskiem gandriz vai laga
negribu ticét. Ja. Bet vienreiz mana dzivé... man tik vienreiz
gadijas, bet es domaju, ari to nevaru salidzinat, ka tas bija
kaut kads... Nu kaut kada mistika jau bija. Es biju aizgajusi
uz kaiminiem, un pa kaiminiem, vot, tads gravits, un mums
tur stidzina, un mes tur staigajam bieZi, ak, kungs un Dievs,
es pieeju, pieeju tagad pie ta gravisa, pie tas stidzinas, man
tas smilgas izliekas ka LIELI KOKI! Kur es esmu iebridusi,
kur? — Nezinu! Un tagad eju, un ta ka man keras viss klat,
apmeéram tads tas... Un tad ejot izkapu uz viena akmens un ta
ka pakrist taisijos. Un pékéni man atausa viss! Skatos — miisu
pasu kits! Un ta brienu pa kaut kadu briesmigu, mezonigu
plavu un nevar saprast neka. Vo, tads man paai personigi.
Un tas vieniga tada reize.

SR: A kas tas varétu bat?

T: Es nezinu, doma, ka tas varétu bat vai, teiksim, ar... kaut
kas pasam cilvékam, vai kaut kas asinsvadiem vai ar kaut
ko... kaut kas tids mistisks, ka tev... tu vairs nesaredz, ki
vajag, vai tu neatjedz, ko tu...

(2) T: Nu un tad, teiksim, kad jau es
biju krietna meitene, kad jau es sapratu
kaut ko, tad més ar vectévu, ar vectévu
savu ganijam govis un tajas plavas. Un
tagad tas vectevs man saka ta. Vot, no
ka tas celies? Kad vini bij... vin$ vel ir
bijis mazs, mans vectévs, puika, un ga-
nijis govis, un vienmeér pusdienu laika,
ap pusdienlaiku govu bara paradijusies
kaut kada zila govs. Ka attéls, Un ka tai
govij vajadzéjis tikai piedurties, un ta
biitu sabirusi nauda, un batu palikusi
bagati visi. Bet neviens nav varéjis pie-
skarties tai govij. Vienmer vina pazu-
dusi. Un no ta tas ari célies. Un par to
zilo govi, ka ta zila govs tur bijusi visu
laiku vadataja.

(3) Tad man padai. Nu kaimini, cik
talu? - Nu ta ka lidz lielcelam kaimini
man, Bija manas majas kaimini. Radi,
bez $aubam. Es biju aizskréjusi tur, un
smuka tacina, un es izeju lauka, eju ta-
gad, vakars gan bija. Un eju, un peksni!
Man ta tacina izliekas ka briesmigs cels,
tas smilgas — briesmigi lieli koki! Neva-
ru saprast, kur es eju, kur es eju. Un tad,
kad piegaju pie savas majas, kad izkritu
uz akmena, tad atjédzos, ka es esu pie
majas! Un ta es nez kur es butu aizga-
jusi! Ja nebiitu tas kritiens bijis. Un ari
tapat atkal iedomajos, ja par to vectéva
stastito zilo govi. Vot, tas man no bérni-
bas ta palicis atmina par to zilo govi.

2. tabula. Teicéjas apmaldidanas stasti abas intervijas

Tas, ka viena intervija §ie stasti tiek pieteikti ka apmaldiSanas stasti, bet otra — ka
stasti par spokiem, visticamak, liecina, ka liela loma bijusi manai interesei par apmaldi$a-
nas pieredzi, kas aktualizéta jau kop§ masu pazisanas sakuma. Iespéjams, lidziga bija ari
situacija otra intervija, kad zilas govs un apmaldiSanas téma tiek pieteikta ka “par spokiem’,
jo lagumu aicinjumu pastastit spoku stastus izteicis G. Pakalns.”
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Sie tris stasti sarunu kontekstualizéjuma ir labs apliecinjums tam, ka sarunas (jeb
intervijas) situacija vienu stastu nevar vértét tikai ka atsevisku priek$nesumu un uztvert to
ka pasu par sevi saprotamu vestijumu, kas gan nereti lauka pétijumu situacijas nav nekas
neparasts, tacu pievérSanas atseviskam intereséjosam repertuara vienibam vai stistu kopu-
mam liela méra ir atkariga no pétnieka darba metodes. Padzilinata kvalitativaja intervija
atsevisks stasts acumirkli kontekstualizéjas saruna, kas noris pirms un péc §i stasta. Un
$ada zina var piekrist, ka stastu veido stasti, kas izstastiti ieprieks, un tie savukart kopa ar
paréjiem - nakamo, $adi radot, folkloristes Ketrinas Jangas (Young) terminologija runajot,
“ligzdu struktaru” (nesting structure), respektivi, subordinétu stastu sistému, kur atsevisks
stasts vislabak izprotams vien kopsakara ar paréjiem un visi “ligzdas” stasti kopa veido
stastu kopu (cluster).” Lidzigs skatijums ir ari Viljamam Vilsonam (Wilson), interpretéjot
personigas pieredzes un gimenes stastus nevis ka personigo vésturi, bet gan ka romanu,
kur notikumi allaZ tiek stastiti saistiba ar citiem stastiem (ne vienmeér konkréta sarunas
situacija stastitiem, bet vispar — stastitajam un klausitajam labi zinamiem). Stastos paus-
tas vértibas un tematiskie risinajumi nav fikséti, tie ir jaskata cie$a kopsakara ar citiem
stastiem un to savstarpéjo attiecibu kontekstos.” Sie atzinumi nemazina atseviska stasta
pasvertibu, drizak iezimé ta nozimes elastibu — stasta nozime klist plasaka, ja ir redzama
ta vieta gimenes vai atseviska cilvéka stastu repertudra un attiecibas ar paréjiem stastiem.

Tantes stastu repertuara ir vismaz viena plasaka tematiska stastu kopa, kas paradas
abas intervijas un kura stastu seciba butiski nemainas. Tie ir stasti, kuros tiek apliikota

teicéjas pasas vai vinai tuvo cilvéku pieredze, sastopoties ar pardabiskam paradibam. Pil-

nigaka 31 stastu kopa atklajas otraja intervija, kur vienkopus izstastiti 14 stasti. Pirmaja
intervija sazinas situacijas iespaida $i stastu kopa apraujas péc septinu ar pardabiskam
pieredzem saistito stastu izstastiSanas, kuru turpina virkne personiskaku pieredzes stastu,
tatu péc tiem pardabiskas pieredzes stasti atkal turpinas teju tada pasa seciba, ka vélak
paradas otraja intervija. Stasti par apmaldi$anas tému atrodas §is ar pardabiska tematiku
saistitas stastu kopas pasa sakumai. Un ne tikai kopa ar paréjiem stastiem, bet ari starp
tiem teicéja izveido savstarpéji atkarigu saikni, kas tos lauj uzlukot ne tikai ka pardabiskas
ievirzes stastu kopas sastavdalas, bet, pateicoties vienotajai tematikai un teicéjas meistarigi
izvitajam zilas govs motivam, kas savieno un savstarpéji pakarto visas tris apmaldisanas™
stastu pasaules, ari ka atsevisku nozimes kopu Tantes pardabisko pieredzu stastos.

Abi tabula ievietotie interviju fragmenti ir stastu fazes sakums, kas tikko nomainijusi
sarunas dalibnieku iepazisanas fazi, un ta savukart katra no abiem sazinas notikumiem
ritéjusi visai at§kiriga ievirzé — pirmaja saruna to risinot sadzives un ikdienas dzives kon-
teksta, bet otraja - teicéjas personibas un profesionalo sasniegumu konteksta. Atikirigs
ir ari veids, ka teicéja “atklaj” stastus jeb izveido ietvaru turpmakajam stastu pasaulem.”
Pirmaja saruna tas noris turpmaka diskursa autorizéjosa perspektiva, kur sarunas tema-
tisko lazuma punktu (ko spontani izraisa ari izmainas sarunas dalibnieku sastava, jo dodas
prom kultiiras nama vaditaja, kas piedalijusies iepaziSanas faze) iezimé teicéjas teiktais:
“Es atceréSos tagad, ko man teica, ko stastija sava laikd mans vectévs’, péc kura teicéja
ieved mani stasta pasaule, kas norisinas vinas bérniba, iztélojot ainu, ki vina ar vectévu
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gana govis un vectévs vinai atklaj patiesibu par zilo govi.” Saja stasta pasaulé nenoris
dinamiska darbiba, iztélota stastidanas vieta ganibas, kur vectévs $o stastu stastijis, rada
telpiskas paraléles ar otro epizodi, kura vectéva stastitais rod tiesu atbalsi teicéjas “es” téla,
atklajot savas, respektivi, stasta varones — jaunas meitenes — naivas pardomas, ari atro-
doties taja pa3a vietd — govju ganibas, bet nakamaja teikuma §is bérniskas domas caur
smiekliem piesaistot turpmakajai dzivei un tagadnei. Tomeér, noklastot stasta beigas, vél
nav nojausama zilas govs motiva saistiba ar apmaldisanos.

Otra intervija stastu fazes sakums ir citads. Taja netiek izmantota vectéva autoritate,
bet gan pieminéts jau pavisam konkreéts (vai, iespéjams, turpinats jau iesaktais) diskurss.
“Tagad par spokiem,” saka teicéja un ieved G. Pakalnu mates apmaldisanas notikuma.
Stasts par zilo govi ir nakamais, tas pakartots mates apmaldiSanas stastam un atspogulo
S0 iepriek$ izstastito apmaldiSanas pieredzi, bidams ne tik daudz patstavigs stasts, kas
saprotams per se, ka tas ir pirmaja intervija, bet drizak iepriekséja stasta konteksta klast
par papladinatu paskaidrojumu epizodei, kura mate atminas, ka vectévs stastijis par zilo
govi, un, iedomajusies par to (uzsvérti paradot to tie$as runas forma), $adi partrauc mal-
dinataja magisko iedarbibu. Pakartojuma nozime labi atspogulojas stasta “Par vectévu un
zilo govi” variantu atSkirigaja stilistika. Abi stasta varianti ir veidoti ka “stasts stasta’, to pa-
mata ir sazinas notikums - vectéva véstijums mazmeitai, kas, cita starpa, ir nenovértéjams
liecinajums par stastu stastiSanu, kura norisinajusies pirms apmeéram seSdesmit gadiem.
Pirmaja intervija ta pamata ir divas paplaSinatas tie$as runas - attélots sazinas fakts ar
vectévu, citéjot vina teikto, un stasta varones iek$éja runa. Otra intervija péc teikuma “Un
tagad vectévs man saka ta” jauSama tiekSanas uz tie3as runas izmantojumu, tomeér pamata
teicéja izvelas véstijumu risinat atstastijuma izteiksme, kas stasta pasauli padara krietni
bezpersoniskaku un visparinataku.

Tantei ka stasta pasaulu raditajai ir iespéja izvéléties, paradit tajas sevi ka darbojoSos
personu vai neparadit nemaz, distancéjoties no tam un $kietami klastot par starpnieci starp
notikuma pieredzétajiem un klausitajiem. Saruna ar G. Pakalnu teicéjas pasas klatbiitne
$aja stasta pasaulé jausama vien pada sakuma - stasta orientacija.” Tante stasta pasaulé ir
vectéva véstijuma sanémeéja. Turpreti pirmaja intervija teicéja So stastu izvérs divas epizo-
dés un pati ir ne vien véstijuma sanemeja, bet ari ticejuma “piedzivotaja”: vectéva stastitais
tiek izdzivots caur Tantes bérnibas atminam, $adi personiskojot visai mitologisko stastu
(teiku) par zilo govi un stasta varonei internalizéjot’ ticgjumu. Tatu to dara nevis teicéja,
ar kuru sarunajos Sobrid, bet gan Tante - toreiz atpaka] laika, sava bérniba, maza fantaze-
taja meitene, kura dzivi iztélojusies vectéva stastu.

Otraja intervija stasta pasaules atsve$inajumu rada valodas lidzeklu izmantojums.
Atstastijuma izteiksme pretstata pirma stasta varianta izmantotajai tie$ajai runai atgadina
priek§nesuma atstastisanu,™ ar $adu netieso diskursu neizveidojot pasvertigu prieksne-
sumu, bet koncentréjoties vairak uz ticéjuma izskaidrosanu. Tie§as runas izmantojums,
skietami izspéléjot notikumu, liecina par lielaku teicéjas autoritati, radot parliecibu, ka
teicgja loti labi zina notikumu, ta dalibnieku sazinu un pat ieksgjas pardomas. Bezper-
soniskaku stasta pasauli rada ari daritaja reducésana, visparinasana (visi) un nenoteikta
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vietniekvarda (neviens) izmantosana, runajot par stasta personam, kas “parbauda” $o
ticéjumu, meéginadamas govij pieskarties. Turpreti pirmas intervijas stasta viens no dari-
tajiem ir vectévs, kur§ stasta pasaulé runa pats, izmantojot personisko mes formu, turklat
vectéva runatais tiek stastits latgalieSu valoda, kas kontrasta ar stastitajas literaro balsi vél
vairak atdzivina vectéva runato, radot klatbtutnes un personiskuma iespaidu. Salidzinaju-
mam 3. tabula:

1. intervija (S. Reinsone) 2. intervija (G. Pakalns)

“Un, ja mes kurs beutu isits tai gavei, ta beutu sa- | Un ka tai govij vajadzéjis tikai piedurties, un ta
byruse zalta nauda, i mes beutu palykusi boguoti. | biitu sabirusi nauda, un bitu palikusi bagati visi.
Bet tai ka mes navariejom isist nivins, i tai tei giivs | Bet neviens nav varéjis pieskarties tai govij. Vien-
ve| §abaltdinu staiguoj, tikai mes naradzam.” mér vina pazudusi.

3. tabula

Japiebilst, ka personiskums un atsvesinatiba stasta variantos tik uzskatami jausama
tiedi tadeél, ka ir pieejami divi &1 stasta varianti, kas tapusi divu dazadu klausitaju klatbatné
un dazidu atskirigu kontekstu iespaida. Sada paraléla sastatijuma otras intervijas stasts,
salidzinot ar pirmo, drizak atklajas ka ticéjums. Proti, tas ir ka zina$anu (tradicijas, viedokla)
koncentrats, kura izvérstaka forma paradas pirmaja intervija, kur ir gan divas sizetiskas
linijas, gan ticéjuma “piedzivosana”. Tacu jo seviski stasta ka ticéjuma Zanriska iedaba
atklajas atstastijuma visparinataja, nenoteiktaja izteiksmé. Nesaubigi ticéjumu ietver ari
pirmas intervijas stasts, tacu tas bez informacijas sniegSanas, kas gan ari ir batiska pirmas
intervijas konteksta, tiek ari stasta pasaulé izdzivots, izspéléts un personalizéts.

Tantes un G. Pakalna saruna vectéva stastitais par zilo govi klust par kédes posmu
starp diviem apmaldi$anas stastiem, kas savij kopa to témas un interpretacijas. Piemingé-
jums stasta beigas, ka “ta zila govs tur bijusi visu laiku vadataja ", klst par tam apkart eso$o
apmaldisanas stastu caurviju motivu, |aujot apjaust gan mates un meitas pieredzu sav-
starpéjo saistibu, gan abu stastu nesaraujamo saikni ar to, ko vectévs stastijis acimredzot
abam - gan teicéjai, gan tas matei.

Mazak nozimiga saikne starp abiem apmaldidanas stastiem un vectéva stastu par
zilo govi ir pirmaja intervija, kur tas drizak darbojas ka tonalitates noteicéjs turpmaka-
jiem stastiem, bet citadi ir kontekstuali patstavigs stasts ar noslégtu sizetisko kompoziciju,
turklat ta priek$plana nav izvirzita informésana par ticéjumu vien, bet lidztekus tam, un,
iespéjams, pat vél svarigika teicéjai ir 41 ticéjuma izdzivosana stasta pasaulé savas un vec-
téva pieredzes projekcija. Lidz ar to stastu pakartojuma un savstarpéjas nozimes atkaribas
veidojas citadas neka G. Pakalna intervija. Vectéva stastitais par zilo govi saistiba ar ap-
maldi$anas tému atklajas vien otra stasta beigas, kad teicéjas mate atminas téva stastito.
Zimigi, ka stasta pasaulé savas mates domas tiesds runas forma teicéja atvedina no savas
pozicijas: “Pag, pag! Ko ta tas vectévs stastija par zilo govi?” (teic&jas vectévs ir mates tévs),
radot nelogiskas stasta un stastiSanas notikuma referencialas attiecibas un 3adi apstiprinot
tie$as runas ka citas personas citéjuma nosacitibu.” Péc mates apmaldisanas ieprieksgja
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stasta nozime pilnigojas un klust saprotama ta saistiba ar apmaldidanas diskursu, ko vél jo
vairak uzsver neliela diskusija péc stasta par zilas govs nozimi. Jaatzist, ka tiesi ta ari bija
intervijas situacija — tikai péc otra stasta apjautu ieprieks$éja stasta un zilas govs saistibu ar
apmaldidanos, tadé] ari centos izzinat péc iespéjas vairak par $o télu.

Tas, ka teicéja pati savu pieredzi interpreté cie$a saistiba ar So vectéva un mates
stastito, vislabak apjausams G. Pakalna intervija, kur, noklastot lidziga apmaldidanas
situacija, vina, gluZi tapat ka mate, iedomajas par $o vectéva stastito zilo govi: “Un ari tapat
atkal iedomajos, ja par to vectéva stastito zilo govi” Pirmaja intervija zilas govs saistiba
ar teicéjas pasas apmaldiSanas pieredzi netiek izteikta tiesi, ta nojausama kontekstuali un
izriet no iepriek$ runata. Pirms tre$a stasta teicéja atskatas uz ieprieks teikto, sakot “tas ir
mana vectéva, un tas ir manas mammas stasts”, $adi piesaistot savu vél neizstastito pieredzi
tikko dzirdétajiem savu priekstecu stastiem.

Veicot $o triju stastu analizi abu sazinas notikumu konteksta, aktualizéjas jautajums
par Tantes personigas apmaldisanas pieredzes pielagosanu prieksgajéju interpretacijam.
Vectéva un mates stasta iespaida teicéja savu pieredzi tiesi (2. intervija) vai netie-
§i (1. intervija) sasaista ar $is pieredzes interpretacijam, klausitajiem-pétniekiem (jo seviski
G. Pakalnam) ar §o stastu trejadi un savu télu stasta pasaulés attélojot nepartrauktu
tradicijas liniju trijas paaudzés. Cik liela méra $ada teicéjas pasas apmaldidanas pieredzes
interpretacija atbilst vinas pasaules skatijumam un cik liels iespaids $§3ada interpretacija
ir petnieku klatbutnei, atklati paustajai interesei par pardabiskajam pieredzém, vadataju,
spokiem? Vai personigas apmaldisanas pieredzes interpretativa pielago$ana prieksgajéju
stastitajam nav stastnieces komunikativas lomas “nodeva” (kaut intuitiva, ne apzinata)
intervétaju interesém? Kada loma ir tradicijai un zinamajiem interpretacijas mode]iem?

Apmaldifanas pieredzes pielago$ana priekigajéju interpretacijam klust iespéjama
lidzigas pieredzes dé] — proti, tas ir apmaldidanas notikums, kuru piedzivojusi Tante, bet
pirms vinas ari vinas mate, un to skaidrojis ari vectévs, turklat, ka noprotams no teicéjas
stastita, tie notikusi viena apkaimeé. Zinamas pieredzes interpretacijas jau a priori liek
citus lidzigus notikumus vértét, izejot no zinamajiem precedentiem, tadé| sava zina skiet
saprotami, ka teicéja, respektédama tradiciju, nenoskir savu pieredzi no tradicionalas
interpretacijas. lespéjams, pieredzes pielagosana rodas jau pasa notikuma un ta risinaju-
ma - mate izk]iist no apmaldisanas, iedomajoties jeb “uzminot ” vectéva stastito zilo govi.
Teicéja lidziga situacija dara tiedi tapat: “Un ari tapat atkal iedomajos, ja, par to vectéva
stastito zilo govi’, un - “stratégija” attaisnojas ari Soreiz. Tiesa, jaatzist, ka So zimigo niansi,
kas maina visu notikuma gaitu, proti, ar to tiek partraukta apmaldi§anas, pirmas inter-
vijas stasta teicéja nemin un apmaldiSanas burvibas parravumu saista ar paklupsanu uz
akmens. Isaja saruna, kas seko péc teicéjas personigas pieredzes stasta, vaicdjot, kas tas isti
bija, teicéja skaidrojumu neveido saistiba ar ieprieks$ saruna izklastito mates un vectéva
stastu, bet npem talka musdienas visai izplatitu apmaldidanas izskaidrojumu, interpretéjot
to ka cilveka fiziologisku ipatnibu — “kaut kas pasam cilvékam, vai kaut kas ar asinsvadiem
vai ar kaut ko”, §adi tikko téloto visai fantastisko apmaldisanas pasauli acumirkli atsva-
binot no pardabiskuma. Tac¢u vienlaikus atzist, ka tas tomér ir “kaut kas tads mistisks”,
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racionali grati izskaidrojams. Arvien biezak stastot Sos stastus par apmaldisanos, starp
tiem izveidojas cie$as savstarpéjas saiknes, un iespéjams, $is abas intervijas ir liecinajums,
ka noris personigo pieredzu tradicionalizé$ana, proti, pieskanosana pieejamajiem kulturas
un interpretativajiem paraugiem, kolektivajai tradicijai. Somu folklorists Lauri Honko
(Honko), raksturojot memoratu ka stastijumu folkloras zanru, norada, ka $ada veida
stastiem, kas stastiti daudzas reizes, ir tendence “kodificéties” un pietuvoties kolektivajai
tradicijai, it ipasi, ja $aja tradicija ir atrodamas paraléles un paraugi. “Sadi memoriti ataino
pardabiskas pieredzes nevis ta, ka tas patiesiba notika, bet ka tam batu jabat saskana ar
tradicijas neséju domam.”*’ Ar apmaldisanos saistitajai narativajai tradicijai ir liela nozime
idiosinkratisko pieredzu interpretacija — jau notikuma bridi cilveks uztver un piedzivo
apmaldi$anos atbilstosi zinamajiem interpretacijas modeliem.

Tantes stasti par apmaldisanos un diskursivas interpretacijas atspogulo tradicionalo
prieksstatu un musdienu sabiedribai raksturigo racionalizacijas tenden¢u saduru. No
vienas puses, Tante ir lokalas tradicijas parstave, kas zina savu prieksgajéju interpretacijas
par apmaldiSanas notikumu, attiecas pret Siem stastiem ka vértigu mantojumu un tos
respekté, pétnieku un, iesp&ams, ari citu klausitaju klatbatné ari savu apmaldisanas
pieredzi pielagojot tradicijai, jo tas Skiet piemeéroti intervijas situacija un atbilstosi lidzigas
pieredzes un tradicijas konteksta. Sadi vina zinima meéra izpilda nerakstitas saistibas pret
gimeni, kopienu un vinu atstato mantojumu, klastot par ta turpinataju vai vismaz zinataju,
ka ari uznemas atbildibu par savas komunikativas lomas pasdefinétajiem pienakumiem
un prieksstatiem par to, ko sarunas biedrs-pétnieks sagaida un vélas dzirdét no vinas ka
vietéjas tradicijas parstaves. No otras puses, intervijas Tante par sevi rada misdienigas
un raciondli domajosas personas iespaidu, kas skeptiski izvérté dzirdéto un par patiesi
iespéjamam atzist tadu notikumu interpretacijas, kuriem lidzigus piedzivojusi pati — pa-
regojosus sapnus, launas acs uzlik§anu un novardo$anu; paréjam, ka teicéja pati norada,
“gandriz vai laga negribu ticét”.

Publikacija sagatavota ar Eiropas Sociala fonda atbalstu projekta “Atbalsts doktora
studijam Latvijas Universitaté”.

Atsauces un piezimes

! Sk.: Georges R. Toward on Understanding of Storytelling Events. Journal of American Folklore, 1969,
No. 82. Pp. 313-328. Duranti A. The Audience as Co-Author: An Introduction. Text. 1986. No. 6,
Pp. 239-247. Polanyi L. Telling the Same Story Twice. Text. 1981. No. 1(4). Pp. 315-336.

* Paldies G. Pakalnam par uzticeto intervijas ierakstu un par ieteikumiem raksta pilnveidosanai.

* Apmaldi$anas témai ipaSa uzmaniba pievérsta tadel, ka 8is raksts ir dala no plagaka pétijuma par mas-
dienu apmaldisanas stastiem.

* Sk.: Honko L. Thick Corpus and Organic Variation: an Introduction. Thick Corpus, Organic Variation
and Textuality in Oral Tradition. Ed. L. Honko. Helsinki: Finnish Literature Society, 2000. P. 4.

Pasaules folkloristika atzinigi vertéts Juhas Pentikeinena pétijums par karélu teicéju Marinu Takalo
(Pentikdinen J. Oral Repertoire and World View: An Anthropological Study of Marina Takalok Life History.
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(FF Communications No. 219.) Helsinki: Academia Scientiarum Fennica, 1978.), Ri¢arda Baumana
pétijums par Teksasas stastnieka Eda Bela stastiem (Bauman R. Story, Performance and Event: Con-
textual Studies of Oral Narrative. New York: Cambridge University Press, 1986.), Annas Lénas Sikalas
pétijums par deviniem stastniekiem Somijas Kauhjomaki ciema (Siikala A.-L. Interpreting Oral Narrative.
(FF Communications No. 245.) Helsinki: Academia Scientiarum Fennica, 1990.), Anniki Kaivolas-
Brégenhejas pétijums par Juho Oksanena stastu repertuaru (Kaivola-Bregenhoj A. Narrative and
Narrating. Variation in Juho Oksanen’s Storytelling. Helsinki: Academia Scientiarum Fennica, 1996.;
Kaivola-Bregenhoj A. Varying Folklore. Thick Corpus, Organic Variation and Textuality in Oral Tradition.
Pp. 93-130). Visi $ie ievérojamie pétijumi veltiti viena vai vairaku folkloras teicéju individualajiem
stastu repertuariem, un to pamata ir atkirtoti veikti lauka pétijumi, iepazistoties ar teicéju gan ka
tradicijas neséju, gan personibu.

Sk.: Polanyi, L. Telling the Same Story Twice. P. 319.

Stasts ir par to, ka Tante Madona nopirkusi sev un viram galo$as un péc tam dodas uz aptieku nopirkt
ari zdles. Pirkumu aptiekaram paladz ielikt kada kasté. Vélak, uzlikusi nopirktas galodas uz aptiekas
kastes, vina brauc autobusa. Tur izdzird, ka aizmuguré sédosie jauniesi smejas. Viens no viniem uzdro-
dinas pavaicat, cik ilgam laikam vinai pietiks. Tante, nodomadama, ka runa ir par galosam, atbild: “Ta
ka mans vecais §]aka, labi ja ménesim pietiks!” Aizbraucot majas, vina ierauga, ka uz kastes uzrakstits
“1000 kondomi".

Fragments no intervijas 05.02.2004.

G. Pakalna sarunu ar Tanti esmu iepazinusi audioieraksta un fotografijas,

No privatas sarakstes ar G. Pakalnu 2010. gada 28. septembri.

Turpmik 2004. gada pavasari mana intervija ar Tanti saukta par pirmo interviju, bet G. Pakalna inter-
vija 2004. gada rudeni - par otro interviju.

Japiebilst, stasta ka “vienibas” noskirSana no sarunas laika izstastita nav paveicama vienkar$i un vien-
nozimigi, Tomér, lai vismaz aptuveni varétu spriest par izstastito apjomu un stastiem, tie tiek “skaititi’,
par pamatu izvéloties principu, ka stasti ir sizetiski véstijumi, kam piemit vairak vai mazak temporali
secigs notikumu izklasts un no sarunas briza atskiriga laiktelpa. Vairumam stastu ir noteikts sakums
un beigas, tacu §1 nav obligata iezime. Sk.: Young K. Taleworlds and Storyrealms. The Phenomenology
of Narrative, Dordrecht: Martinus Nijhoff Publishers, 1987; Polanyi L. Telling the American Story:
A Structural and Cultural Analysis of Conversational Storytelling. Norwood, N. J.: Ablex Publishers,
1989. P. 16; Mullen P. B. Listening to Old Voices. Folklore, Life Stories, and the Elderly. Urbana and
Chicago: University of lllinois Press, 1992. P. 4; Klein B. Introduction. Telling, Doing, Experiencing.
Folkloristic Perspectives on Narrative Analysis. Narrating, Doing, Experiencing. Nordic Folkloristic
Perspectives. Ed. A. Kaivola-Bregenhej, B. Klein, U. Palmenfelt. Helsinki: Finnnish Literature Society,
2006. Pp. 6-28.

Sk. jo seviski Butler G. Saying isn't Believing. Conversation, Narrative and the Discourse of Belief in
a French Newfoundland Community. Newfoundland: Institute of Social and Economic Research, 1990.

Par sekulari atspogulotam pieredzém & raksta konteksta tiek uzlakoti tadi stastijjumi, kuros nav nojausa-
ma mistiskuma un pardabiskuma klatbaitne, tie vésta par realam personam, vésturiskiem notikumiem
un darbibam. Apzinoties, ka pieredzes interpretacija $ada aspekta var raisit diskusijas, jo, “kas matei ir
vadatajs, tas délam vai meitai - cilveka fiziologiska ipatniba, laika apstakli vai nelabvéligs horoskops”
(Reinsone S. Par daZiem sazinas un izzinas aspektiem lauka pétijumu konteksta. Letonica. Nr. 19. 2009.
185. Ipp.), par pamatu tiek izraudzits véstijums un stastitaja interpretacija attiecigaja konteksta. Jaatzist, ka
abas intervijas izstastito pieredZu interpretacijas stasta pasaulés un saruna neat8kiras.

Stasts, kurs interpretéjams gan ka personigas pieredzes stasts, jo taja stastits par pasu teicéju, tatu vien-
laikus tas ir arl pazistamas personas stasts, jo stasta pasaules noris teicéjas pirmajas dienas, kad vipai
tiek izvelets viards. Stasta centra ir teicéja, taéu vinas loma stasta pasaulé ir pasiva, aktivi téli ir citi -
vinas vecaki un vecaistévs. Un, ta ka notikumu vinai pasai atceréties nav iespéjams, $o stastu vina
dzirdé&jusi no saviem priektetiem, lidz ar to dodot pamatu o stastu attiecinat uz vienu vai otru grupu
vai abam vienlaicigi.

Stasta pasaule (taleworld) ir folkloristes Ketrinas Jangas ieviests metaforisks jédziens, ko vina izmanto
sava stastijumu analizes metodologija. K. Janga uz stastijumu raugas no fenomenologijas skatpunkta,
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ieraugot to ka norisi daudzas dimensijas jeb pasaulés, kas ir savstarpéji ciesi saistitas, tomér katru no
tam nosaka citi laiktelpas metafiziskie nosacijumi un katrai no tam piemit cits ontologiskais statuss.
Pétniece izveido trisdaligu savstarpéji integrétu stasta analizes pamatmodeli: stasta pasaule, stastiSa-
nas notikums un saruna, kas netiek uztverti ka atseviski dotumi, bet gan péc t.s. "anklava” principa
stasts ka cita laika un telpa norisoSa dimensija tiek integréts tagadnes stastifanas diskursa, savukart
stastianas notikums péc lidziga principa ieklaujas vel plasaka diskursa, ko K. Janga apzime ka sarunas
pasauli (realm of conversation). Katra no §im telpam ir ievads cita telpa, radot kontekstus sapradanai un
alspériena punktu iek]asanai tajas. Sikak par to sk. Young, K. Taleworlds and Storyrealms. The Pheno-
menology of Narrative. Pp. viii—xii.

Memorati - personigas pieredzes stasti par sastapianos ar pardabiskam paradibam. Muasdienas par me-
moratiem reizém tiek uzlikoti ari Joti labi pazistamu trefo personu pieredzes stasti par pardabisko (sk.
Honko L. Memorates and the Study of Folk Beliefs. Nordic Folklore: Recent Studies. Ed. R. Kvideland,
H. K. Sehmsdorf. Bloomington: Indiana University Press, 1989 [1965]. Pp. 100-109; Pentikdinen J.
Belief, Memorate, and Legend. Folklore Forum. 1972, No. 6. Pp. 217-241, Pentikiinen ], Tradition-
Bearer. Folklore. An Encyclopedia of Beliefs, Customs, Tales, Music and Art II. Ed. T. A. Green. California;
Denver; Oxford: ABC-CLIO, Inc., 1997. Pp. 802-803).

kadreiz stastit, kaut kados folkloras pasakumos?” 2004. gada septemba intervija.

Sk. Bauman R. Verbal Art as Performance. Illinois: Waveland Press, Inc., 1977. Pp. 16-23.

Sk.: Gwyndaf R. Personality and Folklore in Action: The Folk Speech and Folk Narrative Repertoire of
a Welsh Joke-Teller. Fabula. 1990. No. 31. P. 200.

Teicéjas ka publiskas stastnieces téla raksturojums liela méra balstits uz vinas padas stistito un maniem
novérojumiem, tadg] tas, saprotams, nevar pretendét uz absolatu objektivitati un neitralitati.

Livija Polanija (Polanyi) norada, ka “runatajam ir jarékinas ar to, ko adresats zina par pasauli, kura
noris stasts, un jarapéjas, lai vinam tiktu sniegta pietiekama informacija, lai saprastu notikuma nozi-
mibu gan stista pasaulé, gan sarunas konteksta. Tomeér runatajs nedrikst stastit adresatam par daudz,
lai to garlaikotu vai saércindtu, nenovértéjot vina zinasanas un tadejadi “aizvainojot vina intelektu”.
Sk. Polanyi L. Telling the Same Story Twice. P. 323.

90. gadu sakuma R. DZordZess parskata savu viedokli, ko paudis pirms 20 gadiem raksta par stastitijam
vienlaicigi piemito$ajam daudzam socialajam identitatém, $aja jédziena ietilpinot ari komunikativas
lomas un nenoskirot tas no paréjam sarunas dalibnicku identitatem (sk. Georges R. Toward on Understan-
ding of Storytelling Events). R. Dzordzess norada, ka stasti$anas situacija ir nepiecieSams terminologiski
un konceptuali noskirt stastitaja un klausitaja komunikativas lomas no paréjiem veidiem, ka saru-
nas dalibnieki identificé sevi un viens otru. (Georges R. Communicative Role and Social Identity in
Storytelling. Fabula. 1990. No. 31 (1-2). P. 52).

Sk.: Georges R. Communicative Role and Social Identity in Storytelling. P. 55.

Ka vienu no svarigakajam personigas pieredzes stastu funkcijam pétniece Sandra Dolbija-Stala (Dolby-
Stahl) min intimitites sajitas radianu starp sarunas dalibniekiem: “Ar tiem [personigas pieredzes
stastiem] stastitajs atspogulo dalu no savas “iekégjas dzives” un dalas ar klausitaju (un pétnieku) sava
“privataja” folklora [..] Stastitajs vélas radit intimitates sajutu starp sevi un klausitaju™ (Dolby-Stahl S. K.
A Literary Folkloristics Methodology for the Study of Meaning in Personal Narrative. Journal of Folklore
Research, 1985. No. 22 (1). P. 47—-48. Sk. ari talak).

Sk. Bauman R. Contextualization, Tradition, and the Dialogue of Genres: Icelandic Legends of the
kraftaskdld. Rethinking Context: Language as an Interactive Phenomen. Ed. A. Duranti, C. Goodwin.
Cambridge; New York: Cambridge University Press, 1992. P. 128.

* Sk, Bauman R. A World of Others’ Words: Cross-cultural Perspectives on Intertextuality. Malden, MA:

Blackwell Publishers, 2004. P. 147.

Sk. Pentikdinen J. Oral Repertoire and World View: An Anthropological Study of Marina Takalo’s Life
History. P. 326. Sk. ari Emijas Samenas pétijumu par stastiSanas tiesibam: Shuman A. Storytelling
Rights: The Uses of Oral and Written Texts by Urban Adolescents. Cambridge: Cambridge University
Press, 1986.
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* Sk. Shuman A. Storytelling Rights. P. 61; Butler G. Indexicality, Authority, and Communication in Tra-
ditional Narrative Discourse. Journal of American Folklore. 1992. Vol. 105 (415). P. 34-56. Par stasta
ietvaru, kas darbojas ka stastianas privilégiju netie$a noradiSana, sk. Dauenhauer R. The Narrative
Frame: Style and Personality in Tlingit Prose Narrative. Folklore Forum. Bibliographic and Special
Series 9.1976. No. 15. P. 65-81.

* Spoku stasti ir noturiga pétnieka interefu téma. Sk. Pakalns G. Stasti un teikas par spokiem. Riga:

Zyaigzne ABC, 1999; Pakalns G. DZikstes teikas un nostasti. Riga: Zinatne, 2010.

Sk. Young K. Taleworlds and Storyrealms. The Phenomenology of Narrative. Pp. 79-91.

Sk. Wilson W. A. Personal Narratives: The Family Novel. The Marrow of Human Experience. Logan, UT:

Utah State University Press, 2006 [1991]. P. 261-281.

Janorada, ka 1. intervijas pirmais stasts par zilo govi ka stasts, kas saistits ar apmaldi$anas tému, sa-

protams vien konteksta ar otras intervijas $o pasu stastu, kur zila govs nosaukta par maldinataju.

Par ietvaru (frame) ka nozimigu stasta struktaras elementu sk. Young K. Storyrealms and Taleworlds.

The Phenomenology of Narrative, P. 20-22; Haring L. Framing in Oral Narrative. Marvels & Tales, 2004,

No. 18 (2). P. 229245,

Vectéva autoritate teicgjas stastos par pazistamu personu pardabisko pieredzi ir nefaubiga. Vins ir gluzi

ka 3o teicéjas téloto pardabisko stasta pasanju eksperts, kur$ ietekmé meitas un mazmeitas nakotné

piedzivoto notikumu un pieredzu interpretacijas. Vina stastitais tiek izmantots par atsauces punktu
apmaldifanas notikumu inter preté3anai.

% Stasta orientacija ir viens no sociolingvistu Viljama Labova (Labov) un Dzosua Valecka (Waletzky)

izveidota stastijumu struktirmode]a elementiem. Ar orientaciju tiek apzimeta stasta laika, vietas,

personu un to veikto darbibu identificédana stasta. Sk. Labov W., Waletzky J. Narrative Analysis. Oral

Versions of Personal Experience. Essays on the Verbal and Visual Arts. Ed. ). Helm. Seattle: University

of Washington Press, 1967. Pp. 12-44. Labov W. Language in the Inner City. Philadelphia: University of

Pennsylvania Press, 1972, Pp. 354-396.

So jédzienu izmantojusi somu pétniece A. L. Sikala, lai apzimétu teicéja dzili iekééju un intuitivu pie-

kersanos tradicijai, kas atspogulojas vina darbibas un uzskatos. Sk. Siikala A.-L. Variation and Genre

as Practice. Thick Corpus, Organic Variation and Textuality in Oral Tradition. Pp. 215-242.

* G. Batlers (Butler) sadu netiefas runas izmantojumu interpreteé ka stasta pa$vértiguma apsaubisanu,
padarot to nedz par atstastu (report), nedz prieksnesumu, bet izveidojot kaut ko lidzigu abu starp-
formai - “priek3nesuma atstastu” (report of @ performance). Sk. Butler G. Indexicality, Authority, and
Communication in Traditional Narrative Discourse. Pp. 46-48,

¥ Sk. Tannen D. Talking Voices. Repetition, Dialogue, and Imagery in Conversational Discourse. New York:

Cambridge University Press, 2007. Pp. 102-132.

Sk. Honko L. Memorates and the Study of Folk Beliefs. P. 104,

Par pieredzu racionalizé$anu sk. Hufford D. The Traditions of Disbelief. New York Folklore, 1982. No. 8.

Pp. 47-55.
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Personal attitude, stories and contextual variations

The article is based on a notion that a story is the result of interaction between
the narrator and the listener and that each of them plays a particular role and influences
the story. The focus in the article is on narrator Emilija (born 1930) and her stories she told
with a half-year interval to the author of the article and her colleague, Guntis Pakalns,
a researcher at the Archives of Latvian Folklore, Institute of Literature, Folklore and Art,
University of Latvia. The aim of the article is to show how the narrator’s story changes in
time depending on the situation where it is retold and the listeners, and how the contextual
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variations influence the meaning of the story. Along with an assessment of the narrator’s
repertoire, personality and the different contexts of the interviews the author also analyzes
three stories on losing one's way. The objective is to show these stories’ place and signifi-
cance in the narrator’s repertoire, their connections with her other stories and how these

stories on losing one’s way are interconnected with each other.
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Janis Jaunsudrabins:
folklora, daba un darzs ka latviskas identitates zimes

Koki, pukes, zeme, gaiss, viss, kas dzivs un nedzivs, més esam viena miesa, viena
dvesele. Tas, ka mana smadzenu vilpoSana ir plasika, dara plasaku manu sajitu pa-
sauli, citadi es esmu lidzigs tam kokam, kur éna sédu, un tam nevainigajam putnam,
kurs mani uzlitko bez bailém, kad necelu pret vinu savu roku.

Janis Jaunsudrabin$. “Udeni”

Latviediem jau kop$ nacijas rajanas saikne ar dabu ir ipada identitates zime. Dabai
piemit atmina — plavai, purvam, meza starim, upes licim, akmenim, ilgmuaZigakam kokam
ir ne tikai savs vards, bet ari stasts, kur§ pieskir vietai vértigumu. “Saknu” sajata jaunai
nacijai ir Ipasi nozimiga, ari tapéc latvieSiem ir svarigi uzturét koku stadiSanas un darzu
kop$anas tradicijas, jo tas var nodot nakamajai paaudzei tapat ka stastus. Tradicija nodrosina
savu zimju izplatibu un saprotamibu kultiras kopienas ietvaros. Sadas zimes ir viensétu
darzos audzétie augi, kuri ieguvusi simbolu nozimi un kluvusi par “latviskajiem” augiem.
Nav svarigi, cik liels ir latvietim piederosais darzs un kura valsti atrodas, tas vienmér kopj
latvisko pasapzinu un taja noteikti bas ari augi, kurus uzskata par “latviskiem”,

“Latvisko” augu jédziens publiskaja telpa tiek lietots, tatu ta skaidrojumu raksta
autorei neizdevas atrast ne rakstiskajos avotos, ne interneta resursos. Lai noskaidrotu,
kurus darzos audzétos augus uzskata par “latviskiem”, kas radijis prieksstatu par “latviska-
jiem” augiem, 2008. gada tika uzsakts starpnozares pétijums “Augi ka latviskas identitates
zime’, kura lidz §im iegitie rezultati apkopoti piecas publikacijas.' Pétijuma pirmaja pos-
ma, izmantojot rakstveida interviju, aptaujati Latvijas visu novadu iedzivotaji, iegitas un
analizétas 267 anketas. Par “latviskiem” augiem respondenti atzina 86 augu dazadibas no
visas pasaules. Noskaidrots, ka identitates zimes ir maz mainigas, par tam reti tiek pienemti
jauni, biezak paris iepriekséjo paaudZu aktualizéti augi. Popularakie augi ir tie, kuri latviesu
darzos audzéti 19. gs. beigas — 20. gs. sakuma. Darzs ir loti personisks un vienlaikus pub-
lisks, tas lauj uzzinat to, ko cita veida biezi vien nav iespéjams uzzinat. Sarunas par darzu
un taja audzétajiem augiem raisija aptaujato uzticésanos, tade] par ipasu vértibu kluva
pétijuma laika iegtie stasti. Tajos atklajas tautas vésture, kultiras mantojums, cilvéku un
dzimtu likteni, ikdienas dzive. Stasti lava secinat, ka “latviskie” augi kultirainava darbojas
ka dzimtenes, savu maju, dzimtas simboli un, tapat ka tautasdziesmas, aktualizéjusies nacijas
veidoSanas sakuma, nacionalas pasapzinas mosanas briZos vai nacijai nelabveligas situacijas
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ka nevardarbigas preto$anas simboli. Priekistatu par “latviskajiem” augiem, péc respon-
dentu domam, veidojusi vecaku, vecvecaku, radu un pazinu stasti, ka ari darzu kopsanas
tradicijas. TieSu latvieSu klasiskas literataras un folkloras ietekmi respondenti uzskatija par
nebitisku.

Kulturainavas veido$anos un izmainas nav iespéjams pétit bez konkrétu personibu
klatbatnes. Otraja pétijuma posma tika pétita kultaras, izglitibas un sabiedriska darbinieka
Ansa Lerha-Puskaisa ietekme “latviskas™ darzkopibas attistiba, lokalas un latviskas identi-
tates stiprinasana, ipasu véribu pieversot stastu un péc vairak neka 110 gadiem saglabajusos
kultirainavas liecibu izmanto$anai pétnieciba. Pétijums sniedza ari pilnigaku prieksstatu
par to, ka abele saka iegt “latviskd” auga statusu, simbolizéjot savu maju, neatkaribu un
particibu, apliecinot, ka zemnieku darzos aug “tas pats, kas kungiem’”. Stradajot pie péti-
juma par A, Lerhi-Puskaiti, radas nepiecie$amiba nakamo pétijumu veltit literatiiras un
folkloras ietekmei prieksstata par “latviskajiem” augiem veidoSana.

Salidzinot rakstveida intervija iegito “latvisko” augu sortimentu un latviesu klasiskaja
literatura un folklora minétos darza audzétos augus, raksta autore atrada neparprotamu
“latvisko augu formulu”. Tiesi ta, ka pirms vairak neka simt gadiem sapnoja stasta “Savs
kaktins, savs staritis zemes” varonis, ari tagad maju “loga prieksa zied bali sartas rozes, gar
sienu pilnas jurgines un mikelnicas, bet paksa gala kupls dievkocing”’ Darzos joprojam
smarzo par “latviskiem” augiem nosauktie floksi, cerini un jasmini, lupstaji, kumelites un
skalbes, aug ozoli, liepas, bérzi, piladzi un klavas, ipa3a vieta atvéléta abelém, vitoliem un
rozu krimiem, bet énainakos darza stiiros sakuplo papardes. Pilsétas aiz bezpersoniska-
jiem Klintenu dzivZogiem zem daudzdzivoklu maju logiem dobés zied “latviskas” dalijas,
peonijas, lauztas sirdis, kurpites, samtenes, klingerites, magones, kreses, asteres, karsro-
zes, marpukites un margrietinas, atrasta vieta maijrozisu, jasminu un cerinu kramiem.
Ka norada kultarsociologe D. Beitnere, literatara ieklaujas sabiedribas komunikacija pasai
ar sevi, gan tiesi, gan netiesi izmantojot izglitibas latentas funkcijas.” Savukart folkloras
materiala psihologiska un sociologiska analize palidz saskatit tos pavedienus, kas tautas
$odienas dzivi vésturiski sasaista ar pagitni.’ Tas rosinaja pétit konkréta rakstnieka darbu
un personibas iespéjamo ietekmi folkloras, dabas un darza ka latvisko identitates zimju
veido3anas procesa.

Jana Jaunsudrabina (1877-1962) personibas izveéli noteica dazadu faktoru kopums.
Vina darbos izmantots bagatigs folkloras materials, ieklauti apjomigi dabas un darzu ap-
raksti. Ipasi noderigs pétijumam ir darbos attélotais latvieu nacijas piedzivotais laika,
kad vésture ir tik pretruniga, ka vienigi kulttirvésturisks konteksts var palidzét cilvekiem
izveidot saskanotu savas dzives redzéjumu laiktelpé.s J. Jaunsudrabina darbos ir ne tikai
vértibas, kuras nozimigas katram cilvékam,” lai kurai nacijai vin$ piederétu, vinu uzska-
ta ari par vienu no popularakajiem un latviskakajiem rakstniekiem: “.ieskatisanas realaja
latviskaja dzivé un ieklausisanas cilvékos J. Jaunsudrabinam varbuat vairak ka nevienam
citam latvie$u rakstniekam” Ka apliecinajums tam ir “Baltas gramatas” un romana “Aija”
ieklausana Latvijas Kultiiras kanona.” Ne velti padomju vara propagandas noliikos tik |oti
centas panakt J. Jaunsudrabina atgrie$anos no trimdas dzimteng.”
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Rakstnieka personibu palidz iepazit ne tikai tris apjomigaki biografu darbi," bet, kas
1pasi svarigi $ada pétijuma, ari autobiogrifisks darbs “Mana dzive”. Ta tap$anu rosinajis
sabiedriba radies prieksstats, ka “Balta gramata” un “Zala gramata” ir autobiografiski darbi,
par ko J. Jaunsudrabin$ noradijis, ka “tajas ir tik daudz izdomata, ka Siem télojumiem ar
manu beérnibu tik daudz kopibas ka kreklam ar ziedo$u linu lauku”"" Skeptiska bijusi ari

rakstnieka attieksme pret biografu rakstito:

Lasidams biografijas, arvien esmu domajis, ka tu ta visu vari zinat - pat to, ko tas cilvéks
domajis un jutis? Vai tu tikai nebasi tur daudz ko pats piegudrojis klat, lai puskotu savu rakstu
un izstieptu to pieklajiga garuma, jo biografijai tacu bat samera ar vira garumu tapat ka
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zarkam vai, dzivam esot, drébém.

J. Jaunsudrabina darbos un personiba viegli atrodami latvie$u autostereotipa etniskas
pasidentifikacijas elementi. Jaatzimé, ka kops 19. gs. otras puses lidz masu dienam latvie$u
autostereotips mainijies maz: latviesi ir “zemnieku tauta” (¢akli, stradigi, vietsézi, ievéro
robezas (pietate pret savu un cita lauku, ipaSumu), miermiligi (nepretenciozi), noslégti,
dzivo saskana ar dabu un lauku ainavu), “dziedatajauta’, “barenu tauta” un “lokas visiem
véjiem lidzi”, noradot, ka latvie$u valoda vieno visas iepriek$ uzskaititas pazimes."

Janorada, ka J. Jaunsudrabina stradiguma, noslégtibas, miermilibas, dabas milestibas,
nelokamibas zina gan biografi, gan pats rakstnieks bijusi vienpratigi. T4, pieméram, literatar-
vésturnieks Teodors Zeiferts atziméjis: “Jaunsudrabins uzrada latvie$u darba riku ziemcie$u
ipaSibas: nenogurdinamu izturibu, pietiecibu dzives prasijumos, nesatricinamu mieru liktena
parbaudijumos.”"* Savu darbariika raksturu J. Jaunsudrabins télaini aprakstijis: “Ziemas vidus
ir ar svétkiem ka cupurozém izpuskots. No divdesmit piekta decembra lidz sestajam janvarim
cilvéks jatas ne laga debesis, ne virs zemes. Kas baznica gajéjs, tas atietas lidz apnikumam,
kas darba rukis, nespéj vairs dika nostavét. Es ari domajos piederam pie pédejiem.”

Rakstnieks darbos uztur stastu par latviesiem ka “barenu tautu”, noradot uz ipagajam
attiecibam ar abeli un sauli, mierinajuma ra$anu daba: “.ta ka latvietim nekur nebij mo-
raliska atbalsta un savas bédas vins varéja tikai pie abeles piespiesties vai atvieglot sirdi,
runajot ar sauliti ka visu Jauzu mati”"” Vin§ stasta par savu barena likteni bernu dienas:
“Butu ticis talak, ja bérniba nebitu bijusas tik smagas kurpes’, gan maza nogalé, atminas
rakstot par béglu gaitas un trimda piedzivoto.'®

Par latvie$iem piemitoso skaudigumu J. Jaunsudrabin§ raksta gan daildarbos,” gan
atceroties Grevenes nometné Vacija piedzivoto: “Novidigi sava starpa bijam tikai tie, kas
draudzéjamies vai bijam radi; arpus iem apvarksniem bijam klusi un gléinigi”"

Valodu uzskata par vienu no svarigakajam identitates pazimém, ar tas palidzibu
cilveks pauz piederibu savai kultarai, tas ieksiené kadai noteiktai valodas izmantojuma
tradicijai.”” Pret latviesiem raksturigo “locidanos visiem véjiem lidzi” rakstnieks visasak
vérsies valodas lietojuma konteksta: “Es deru, ka §ie laudis batu par latviesiem pirmaja
diena, ja tiem atnemtu vinu bagatibu vai ari tikai turibu. Ka paklausitaji vini kaunétos
runat vaciski gluzi tada pasa méra, ka tagad kaunas pavélétaji no latviesu valodas. Vini ir

aizmirsusi, ka valoda ir trauks, kur§ savu vértibu dabi tikai tad, kad ir piepildits”*’
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J. Jaunsudrabina darbu valodas bagatibu atziméjusi biografi, rakstnieki, rezisori, kul-
tarvesturnieki un literatarkritiki. Taja pasa laika rakstnieks vienmer centies izsargaties no
liekvardibas un uzskatijis, ka labs teikums ir tads, kura nevar ne pielikt, neatnemt kadu
vardu, lai negrozitu izsacita jégu un saturu. Rakstnieka darbos izmantota valoda atbilst
videi, kura aprakstita. Péteris Zeile rakstijis:

Jaunsudrabina skaidra un tira latviesu valoda tiek dazadota un sava zina bagatinata ar leidu,
s€lu, latgaliesu, slavu vardiem un to dazadiem atvasindjumiem. Ar tiem ik péc briza teksta
sastopoties, tos neizjutu ka sveskermenus, pari nodarijumus savai dzimtajai valodai, bet tiesi
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kolorita izpausmi un apliecinajumu,

Pats J. Jaunsudrabin§ par “Balto gramatu” rakstija:

Bet es nepemu ari launa, ka kada parsmalka kundze atras dusmas iesviez gramatu krasni, tapec,
ka bérns, lasidams par Ziemassvétku ¢iganiem, ievaicajas: “Mammin, kas tas ir - izranit?” Ja,
kas nevelas uzdurties uz viena otra varda, kadus lauku laudis senak neturéja par piedauzigiem,

ka, pieméram... (nu, lai labak paliek neminéts), tas lai liec $ai gramatai likumu.”

Bagatigs ir darbos ieklautais folkloras materials — ne tikai tautasdziesmas un teikas,
par kuram rakstnieks noradijis, ka tas ir “pieminekli, kuri tie$i uz mums runa ar sirds
valodu’,” bet ari pasakas, anekdotes, nostasti, ticéjumi, parunas, tautasdziesmas un zinges,
atrodamas zinas par tautas dziedniecibas metodém,” aprakstiti dziedinasana izmantotie
tautas lidzekli, to lietosana,” gadskartu godi un lauku sétas ikdienas darbi gada rituma.
Folkloras materiali rakstnieka darbos izmantoti tik autentiski, ka J. Jaunsudrabina gads-
kartu parazu aprakstus musdienas ari interneta portalos ieteic ka izzinas materialu latvisko
gadskartu godu, ipasi Janu, sviné$anai.” Lieldienas un Ziemassvétkus, Janus, rakstnieks uz-
tvéris ka gadskartu, mazak ka religiska rakstura svétkus, to aprakstos atrodams latvieSiem
raksturigais kristigo un paganisko tradiciju sajaukums.”” lepriek§ minétais ipasi sakams
par “Balto gramatu”, kura kop$ iznaks$anas uzskatita par vienu no popularakajam latvie$u
literatiira,” to ar izbrinu un sev raksturigo ironiju apstiprinajis ari pats rakstnieks.”

“Baltas gramatas” nozimigumu latviskaja kulturvide apliecinaja sabiedribas reakcija,
kad 2009. gada Janos starpkonfesionala aizloguma “Né paganisma kultam Latvija” “Balta
gramata” kopa ar eposu “Lacplésis”, tautasdziesmu krajumiem un latviesu pasaku gramatam
tika sadedzinata ugunskura.” Sabiedriba $aja akta sajuta latviskas identitites apdraudeé-
jumu un vér$anos pret latvieSu kultiru. Publiskaja vidé nosodijumu par notiku$o izteica
daudzi sabiedriba pazistami cilveki, ari Latvijas Evangéliski luteriskas baznicas arhibiskaps
Janis Vanags: “Esot dedzinats - vienkarsi tautas dziesmu krajumi, pasaku gramatas un
pat Jana Jaunsudrabina “Balta gramata” [..] Gribas ticét, ka ir notikusi kladiSanas, nevis
apzinata vér§anas pret latvieSu kultaru””' Maz ticams, ka atseviskus kristigas ticibas sludi-
natajus sadusmojusi rakstnieka kadreizéeja kristigas ticibas un svesas kultaras varmacigas
uzspieanas kritika,” drizak “Baltaja gramata” atrodamie latviesu nacijai nozimigo gads-
kartu parazu apraksti.
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Jaatzimeé, ka J. Jaunsudrabin$ folkloras materialus ne tikai izmantojis savos darbos,
bet ari pats vacis un iesiitijis,” tradiciju kopsanai un parmantojamibai veltijis apcergju-
mus.™ lespéjams, ka folkloras vak$anai un riipém par tradiciju saglabasanu iedvesmojusi
tik$anas ar A. Lerhi-Puskaiti un Ludi Bérzinu.”

Par J. Jaunsudrabina télojumos lasimo paaudzés parmantoto pieredzi un ticéjumu
izmantoSanu muasdienas liecina ari folkloristes Veltas Lejas stasts,” ka teju par legendu
Kluvusi kidas agronomes atzina. Vina iestadijusi kartupelus pirms Janiem un nedélu
vélak - péc Janiem: “No tiem kartupeliem, ko iestadija péc Janiem, nekas nav izaudzis.
Janis Jaunsudrabins savos darbos ir piemingjis Janu starpas - starp vecajiem un jaunajiem
Japiem. Tas batu divas nedélas péc Janiem, ko svinam. Ja $aja starpa sétais un staditais
vél kaut cik audzis, tad vélak — neparko. Vien melnie rutki” Minétais ticéjums atrodams
J. Jaunsudrabina télojuma “Janu starpas”.”

Skiet, ka tiesi daildarbos ievertajos stastos, kuros ir véstijums par senakiem, paga
dzirdétiem un presé lasitiem notikumiem, slépjas J. Jaunsudrabina darbu popularitate, Ipasi
rakstnieks uzsver savas mates ka teicgjas stastu ietekmi darbu tap$ana: “Te man jaatklaj,
ka vielu daudziem saviem stastiem un télojumiem esmu aizguvis no savas mates. Gandriz
viss, kas manos rakstos senlaicigs, radies no parrunam ar vigu.””

Rakstnieks stasta par labu panémienu, ka iespéjams tikt pie karotajiem stastiem: “Ja
jums patik klausities medinieku stastus, uzmekléjiet veco Stapanu, kurs saviem piedzi-
vojumiem prot pielikt vismaz pusi melu. Bet, ja vélaties dzirdét baltu patiesibu no idenu
valstibas, tad paludziet Avenu Kri$a krusttévu. Bet ne visi zina, ka méles atraisidanai
vinam vajadziga carka. Tiklidz izdzertas piecas seSas glazites, kad iet vala tie visbrinis-
kigakie stasti” Darbos varam iegut zinas par stastifanas tehniku, jo paradita talantiga
stastnieka prasme stastu sakt ar ievadformulu: “Parasti krusttévs iesak ta: “Nu jau es
zvejoju, paldies dievam, septindesmit septini gadi, un jus neticésiet, ka tik ilga laika
visados iidenos var $is un tas gadities””” Kad aizradits, ka KriSa krusttévam jau ir tikai
tie pasi septindesmit septini gadi, atbilde bijusi, ka nav jau zinams, vai mazgijama odeni
nav bijusi kada zivs... Personazu mutés ieliktajos stastos paradas ista stastnieka prasme
palikt aiz stasta, neizcelot savu personibu, bet laujot dzivot stastam. Tas ir it ka vienkarss,
mierigs, bet vienlaikus intelektuals stastidanas stils, kuru batu tik svarigi uzturét ari mut-
vardu stasti§ana.

Daudzi J. Jaunsudrabina darbos ieklautie stasti ir “lauku Iegendas”,w kuras, vairak
vai mazak izmainitas, turpina dzivot ari masdienu lauku vidé. Rakstnieks kop$ bérnibas
bijis verigs klausitajs" (un tas ir priek§noteikums, lai klutu par labu stastnieku), ka ari
labs stastnieks: “Es sédéju uz parta, tinu rokas kamola un stastiju. Zidi, gulédami mis-
majas naktis, brinijas par manam pasakam. Viniem tas patika, un vini mani apdavinaja.”*’
Acimredzot stasti tieSam bijusi davanu veérti, jo tos nestastija saimnieka déls, bet triicigas
atraitnes puika, kura apdavinadana nenesa kadu citu labumu. Reti par labu stastnieku
kluvusais ir palicis labs klausitajs, bet ]. Jaunsudrabin$ tads bijis. Tas rakstniekam lavis
saprast, ka tie$i izlasitais labais stasts paliks atmina péc gramatas izlasiSanas” un darbos
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stastiem atvélét nozimigu vietu. Rakstnieks vairak kopis latviesu ka “stastitajtautas”, ne
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“dziedatajtautas” télu, tomer ari dziedasanas aprakstiem ganos, gadskartu godos un ziemas
vakaros vina darbos ir sava vieta.

Stastisana bijusi ierasta lauku séta vaditu rudens un ziemas vakaru sastavdala: “Kréslas
stundas bij ari ka raditas priek$ sapnu, spoku stastu un vecu lauzu piedzivojumu stas-
tisanas. Ik vakaru tad vecie laudis parstaigaja savus vira gadus, jaunibu un pat bérnibu.
Stasti$ana bija gaida un dziva”" Stasti apliecina cilvéku mazigo vélmi piedzivot ko ipadu
un neparastu: “Rudena tumsos vakaros daudz tika runats par zagliem. Patiesiba reti kur
tika dzirdets, kas zagts; bet $ajas valodas bija daudz pasakaina, un tapéc més pie tam aiz-
vienam atgriezamies”” Ipada vieta atvéléta spoku stastiem, rakstnieks tos iek|avis daudzos
telojumos, stastos, arl roménos, tiem veltits ari atsevisks télojums “Spoki™ “Cauri klu-
sumam varéja dzirdét pipétaju lapu pak$éSanu un vienu balsi, kura stastija briniskigus
stastus par kémiem, velniem un mironiem. Brizam &1 balss bij rupja, brizam sika; te ta bij
aizkrasng, te pie loga, te durvju kakta, ka kuro reizi”* Stastot tiek pieminétas klausitajiem
zinamas, retak parnovada tradicionalas spoko$anas vietas laukos — mezs, plava, kramajs,
purva mala, kapséta, krustceles vai grantsbedres. Spoko$anas pieredzéta pusdienlaika,
pusnakti, télotas dabas norises spokosanas bridi - péksna koku saligo$anas, véja pisma
vai klusums. Spokosanos partraukusi gaila dziesma, saules 1ekts, noskaitita tévreize, vietas
atstasana, ja “balss” likusi to atstat.

Stastifana notikusi ne tikai intima majas, bet ari publiska vidé. Rakstnieks apliecina
klausi$anas un stastiSanas nepiecieSamibu, paradot, ka, stastot gadijumus un anekdotes,
skolotaja tévs ne tikai realizéjis savu vélmi stastit, bet ari panacis, ka bérni skolotaja saim-
niecibas darbus veic labprat.” 19. gs. beigu skola pasaku stastisana télota ka ierasts rituals
pirms aizmig$anas:

Aizvien gadijas, ka par brinumu, ka tie zéni, kuri vissliktak macijas, zinaja visvairak pasaku
un prata tas visjaukaki stastit. Teikums kéra teikumu, notikumi sketinajas tik svabadi un viegli
un beigas naca tik skaistas un izlidzinosas, ka es klausijos un neticéju, vai tieSam ta ir ta pati
balss, kura diena ristijas un stostijas un péc katra varda metas, Bibeles stastus uzsakot. Dazu
vakaru mis parnéma tada ki pasaku slimiba. Stastija viens, otrs, tre§s. Dazas no tam bija tik
ausaligas, ka més nevaréjam aizmigt ar tadiem iespaidiem. Vajadzéja stastit ko jauku un vél,
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un vél.

Sis atminas saskan ar raksta autores 22 gadus ilga pedagogiska darba pieredzéto, kad
par $adu bérnu stastiSanas fenomenu bija iespéja parliecinaties dazadas situacijas. Tadel,
darbojoties bérnu un jaunie$u folkloras kustibas “Pulka eimu, pulka teku” stastnieku
konkursu zirija un rakstot konkursu vértéjumus, tiku aicinata meklét stastniekus arpus
folkloras kopas eso$o bérnu un jaunie$u loka. Stradaju ar Siem, biezi macibas ne tik sekmi-
gajiem un uzvediba paklavigajiem, bet loti interesantajiem bérniem, gan attistot stastnieka
talantu, gan kopjot tradicionalas stastisanas tradicijas, vienlaikus veicot ari socializaciju.

J. Jaunsudrabin$ darbos pasakas un teikas izmantojis, gan noradot Sos véstitajfolkloras
zanrus, gan ka persondza pada piedzivotu vai dzirdétu notikumu.” Stastos atrodami pasaku
motivi, kurus autors atzimé ka citu tautu [_)a.sakals.s‘J Stastidana notiek ne tikai ierobezota
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vidé - telpas, bet ari daba, kur to iniciéjusi stastos minéto augu klatbutne, darba laika
isinadana un iespeja nodot bérniem tikumiskas vértibas. Uz plavas un meZa fona mate
mazajam Jancim stasta teikas par mezroziti un “svéto papérksniti”’' Moralizéjosie un
didaktiskie elementi ir neuzbazigi, toties iedarbigi, saistiti ar vidi, daramo darbu un noslé-
pumainam mitologiskam batném, kas rosinaja bérna iztéli.” Darbos izmantoti prieksstati
par “latvisko” velnu, kadi atrodami pasakas un latvie$u gleznieciba,” velns visbiezak télots
ka lidzdalibnieks latvieSu zemnieku ikdienas gaitas, tam raksturiga latvieSu mitologija
noradita velna cie$a saikne ar dzivniekiem, ipasi ar majlopiem.” Romana “Jaunsaimnieks

un velns” lasama Minkevicu vectéva sniegta “instrukcija” velna pazi$ana:

Velns var parvérsties péc vajadzibas, par ko vien vins vélas. Kaut vai par sétas mietu. Nekad
vin$ nepaliks par govi, par aitu, balodi un dziedataju putnu. Tapat vin$ nekad nav redzéts
parveérsamies par vitolu, par kadu svétu zali vai par tadu, ar ko arsté kaites. Ja velns nak kada
lopa vai zvéra izskata, tad vinu jau par lielu gabalu var pazit. Vins gan iet uz mata ta, ka jau
tas lopins meédz iet, kura izskatu vin$ pienemis, bet, kad labi apskata, tad vinam aizvien ir kaut
kas vél no kada cita lopa. Ja vins iet ka ciika, tad vinam ir suna vai vistas kajas, kazas ragi, piles
knabis un uz muguras zirga krépes. Ies vin$ ka azis — vinam bus tapat suna kepas, kaka usas,
govs aste. DiemZél neviens, kas sastopas ar velnu, to laika nepamana. Jo velns mak visas §is
zimes ta noslépt, ka tikai vélak cilvéks pamostas ki no miega un atceras: ja, ta tas bija gan!”

Velna darbosanos pavada attiecigi dabas apraksti, kuros vieta plavai, mezam un tiru-
mam, bet visbiezak velnam raksturigajam mitnes vietam - purvam, ezeram ar taja esosiem
dzivniekiem un augiem. Romana velns alegoriski apzimé dabas spékus gan apkartéja vide,
gan cilvéka pasa. Ar velna téla palidzibu rakstnieks risina cilveka un dabas attiecibas, kuras
§aja perioda, 20. gs. 20.-30. gados, sak klat pretrunigas. Pieaugot lauksaimniecibas attistibas
limenim un apjomiem, radas nepiecie§amiba iegut jaunas lauksaimniecibai piemérotas
zemes, izmainot ierasto kultGrainavu. Rakstnieks aicina vides izmainas veikt apdomigi,
vedinot domat par dzivoSanu saskana ar dabu un tas likumiem, misdienas tos sauc par
“ilgspejigu lauku vides attistibu™

Es esmu visadi nerrots un manits. Man ir dota bise, lai to pipéju ka pipi. Es esmu nesis zirgu
ap ezeru, kameér mans pretinicks omuligi jaja. Es esmu gajis skrieties ar zaki, domadams, ka
tas cilveka jaunakais bralis. Es visas tas lietas paciesu, jo tas skar mani vienu. Bet es negribu, ka
posta manu valstibu. Galvenais, tu nedriksti vairs dzilaku rakt savu gravi un iznicinat manu
skaisto ezeru. Tu redzési, tev paSam beidzot paliks zél, un varbut tavi bérnu bérni metis atkal
valnus prieksa, lai ndens krajas. Pasaule bez tidena ir tikpat ka cilveks bez acs.™

Dzivo$anu saskana ar dabu uzskata par vienu no svarigakajam latviskas identitates
pazimeém. Tas sasaucas ar J. Jaunsudrabina rakstito: “Laimigs, kas cen$as savas dienas vadit
saskana ar dabu un saticiba ar cilvékiem. Viss, kas vien skaists ar latviesa cilvéku var notikt,
notiek plava, meza, debesis vai uz upes””” Ap 150 isaku un garaku stastu un télojumu
veltiti tiesi norisém daba, gadskartu godiem, gadalaikiem, augiem un dzivniekiem. Jaat-
zimé, ka latvieSu literatira nav daudz tik korektu un sniegtas informacijas zina atbildigu
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dabas nori$u un dzivo bitnu aprakstu, ka tas sastopams . Jaunsudrabina darbos. Ipasi
atziméjams 17 stastu cikls “Sarunas ar dzivu un nedzivu radibu” Sie stasti ir viegli uztve-
rami, érti adaptéjami dazada vecuma bérnu auditorijai™ un interesanta forma iepazistina
ar dzivo un nedzivo dabu. Stastos izmantoto sarunas-intervijas panémienu Zurnala
“Medibas. Makskerésana. Daba” pirms vairakiem gadiem, rakstot par dzivniekiem, iz-
mantoja zoologs Ilmars Tirmanis. Gadskartu godu vai daba iezimigu dienu, pieméram,
Maras dienas,” darzu apraksti nav iedomajami bez dabas norisu télojuma.

Latvie$u kultaras narativi kop$ 19. gadsimta ipasi uzsver latviesu piederibu laukiem
un zemniecibai.” Lauku dzivei veltitajos J. Jaunsudrabina darbos atrodams masdienas
paustais uzskats, ka ikkatram, kas grib dzivot pilnasinigu un vértigu individualu dzivi,
agri vai vélu jaatgriezas daba un lauku dzive. Ilgas péc “sava kaktina, sava starisa zemes”
rakstnieks pauz ne tikai ka personigo, bet visas nacijas vélmi, kura saka piepildities 20. gs.
sakuma veiktas zemes reformas laika.”'

Pétijuma par “latviskajiem” augiem respondentu stasti atklaja, ka “latviskais™ darzs
nekalpo izdzivo$anai materiala nozimé. Darza audzétie koki, koSumkrami un pukes
latvietim simbolizé socialo neatkaribu, patstavibu. Tas sasaucas ar J. Jaunsudrabina atzinu:
“Galvenais, kapéc es karoju savas vietas, bij mazak pajumte ka darzs. Es biju bérniba tik
loti cietis, loznadams gar svediem sétmaliem, ka man visu laiku bija slimiga vélésanas iegat
kaut kur zemes gabalinu, lai man pasam bitu savs darzs, kuru es varétu kopt, kur§ dotu
man pavasari ziedus, vasard énu un rudeni auglus.”®

Darzu aprakstos lidz ar gadalaiku mainu lasitajs uzzina, kadi augi audzéti 19. gs.
beigu — 20. gs. sikuma zemnieku darzos. Télojuma “Musmajas” lasams:

Vasara 30 logu no arpuses gandriz pavisam aizsedza lupstaju robotas lapas un dzeltenu ziedu
migla [..] Ap Zeperainiem kociniem vijas turku pupas. Lieli tumélapaini jurginu kriimi riesa
jau ziedus ka zalas pogas. Lielas rozes cilvéka auguma lénam locijas. Vinu tumsi sarkanie un
baltie ziedi kapa un kdpa virsotnei pakal lidz pat vélam rudenim, atstadami aiz sevis mazus
séklas sierinus. Zemak ziedeja sikrozites, bisukreslini, kumelites, lielgalvainas samtenes, ri-
tenspoles un klingerites. Dievkocins stavéja darzina gala un kvépinaja savu smarzu pa visu
pagalmu, kad vésma vilka. Istabas gala kuploja koku darzs, aptaisits ar slitipu. Tur stavéja Cetri
lieli balti bérzi, un zem bérziem auga vecs pliederu krams. .. Tapat nikuloja zem bérziem paris
jasminu un pilno rozu kramu, Turpretim meZa rozes pletas arvien platakas un ziedi kluva
suligaki gadu no gada. [..] Vél atlika vieta meZa abelei viena un slaikai ¢érmikstei otra stari.”

Darbos atrodams ne tikai augu dazadibu uzskaitijums, bet ari norades par stereoti-
pisko prieksstatu, kam jaaug lauku majas darza, un stadu iegusanas veidu:

No melderienes Andraniete bija atnesusi vecu vecas pukes jurgines. Veseli cetri krimi jurginu,
kam bija ziedét sarkaniem un baltiem ziediem, bij ielikti majinas gala izraktas bedrés ka podos,
kas pilditi ar tiriem govju mésliem. Ta bij §o puku galvena prasiba. [..] Starp abiem rabarberu
kramiem siks un nevarigs, tapat no melderiem atnests, zaloja lauztu sirzu kramins. Kaut kas
jau bij no lauku sétas.”
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Dzivojot trimda Vacija, J. Jaunsudrabins iekopa darzu, kura, tapat ka vina majas Lat-
vija, Ropazos un Plavinas, ziedéja “¢upurozes” (peonijas), kariu rozes, asteres, gladiolas,
lauztas sirdis, klingerites un rakstnicka matei tik milas ritenspoles (kreses). Staditas ari
abeles un piladzi, par kuriem rakstnieks teicis, ka “tie ari ir pukes, pat divkart diZzenas, jo
pavasari ziediem baltas, vasaras beigas kosi sarkanam og:'am”.“ Visi §ajos aprakstos minétie
augi ir tie, kurus rakstveida intervija respondenti uzskatija par “latviskajiem” augiem.

J. Jaunsudrabina darzu aprakstos ir ari vél cits kultiirvésturisks slanis, kas liecina
par talaika sadziviskiem paradumiem: “Te ékas gala majai nebij logu, tapéc zeme ar katru
dienu kluva treknaka un treknaka. Buraki auga ka gaili, vai no zemes lauka gazdamies.
Virs buraku treknajiem lakstiem plétas magones, tumsi samtainas kakastes un sakrokotas
$noru lapas cietiem kaceniem ka koks”* Darbos raksturota sétas JauZu attieksme pret
puku darzu, ta kopsanas tradicijas, vestot, ka “ta kopéji bija dazi, bet saudzétaji visi**,
noradits, ka, aizejot Jurgos uz citu maju, ari tur meitas sagaidis puku darzs.

Ari J. Jaunsudrabina darbos koku stadiSana saistita gan ar cienu pret dabu, gan savu
zimju atstaanu, gan zemnieka latviskas pasapzinas kop$anu: “Mana mate turpretim, lai
dzivoja kur dzivodama, gadaja par kokiem. Arvien vinai kabata gadijas kada sékla, ko
iebazt zeme, kada zile, kads kastanu rieksts vai kas cits. Atradusi lauka mala uzdigu$u
abeliti, vina to apsprauda ar mietiniem, lai nenoplauj un nesamin. Vina nesa no ganibam
mazas apses, sérmiik§as un bérzus. MeZmala izgrieza ar lielu velénu pérnas eglites un,
izgriezusi tadas pat bedrites, iesédinaja kocinus vijas mala aiz klétim.” Kad mazais Jancis
baidijies, vai tikai saimnieks nebarsies par zemes iznieko3anu, tas atmetis ar roku: “Lai
tik aug. Kad uzaugs pari jumtiem, izskatisies péc muizas.”®

Vertigas ir darbos atrodamas zinas par darzkopibas attistibas limeni.”” J. Jaunsudra-
bina atminas par sava laika skolas darzu un skolénu darbo$anos taja palidzéja izvértét ari
A. Lerha-Puskaida patieso devumu “latviskas” darzkopibas attistiba.

Rakstnieks piemingjis, ka Vacija viens vina iekopta dirza gals no visam pusém iezo-
gots “ar tiri latvisku sétu, metru augstu slitinu” Slitina jeraugama gan rakstnieka muzeja
“Riekstini” séta, gan viena Kisku kapsétas sturi, rakstnieka atdusas vieta, kura, ka jau visas
tradicionalas latviesu kapsétas, ir kas vidéjs starp darzu, parku un mezu. J. Jaunsudrabin$
eseja “Piemini Latviju” atgadina: “Atceries Latvijas ziedo3as kapsétas, kur tu vargji sastapties
ar aizgaju$o tuvinieku dvéselém ka rozu darza un dalities ar tiem savis bédas un priekos,
ja tev tuvinieku nebija starp dzivajiem””’ Latviesiem kapu kultiira ir ipadi svariga. Jaunai
nacijai ir batiski sajust atbalstu un kopibas sajitu, jo kapos esam kopa ar dzimtu $aja un
vina saulé, kapséta ir simboliska piederiba konkrétai vietai. Tapéc tiek staditi un kopti darzi,
jo “koki ir lidzigi bérniem. Meés vinus neliekam pasaulé sev un tagadnei, bet nakotnei un
\,rispe'lribai..”?I

Tiesi 3is kopibas un atbalsta sajitas dé] rakstnieka darbos lasams, ka latviesi, tapat ka
lietuviesi, nespej nocirst tevutevu staditas abeles, kaut tas “izlodzijusas ka vitoli. Tapéc uz
jautajumu, kadeé] vinam tik tuva lietuviesu kultara, J. Jaunsudrabin$ trapigi un ar smaidu
atbildéjis: “Tapéc, ka latvieSiem un leiSiem ir kopiga teika par Zalksu ligavu, tatad sirma
senatné mums bijis kopigs Zalksu karalis.””* Kad klustam lidzigi, sikam meklét atikirigo.
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Izsaku pateicibu valodniecei Baibai Kangerei, kura rosinaja pétijumam par J. Jaunsudra-

bina devumu latvisko identitates zimju veidosana un kuras labveéliga un uzmundrinosa
attieksme sekmeja pétijumu. Ipasa pateiciba ari LU LFMI Latviesu folkloras kratuves pét-
niekam Guntim Pakalnam par konstruktivo kritiku, aizradijumiem un ieteikumiem raksta
tapsanas gaita.
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(Turpat, 1068. Ipp.)

* Jaunsudrabins |. Lieldienas. lustrétais Zurnals. 1923. Nr. 13; Jaunsudrabins ]. Vakaréfana senidk un
tagad. Atminas. Kopoti raksti. 15. s&j. 57. Ipp.

* “Kad Hunhens tika par skolotaju Dziksté, ciemojos tur vairakas reizes. Tur mani iepazistinaja ar pasaku
vacéju un “Ojara’, - ko, ganos iedams, biju lasijis ar dzilu pardzivojumu - autoru Lerhi-Puskaiti, ka ari
ar dzejnieku un macitdju Ludi Bérzinu. Man vini bija slaveni viri, es viniem - jauneklis, kas pasniedz
roku un saka: patikami iepazities.” (Jaunsudrabing ]. Fricis Hunhens. Atminas. Kopoti raksti. 15. séj.
110. Ipp.)

% http://www.jelgavasvestnesis.Iv/page/9&news_id=5300&id=11&action=showcomments&mId=5892&
mCatName=news

*7 Jaunsudrabins J. Janu starpas. Kopoti raksti. 14. séj. 407. Ipp.

* Stankevi¢s A. Zem Neretas debesim. 9. 1pp.

* Jaunsudrabin$ J. Piedzivojumi. Redzéts, dzirdéts un justs. Kopoti raksti. Riga: Liesma, 1982, 8. séj.
421. Ipp.

# Pakalns G. Kadas ir teikas musu dienas? Daba un vésture 2007. Riga: Zinatne, 2006. 158. Ipp.

# Jaunsudrabins J. Mana dzive. 290. Ipp.

* Turpat, 291. lpp.

# Pakalns G. Stastu laiks bibliotékas. Prezentacija http://www.unesco.lv/lat/index/programmes/commu-
nication_and_info/stb.html; Pakalns G. Stastijumi un stastijumu pétnieciba - daZas idejas, iespgjas un
piedzivojumi. Cilvéks. Dzive. Stastijums: Rakstu krajums. Riga: Latvijas Antropologu biedriba, 2002,
45.-58. Ipp.

“ Jaunsudrabins J. Kréslas stundas. [Balta grimata.] 324. Ipp.

* Jaunsudrabing J. Zagli. [Balta gramata.] 294. Ipp.

* Jaunsudrabin$ J. Spoki. [Balta gramata.] 43. 1pp.

7 Jaunsudrabins§ J. Skola. Kopoti raksti. Riga: Liesma, 1981. 4. s¢j. 46. lpp.

* Turpat, 33. Ipp.

* Jaunsudrabins J. Launais mironis. Kopoti raksti. Riga: Liesma, 1982. 6. s¢j. 123.-131. Ipp.; Jaunsudra-
bins J. Pasaka par balto princesi. Pirmais sniegs. Kopoti raksti. 13. s&j. 51.-53. Ipp.

* Jaunsudrabing J. Neskaties saulé. Kopoti raksti. Riga: Liesma, 1983. 9. s&j. 59.-62. Ipp.
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*! Jaunsudrabin$ J. Rites meZa burvibas, [Balta gramata.] 136.-141. Ipp.

52 Jaunsudrabing J. Vecanauda. [Balta gramata.| 252. Ipp.; Jaunsudrabins J. Velni. [Balta gramata.] 188. lpp.

53 Bérzind A. Janis Jaunsudrabins. 200. Ipp.

Mitologijas enciklopeédija. Riga: Latvijas enciklopédija, 1994. 2. séj. 222.-224. Ipp.

Jaunsudrabins J. Jaunsaimnieks un velns. Kopoti raksti. Riga: Liesma, 1982. 7. s¢j. 340. Ipp.

Turpat, 405. Ipp.

Jaunsudrabins J. Udeni. Kopoti raksti. 8. s¢j. 62. lpp.

Strauss K. Tales with Tails: Storytelling the Wonders of the Natural World. London: Libraries Unlimited

2006. P. 230.

* Jaunsudrabins J. Pavasaris. Kopoti raksti. 14. s&j. 251.-252. Ipp.

“ Beitnere D. Pasreference latviesu kultiras paradigma.. 7. Ipp.; Beitnere D. Valoda un identitate sociolo-

gijas skatijuma.

“Bij tomér Jaudis - vesela peléka armija lauZu, kas ticéja savai valstij, tapéc, ka ticéja savam darbam.,

Paaud?u paaudzés alkuii sava zemes gabalina, tagad tvéra péc tas abam rokam visi bezzemnieki, lauku

un pilsétu stradnieki. Zeme, ko latvis bija minis ki vergs ilgus gadu simtus, tagad bija atbrivota un

piedergja atkal tautai” {Jaunsudrabins J. Jaunsaimnieks un velns. 35. Ipp.)

Jaunsudrabin$ J. Mana dzive. 345. Ipp.; Jaunsudrabins J. Naudas racéji. [ Balta gramata.] 228.-229. Ipp.

Jaunsudrabins ]. Masmajas. [Balta gramata.] 11.-13. Ipp.

# Jaunsudrabin§ . Jaunsaimnicks un velns. 94.-95. Ipp.; Jaunsudrabins J. Liepinas. [Zald gramata.] Riga:
Liesma, 1983. 11. s¢j. 295, lpp.

% Jaunsudrabin§ ]. Mana dzive, 411.-412, Ipp.

* Turpat.

“ Turpat.

¢ TJaunsudrabins J. Koki. Apceréjumi II. Kopoti raksti. 15. s€j. 85.-86. lpp.

 Jaunsudrabin$ ]. Mana dzive. 300. lpp.; Jaunsudrabins J. Skola. 48. Ipp.

™ Jaunsudrabins J. Piemini Latviju. 9. Ipp.

! Jaunsudrabiné J. Koki. 85.-86. Ipp.

* Kuzane L. Saule miZam mana. 143. Ipp.
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Janis Jaunsudrabins:
Folklore, nature and garden as signs of Latvian identity

In his literary works, Latvian author and artist Janis Jaunsudrabins describes the pe-
riod of time between the end of the 19" century and the 1960s through the prism of his
various identities as a farmhand’s child, struggling artist, writer, well-off citizen, fisherman,
refugee, exile, explorer of Latvia’s regions, successfully or unsuccessfully married man,
father, friend, enthusiastic gardener, patriot of his native country and a nature observer.
This is a very real and at the same time abstract world in which the reader can explore
his or her particular identities. The author’s writing and personality contains elements of
ethnic self-identification that are seen as characteristic of the Latvian nation.

Jaunsudrabind’ “White Book” has become a sign of Latvian identity and its destruc-
tion is regarded as turning against Latvian identity and culture.

Stories and storytelling, which play a prominent role in the author’s works, help use
and revive the rich folklore material included in Jaunsudrabind works with such authenticity
and so skillfully that his works are recommended as a source for folklore studies.
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Descriptions of nature are an integral part of Jaunsudrabins’ works. About 150 stories
and sketches of various length are dedicated specifically to Latvias nature, seasons, annual
festivities, plants and animals.

Descriptions of gardens provide information on the development of gardening and
Latvia’s cultural landscape, as well as the range of plants that were grown in the gardens of
that time and gardening traditions. Some of the beliefs used in planning gardening works
are still used today.

Some 48 various plants mentioned in Jaunsudrabing works and the folklore material
found included in these works are on the list of 87 plants named in a written survey as typi-
cal of Latvia. No other popular Latvian writer known for descriptions of gardens or garden
plants has ever mentioned such a broad range of garden plants in his or her works.

The study on the influence of Jaunsudrabins’ works on the process in which folklore,
nature and garden became signs of Latvian identity revealed a clear influence of literature
and folklore on the development of the notion of “typically Latvian” plants.
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Karle Krons un latviesu folkloristi

Karle Krons (Kaarle Krohn, 1863-1933) ir viena no nozimigakajam personibam somu
folkloristika, ta¢u vina zinatniskais mantojums, ka uzsver somu pétnieki, ir dala no starp-
tautiskas folkloristikas véstures.' Kronu gimenes éra” somu folkloristika kjuva par galveno
nozares standarta noteicéju Eiropa. K. Krons bija gan 19., gan 20. gadsimta zinatnieks.
Vislielakais vina iespaids uz latvie$u folkloristiku ir tas uzplaukuma laika - 20. gadsimta
20. gados.

Ap somu pétnieku, vésturiski geografiskas metodes pamatlicéju Karli Kronu pulcéjas
plasas humanitaro zinatnu aprindas. Karles Krona korespondence, ko glaba Somu literatiras
biedribas (Suomalaisen Kirjallisuuden Seura — SKS) arhivs,’ aptver tuvu simtam nozares
specialistu vardu, bet véstulu skaits mérams tukstoSos. Krona pastavigo korespondentu
loka ir Jakobs Hurts (Jakob Hurt), Arnolds van Geneps (Arnold van Gennep), Aksels Olriks
(Axel Olrik), Johanness Bolte (Johannes Bolte), Reidars Kristiansens (Reidar Christiansen)
un citi. Celu uz Helsinkiem - uz Karles Krona parzina eso$o Somu folkloras arhivu (Kan-
sanrunousarkisto) méroja daudzi talaika vadosie folkloras pétnieki. Tapat tie$i un netiesi
ving sekméja ari jaunako kolégu pétnieciskas gaitas.’ Krona lomu nav parspiléjis igaunis
Oskars Loritss (Oskar Loorits), 1933. gada nekrologa rakstidams: “Karles Krona lielums
sen parsniedza somu un igaunu tautas garamantu plasumu. Vins bija kluvis par folkloras
izpétes vadoni visa pasaulé.”’

Kadas atticksmes saistijusas K. Kronu ar latviesiem? Kads ir bijis vina personibas
iespaids uz norisém latvieSu folkloristika? Balstoties galvenokart nepublicétajos véstures
avotos, raksta autore liikos iezimét atbildes uz Siem jautdgjumiem.’

Karles Krona fonds Somu literataras biedribas Literataras arhiva rada, ka lidzas citu
tautu korespondentiem ar vinu sazinajusies ari latviedu laikabiedri. Atseviski sttijumi
K. Kronam pienakusi no Kri§jana Barona (1905. gada vind pateicas Somu literatiiras
biedribai par iecel$anu korespondetajlocek]a statusa),” Jekaba Lautenbaha (1907. gada vins
siita pateicibas vardus par izlasito zinatnisko publikaciju),’ Karla Milenbaha (latviesu
valodnieks, atbildot uz Krona vaicajumu, iesaka Péteri Smitu ka vélamo pasaku tipu ra-
ditaja sastaditaju),” Luda Bérzina (vin$ nosita fotogrifiju par pieminu no Krona vizites
Riga)," Karla Strauberga (ka Latvie$u folkloras kratuves vaditajs vins nostta davindjumu -
folkloras izlasi “Teikas par Dievu”)," arheologa Fran¢a Baloza un citiem.

ligstoss Kirles Krona véstulu draugs bijis Péteris Smits. Helsinkos uzglabatie Smita
sitijumi somu profesoram aptver laiku no 1911, lidz 1932. gadam." Jau 1911, gada vini
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Profesors Karle Krons ar kundzi Helénu latvieSu vidu pie Rigas Skolotaju institata (2. rinda centra). Aiz
viniem stav Péteris Smits, 2. rinda 2. no kreisas — Ludis Bérzins, 6. — Elza Enejervi, 7. - Anna Bérzkalne.
1925. gada 13. septembri. Foto: SKS 116:35:1

Professor Kaarle Krohn with wife Helen among Latvians by the Riga Teachers Institute (2" row, center).
Standing behind Péteris Smits, 2™ row, 2™ from the left - Ludis Bérzin§, 6" - Elsa Endjarvi, 7% — Anna
Bérzkalne. September 13, 1925. Photo: SKS 11635:1

apspriez latviesu pasaku tipu raditaja izveidi. 1917. gada P. Smits zino, ka, ievérojot somu
“Folklore Fellows’ Communications” paraugus, veicis apméram tre$o dalu darba un uzsver,
ka tipu sakartojums péc Anti Arnes (Antti Aarne) principiem bus noderigs tiesi arzemju
folkloristiem."" Krons mudinajis sinologu Smitu padzilinati pétit ari kinie$u pasakas, ko
Vladivostoka mito$ais zinatnieks atzinis par tam brizam neiespéjamu griti sasniedzamo
publikaciju de].” Smits sanem no Krona jaunakos monografiju sérijas “Folklore Fellows’
Communications” séjumus un citas publikacijas, konsulté Helsinku profesoru par latviesu
mitologijas jautdjumiem, ka ari pats ladz piemeklét vinu intereséjoSus somu folkloras
piemérus.'ﬁ

Tomeér visvairak véstulu K. Krons parmijis ar folkloristi Annu Bérzkalni. K. Krona
fonda"” glabajas 42 Annas Bérzkalnes véstules un Cetras pastkartes, kas rakstitas laika no
1922, lidz 1932. gadam. Sarakste noritéjusi vacu valoda, kas tolaik dominéja akadémis-
kaja vidé, tacu atziméjams, ka sveSvalodu vida, ko prata A. Bérzkalne, ir ari somu valoda.
K. Krons bijis Bérzkalnes padomdevejs (“tévisks draugs”, ka vina vélak atzimé'®), un vinu
sarakstes témas cie§i saistitas ar nozares norisém - pétijumiem, publikacijam, folkloras
vaksanu, materialu arhivé$anu utt. Sarakstes otra puse, K. Krona véstules, glabajas LU Aka-
demiskas bibliotekas Misina bibliotekas Rokrakstu un reto gramatu krajuma.”
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K. Krons darbojas ka pétnieciba, ta pedagogija. Vin$ ir pirmais folkloras profesors
Helsinku Universitaté (kop$ 1888. gada), un vina parraudziba tika izstradata 21 disertaci-
ja, kas apliecina lielo interesi par folkloristiku ka akadémisku disciplinu. Folkloras izpétes
sakotne Somija mekléjama 19. gs. pirmaja pusé. 1835. gada bija iznacis pirmais Eliasa Lenriita
(Elias Lonnrot) “rekonstruéta” somu eposa “Kalevala” izdevums, tam sekoja citu ekspe-
dicijas savakto materialu publikacijas. Jau 1831. gada izveidota Somu literataras biedriba
veica plasu folkloras vaksanas darbu, arhivedama tautasdziesmu, miklu, sakamvardu, teiku,
pasaku un citu folkloras Zanru pierakstus. Rapigajai un aptverosajai folkloras arhivésanas
praksei Somija likumsakarigi sekoja jaunas pétnieciskis metodes rasanas. Folklorists
Juliuss Krons (Julius Krohn, 1835-1888) lika pamatus “lokali vésturiskajai metodei’, bet
vina déls péc téva paragras naves to attistija un pilnveidoja ka vésturiski geografisko metodi.
K. Krona pamatdarbs “Folkloristiska darba metode” (“Die folkloristische Arbeitsmethode”)
iznaca 1926. gada Oslo, un taja sistematiska izklasta tika paradita salidzino$a folkloras
pétijuma gaita — no pétijuma témas norobezojuma lidz attiecigas folkloras paradibas izdi-
binasanai.” Metode tika dévéta ari par somu skolu, un tas pamata bija prasiba salidzinat
folkloras tekstu variantus iespéjami plasa teritorija, tadéjadi noskaidrojot pétama folkloras
teksta hronologisko un geografisko cilmi. Somu skola paredzéja skrupulozu un laikie-
tilpigu pétniecisko darbu. Ka noradijis pats K. Krons: “Lai veiktu pienacigu geografisku
salidzinajumu, ir nepiecie§ami varianti no katras valsts, no katras provinces, pat no katras
apdzivotas vietas””' Tévs un déls Kroni evolucionismu, talaika dabas zinatnu jaunumu,
pielietoja folkloristika, mekléjot cilvéka rado$o izpausmju pirmsakumus lidzigi tam, ka
dabas zinatnes skaidro augu un dzivnieku izcel§anos.™

Somu literaras biedribas folkloras arhivs un somu skolas pieeja folkloras izpété ie-
dvesmoja A. Bérzkalni radit ko lidzvértigu Latvija. 1924. gada vina izstradaja un iesniedza
izskatiSanai Izglitibas ministrija “Noteikumus par Latviesu folkloras kratuvi’, un 2. decembri
tie tika izsludinati oficialaja laikraksta “Valdibas Vestnesis”.” Tadéjadi Eiropa bija radits
jauns folkloras arhivs ar mérki koncentrét folkloras materialus vienuviet, lai atvieglotu
“senas dzives piemineklu” pétisanu.”

Darbodamas Riga, A. Bérzkalne aizvien uzlitkoja Helsinkus ka folkloristikas etalonu,
kam lidzinaties.”” K. Krons sniedza vinai personigu atbalstu gan Latviesu folkloras kra-
tuves izveid€, gan pétnieciskaja darba. Vins uz Latviju pastavigi siitijis jaundko nozares
literataru, izsme]osi atbildejis uz jautajumiem, sniedzis metodologiskas norades folkloras
vaksana un raditaju izstrade, sekojis lidzi kratuves attistibai. 1926. gada 26. decembri somu
zinatnieks pauz sajasmu: “Tas, ko Jas pa vienu gadu esat savakusi, ir patie$am apbrinojami.
Ar $o materiilu var salidzinat vienigi Hurta pirma krasanas gada, 1888-9, rezultatu” So
arzemju pétnieka atzinibu A. Bérzkalnei vélak nacas izmantot ka argumentu diskusijas par

7

speciala Latvie$u folkloras kratuves likuma nepieciesamibu.”

Lai pilnveidotu kratuves darbu, A. Bérzkalne apmekléja arzemju arhivus. Uz Hel-
sinkiem (caur Tartu) vina devas 1925. gada oktobri, bet 1927. gada vasara viesojas
Kopenhagena, Berliné un Freiburga.” 1925. gada nogalé véstulé profesoram Kronam
latviesu folkloriste atskatas uz Somijas celojumu: “Zél, ka varéju tik isu bridi pakavéties
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Helsinkos un jo ipadi Arhivu tik maz izpétit. Tomér par daudz ko esmu celojumam pateiciga:
esmu kluvusi daudz bagataka idejam un varu parliecino$ak folkloristikas jautajumos uz-
staties. Un cilvéki mani vairak ieklausas, ta ki nu varu atsaukties uz personigo pieredzi.”zg

A. Bérzkalne uzturéja dialogu ari ar citiem somu zinatniekiem — Marti Havio (Marti
Haavio), Elzu Enejervi-Havio (Elsa Endjdrvi-Haavio), Lauri Hakulinenu (Lauri Hakulinen)
un citiem, ipadi esot LatvieSu folkloras kratuves vaditajas amata, t.i, lidz 1929. gadam.
Piemineklu valde, kuras pasparné kratuve darbojas, uz arzemju zinatnieku interesi nora-
dija savos parskatos: “Par §iem neilga laika pasaizliedzigu krajéju sasniegtiem rezultatiem
cildinoi atsaukusies kaiminu tautu folkloristi”* Ari Karlis Straubergs, nakamais kratuves
vaditajs, atziméjis sekmigo kopdarbibu: “Ja jau tagad sirmais somu prof. K. Krons sava
70 g. dzim8anas diena ir varéjis pateikt, ka Somija, Igaunija un Latvija folkloras materialu
krasana stav pasaulé pirma vieta, cerésim, ka nakamiba Sie materiali ari zinatné ienems to
goda vietu, kas tiem pienakas’”'

K. Krons vairakkart apmekléjis Rigu. Par gaidamajiem braucieniem vin$ laikus zinojis
A. Bérzkalnei un norunajis tik§anos. 1925. gada somu zinatnieks atsaucies Herdera bied-
ribas aicinajumam un uzstajies ar priekslasijumu ciklu par salidzino$o metodi. Herdera
biedriba rikoja t.s. brivdienu priekslasijumus (Ferienvorlesungen), uz kuriem uzaicinaja
slavenus dazadu zinatgu jomu parstavjus no arzemém.” Lekcijas bija publiskas un pieejamas
ne tikai vacbaltiesu sabiedribai. 1925. g. 10, 11. un 12. septembri K. Krons ridziniekiem
izklasta folkloristisko darba metodi vairakos apakspunktos — “Uzdevuma izvéle un noro-
bezojums’, “Materialu ieguve”, “Materialu sakarto3ana’, “Materidlu analize”, “Aizmarsibas
iespaids” u.c.” Par pamatu lasijumiem Riga vin§ izmantojis nodalas no savas gramatas,
kuras manuskripts jau pilniba bija pabeigts un nodots izdosanai Oslo.”

Latvie$u folkloras kratuves kolégija, izmantojot iespéju, aicindja K. Kronu péc briv-
dienu priekslasijumiem Herdera biedriba uzstaties ari kratuve. Zinatnieks uzaicinajumu
pienémis un 16. septembri nolasijis atsevisku lekciju par somu folkloristiku - pétniecibas
attistibu, Juliusa Krona devumu un folkloras arhivu nozimi.”’ Somu profesora 1925. gada
lektorijs bija nozimigs notikums Latvijas izglitotajam aprindam, ki ari guva atspogulo-
jumu plasaka sabiedriba. To apliecina Zurnala “Atpiita” sadala “Nedélas notikumi bildés”
publicéta vizites fotografija — kopa ar K. Kronu pie Rigas Skolotaju institita pozé kupla
Rigas inteligences kopa.™

Péc LU Filologijas un filozofijas fakultates uzaicinajuma K. Krons apmekl&jis Latviju
ari 1927. gada un 1930. gada novembri. Universitaté Krons referéjis par somu un latviesu
folkloru.” Lai ari profesors Smits bija rosinajis aicinat Somijas viesi universitates audito-
rijas jau 1925. gada, augstskolas kolégi iebilda. 16. maija fakultates séde profesori Balodis,
Plakis un Zalite apradijusi uz nevélamu apstakli - vizites saikni ar vacbaltiesu sabiedribu:
“..més tada karta pabalstitu un daritu tikai reklamu Herdera institatam, kura aprindas pret
muasu fakultati izturas ne visai korekti. Tadél o gadijumu izlietot nederétu, bet varétu kadu
citu reizi prof. Kronu aicinat tiesi no Somijas.”*

A. Bérzkalni intereséja Karles Krona pétnieciskas metodes popularizé$ana un iedzi-
vinasana Latvija. Vina iepazistinajusi latviesu lasitajus ar somu un igaunu folkloru un tas
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pétniecibu Zurnalos “Izglitibas Ministrijas Ménesraksts” un “Latvju Gramata’, publicéjot
arzemju folkloristu saceréjumu tulkojumus, recenzijas par jaundkajiem izdevumiem un in-
formativas apceres par atseviskiem jautajumiem. A. Bérzkalne daudzina K. Krona izveidoto
Folkloras pétnieku apvienibu (FF - Folklore Fellows) un specialo publikaciju seriju “Folklore
Fellows’ Communications” 1926. gada raksta “Igaunu un somu folkloristiskais darbs”*
Par Somu literatiras biedribas veikumu A. Bérzkalne atgadina 1931. gada, kad biedriba
svin simt gadu pastavéesanas svétkus.” K. Krona 1929. gada pétijumam par somu buram-
vardiem Latvijé‘” A. Bérzkalne sniegusi paskaidrojosu ievadu, kura pasludina galu lidz tam
pierastajam, Bérzkalnes vardiem, diletantismam folkloras pétnieciba.

Somu skolas ietekme, ka zinams, darbojusies vairaki 20.-40. gadu latviesu folklo-
risti — P Smits, Arveds Svabe, Alma Medne, Daina Zemzare. Tomér A. Bérzkalne ir
vieniga latvieu folkloriste, kas konsekventi pieturéjusies pie vésturiski geografiskas
metodes. Somu skolas prieksrakstus vina skrupulozi pielietojusi sava maza pétijuma
“Dziesma par zéluma nomiruso puisi. Tas pirmveids un latviskas versijas”, kura analizé
“Latvju dainu” 13250. dziesmas variantus latvie$u un citu tautu folklora, to cilmi un vés-
turiski geografiskas izplatibas celus.”

Par to, ka K. Krons Latvija baudijis lielu cienu, liecina ne tikai privata sarakste, bet
ari formalaki véstures dokumenti — sézu protokoli (LU Filologijas un filozofijas fakultates,
Piemineklu valdes un Latviesu folkloras kratuves), Izglitibas ministrijas Visparéjas dalas
korespondence un rikojumi, tapat prese. Tie cita starpa sniedz faktologiskas detalas. Ta,
pieméram, uzzinam, ka, sanemot ielagumu uz K. Krona 70 gadu jubilejas svinibam,
Latvijas parstavji tam gatavojusies ar lielu rapibu.”’ Latvijas delegacija, kas 1933. gada
maija devusies uz Helsinkiem sveikt somu profesoru, bija ari toreizéjais kratuves vaditajs
K. Straubergs. Atgriezies vin$ zinojis kolégijas sédé par komandéjuma sekmigo gaitu.”
Godbijibai pret K. Kronu latviesu vidu ir izcilas personibas pievilcibas pamats. Vienlaikus —
vind parstavéja tiesi somu kultdru un zinatni. Ka atziméjis vésturnieks V. Scerbinskis, jau
20. gadsimta 20. gados Latvijas sabiedriba valdija visparéja sajasma (eiforija) par Somiju,”
un latvie$u simpatijas Somijai un somu kultarai piedergja ari 30. gados (“Kas gan nepazist
$o teiksmaino ezeru un granita zemi?”*).

Latvie$u folkloristika saskarsmei ar somu zinatnieku K. Kronu bijusi palickama no-
zime - vin$ sekméjis LatvieSu folkloras kratuves izveidi un misu folkloristiem apradijis
vesturiski geografiskas folkloras izpétes metodes iespéjas.

Publikacija sagatavota ar Eiropas Sociala fonda atbalstu projekta “Atbalsts doktora
studijam Latvijas Universitaté”.
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Saisinajumi

KM EKLA - Igaunijas Literatiras muzeja Igaunijas kultaras véstures arhivs (Eesti Kirjandusmuuseumi
Eesti Kultuurilooline Arhiiv)

LFK - Latviesu folkloras kratuve

LNVM VN - Latvijas INacionala véstures muzeja Veéstures nodala

LU AB - Latvijas Universitates Akadémiska bibliotéka

LVVA - Latvijas Valsts véstures arhivs
SKS - Somu literatiiras biedriba (Suomalaisen Kirjallisuuden Seura)

Atsauces un piezimes

' Siikala A.-L. Kaarle Krohn's Way. Folklore Fellows’ Network. 2008. No. 34. P. 2.

2 Ta $o periodu dévé somu folklorists Juha Pentikeinens (Juha Pentikdinen): Pentikdinen J. Julius and
Kaarle Krohn. Leading Folklorists of the North. D. Stromback (Ed.). Oslo; Bergen; Tromsé Universi-
tetsforlaget, 1971. Pp. 12-13.

Eiropas Sociala fonda projekta “Atbalsts doktora studijam Latvijas Universitaté” ietvaros raksta autorei
2010. gada februari bija iespéjams apmeklét Somu literaras biedribas arhivu Helsinkos un pétit tur
uzglabatos dokumentus.

Ta, pieméram, ka liktenigu sava zinatniskaja karjera tikfanos ar K. Kronu atminas amerikanu folklo-
rists Stits Tomsons (Stith Thompson). Tomsona Eiropas celojuma laika sirmais Krons bija devis savu
svétibu jaunekla turpmakajam folkloras studijam. (Thompson S. A. Folklorist’s Progress: Reflections of
a Scholar’s Life. Bloomington: Indiana University Press, 1996. Pp. 91-100.)

Loorits O. Kaarle Krohn: In Memoriam. Sitzungsberichte der Gelehrten Estnischen Gesellschaft 1933
|Sonderabdruck]. Tartu, 1935. S. 332.

Par somu zinatnes iespaidu plasak sk, Treija R. Somu paraugs latviesu folkloristika. Aktualas problemas
literatiras zinatné. Rakstu krajumns, 15. Sast, Z. Gatmane. Liepaja: LiePA, 2010, 6,.-20. Ipp.

SKS 116:27:1.

SKS 122:44:1.

SKS 124:10:1.

SKS 116:35:1.

SKS 128:13:2. Publikacijas uz arzemém LFK izsttija gan iestades reprezentacijas nolukos, gan pétnieku
vajadzibam (sk.: [LFK kolégijas séZu protokolu gramata.] 1925-1934, 19., 23,, 24, lpp; LVVA, 1630. f,,
1. apr, 191. 1, 324,, 331, 334, 335, 396. Ipp.). “Teikas par Dievu” (Teikas par Dievu: Izlase. Riga: Lat-
viesu folkloras kratuve, 1929. 148 Ipp.) bija pirmais kratuves sagatavotais izdevums.

SKS 116:24:1-4.

SKS 127:28:1-21.

SKS 127:28:4.

SKS 127:28:1.

Zinatnieku sarakstei ir spilgts politiskas véstures fons, 1915. gada bazas par nedrodo politisko situaciju
P. Smits vérsies pie Krona ar atbalsta ligumu: “Neviens nevar pateikt, cik ilgi kar§ un krievu revolacija
ies, bet viena lieta Skiet skaidra: masu proletariesi neveélas sinologus. Tadéjadi iespéjams, ka pie talakas
socialisma attistibas Krievija es varu palikt bez jebkadiem iztikas lidzekliem, tapéc esmu spiests lugt
ari Jasu padomu un protekciju. Vai briesmu gadijuma es varu cerét uz Folkloras pétnieku apvienibas
palidzibu?” (“Nobody can say, how will end the war and the Russian revolution, but one fact seems to
be true that our proletarians do not want any sinologists. Therefore it is possible that in case of farther
development of the socialism in Russia, I can remain without any means and so I am compelled to beg also
your advice and protection. Can | hope in case of danger for any assistance from the Society of Folklore
Fellows?” SKS 127:28:3.) Veéstulé P. Smits apnémies pabeigt latviedu joku pasakas un partulkot “Latviesu
mitologiju” vacu vai krievu valoda, kas noderétu ne tikai indogermanistiem, bet batu interesanta ari
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somugristiem. Uz to gan Krons nespéj sniegt apstiprino$u atbildi, paskaidrojot, ka “Folklore Fellows™ —
Folkloras pétnieku apvienibai nav starptautiska fonda un iespéju materiali palidzet. (SKS 127:28:5.)

7 SKS 117:11:1-46.

'8 Bérzkalne A. Dziesma par Zeluma nomiruso puisi. Riga: Latvju Gramata, 1942. 3. Ipp.

1" LUAB Misina bibliotékas Rokrakstu un reto gramatu krajums, A. Bérzkalnes f. 6., 29.-55,

® Krohn K. Die folkloristische Arbeitsmethode: Begriindet von Julius Krohn und weitergefiihrt von nordis-
chen Forschern. Oslo: H. Aschehoug & Co., 1926.

2 Krohn K. The Method of Julius Krohn. International Folkloristics: Classic Contributions by the Founders
of Folklore. Dundes A. (Ed.) Lanham; Boulder; New York; Oxford: Rowman & Littlefield Publishers,
Inc., 1999. P. 43.

# Virtanen L., DuBois T. Finnish Folklore. (Studia Fennica Folkloristica 9.) Helsinki: Finnish Literature
Society, 2000. P. 24.

* Noteikumi par LatvieSu folkloras kratuvi. Valdibas Veéstnesis. 1924. 2. dec. 1. Ipp.

¥ LFK bija pirmais folkloras arhivs Baltija - Igaunu folkloras kratuve Tartu dibinata 1927. gada, bet
Lietuviedu folkloras arhivs Vilna 1935, gada.

= Ne velti O. Loritss kada véstulé raksta — A. Bérzkalne reiz klasot par latvie$u Kronu, bet vinas darbiniece,
pasaku pétniece A. Medne - par latviesu Anti Arni. (LUAB Misina bibliotékas Rokrakstu un reto
gramatu krajums, A. Bérzkalnes . 7., 58.)

* “Was Sie in einem Jahre zusammengebracht haben, ist wirklich erstaunlich. Mit diesem Material kann bloss
das Resultat des ersten Sammlungjahres von Hurt 1888-9 verglichen werden.” LUAB Misina bibliotékas
Rokrakstu un reto gramatu krajums, A. Bérzkalnes f. 6., 39.

7 LVVA, 1632.1,, 2. apr, 943. |. Likumu par LFK Ministru Kabinets pienéma 1927. gada 27. aprili.

® LUAB Misina bibliotékas Rokrakstu un reto gramatu krajums, A. Bérzkalnes f. 10., 2.; [Latviesu folkloras
kratuves kolégijas sézu protokolu gramata.] 15.,17. Ipp.

B “Es tut mir leid, dass ich so kurze Zeit in Helsinki verweilen und besonders das Archiv so wenig studieren
konnte. Doch verdanke ich der Reise sehr vieles: ich bin viel reicher an Ideen geworden und kann mit mehr
Sicherheit in den folkloristischen Fragen auftreten. Un die Menschen hiren mir mehr zu, da ich mich jetzt
auf personliche Erfahrung berufen kann.” SKS 117:11:13.

* Stals A. Iss Piemineklu valdes darbibas parskats (1923-1928). Izglitibas Ministrijas Ménesraksts. 1928.

Nr. 11. 422. Ipp.

Straubergs K. Kopdarbiba latviesu un igaunu folklora. Latvijas-Igaunijas Biedribas Ménesraksts. 1933,

Nr. 2. 19. Ipp.

# Bez K. Krona Herdera biedribas rikotajos lasijumos uzstajuiies vél divi folkloristikas parstavji - Tartu
universitates profesors Valters Andersons (Walter Anderson) un Kelnes universitates profesors Adams
Vrede (Adam Wrede).

% (Offentliche Ferienvorlesungen. Riga: Herdergesellschaft zu Riga, 1925. 8. 2-3.

* LUAB Misina bibliotékas Rokrakstu un reto gramatu krajums, A. Bérzkalnes f. 7., 8.

[Latviesu folkloras kratuves kolégijas séZu protokolu gramata.] 4. Ipp.

Atpita. 1925, 25. sept. 14. lpp. Sal.: SKS 116:35:1.

¥ Latvijas Universitate divdesmit gados: 1919-1939. Riga: Latvijas Universitate, 1939, 1. d. 279. Ipp.

% LU Filol. un filos. fak. protokolu gramata. INVA, 7427. f, 6. apr., 363. 1., 90. Ip.

# Bérzkalne A. Igaunu un somu folkloristiskais darbs. Izglitibas Ministrijas Méneiraksts. 1926. Nr. 1.

46.-54. Ipp.

Bérzkalne A. Somu literatiras biedribas simts gadu pastavésanas svétki. Latvju Gramata. 1931. Nr. 3.

106.-110. Ipp.

Kaarle Krohna Somu buramvardi Latvija. Latvju Gramata. 1930. Nr. 1. 43.-48. Ipp.

“The Song of the Youth who Died in Sorrow. Its Primary Form and Latvian Versions” — Tartu universitaté

profesora Valtera Andersona vadiba izstradato disertaciju A. Bérzkalne aizstavéja 1942. gada. Sajapasa

gada publicéts pétijuma tulkojums latviedu valoda (Bérzkalne A. Dziesma par Zéluma nomiruso puisi.

112 Ipp.).
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* [LFK kolégijas séZu protokolu gramatal. 39. Ipp.; Pieminek|u valdes séZu prolokolu gramata. 1932.20 X11-
1938.21.VI. LNVM VN 9666:2. 28. Ip.

# "No Kratuves un Pieminek]u valdes jubiliram pasniegta adrese. Bez tam Helsinkos notiku$as vairakas
apspriedes ar somu folkloristiem un etnografiem, piedaloties ari Igaunijas folkloras kratuves parzinim
O. Loritsam, par darbibas saskanodanu un kopdarbibu tautas tradiciju vakiana un kartofana Somija,
Igaunija, Latvija un Lietuva” [LFK kolégijas sézu protokolu gramata.] 39. Ipp.

* Jaunas nacionalas valstis - Somija un Latvija — baudija savstarpéju labvélibu ka diplomatiskajas at-
tiecibas, ta plasaka sabiedriba. To bija veicinajusi Latvijai draudziga Somijas arlietu ministra Rudolfa
Holsti (Rudolf Holsti) darbiba un citas somu aktivitates. (S¢erbinskis V. Latvijas un Somijas politiskas
attiecibas: 1918-1925. Latvijas Arhivi. 1999. Nr. 3. 130. lpp.)

* Ramats E. Somu tautas dziesmu un kokles vakars. Latvijas Kareivis. 1938, 8. febr. 4. Ipp. Preses publi-
kacijas nereti Somija cildinata ar ipasu patosu.

Kaarle Krohn and Latvian folklorists

Prominent Finnish Professor Kaarle Krohn (1863-1933) was a leading figure in in-
ternational folklore studies in the first half of the 20™ century. According to the archive
materials of the Finnish Literary Society (Suomalaisen Kirjallisuuden Seura), Professor
Krohn was constantly exchanging letters with a broad cycle of humanities scholars. Among
his foreign correspondents are also several Latvian folklorists. Based primarily on these
unexplored historical sources, the paper aims to explore Kaarle Krohn’s connections with
the Latvians and the impact of his personality on developments in Latvian folklore studies.

Latvian folklorist Péteris Smits (Smits’ letters date back to a time between 1911 and
1932) was a long-standing pen pal of Kaarle Krohn. Their correspondence focuses on
drawing up the index of types of Latvian fairytales. The most proliferous author of letters,
however, was Latvian folklorist Anna Bérzkalne. Her 46 letters to Krohn date from 1922 to
1932. The letters deal with topics concerned with folklore studies - research, publications,
collection and archiving of folklore materials, etc.

Special attention in these letters is paid to the recently created Archives of Latvian
Folklore (1924), which received Kaarle Krohn’s personal endorsement. Anna Bérzkalne was
the main supporter of Krohn’s historically geographical method (or the so called Finnish
school) in Latvia. She demonstrated the advantages of this method in her study “The Song
of the Youth who Died in Sorrow. Its Primary Form and Latvian Versions” (1942). Kaarle
Krohn also received some letters from Krigjanis Barons, Jekabs Lautenbahs, Ludis Bérzins,
Karlis Straubergs and other Latvia, but this correspondence is of occasional character.

The Finnish professor enjoyed respect both among Latvian and Balto-German
intellectuals. Kaarle Krohn also paid several visits to Riga: in 1925, 1927 and 1930. He
delivered lectures at the Herder Society, the Archives of Latvian Folklore and the University
of Latvia.
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Ernesta Brastina pilskalnu gramatas un

pilskalnu folklora

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Ernests Brastins, uzmérot Kraslavas pilskalnu. Foto
no Pieminek|u valdes materialiem

Ernests Brasting surveying the Kraslava Castle
Mound. Photo from the archive of the Monuments
Board

Ernests Brastin$ (1892-1941) bija ko-
lorita un daudzpusiga personiba, kas atsta-
jusi jatamu ietekmi ne tikai uz savu laiku,
bet ari uz vélakiem laikiem. Lai noradam
uz E. Brastinu ki dievturibas dibinataju un
ideologu, nacionalo ideju paudéju, mak-
slinieku, pedagogu, publicistu, karaviru
un ari Latvijas pilskalnu registrétaju un
pétnieku. 20, gs. 20. gados E. Brastin$
veica plasu un aptvero$u Latvijas pilskalnu
apscko$anu un apzinadanu,' kas rezultéjas
cetrds visas Latvijas pilskalniem veltitas
‘gr:?n'nat:}s,2 ietverot kartografiski un geo-
deziski piesaistitus plasakus 279 pilskalnu
aprakstus, sniedzot to lielakas dalas uz-
meérijumus un fotoattélus. E. Brastina
pilskalnu gramatas ir palieko$s devums
Latvijas pilskalnu izpratné un turpmakaja
izpété, kas joprojam tiek novértéts un iz-
mantots.” Sava laika E. Brastina pilskalnu
registrs bija precizak izstradatais pilskalnu
registrs talu arpus Baltijas valstim.

Saja apceré gribétos pievérsties ka-
dai neievérotai vai vismaz mazievérotai
E. Brastina devuma $kautnei. Apsekojot
Latvijas pilskalnus, plasi tika vakti un iz-

mantoti ari nostasti un teikas, kas 20. gados bija aktuali Latvijas lauzu mutvardu tradicija.”
Lai ari gadijumu vairuma E. Brastin$ par pilskalnu teiku stastitdjiem savas pilskalnu gra-
matas nav devis izvérstakas zinas, ka tas butu jadara folkloras vacéjam, tomér folkloras
materiali ieklauti daudzos pilskalnu aprakstos. Vareétu teikt, ka E. Brastin§ savas pilskalnu
gramatas ir devis ari plasu un reprezentativu ieskatu 20. gados funkcionéjodaja Latvijas
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pilskalnu folklora, kas iepriek$ nebija ne ievérota, ne noveértéta. Parasti E. Brastina pilskalnu
aprakstos folklorai veltiti tikai paris teikumu vai ari noradits, ka nostasti par pilskalnu nav
saklausiti.

Janorada, ka Latvie$u folkloras kratuvé (turpmak — LFK) ir E. Brastina fonds (LFK 50,
1-244),” tomér tas satur tikai nedaudzus izkliedétus pilskalnu folkloras tekstus. Izverstiks
ir Kaku Dzirkalu pilskalna teiku vainags, kas fikséts atkartoti. Lielaka dala no E. Brastina
pilskalnu folkloras vakuma, uz ko noradits E. Brastina pilskalnu gramatas, LFK krajuma
nav ietverta. Daudzi E. Brastina vaktas un fiksétas pilskalnu folkloras materiali pierakstiti
pirms LFK dibinaganas. Zinams, ka vairaki no E. Brastina aprakstitajiem pilskalniem
vélakos laikos tikusi iznicinati.’ Ari liela dala E. Brastina fiksétas pilskalnu folkloras ir
zudusi, un masdienas ta vairs aktivi netiek lietota.”

Teikas E. Brastina pilskalnu gramatas ir butiska pilskalna apraksta sastavdala, jo
péc pilskalna apraksta, ta veida un izméru nosauk$anas biezi tiek piesaukta folklora,
kas reizém aiznem nozimigu pilskalna apraksta dalu, pieméram, Kandavas Capalu pils-
kalns’ [B1923, 43-44]’, Istras Me|niku [B1928, 97], Kocénu Vaidavas [B1930, 101] un citu
pilskalnu aprakstos. Loti biezi E. Brastins, pieminot pilskalnu folkloru, lietoja teicienus:
ar pilskalnu saistas teikas; laudis stasta; pauz; teiksmo; atstasta teikas. Folklora tada vai
citada veida pieminéta lielakaja dala pilskalnu aprakstu (171 no 279), vél noradits, ka par
18 pilskalniem folkloru nav izdevies saklau$inat (1. tabula). Protams, ari $ajos skait]os
rodams subjektivisms vai sagadiSanas. T4, pieméram, par Jaunpils Kartavu kalnu-pilskalnu
E. Brastin$ rakstija: “par Kartavu kalnu Bilensteins uzrakstijis teikas, kuras tagad vairs
nebija saklauginamas” [B1928, 22]. Vélakais Kartavu kalna teiku vikums' paradija, ka
pilskalna teikas noteikti ir funkcionéjusas ari E. Brastina pilskalna apmekléjuma laika,
tomér kaut kadu iemeslu dé] tas toreiz nav izdevies uzklausit. E. Brastins rakstija, ka nav
nostastu, tautas atmina uzglabajusi tikai vina vardu”, [B1923, 58]) un Penkules Kamradzu
(“neizdevas saklausinat kadas teikas vai nostastus” [B1928, 28]), tomér LFK materialos
par $iem pilskalniem folkloras teksti ir rodami' . Toties E. Brastina isajos pilskalnu folklo-
ras pieminéjumos rodamas atsauces ari uz tadiem folkloras tekstiem, kas citur nav fikséti,
pieméram, Amatas Dolu pilskalna [B1930, 101], IrSu Bulandu Ozolkalna [B1930, 121],
Jaunaliksnes Sisenu pilskalna [B1930, 175], Pilskalnes Ruranu Baterijas kalna [B1928, 80],
Baltinavas Alotaju kalna [B1928, 161] u.c.

E. Brastins bija iepazinies ari ar ieprieks publicéto pilskalnu folkloru. Dazos gadiju-
mos, ipasi saistiba ar Kurzemes un Zemgales pilskalniem, vins savos pilskalnu aprakstos
atsaucas uz iepriek$éjam folkloras publikacijam vai citéja pilskalna folkloru péc tam,
pieméram, Kandavas Capulu [B1923, 43-44], Tukuma [B1923, 54] un Brocénu Cieceres
[B1928, 16] aprakstos. Nozimigakais E. Brastina izmantotais avots bija pagaidam folkloras
pétnieku mazak ievérotais A. Bilensteina Kurzemes pilskalnu apkopojums, kur aprakstiem
biezi pievienoti ari plasaki pilskalnu teiku teksti vacu valoda (nereti ar atsevisku vardu
citéjumiem vai paskaidrojumiem latvie$u valoda).” Par pilskalnu folkloru ka véstures
avota nozimi E. Brastins, skiet, nebija seviki augstas domas. Par to liecina tadi E. Brastina



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

180 juris URTANS

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Ernesta Brastina rokraksta paraugs. Kaku Dzirkalu pilskalna teikas pieraksts. LFK 50, 244
Ernests Brasting' handwritten recording of the Legend of the Kiiku Dzirkalu Castle Mound. LFK 50, 244
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izteicieni ka “laudis mels” [B1923, 11; B1928, 34]; “melsot” [B1923, 94); “teiksmo” [B1928,
40, 76, 83, 85 u.c.]; “teika mel$” [B1928, 56]; “laudis pauz” [B1930, 21]; “ap [..] pilsvietu
pinas [..] teikas” [B1930, 33] un citi.

E. Brastin$ uzmekléja un parbaudija ne tikai jau ieprieks zinamos, bet atrada ari ie-
priek$ Latvijas senvésturei nezinamus pilskalnus. Nereti pilskalnu jaunatrasana folklora
vai raksturigie vietvardi izradijusies loti nozimigi. Pieméram, Zeltinu Mednu pilskalns
tika atklats 3adi: “Parskatot Folkloras kratuve ienakusas teikas un pasakas, vairakas reizes
ka teiku vieta bija minéta kads “Pilskalns” Zeltinu pag. pie Mednu méjam. No $iem no-
stastiem vadoties, teiku vieta tika apmekléta un tie§am te atradas sena apcietinata vieta”
[B1930, 173].

Zimigi, ka E. Brastin$ fikséja pilskalnu folkloras funkcionésanu ari dazadu Latvi-
jas etnosu (latvie$u, krievu, vacie$u) un dazadu konfesiju (vecticibnieku, katolu un tiesi
nenosaukto luteranu) vidé. Nekur nav teikts, kada valoda ir notikusi komunikacija starp
E. Brastinu vai vina pilskalnu ekspedicijas dalibniekiem un vietéjiem laudim, tomér ja-
doma, ka sava laika apstaklos konkrétas valodas lietojumam pilskalnu folkloras fiksésana
nav bijusi liela nozime. Lai nu ka, ar nelieliem iznémumiem E. Brastin$ teiku atstastus
ir publicgjis tikai latviesu valoda. E. Brastina fikséto Latvijas pilskalnu folkloru raksturo
skaitli 1. tabula.

Pilskalnu K?Eejm. Folklora minéta F:o]klora par Pargjie
ramata precid ftiskta ilskalna apraksta s ilskalni

& pilskalnu skaits P P saklauginata P
Kurzeme [B1923] 62 39 1 22
Zemgale un Augs-
zeme [B1926] = 2 3 K
Latgale [B1928] 76 50 5 21
Vidzeme [B1930] 98 53 9 36
Kopa 279 171 18 94

1. tabula. Folklora E. Brastina pilskalnu gramatas

Pilskalnu folkloras izpratné E. Brastin$, Skiet, izdzivoja zinamu uzskatu attistibu.
Zimigi tas izpauzas Kurzemes pilskalnu folklora - Kurzeme bija pirmais novads, kuru
E. Brastin$ apzinaja, un Kurzemei veltita pilskalnu gramata vél nav vienotas sistémas, ka
tas ir nakamajas tris gramatas. Skiet, ka E. Brastin$ ir savus uzskatus par pilskalnu folkloru
attistijis uz Kurzemes pilskalnu folkloras pamata. Vislabak tas vérojams vina uzskatu ge-
nézé par ta sauktajiem caurumiem pilskalnos, kas ir raksturigs Latvijas pilskalnu folkloras
motivs. Kurzemes gramata jau$ams, ka E. Brastin$ apsver teikas biezi minéto caurumu
esamibu pilskalnos, vél to neuztverdams ka folkloru, bet ka realitati. Pieméram, Popes
pilskalna apraksta teikts, ka vel 1877. gada pilskalna bijusi labi redzama ar kiegelu gruziem
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aizbérta aka, bet “muizas mirnieks Jansons [..] uz kungu rikojumu 26 g. atpakal esot
caurumu aizmuréjis. 1923, g. $o vietu apmeklgjot, nekadas cauruma pazimes vairs nebija
saskatamas” [B1923, 128]. Strazdes pilskalna apraksta teikts: “kalna senak esot caurums
bijis, kura dibenu ne ar kadu karti nav varéjusi aizsniegt. Sis caurums, tapat ka citos pilskal-
nos, nebij atrodams” [B1923, 34]. Nikraces Dzeldas pilskalna apraksta minéts, ka kalngala
senak esot bijis caurums un ka “kalna augstaka vieta patiesi ir bijusi neliela bedre, bet
nevar ne runas bat par kiadu aku, pa kuru pile izpeldétu avotina” [B1923, 68]. Nakamajas
pilskalnu gramatas E. Brasting teikas biezi pieminétos caurumus pilskalnos jau uztvéra
tikai ka folkloru.

Plasak neiztirzajot, ka skaidrojams folkloras siZets par caurumu pilskalna, atzimésim,
ka teikas tas biezi saistits ar nogrimuso pili. E. Brastina pilskalnu gramatas teiksmaina
nogrimusi pils un/vai mitiskais caurums pilskalna pieminéts saméra biezi. Tomér ari Seit
ir jausamas lokalas atskiribas (2. tabula). Ta Kurzemes pilskalniem vairak raksturigi folklo-
ras teksti par caurumu pilskalna, Latgalei vairak raksturigi teksti par durvim vai vartiem
pilskalna, bet teikas par nogrimusam pilim ir no visiem Latvijas novadiem, mazak - no
Vidzemes, kur savaktajos tekstos caurums pilskalna vispar nav ticis pieminéts. Toties
no Vidzemes vairak ir tekstu, kur tikai minéts, ka kalna bijusi pils. Lokalas at8kiribas ir
folkloras tekstos par caurumos ielaistiem putniem, kas izpeld tuvakaja udenskratuve. Vis-
vairak $adu teiku ir no Kurzemes (8 reizes pile un 3 reizes zoss); Zemgales un Augszemes
pilskalnos fidensputni pieminéti daudz retak (viena pile un viena zoss), bet Latgales un
Vidzemes tekstos caurumos ielaistie putni vispar netiek pieminéti. Zimigi, ka caurumos
tiek laisti tiesi adensputni. Tie dzivo vairakas sféras (0deni, gaisa, uz zemes), tapéc tie
uzskatiti par teiksmainiem mediatoriem starp realo virszemes pasauli un mitisko pazemi,
kur nogrimusi pils.

: Kopéjais Folkloras Teikas par Teikas par
Pilskalnu ATl = ¥ o
S precizi fikséto pieminéjums caurumu nogrimu3o pili,
g pilskalnu skaits apraksta pilskalna baznicu u.c.
Kurzeme [B1923] 62 39 24 10
Zemgale un Augs-
1
zeme [B1926] L - . &
Latgale [B1928] 76 50 2 14
Vidzeme [B1930] 98 53 - 6
Kopa 279 171 35 46

2. labula. Teikas par caurumu pilskalna un nogrimuso pili

Caurumi pilskalnos nereti saistiti ar mantas teikam, un tadu par Latvijas pilskalniem
ir loti daudz. Mantas raksanas pédas ir noverotas loti daudzos pilskalnos, mantas raksana
un ar to saistitie ticéjumi ir oti plada Latvijas folkloras dala.”” Dazkart E. Brastins pilskalna
apraksta norada uz mantracu bedrém, dazkart reljefa ipadi iezimigas mantracu bedres ir
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pat paraditas pilskalna uzmeérijuma, ka tas ir, pieméram, Kaku Dzirkalu [B1928, 18], Svarinu
Babrauscinas [B1928, 126] un ari citu pilskalnu uzmerijumos. Skiet, ka E. Brastins pienéma, ka
mantracu bedres ir pati par sevi saprotama paradiba pilskalna stavokli. Pieméram, aprak-
stot Rankas Kaudzu pilskalnu, vin$ piezimé: “Dazas bedres pilskalna plakuma ari norada
uz tamlidzigiem rakumiem. It ipasi izraknpati uzbedumi, ka tas parasts ari citos pilskalnos”
(pasvitrojums mans. — J. U.) [B1930, 105]. Pilskalnu aprakstos organiski saaug mantracu

postijumu pieminéumi ar funkcionéjo$o mantas folkloru, ko E. Brastin$ galvenokart
ir ievérojis Latgales un Vidzemes pilskalnos - Padures Tigves pilskalna [B1923, 122],
Pelécu Baraukas pilskalna [B1928, 37], Kastulinas Stanovisku pilskalna [B1928, 43], Am-
belu Baranaukas pilskalna [B1928, 61], Istras Me]niku pilskalna [B1928, 97], Straupes
Batareja [B1930, 81], Dzelzavas Liedes kalna [B1930, 161], Jaunaluksnes Sisenu pilskalna
[B1930, 175] un Skankalnes Vecvik$énu pilskalna [B1930, 207]. Daudz biezak neka par
mantracu bedrém E. Brastin$ izrada satraukumu par iespéjamo pilskalna noar$anu, pie-
méram, par Istras Zubrovas pilskalnu E, Brastins rakstija, ka kalns bijis apaudzis ar retam
priedém, bet tas tiekot nocirstas un viss kalns sagatavots ardanai, kas noteikti §o mazo
pilskalnu pilnigi iznicinas [B1928, 99], jo vina laika aramzemes trakums ipasi Latgalé bija
visparzinama probléma. Visvairak mantas teiku ir par Latgales pilskalniem, lai gan to ir vi-
sai daudz ari citos novados. Mantas folklora, spriezot péc E. Brastina pilskalnu gramatam,
ir visbatiskaka Latvijas pilskalnu folkloras dala (3. tabula).

— Mantas teikas Procentos
. Kopéjais Folkloras BT g
Pilskalnu 5 2 = un nostasti vai no visiem
= precizi fikséto pieminéjums ;
gramata = : 2 mantrac¢u rakumi folkloras
pilskalnu skaits apraksta el = eI
minéti apraksta | piemingjumiem
Kurzeme [B1923] 62 39 9 23,08%
Zemgale un Augs-
zeme [B1926) 43 29 11 37,93 %
Latgale [B1928] 76 50 34 68,00 %
Vidzeme [B1930] 98 53 20 37,74 %
Kopa 279 171 74 43,27 %

3. tabula. Mantas teikas un nostasti vai mantracu rakumi

Dazas mantas teikas un nostasti E. Brastina laika bijusi tik koloriti, ka vin§ devis
pladiku situacijas raksturojumu. Ta par Graveru Belogrudovas-Eglu pilskalnu rakstits:

Kalnu apsédudi naudas racéji. Tum3ie krievi no tuvéjiem ciemiem svéti tic, ka kalna reiz pa
vartiem esot iebraukti rati, pilni zelta naudas. Naudas meklétaji izraknajusi vairakas bedres
kalna plakuma un sanos. Lielakais $ads rakums ir plakuma ziemelmala.

Lai iegatu apglabato naudu, kads krievs no tuvéja ciema lietojis sekosu panémienu. Vins uz-
licis uz pannas 10 rublu zelta naudas gabalu un licis savai sievai ar pliku pakalu sedét virsa,
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kamér pats rok. Bet te uzreizi sieva sakusi kliegt, ka kads vinu aiz kajas raujot bedré ieksa.
Virs pametis lapstu un steidzies sievu glabt, bet zelta gabals pa to laiku pazudis. Mekléjusi,
mekléjudi pazududo desmitnieku, bet nevaréjusi vairs atrast. Ta krievs esot ticis vala no sava
zelta, bet apglabato neuzracis.

Musu ekspedicija tika noturéta par naudas racéjiem un citigi uzmanita. Visadi méginajam
parliecinat, ka kalna naudas nav un to nedrikst rakt. Tomér tas nebija [idz&jis un vélik kalns
ticis pamatigi izvandits. [B1928, 71]

Vecpils pilskalna uzmerisanas laika ta pakaje tika fiksets pamatigs rakums tur esoSaja
Naudas avota [B1923, 98], kas ir saistits ar daudzam apsléptas mantas teikam."

Dazi E. Brastina teiku pieraksti dod liecibu par realiem notikumiem, lai gan pats
E. Brastin$ $os stastijumus uztvera tikai ka nostastus. Ta par RuSonas Snepstu pilskalnu
fikséts $ads stastijums: “Laudis stastija, ka kalna virst reiz rakudi un sijajusi no Péter-
pils atbraukusi kungi. [..] Kalna dienvidus sana redzams kads aizarts plats rakums, tur kads
muiznieks esot apsléptu mantu mekléjis, straidadams ar 37 cilvéekiem veselu vasaru” [B1928,
33]. Ka liecina publikacijas, $aja pilskalna 1892, gada tie$am sava laika izpratné izdarijusi
arheologiskos izrakumus krievu arheologa J. Romanova vadiba, atrodot dazada veida bez-
ripas keramiku, vérpjamas varpstas skriemela fragmentu, kaula ilenu, dzelzs makskeraki un
citas senlietas. Atrastas senlietas J. Romanovs nodeva Imperatoriskajai arheologijas komisijai
Péterburga, kura talak senlietas nosttija uz Vijpas muzeju,” kur tas joprojam ari glabajas."

Savukart par KalnieSu Indricas pilskalnu E. Brastin$ rakstijja: “Laudis teiksmo, ka
seit stavéjusi agrakos laikos lielkunga Platera mara pils [..]. Vel stasta, ka gadus 50 atpakal
arot iebrukusi pilskalna plakuma kada vieta un tur atvéries dzil§ caurums. Tas esot bijis
pagrabs, bet laudis esot baidijusies vina nolaisties™ [B1928, 77]. Nostasta ir liela dala pa-
tiesibas, kas pieradijas vélikos arheologiskajos izrakumos, jo ta sauktaja Kalnie$u Indricas
pilskalna tiesam bijusi Plateru nocietinata muiza un arheologiskajos izrakumos tie§am
atklaja pamatzeme iedzilinatas mura baves, respektivi, pagrabus, kas gan vairak bijusi
saistiti ar muiZas apkures nodrosinajumu.” Pavisam savdabiga saistiba ar seniem realiem
notikumiem varétu likties E. Brastina fikséta teika par MeZotnes pilskalnu:

Reiz malkas cirtéjs pilskalna nogulies dienas vidi. Gulot tas dzirdéjis kadu smagi vaidam. Tas
pamodies, bet neviena nebijis. Tas apgulies par jaunu, bet vaidieni skangjusi vél dobjak. Treso
reizi kada balss no apakszemes saukusi: “Ej nost no $as vietas, man ir smagi; es te guju, jo te ir
mana vieta!” Malkas cirtéjs |oti izbijies un izstastijis $o notikumu macitajam. Tas teicis, ka $ai
vieta daudzi esot savus kaulus nolikusi un tapéc par notikuso neesot jabrinoties. [B1926, 32]

Arheologisko izrakumu gaita MeZotnes pilskalna tieSam zem pilskalna nocietinaju-
miem atrada divu krituso pilskalna aizstavju paliekas. .

E. Brastina folkloras pieminéjums vina pilskalnu gramatas lauj ieraudzit ari lokalas
pilskalnu savdabibas. Ipasi tas izpauzas Latgales pilskalnu gramata, kur nereti pieminétas
katolu svéto dienas, Jani un Lieldienas. Bijis daudz teiku par Latgales pilskalnos nogrimu-
$am baznicam, citos novados tadas minétas daudz retak."” E. Brastina folkloras fikséjumos
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paradas daudzi zimigi sikumi, pieméram, par Veckuldigas pilskalnu dots $ads teksts:
“Kada cita teika pauz, ka vecai pilij visapkart jumtam karajusies vara pakari, kas, véjam
pusot, Skindéjusi” [B1923, 13].

E. Brastina gramatas |auj ieraudzit tadas pilskalnu folkloras iezimes un siZetu linijas,
kas pagaidam nav tuvak pétitas, bet kuru turpmaika izpéte varétu izradities visai perspektiva.
Pieméram, saméra biezi fiksétas pilskalnu folklora minétas durvis un varti, kam laika, kad
pilskalna atradas pils, noteikti bija ne tikai praktiska aizsardzibas nozime, bet ari mitiska
un simboliska nozime. Tas drosi vien ari ieziméjas pilskalnu folklora. Teiksmainas durvis
piemineétas Ugales [B1928, 32], Kaplavas Vecbornes [B1928, 102], Preilu Plivdu [B1928,
31] un citu pilskalnu aprakstos, bet varti — Talsu [B1923, 28], Visku Podgurjes [B1928, 53],
Raunas Tanisa kalna [B1930, 93] un vel citu pilskalnu aprakstos.

Cita pagaidam tuvak neskaidrota siZeta linija ir pilskalnu folkloras saistijums ar kris-
tigo baznicu un tas aksesuariem, pieméram, nosaukums Vina kalns (Ikskile, Mezotné)
un pilskalnu folklora saistiba ar vinu, ka ari nogrimu$iem vai skanodiem zvaniem (lai
gan arheologiskie pétijumi nekadas ar kristietibu saistitas realijas $ajos pilskalnos nav
uzradijusi). Piemeram, par Tkskiles Vina kalnu E. Brastin$ rakstija: “Teika stasta, ka péc
lieliem pladiem, kas notikusi “Zviedru laikos”, no kalna izvélu$as mucas ar vinu. No tam
kalns esot dabujis savu nosaukumu” [B1930, 23]. Arheologiskie izrakumi noteikti pa-
radija, ka Ikskiles Vina kalns ir I g.t. p.m.é&. pilskalns.” Savukart par Kokneses Miiku
kalnu E. Brastin$ rakstija: “Lauzu mute izskaidro, ka nosaukums Mitku kalns célies no kada
sieviedu klostera, kas bijis uz §a kalna. So klosteri krievu karos esot zaldati nodedzinajusi”
[B1930, 41]. Arheologiskajos izrakumos nekadas ar kristietibu saistitas realijas Kokneses
Miku kalna tomer netika fiksetas.”

Relativi daudz E. Brastina pilskalnu gramatas minéta folklora, kas saistita ar karo-
Sanu, pils ienem3anu, pils aizstavju nepadoSanos u.tml. Tas ir labi saprotams, jo pilskalni
bija sava laika nocietinatas militaras baves, kuru liktenos liela nozime bija militirajam
aspektam. Tapéc saprotams, ka pirmie pilskalnu aprakstitaji un pétnieki 19. gs. pirmaja
pusé, balstoties ari uz folkloru un vietvardiem, pienéma, ka Latvijas pilskalni ir saistiti
ar jaunaku karu notikumiem.” Pilskalnu izveidodanu raksturo teikas par pilskalna sane-
$anu ar cepurém, kas fiksétas par visu novadu pilskalniem (Kurzeme - 1; Zemgale un
Augszeme - 1; Latgale - 1; Vidzeme - 7), visvairik par Vidzemes pilskalniem.

Neapsaubami, ka E. Brastinam Latvijas pilskalnu teiku fiksacija, uzmérot un aprakstot
visus tolaik zinamos Latvijas pilskalnus, nebija prioritars uzdevums. Tomér nevar noliegt,
ka pilskalnu folklora ir iepémusi saméra bitisku vietu E. Brastina pilskalnu gramatas,
dodot ieskatu, ka funkcionéjusi pilskalnu folklora 20. gados. Savietojot E. Brastina isos
folkloras tekstu pierakstus vai piezimes par konkréto pilskalnu ar daudz plasakajiem
Latvijas pilskalnu teiku vakumiem 30. gados, paradas lielakas iespéjas Latvijas pilskalnu
folkloras izzinai un interpretacijai.
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Ernests Brastins’ books on castle mounds and
castle mound folklore

Ernests Brastind (1892-1941) was a colorful and versatile personality whose influence
has been felt on only in his lifetime but also in posteriority. Brastins is the founder and main
ideologue of Dievturiba, a religious movement rooted in Latvian folklore and traditional
beliefs. He was also a promoter of national ideas, artist, educator, journalist, soldier and an
explorer and researcher of Latvia’s ancient castle mounds. In the 1920s, Brastins conducted
an extensive and comprehensive research on castle mounds, which resulted in four books
(1923, 1926, 1928 and 1930) dedicated to castle mounds that can be found across the whole
territory of Latvia. The books contain descriptions of 279 castle mounds complete with
mapping and geodesic details and photos. Brasting’ books on castle mounds are a lasting
contribution to the research of Latvias castle mounds, which is still being actively used and
appreciated. The list of castle mounds drawn up by Brastin$ was the most complete register
of castle mounds of that time in an area stretching far beyond the Baltic states.
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VirieSu albumi.
Atminu albumu tradicija
militaraja dienesta un apcietinajuma

Jau pati ideja — atminu albums ka suvenirs, kas glaba rakstiskas liecibas par noteiktu
laiku un cilvékiem, bijusi pievilciga daudz plasakam sabiedribas lokam, neka pirmaja bridi
varétu likties. PatieSam, pagajusaja gadsimta atminu albumus rakstijusi gan bérni un pie-
augusie, gan sievietes un viriesi, gan dzejnieki un majsaimnieces.

Sis raksts veltits viriedu albumiem, kas lidz $im nav apcereti ka vienota kultaras
paradiba, atminu albumu tradicijas sastavdala.' Par viriesu albumiem Seit uzskatiti visi
tie, kuru ipasnieki un lielaka dala rakstitaju ir pieaugusi viriesi." Temas izveéli rosinaja gan
interese par atminu albumu tradicijas dzivi dazadas latviesu sabiedribas grupas pagajusaja
laika tie plasi parstavéti ari virieSu kultara.

lepazitais materials liecina, ka 20. gadsimta virie$u sabiedriba izplatitie albumu
veidi — klasiskie albumi,’ dziesmu, dzejolu klades un viesu gramatas - ir labi pazistami
ari sievie$u kultara. Tapéc likumsakarigi rodas jautajums, ka dzimtes ipatnibas izpauzas
virie$u albumu tradicija. Mekléjot atbildes uz $o jautajumu, pievérsisu uzmanibu diviem
§is tradicijas kontekstiem, kas nosaka atskiribas dazkart tik lidzigo viriesu un sievieSu
albumu satura un forma. Pirmkart, socialajam kontekstam, apliikojot tas attiecibas virie$u
sabiedriba, kas ir pamata atminu albumu veidosanai — draudzibu un biedriskumu. Socio-
logs Tods Migliacio (Todd Migliaccio) secina, ka viriesu draudziba ir viens no daudzajiem
veidiem, ka savstarpéja saskarsmeé tiek izteikta vinu maskulina daba, un to savukart liela
meéra iespaido sabiedriba nostiprinajies viriska stereotips ka pretstats sievigkajam. Si
stereotipa iespaida viriesi parasti izsaka savstarpéjo draudzibu intelektudla un fiziska
“darbiba” - ar kopéjam interesém, pieredzes apmainu, sporta u.c. aktivitatém, paraléli
fiziskai izturibai apliecinot emocionalu neitralitati un paspietiekamibu pretstata sievieiu
draudzibas personiskumam un emocionilajai atvértibai.” Ari karaviru un cietumnieku
albumu ierakstos viriska mentalitate atspogulojas gan attiecigaja vidé valdo3o stereotipu,
gan rakstitaju cilvécisko attiecibu limeni.

Otrkart, nozimigs konteksts, kas ietekmé albumu tradicijas saturu, formu un lieto-
jumu, ir to tap$anas vide. To labi parada atkiribas starp virie$u albumiem, kas veidoti
sadziviska ikdienas vidé un kuros bieZi rakstijuas ari sievietes, un tiem, kas rakstiti eks-
tremalos apstaklos slégta virie$u sabiedriba — militaraja dienesta vai apcietindjuma. Tajos
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rakstitaju viriskas dabas apliecinajums ka individuali, ta kolektivi izpauzas spécigak, tapéc
tie ari izvéléti par §1 raksta izpétes objektu.

Raksta aplakoti divi militara dienesta un cietuma vidé pagajusa gadsimta dazados
laika posmos izplatiti albumu veidi - dziesmu klades un t.s. “dembela” albumi.” Mate-
rials $im nelielajam pétijumam nav meérktiecigi vakts, taja izmantoti autores riciba esosie
avoti: 1) Jana Medna karavira dziesmu klades kopija no Latviedu folkloras kratuves
(LFK) fondiem® (klade tapusi ap 1912. gadu MandZirija, péc krievu-japanu kara);
2) LEK glabata cietuma burtnicu kolekcija,” kas ietver daudzveidigu materialu par kul-
tartradicijam viriedu cietuma vidé Latvija pagajusa gadsimta 20.-30. gados; 3) padomju
brunoto spéku karavira Indula personiskais “dembela” albums, kas veidots no 1984. gada
februara lidz 1985. gada februarim dienesta laika pretgaisa aizsardzibas diviziona Lenin-
gradas apgabala Kirovska.'

Raksta merki ir, pirmkart, sniegt ieskatu viriesu dziesmu klazu un “dembela” albu-
mu repertuara, paradot to saistibu ar pagajusaja gadsimta Latvija izplatito atminu albumu
tradiciju, otrkart, izsekot, ka karaviru un ieslodzito veidoto albumu tekstos, ziméjumos un
fotografijas atklajas to tapsanas vide un rakstitaju - virieSu mentalitate gan stereotipa, gan
personiskas saskarsmes aspektos.

Dziesmu klades
Visparigs raksturojums

Dziesmu klazu, tipat ka atminu albumu, rakstianas tradicija latvieSu sabiedriba
pazistama kop$ 19. gs. otras puses. Ta ka lieliko dalu $o klazu repertuara veido nesenas
izcelsmes romantiskas dziesmas — zinges,” tauta tas sauktas ari par zingu kladém. “Nepie-
cieSamiba péc dziesmu tekstu iegtiSanas personiga ipa$uma un ari iespéja, ko devusi
izglitiba un plasa rakstitprasme, radijusi daudzas zingu klades. Nevienam citam folkloras
zanram nav raksturiga §i saglabasanas rokrakstu krajumos;’ raksta folkloriste Mara Viksna."
Ertibas labad dziesmu teksti tick rakstiti vienkarsas liniju kladés vai skolas burtnicas un
biezak ir vienas personas apkopoti. Tatu sastopamas arl dziesmu-atminu klades, kuras
dziesmu tekstus lidz ar véléjumiem atminai rakstijusi vairaki cilveki.

Virie$u sabiedriba dziesmu-atminu klades (turpmak - dziesmu klades) rakstitas
gan ikdiena, Ipasi lauku un mazpilsétas vidé, gan arkartas apstaklos - militaraja dienesta un
apcietinajuma, kad kopibas gara stiprinasanai ierakstus veidojusi nevis brivi izvélétu draugu,
bet formali radita liktena biedru grupa. Raksti$anas princips $ajas kladés viscaur lidzigs -
dziesmu pamata repertuaru izvélas un pieraksta klades ipa$nieks, bet papildina vina biedri
un draugi, zem numurétiem dziesmu tekstiem palaikam atstadami ari savus atminu vélé-
jumus vai piezimes. Ta, pieméram, piebaldzéna Jana Medna dziesmu kladé, kas tapusi cara
armijas dienesta Mandzurija ap 1912. gadu (tuvak skat. nakamaja nodala), pie dziesmas
“Drami, drimi sila priedes $nac”, kuru parakstijis kads Bérzins, lasams komentars: “No

= wll

ka i dziesmina, tas dus svesas zemes smiltis!
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Tomeér biezak dziesmu kladés papildus dziesmu tekstiem lasami atminu albumiem
raksturigie véléjumi un panti, Medna kladé - ari no krievu folkloras aizgutie:

[Iucars kpacuBo HeyMmero
AnbOOMB YKPacuTh HEMOTY
Mmuoro Tpebopars HecMel

12
Ho He3abpITh MenA npouy.

Albumpanti gan starp dziesmam, gan atseviskos apkopojumos rakstiti ari cietuma
burtnicas pagajusa gadsimta 20.-30. gados, pieméram, ieslodzitajam E. Blukim veltits §ads
cietuma videi pielagots skolnieku pants:

Gadi atri aizsteidzas
Cietum laiks jau izbeidzas
Tad par mazu atminu

Rakstu tev $o pantinu.”

Minétie pieméri liecina par atminu albumu tradicijas atpazistamibu pla§as sabied-
ribas aprindas jau pagajusa gadsimta pirmaja treddala. Interesantakais piemeérs $aja joma
nenoliedzami ir divas 20. gadu cietuma burtnicas izveidotas rakstitaju parakstu lappuses,
kas noformétas gluzi tapat ka parakstu lapas kada LimbaZzu apkartnes turiga vacu para
sudrabkéazu albuma no 1902. gada.H

Kaut ari karaviru un ieslodzito dziesmu klades ietver vairakus atminu albumu
elementus, tam ka atminu glabatajam ir tikai sekundara nozime. Galvenais to veido$anas
mérkis ir praktisks — repertuara nodro$inasana kopigai dziedasanai. Par to liecina gan
tekstu pieraksti ar piedziedajumu un rindu atkartojuma atzimeém, gan pats klazu repertuars,
kas ietver ka attiecigaja laika tauta popularas zinges un autordziesmas, ta ari katras klades
tap$anas videi raksturigus tekstus. Mazak zinamiem vai no jauna sacerétiem tekstiem
savukart blakus tiek noradits pazistamas dziesmas nosaukums, kuras meldija tie izpildami,
pieméram, apcietinata M. Priekuma albuma pie “Dziesmas par sievietém, vinu un muziku”
noradits, ka ta dziedama “Ak, eglite” meldija.” Netiesi par dziesmu klazu lietojumu cietuma
videé liecina ari ieslodzito piezimes. Ta J. Dravnieks sava burtnica 1933. gada 29. decembri
ierakstijis: “Biedri paglaik dzied séras dziesminas™", bet vina “kolégis” A. Malkalns savéja
pie dziesmas “Kysueun” (“Kaléji”) uzrakstijis piezimi divas valodas: “kladaina kuzneci;
ommGounas KysHenbl. Pareizi 61ma lapaspusé lasitaju ievéribai”,” acimredzot domadams
par biedriem, kuri vina dziesmu kladi varétu aiznemties vai mantot. Par $adu “mantosa-
nas” praksi liecina ari cietuma administracijas ieraksti dazu burtnicu beigas, kuros lasams,
ka péc klades ipasnieka atbrivosanas ta atstata kadam ieslodzijuma biedram."”

Folklorista skatijuma dziesmu repertuars, kas cirkulé cilvéku grupas, kuru sakari ar
arpasauli ierobeZoti, ir ipasi interesants, jo $adas situacijas liela dala tekstu tiek reproducéti
péc atminas. Tadéjadi popularakas dziesmas celo no mutes muté, no klades kladé vairakos
variantos, kas radusies tekstu tulkosanas, aizmir$anas vai mérktiecigas satura “uzlabosa-
nas” dél, laika gaita zaudéjot atsauci uz originalteksta autoru, respektivi, folklorizejoties.
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Si folklorizéto dziesmu kopa savukart Jauj spriest, pirmkart, par attiecigaja laika tauta
visparéji iecienitdm dziesmam, otrkart, par to dziesmu folkloras dalu, kas raksturiga
tiedi konkretas vides kultarai. Iztirzajot dziesmu klazu repertuaru, galvena uzmaniba
tiks pievérsta otréjai, aplakojot karaviru un cietumnieku dziesmas gan Zanra, gan virie$a
téla atklasmes aspektos. Arpus dziesmu folkloras uzmaniba veltita tiem tekstiem un zime-
jumiem, kas sniedz ieskatu $o klazu rakstitaju personiskajas attiecibas.

Karavira dziesmu klade

Salidzinot pagajusa gadsimta gaita rakstitas karaviru dziesmu klades, redzams, ka
to repertuars satur dazada senuma un izcelsmes tekstus, kas tomér sniedz visai vienotu
prieksstatu par latvieSu karavira gaitam un pastélu katra konkréta kara konteksta. Ta augs-
minéta Jana Medna krievu-japanu kara gaisotné tapusas dziesmu klades tekstos atklajas
latvie$u karavirs, kas bijis un aizvien ir spiests cinities svesas — krievu armijas rindas. Par
vina bédigo likteni ilgaja dienesta un mazajam ceribam atgriezties stasta rekra$u témai
veltita dziesma “Man tieSam projam jaiet / Uz Valku lozes vilkt / Tad nogriez manim
matus / Un méri augumu™ un vairakas kara zinges, pieméram, “Ar Dievu liktens svétais /
Ir puisiem noveléts / let kara dienestu / Un kalpot tévijai”” Par ikdienas saskarsmi ar
krievu zaldatiem savukart liecina no vinu folkloras aizgato tekstu ieraksti krievu valo-
da - gara zinge “Strélnieks”’' kura sniegtas kaujas instrukcijas vienkarsam ierindniekam,
katordznieku dziesma “Pa Baikala dramajam stel:)‘t'fn'l",22 romances “Hazbulats”,” “Trij-
jags™" u.c. Nesenos vésturiskos notikumus, ari Medna klades rakstitaju interesi par tiem
atspogulo dziesmas, kas Krievijas impérijas Baltijas gubernas kluvusas popularas 1905. gada
revolicijas sakara, pieméram, “Teic man kadu jel Krievijas stari”, “Lauztas priedes”, “Kam
skanat jas, dramajie zvani”” un, protams, krievu—japanu kara iespaida raditas “Dziesma
" un “Balais méness”” Pédéja un vél dazas Medna kladé rakstitas dziesmas
atrodamas ari §i kara dalibnieka Oskara Damrozes materialos LFK.” Katordznieku un
revolucionaras dziesmas vieno latvie$u un krievu karavirus, kuru lielaka dala tolaik nak

par Varjagu

no zemniecibas, ka apspiesto socialo slani kopéja protesta pret autoritaro varu, savukart
zingu un tautasdziesmu tradicija atskir latvie$us citu starpa ka etnisku grupu ar savrupu
kulttiru.

Medna kladé gan atrodams tikai divas tautasdziesmas - “Strauja, strauja upe tecéj’”
un kara ie$anai veltita “Novitusi ta pukite, kas aiz manas cepurites’, toties rakstitaju etnisko
identitati repertuara konteksta atklaj vinu dzimtené $ai laika iecienitu zingu kopa - “Daila
darzniece”, “To skaidro avot’ nejauciet”, “Es brivais zéns, kas dziedat varu”, “Spodra, spodra
ménesnica’, “Pie alus galda sedeéja’, “Mate, es naksu’, “Talak tik trauc””’ u.c., ka ari rakstitaju
paraksti, ipasi tie, kas atspogulo puisu piederibu Latvijas geografiskajai telpai — Maléniets,
Opekalniets, Ledmanietis, Viciemietis un liecina, ka viniem dzimtene vispirms nozimé
konkrétu vietu, kur atrodas dzimtas majas un milota meitene. Savukart tadi autografi ka
Gratdienis, Skumdulis u. tml. atklaj, ka $is kars latvie$u karaviram ir personiski bezjédzigs,

garu nomacoss, tapéc dienéSanas galvenais meérkis ir palikt dzivam, lai atgrieztos majas.
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Laimigs tas, kur§ var uzdziedat: “Nu sveiki brali palieciet/Un laimigi ar izdieniet/Man
tagad jas ir jaatstdj/Uz dzimteni man jadodas”_m Sis kara dzito puiu izjatas noskanas
zina saista Medna dziesmu kladi ar vairakus gadu desmitus veélak padomju dienesta rak-
stitajiem latviesu puisu “dembela” albumiem.

Kopuma Medna klades dziesmu folklora karavira téls atklajas divéjos vérsumos:
no vienas puses, tas ir tipisks virietis - fiziski spécigs, drosmigs, gatavs cinai ar iero¢iem, no
otras — $ai cinai nemotivéts, varai paklauts, emocionali nomakts cilvéks, drizak gasteknis
neka varonis. Iespéjams, blakus politiskiem motiviem tiedi §is asociacijas dé] cara laika
armijas folklora ir popularas daudzas no dziesmam, kas radusas un tiek dziedatas ari
cietumu videé.

Karaviru personiskas attiecibas Medna klades ierakstos savukart atspogulo isas
piezimes, vél&jumi un atkartotie vienu un to pasu personu ieraksti. Tie liecina par tuvaku
draugu grupas pastavésanu, kuras ietvaros, glabjoties no skarbas ikdienas, notiek domu
apmaina par sievietém (“Neesi greizsirdigs, kad Tava nakama ir laipna pret citiem jau-
niem virieSiem, bet tomér esi uzmanigs”), tiek rakstiti pantini un pratulas par dzivi, navi
un milestibu. Tadéjadi Medna klade parada, ka ari politiskas varas uzspiestas militaras
organizacijas ietvaros veidojas neformalas viru grupas, kuru loceklus vieno ne tikai kopigs
karavira liktenis, bet ari tautiba un folkloras tradicijas. Precizak tas butu dévét nevis par
draugu grupam, bet iero¢u bralibam, nemot véra, ka, zadot dienesta kontekstam — to
pastavésanas socialajai bazei, §is grupas izirst un paliek vairs tikai atminds, ko glaba
karaviru klazu rokraksti.

Cietuma burtnicas

Lielaka dala cietuma burtnicu péc formas darinatas ka dziesmu klades ar iestar-
pinatiem cita veida tekstiem un/vai ziméjumiem. Dziesmu ieraksti §ajas burtnicas
atspogulo 20.-30. gadu Latvijas cietumu dziesmu folkloras repertuiru, laujot noprast
ari ta lietotaju grupu robeZzas. Si repertuara pamata ir tris dziesmu grupas, kas parstav
ari atseviskus tautas mizikas zanrus - katordznieku dziesmas, cietsirdigas romances un
politiskas dziesmas.

» o«

Katordznieku dziesmas (“Pa Baikala drimajam stepém’, “Katordznieki”, “Ei, ei’,
“Etaps’, “Tundra’, “Klaidonis”*' u.c.) radusas Krievijas impérijas cietumu vidé 19. gs. bei-
gas — 20. gs. sakuma, pazistamas tauta ari arpus cietuma sienam’ un latviesu ieslodzito
burtnicas lasamas gan originalvaloda, gan vairakas tulkojumu versijas. To varonis ir sa-
biedribas mazturigo slanu parstavis, sodits ar cietumsodu vai katorgu par teksta atklatiem
vai neatklatiem nodarijumiem, visada zina — varas upuris,” kas ar savu boja eju (“Ei, ei”)
vai citada veida (“Katordznieki”) izsaka protestu $ai varai. Tapéc katordznieku dziesmas
ieklautas ne tikai kriminalo aprindu, bet ari karaviru un vélak 1905. gada revolucionaru
dziesmu repertuara.™

Cietsirdigo romancu saknes savukart mekléjamas 19. gadsimta krievu sikpilsonu
kultura, tas ir sinkrétisks zanrs, kura pamata parasti ir tautas balade.” Latvietu apcietinato
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burtnicas atrodams ne parak plass, bet daudzveidigs §i Zanra tekstu klasts — “Tévs-slep-

36
kava”™ “

237 «

Pédgjais tango”” “Cariene Tamara™™ u.c. Labs piemérs cietsirdigas romances
genézei tautas tradicija ir jau pieminétais Jana Medna dziesmu kladé ierakstitais teksts ar
nosaukumu “Hazbulats”. Sakotnéji tas ir autorsaceréjums,” bet Medna kladé un cietuma
burtnicas pierakstits jau ka folkloras teksts vairakos variantos krievu un latvie$u valoda

» @ » 40

ar nosaukumiem “Gruzina lepnums”, “Gruzijas déls”, “Lepnais Gruzijas déls”" u.tml., par
kuru piederibu cietsirdigas romances Zanram liecina tautas baladei tuva forma, eksotiska
darbibas vide, lielaks upuru skaits neka originalteksta u. c. pazimes. Spriezot péc pieejama
materiala," cietsirdigas romances nav ieklautas politisko ieslodzito dziesmu repertuara,
domajams, gan Sauras sadzives tematikas dél, gan tadél, ka tas sakotnéji pieder noteikta
sociala loka - trucigas priekSpilsétu publikas dziesmu folklorai, kura pagajusa gadsimta
sakuma cirkulé ari ta saucamais “blatpaks” (6narasax)” - dazada 7anra dziesmas, kuru
varonis ir cilvéks arpus likuma - noziedznieks vai ieslodzitais. Batu interesanti izpétit,
cik liela méra $i dziesmu folklora, kas Krievija klast populara visa sabiedriba sakara ar
izplatito noziedzibu pilsonu kara laika, bijusi pazistama Latvija. Pagaidam skiet, ka Seit
20.-30. gados ta varétu bit iezimiga tikai zemako, kriminalajam aprindam tuvo jaukta
nacionala sastava grupu dziesmu tradicijai, kas pastav un attistas galvenokart $o grupu
robezas gan apcietinajuma, gan arpus ta.

Toties katra cietuma burtnica lielaka vai mazaka skaita atrodamas ar lieliniecisko
ideologiju un 1905. gada revolicijas atskanam saistitas politiskas dziesmas (“Anarhistu
himna/mar$s”, “Més kaléji’, “Vienu vienigu vietu man radi’, “Centrales himna’, “Klusa
nakts, svéta nakts/Visi dus cietuma”, “Ar kaujas saucieniem’, “Lauztas priedes” u.c.)," kas
liecina par kreiso ideju popularitati noteiktas Latvijas sabiedribas aprindas 20.-30. gados.
Sis idejas atrod dzirdigas ausis ari cietuma kontingenta, nemot véra, ka lielaka ta dala
nak no vides, kura cina ar trakumu un vardarbiba ir ikdienas dzives sastavdala. Politiskas
dziesmas tiek parrakstitas gan no klades kladé, gan, iespéjams, ari no LSDSP™ iniciétajiem
legalajiem un nelegalajiem publicéjumiem, kas iznak lidz pat Karla Ulmana apvérsumam
1934. gada,” un, tapat ka revolucionaro rakstnieku darbi, ir vismaz daléji pieejami ari
ieslodzito auditorijai.” Visada gadijuma politisko dziesmu repertuara izplatiba cietuma
burtnicas Jauj domat, ka “sarkanas” idejas ir turpat vai vieniga, ipasa saite, kas zem cietu-
ma jumta spéj vienot politiskos ieslodzitos ar kriminalnoziedzniekiem. Poétiska izteiksmé
§1 doma formuléta J. Ozola kladé ierakstitaja Leona Paegles dzejoli, kura turklat uzskatami
raksturota dzejnieka pasa acim skatita 20. gadu Latvijas cietumu publika:

Cietumos dazados, visadas kameras,
Kopa un atsevis, koridorvelvés,

pirti un pastaiga

redzeju:

Zaglus un slepkavas, lielcela banditus,
Klaidonus pasaulé juk-jukam vanditus;
Krapniekus, slépéjus, kareivjus visadus
dezertiersugas.
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Redzeju ari:

Nemiera vadonus, komainas kareivjus,
kaujas druzinu locek]us spitigus,
proklamaciju sviedéjus citigus

aroda biedribas panemtos stradniekus
VECUS un jaunus

visus tos vienoja kopigais cietums
kopigas mokas un naids.”

Taja Paegle uzskatami nodala sikos un kriminalnoziedzniekus no politiskajiem ie-
slodzitajiem, jo ari dzivé vinus parasti $kir gan sociala izcelsme, gan izglitibas limenis
un motivacija revolucionaro ideju atbalstidanai. Ka jau apradits, 3i $kirtne saskatama ari
cietuma dziesmu folkloras lietojuma, pamatojoties uz apdziedata cietumnieka télu. Jebkura
gadijuma tas ir fiziski un garigi stiprs virietis, kura pasidentifikacija tautibai nav nozimes,
vins ir varas upuris, kas gatavs sacelties pret to ar ierociem, potencialais varonis, bet ar
divam sejam - revolucionara (politiskajas dziesmas) vai noziedznieka (cietsirdigajas
romances).

Tomeér tris minétie zanri veido labi ja pusi cietuma burtnicu dziesmu folkloras
repertuara. Nemot veéra, ka tas kalpo ari ki psihologiskais patvérums, kas palidz ieslodzi-
tajam kaut iztélé pabut briviba, saprotams, kapéc nozimigu vietu cietumnieku, tapat ka
karaviru dziesmu vida, ienem tauta popularas dziesmas - sentimentalas zinges par majam
un milestibu (“Meldermeitina”, “Vél tu rozes plac’,” “Dazu skaistu ziedu”, “Uz kalna stav
vientulis ozols” u.c.), jautras kuplejas (“Jirmala kad sabrauc peldu viesi”, “Hrizantémas”
u.c.), krievu romances (“Melnas acis’, “Baltas akacijas”) utt. Tadam pasam nolukam kalpo
ari burtnicas zimétie kalendari, kas rada laiku lidz atbrivodanas datumam - jaunas dzives
sakumam.

Atskiriba no karaviru kladém, kuras rakstiti parsvara dziesmu teksti un albumu
panti, cietuma burtnicas bez tiem atrodami vél cita veida ieraksti, kas liecina par visai
plasu izmantojuma spektru. Nemot véra, ka burtnicu rakstidana bija viena no retajam
garo brivstundu aizpildisanas iespéjam cietuma ikdiena, tas izmantotas ne tikai ka
dziesmu klades kopigai dziedasanai, bet ari ka piezimju burtnicas oficialu un personisku
véstulu uzmetumiem, tiesvedibas dokumentu norakstiem u.tml., “skolas” burtnicas
macibu un dailliterataras konspektiem," ari ka dienasgramatas vai vienkarsi papirs
zimé$anai.”

Tadgjadi $ajas burtnicas atrodams vairak informacijas gan par atseviskiem raksti-
tajiem,” gan ieslodzito ikdienas saskarsmi. Tiesi ta, izradas, ir viens no smagakajiem
psihologiskajiem parbaudijumiem cietuma, jo, pirmkart, ieslodzitajiem praktiski nav
iespéjas pabut vienatné, ja vien sods netiek izciests vieninieka kamera. Ta A. Kohs sava
burtnica™ ziméjis kopéjas pastaigas cietuma pagalma, cietuma bibliotéku (?), kur viens
raksta vestuli, citi sarunajas vai spélé galda spéles — domino un dambreti, J. Dravnieks mi-
néjis telpu kopigu uzkopsanu, Ziemassvetku svinédanu, dziedasanu, pasaku un anekdosu
stastiSanu” u.tml, Otrkart, ieslodzito biedriskums $ajas kopabasanas situacijas liclakoties
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ir manigs — to sekmé cietuma disciplina, bet jo spécigak ieks$ejas sazinas nerakstitie likumi
apcietinato grupas, kas nosaka mazakuma pakJausanos vairakuma uzvedibas modelim. Ja
vairakums ieslodzito parstav kriminalo vidi ar robustu sazinas veidu,” pargjiem ir jaatrod
sava sadzivoSanas/izdzivo$anas formula, kuras butisks elements ir cietumnieka viriskas
pascienas,” fiziskas un emocionalas izturibas demonstréjums, ka tas uzskatami attélots
J. Dravnieka cietuma dienasgramata: “Un tad $§1 maZiga sevis savaldiSana, lai citi neredzétu
tavas cie$anas, un vienmér taisit smaidodu seju, let pari jau par spekiem.”* Sads izturésanas
modelis, kura pamata ir cietumnieka pasciena, pareizak, pasaizsardziba, un neuzticésanas
ieslodzijuma biedriem, ari grupésanas uzraudziba no administracijas puses, lauj cietuma
vidé veidot tikai islaicigas un nestabilas interesu (spélu, sarunu, dziedasanas u.tml.) gru-
pas. Tapec tiesi kolektiva vientuliba cietuma klust par nopietnu izturibas parbaudijumu
katram ieslodzitajam, ipa$i tiem, kas sodu izcie§ pirmo reizi un nepieder kriminalajam
aprindam. Ne velti daudzas no burtnicam cietums tiek saukts par “akadémiju” - skolu,
kuru ar dazadam “sekmém” dazados laikos “beidz” viri, kas péc tam diezin vai vélésies
atzit, kad un kur reiz bijusi kopa.

“Dembela” albumi

“Dembela” albumu veido$anas galvenais mérkis, ka noprotams ari péc nosaukuma,
ir radit “taustamu’”, vizuali kradnu liecibu padomju militaraja piespiedu dienesta pavadita-
jiem diviem gadiem, kas bija nopietns fiziskas un garigas izturibas parbaudijums katram,
ipasi nekrievu tautibas jaunietim. “Daudzi to uztvéra ka tadu armijas brieduma atestatu,
galveno apliecino$o dokumentu par atrasanos armija, savveida pasi ar vizu parejai no mi-
litaras dzives uz civilo (vizas lomu pildija aizsardzibas ministra pavéle par tada un tada
iesaukuma karaviru ieskaitisanu rezervé).””’ Liela nozime tiek pieskirta pasam albuma
darinadanas procesam. Indulis “dembela” albumu darinasanas psihologisko motivaciju
raksturo §adi: “.visupirms un galvenokart domaju, ka svarigakais $ai lieta bija process —
darbo8anas ap armijas pa$u svarigako lietu - DEMBELI (individa demobilizaciju), tadgjadi
to padarot tuvaku, realistiskaku, vairojot un nostiprinot individa apzinu par dembela
neizbégamibu”*

Tapéc “dembela” albumi tiek veidoti rapigi un ilgstosi — pusgada vai pat gada garuma
pirms demobilizacijas. Par izejas materialu parasti izmantoti dienesta vietas tuvuma no-
pérkamie standarta fotoalbumi “ar bieza, peléka kartona loksném un planam kritpapira
lapam starpa, kados savas fotografijas glaba teju vai visas padomju okupiciju piedzivo-
juas paaudzes”™. Tie tiek parveidoti atbilstodi ipasnieka idejam un radosajam spéjam. Péc
darinaganas tehnikas “dembela” albumi pieder t.s. scrapbook™ kategorijai, jo ietver foto-
grafijas, preses izgriezumus un veltijumu tekstus, kuri rotati gan ziméjuma, gan aplikacijas
tehnika, izmantojot visdazadakos pieejamos materialus - no krasaina papira un konfeksu
papiriniem lidz auduma gabaliem un patronu ¢aulitém.® Pieméram, Indula albumam
saglabati originalie sarkana samta vaki, titullapa paveras no krasaina samtpapira darinats
armijas vienibas logotips, katra lappuse iekrasota cita krasu gamma, malas apdarinot ar
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zeltitu foliju, beigu lapas atvérums piepildits filigraniem miniatiru aplok$nu ziméjumiem,"
kuros armijas biedri ierakstijusi savas pasta adreses dzimtené.

Péc izveides principiem “dembela” albumi, no vienas puses, lidzinas augstak aplu-
kotajam karaviru dziesmu kladém un cietuma burtnicam - proti, albuma idejas autors
un galvenais istenotdjs ir ta ipasnieks, kur$ izvélas gan albuma formu un dizainu, gan ta
veidogana iesaistitos cilvekus.”’ No otras puses, tie at§kiras no minétajam ar pamata ma-
terialu, kas nav teksts, bet fotografija. Fotografija sniedz vizualu prieksstatu par padomju
militira dienesta vidi, kas sabiedribai arpus kazarmu Zoga nav pieejama, turklat, nemot
véra, ka militaro objektu fotografésana ir aizliegta (“bildites ar armijas dalu peizazu, ja
tadas atrada, tad konfiscéja’*), bilzu uznemsanai un slepenai attistidanai pa naktim ir
ipasa piedzivojuma gar$a. Ziedonis atceras, ka iecienita bijusi fotografesanas ar ierociem
un kara tehniku: “Meés speciali aizbraucam uz poligonu, jo mums pasiem tanku nebija.
Tad tur ari atri sabildéjamies, lai butu bildes albumam.”® Indula albumu savukart rota
liela izméra “legals” raketes foto no kada armijas dala pieejama preses izdevuma.

“Dembela” albumu fotografijas ir sava veida vizuali teksti, kas stasta par padomju
armija pavadito laiku un iepazitajiem cilvekiem. Ta Indula albums ietver gan “oficialus”
fotostastus — par diviziona viziti toreizéja Leningrada ar pozeSanu pie Ziemas pils,
fotografésanos ateljé un armijas dala, gan tadus, kas tapusi neformala gaisotné. No
“oficialajiem” fotoportretiem preti raugas nopietni karaviri perfekti sakartotos formas
térpos. Tie nevilus atsauc atmina talaika literatira un kinomaksla mitizéto padomju karavira
télu - varoni, dzimtenes sargu, apspiesto tautu atbrivotaju, ari uzticamu armijas biedru,
kam realaja PSRS politika un armijas sadzivé ir pavisam citadas izpausmes, kuras padomju
brunotajos spékos iesauktajiem nakas izjust “uz savas adas”. Ta, pieméram, zinataji “dem-
bela” albumu fotostéastos saskatis “gedovéc':inas”m noteiktas socialas hierarhijas liecibas,
kas ir padomju dienesta ikdienas neatnemama un, iespéjams, smagaka sastavdala.

Tapéc “dembela” albumu uzmanibas centra ir neformalie fotostasti, ari Indula
albuma - par darbiem un arbiizu éSanu Astrahanas arbtzu laukos razas novaksanas laika
(armijas kontingents tika izmantots ari padomju ekonomikas “lapiSanai”), par jautriem
trikiem sporta zalé treninu starplaika, par atpttas vakaram sagatavoto priek$nesumu
“zilonis, kas kapj pari ardbam”, puisu organizéto starptautisko mazikas “blici” u. tml. Sie
stasti savukart atklaj dazadas armijas ikdiena funkcionéjosas puisu grupas, kuras atkariba
no situacijas vieno gan dienesta uzdevumi, gan ari kopéjas intereses, aktivitates, talanti,
ari nacionalitate, kas, latviesiem maza skaita esot, biezi paplasinas lidz jédzienam “baltiesi”
Protams, §o grupu ietvaros katram ir savi tuvaki draugi. Ne velti Ziedonis uzsver, ka “vie-
nigi ar draugiem saistas kadas pozitivas atminas no piespiedu dienesta okupacijas rezima
armija’, tapec ari daudzi dembela albumi sakas tiesi ar draugu bildem.”

Kaut ari “dembela” albumi péc struktaras vairak lidzinas dienasgramatam bildeés,
tie ietver ari atminu albumu tradicijas elementus, uz ko norada jau nosaukums titullapa,
kas bieZi ietver atminas vardu (“atminas par dienestu” u.tml.). Proti, i albuma veido$a-
na piedalas vairaki cilvéki, kas sagatavo un noforme fotomaterialu, veido ierakstus, zimé utt.
Turklat jau sakotnéji “dembela” albums tiek darinats ka pieminas lieta, suvenirs, “lai majas
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butu ko paradit’® Tas glaba atminas par ipadu posmu kada jaunekla biografija un reizé
tiek uzskatits par vértigu dokumentu - tadu ka viriskibas sertifikatu, kas péc dienesta tiek
noglabats blakus macibu olimpiazu un sporta sacensibu diplomiem, un paretam par-
skirstits kopa ar draugiem vai zinatkariem pécnacéjiem.

Lai arl “dembe]a” albums neapsaubami simbolizé puisu neformalas attiecibas,
draudzibu un biedriskumu dienesta laika, nevéléSanas atceréties padomju militarisma
autoritdro gaisotni, kura §is attiecibas veidojas, parasti izbeidz armijas laika draudzibas
lidz ar demobilizaciju. Turklat vairakos gadijumos noliedzosa attieksme pret piespiedu
kalposanu padomju brunotajos spékos izpauzas ari “dembela” albumu tradicijas igno-

-y = £
resana.

Secinajumi

Pagajusaja gadsimta atminu albumu tradicija ir izplatita ne tikai sieviefu un bérnu,
bet ari virie$u kultara, kur sastopami vairaki $o albumu veidi. Aktivik neka ikdienas
sadzivé albumi darinati slégtas virieu grupas - militaraja dienestda un apcietinajuma,
kur to galvenas funkcijas ir izklaides, respektivi, psihologiska patvéruma nodro$inajums
un rakstitaju personiskas saskarsmes veicinasana.

Krievu—japanu kara dalibnieka Jana Medna un 20.-30. gadu cietumnieku dziesmu
kladés nozimigu vietu iepem kara un cietuma dzive, ka ari revolucionaram noskapam
veltitais dziesmu folkloras repertuars. Tas |auj spriest ne tikai par populariem, tai skaita
abam vidém kopéjiem dziesmu Zanriem, bet ari par $ajas dziesmas atspogulota viriesa
téla - karavira un cietumnieka — iezimém socialas, etniskas, bet ipasi dzimtes identita-
tes aspektos. Savukart Sajas kladés atrodamas piezimes, vélgjumi, ziméjumi u.c. sniedz
ieskatu virieSu personiskajas attiecibas armijas un cietuma vidé, kas ierindojamas skala no
piesardzigas neitralitates lidz biedriskumam un tuvai draudzibai. Lidzigu informaciju par
padomju karavira “oficialo” télu un armija iesaukto puisu ikdienas attiecibam iespéjams
“izlasit” dembela albumu fotostastos.

Tadgjadi var teikt, ka militaraja dienesta un apcietinajuma veidotos albumus “viris-
kigus” un no ikdienas dzivé tapusajiem virie$u un sievie$u albumiem at$kirigus padara to
tapsanas vide, kuras iespaida veidojas viriesu sabiedriba ar specifisku sazinas kultaru, kas
atspogulojas ari albumu tradicija. Nemot véra, ka armija un cietums ir laika ierobezotas,
situativas vides, no kuram viri parasti atgriezas ikdienas dzivé, tur tapu$ajam kladém, burt-
nicam un albumiem blakus citam svariga ir ari atminu glabasanas funkcija, kas savukart
lauj $os rokrakstus aplakot ka atminu albumu tradicijas sastavdalu.

Atsauces un piezimes

! Senos vacu studentu un aristokratu albumus kultarvesturiska aspekta pétijusi Aija Taimina. Sk. Tai-
mina A. Memoriae et amoris causa scribebat...: (piemina un milestiba rakstijis...) Pieminas albums
jeb Album Amicorum; rokrakstu kultarvésturisko studiju aspekti. Bibliotéku pasaule. 2004, Nr. 29.
29.-34. lpp. Virie$u rakstito cietuma burtnicu saturam veltits Lilijas Limanes priekslasijjums “1905.-
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1907. gada revolucionaru cietuma burtnicas” konferencé “Informacija, revolicija, reakcija: 1905-2005”
(www.Inb.lv/lv/bibliotekariem/konferencu-materiali; skatits 17.03.2011.); sk. ari Grinuma 1. Cietuma
burtnicas. [ustréta Pasaules Vésture. 2009. Nr. 12. 28.-32. lpp.

Bérnu kultiiras ietvaros pagajusaja gadsimta atminu albumus iekarto ari zéni pamatskolas pirmajas
klases, kad dzimumu intereses tradiciju lietojuma vel netiek Skirtas. Velakajos skolas gados albumu
rakstiSana jau tiek pieskaitita sieviskigam nodarbém, Ta, pieméram, celotdjs un geografs Dzeimss
Krogzemis (dz. 1925. g.) atceras, ka vinpam skolas gaitu sikuma bijis tids albumins, “bet tad jau tas
intereses pievérsas kam nopietnakam, sportam un ta” (no sarunam ap 2005. gadu). Ar1 skolotajs Janis
Davidsons (dz. 1906. g.) skaidro, ka vinam skolas gados bijis atminu albums tapéc, ka vins bijis tads
“skukupuika” (saruna 1991. g.).

Klasiskie atminu albumi pazistami Eiropa aptuveni kop$ 16. gs., Latvija tie aizgati no vacu kultaras
19. gs. Tiem ir lidzigs ieraksta paraugs, kas sastav no veltijuma teksta, parasti dzejas vai pratulas forma,
véléjuma atminai un rakstitaja paraksta, biezi ari ilustracijas.

“Sievietes un virie§i izjat un raksturo tuvu draudzibu atskirigos veidos, un neviens no tiem nav me-
rams ar otra mérauklu. Alternativa tuvibas forma, kuru pazist virie§i, saucama par tuvibu darbiba, jo
ta rada tuvibas sajiitu, kopigi darbojoties, nevis atklajot sevi otram.” (Seit un turpmak raksta autores
tulkojums). Migliaccio T. Men5 Friendships: Performances of Masculinity. http://www.questia.com/
PM.gst?a=0&d=5032304748 (Skatits 21.01.2011.)

Dembelis (Zarg.) — demobilizacija, ari karavirs, kam tuvojas demobilizacijas termins, Dembela albumi
70.-80. gados ir izplatiti PSRS brunotajos spékos diengjoso dazadu tautibu jauniedu, tai skaita latviesu
vida.

LFK 2121, 1413-1686.

LFK [1450].

Esmu pateiciga Indulim par iesp&ju iepazities ar albumu un ta tapSanas apstakliem.

“Tradicionali latvie$u muzikologija par zingi sauc vélas izcelsmes siZetisku dziesmu, kuras pirmsa-
kums ir G. E Stendera tulkota vicu dziesma (tautas vai dzejnieka teksts ar tautas vai autora melodiju)”.
(Sneibe Z. Zinge. Melodikas cilme un attistiba. Latvieiu folklora. Tradicionalais un mainigais. Riga:
Zinatne, 1992. 195. Ipp. Saja raksta zinge ka folklorizéjusies dziesma ar vairakiem variantiem pretsta-
tita autordziesmai ar vienu teksta un melodijas variantu, kuru autors (autori) ir zinams un dziesmas
pieraksta parasti noradits.)

Viksna M. Zinge un folklorizésanas. Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Vestis. 1987, Nr. 10. 61. Ipp.
LFK 2121, 1657.

Burtiska tulkojuma: “Skaisti rakstit neprotu, / Albumu izrotat nevaru, / Daudz prasit neuzdrosinos, /
Bet liidzu mani neaizmirst” (LFK 2121, 1477.) Seit un turpmak citéjumos no albumiem iespéju robeias
saglabata originalrakstiba.

panta otraja rinda ir vardu savienojums skolas laiks.

LFK 1450, 1943-2081a; LFK 1450, 2176-2512; LzNMp 6307.
3 LFK 1450, 1961.

LFK 1450, 1027-1083, 38. Ipp.

Piezime dziesmai “Muw xy3neup” (LFK 1450, 3480).
Ta M. Prickuma klades pédgja lapa izdarits ieraksts: “Agrakais klades ipasnicks “Priekums” atdevis
par ipa$umu $o kladi apc. R .. Pétera d. Abolinam”” (LFK 1450, 1943-2081a.)
LFK 2121, 1588. Dziesma varétu but radusies laika starp 1829. un 1874. gadu, nemot véra, ka “1829. gada
Baltijas generalgubernators Filips Pauluci pec Igaunijas gubernas 1816. gada zemnieku brivlaiSanas
likuma parauga noteica, ka ari Vidzemes un Kurzemes guberna agrakas rekrasu ker3anas vieta ievieSama
lozéana”. Auns M. LatvieSu karagaitas. Kara dziesmas. Riga: LU LEMI, 2008, 12. Ipp.

LFK 2121, 1566. Si dziesma savukart varétu bat attiecinama uz laiku péc 1874. gada, kad cara valdiba
ieviesa visparéjo karaklausibu, kuras atspulgus ari saglabajusi dziesmu folklora. Sk. Svabe A. Kara
dziesmas. Latviesu tautas dziesmas. Red. Red. A. Svibe, K. Straubergs, E. Hauzenberga-Sturma. Kopen-
hagena: Imanta, 1956. 10. s&j. 377. Ipp.


http://www.lnb.lv/lv/bibliotekariem/konferencu-materiali
http://www.questia.com/
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Viens pants pieméram: “Bom “ypa” nuwus npozpemeno | Buduwn 63sodnwi snepedu | Konuv cmpenvby
6pocaiica emeno | Ha npomuanuxa e wmuxu” Burtiska tulkojuma: “Luk, tikko “ural” nodardéjis, /
Redzi vada komandieri prieksa, / Beidz $ausanu un drosmigi meties / Durklu kauja ar pretinieku.” LFK
2121, 1589,

LFK 2121, 1567, Dziesma “Pa Baikala dramajam stepém” parasti uzskatita par krievu tautasdziesmu,
kas dziedata cara laika ieslodzijuma vietas. Sk., pieméram: Cinas dziesmas. Sast. un koment. V. Greble,
E. Kokare, . Vitolins. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevnieciba, 1957. 287. Ipp. Taéu izvirzitas ari
citas versijas, piemeram, ka tas vardu autors ir mazpazistams krievu rakstnicks Ivans Kondratjevs, Antona
Cehova laikabiedrs (http://otvety.google.ru/otvety/thread?tid=12f70e665ee28d0a, skatits 02.02.2011.).
LFK 2121, 1605. “Hazbulata” tekstu ar nosaukumu “Elégija” savulaik saceréjis Kaukaza kara (1817-
1864) dalibnieks Aleksandrs Amosovs, 1858. gada dziesma publicéta karaviru Zurnala “Pycexui
unsanud’, péc tam folklorizéjusies. Tautas melodijas apdari veidojusi O. H. Agreneva-Slavjanskaja.
(http://www.a-pesni.golosa.info/popular20/hasbulat.htm, skatits 02.02.2011.)

LFK 2121, 1650.

LFK 2121, 1421; LFK 2121, 1492; LFK 2121, 1424. Tuvak par $o dziesmu izcelsmi un izplatibu sk. Cinas
dziesmas. 290. un 278, Ipp.

LFK 2121, 1580. Ta ka §aja kara iesaukti jauniesi no Latvijas, kara notikumi tiek aktivi atspoguloti
ari talaika latvieSu presé. Pieméram, kara kuga “Varjags” varondarbs, izejot nevienlidziga kauja pret
japanu eskadru, apceréts vesela nodala brosara: Krievu-japanu kayrs jeb japanu viltiba. Péc oficialam
zinam un citiem avotiem sastadits. Riga: A. Lukovska un biedr. apgadiba, 1904, 25.-34. Ipp. “Dziesmas
par “Varjagu”” tekstu vaciski uzrakstijis austrie$u dzejnieks Ridolfs Greincs (1866-1942) tris nedélas
péc kuga boja ejas, tas publicéts Zurnala “Jugend™ 25.02.1904., Jevgenijas Studenskas krievu tulkojums
publicéts 1904, gada aprili Péterburga (htip://www.a-pesni.golosa.info/popular20/variag.htm; skatits
5.02.2011.)

LFK 2121, 1676. “No vecas kara zinges “Bals méness spid par Donav’s lejam” krievu-japanu kara laika
(1904. g.) izveidojusies dziesma, kas véras pret carismu. Dziesmai daudz variantu” (Cinas dziesmas.
263. Ipp.) Vairaki no variantiem atrodami ari cietuma burtnicas, Pieméram, §ads: “Bals meness spid par
veciem Rigas torpiem / Bals méness parspid straujo Daugavu / Bals méness dusmigi uz ielam raugas /
Kur Kolizejos $ampanietis plast / Bils méness spid par veciem Rigas torniem / Bals méness parspid
Centralcietumu / Bals méness starus laipni iek$a raida / Kur kédés smok daudz latvju jaunek]u.” LFK
1450, 1996.

LFK 1910, 3165.

LFK 2121, 1590; LFK 2121, 109; LFK 2121, 1453; LFK 2121, 1460; LFK 2121, 1576; LFK 2121, 1430.
LFK 2121, 1565.

LFK 1450, 2044; LFK 1450, 3342; LFK 1450, 2136; LFK 1450, 1953; LFK 1450, 3354; LFK 1450, 2103;
LFK 1450, 2106; LFK 1450, 833 u. c.

Katordznieku dziesmam pieskaitamas gan zinamu, gan nezinamu autoru dziesmas, kas folklorizéjusas
un uzskatimas par misdienu folkloru. Bamrapsu A. C. Braminas necua: terra incognita. http://ec-dejavu.
ru/c/Chanson.html (Skatits 09.03.2011.)

Zimigi par noziedznieku uztveri tauta raksta Fjodors Dostojevskis, pamatojoties uz personisko pie-
redzi katorgas cietumna: “Visi arestanti visa Krievija zina, ka visvairak viniem lidzi jut arsti. Tie nekad
neskiro arestantus, ka to nevilus dara gandriz visi paréjie, iznemot vienigi vienkarSos cilvekus. Tie
nekad neparmet arestantam izdarito noziegumu, lai tas batu cik briesmigs badams, un izciesta soda
un uzbrukusas nelaimes dé] piedod tam visu. Ne velti Jaudis Krieviji sauc noziegumus par nelaimi,
bet noziedzniekus par nelaimigajiem.” Dostojevskis F. Piezimes no miruso nama. Kopoti raksti. Riga:
Liesma, 1974. 3. s¢j. 402. Ipp.

“Dziesmas, kuras attélots cietumnieka, katordznieka liktenis, kluva sevidki popularas péc 1905. gada
revoliicijas, kad tikstodiem revolucioniro cinitaju smaka cietumos vai tika izsutiti katorga” (Cinas
dziesmas. 293. lpp.) Tuvak par $o dziesmu tekstu un melodijas izcelsmi sk. komentarus turpat 287.,
292. un 293. Ipp.

“Cietsirdiga romance ir liroepisks pilsétas folkloras zanrs, kas izveidojies 19. gs. otraja pusé sikpilsonu
vidg, [..] attistijusies no tradicionalas krievu balddes, tai raksturiga $aura fimenes sadzives tematika.


http://otvety.google.ru/otvety/thread?tid=12f70e665ee28d0a
http://www.a-pesni.golosa.info/popular20/hasbulat.htm
http://www.a-pesni.golosa.info/popular20/variag.htm
http://ec-dejavu
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Konflikta risindgjuma un siZeta attistiba cietsirdigajai romancei raksturiga eksotika, nosliece uz cietsir-
dibas izbaudifanu, melodramatisms, tragiskas beigas (slepkaviba, paénaviba, nave aiz bédam u. tml)”
Tpoctisa M. A. JKecmoxuil poManc: JaHposble npuskaxy, cioxcenist u opasel. http://deja-vud.narod.ru/
Cruel_romance.html (Skatits 28.01.2011.)

Mate mirstot ladz viram nogalinat meitu, kuru neieredz, vins to ari izdara. LFK 1450, 2095 u.c.
Argentinietis DZo tango dejas laika nodur kadreizéjo milako Klo, kura no vina aizbégusi ar bagitnicku.
LFK 1450, 2008 u. c.

Cariene svinibu laika izvélas kartéjo jauno cilvéku, ar kuru pavadit nakti un kurd no rita aizmidzis tiek
iemests aiza. LFK 1450, 28.

Sk. 23. piezimi.

LFK 1450, 88; LFK 1450, 3290; LFK 1450, 1502; LFK 1450, 1704 u.c. Dziesmas krievu variantus un isu
vésturi — ta nosaukta par tautas baladi — sk. http://www.a-pesni.golosa.info/popular20/hasbulat. htm;
(Skatits 28.01.2011.)

Piecas L. Limanes izpétitas 1905. gada revolucionaru klades (Limane L. 1905.-1907. gada revolucionaru
cietuma burtnicas. www.Inb.v/lv/bibliotekariem/konferencu-materiali (Skatits 17.03.2011.)) un politiska
ieslodzita Jana Ozola tris burtnicas: LFK 1450, 854-1026; LFK 1450, 3889-4107; LFK 1450, 2513-3285.
Paréjas raksta izmantotas cietuma burtnicas piedergjusas kriminalparkapumu izdaritajiem.

ipaéibas vardam éaammuuwii, no ka veidoti atvasinajumi 6arampvie necnu un baamuax, nav ekvivalenta
latviesu valoda. Precizaks par tulkojumu ‘noziedzigs skiet *huliganisks, ‘paspuicisks, nemot véra, ka
nozimigs 8o dziesmu cienitajs Krievija pagajusa gadsimta 20. gados ir priekspilsétas pasSpuika (napens
6 Kenke), kas ne vienmér ir mazgadigais noziedznicks. bamapun A. C. Bramnas nechs: terra incognita.

* LFK 1450, 2066; LFK 1450, 3416; LFK 1450, 76; LFK 1450, 2201; LFK 1450, 6; LFK 1450, 3300;

LFK 1450, 3289; 1450, 3306; LFK 1450, 1656; LFK 1450, 479 u.c.

Latvijas socialdemokratiska stradnieku partija.

“Tas tika izdotas uz atseviskam lapinam gan iespiesta, gan hektografeta veida, publicétas legalaja un
nelegilaja presé [..], iespiestas ar vai bez notim uz pastkartém, biei vien ar makslinieku ziméjumiem.
Partijas organizacijas izdeva ari specialus dziesmu krajumus, kuru skaits tiklab 1905. gada, ka ari
1917. gada revolacijas uzpladu gados sniedzas vairakos desmitos” (Cinas dziesmas, 3. Ipp.) “Cinas dzies-
mas” ir unikals avots, kas ietver plasu informiciju par politiskas dziesmu folkloras izcelsmi, saturuy,
formu un publicéjumiem.

L. Limane par literattiras pieejamibu cietuma raksta: “lespéjas cietuma ienest literatiiru - gramatas un
laikrakstus - bija pietieckami plasas, tomér nevaréja apmierinat jebkuru vélmi, to ierobeZoja ne tikai
cenzira, bet vél vairak - ieslodzita tuvinieku iespéjas iegadaties un nodot cietumnicku intereséjoso
literataru. Domajams, ka ieslodzitie revolucionari sava starpa apmainijas ar iespieddarbiem, jo reizims
nebija tik stingrs, lai to nepielautu”. (Limane L. 1905.-1907. gada revolucionaru cietuma burtnicas.)
J. Dravnieka cietuma burtnica izrakstits fragments no L. Laicena romana “Kliedzosie korpusi” (LFK
1450, 1058), vairakas burtnicas atrodama L. Paegles, Raina u.c. autoru stradnieku cinai veltita lirika.
LFK 1450, 3956. Dzejolis citéts no klades icraksta, saglabajot manuskripta rakstibas ipatnibas. Sal.:
Paegle L. Ko es redzéju. Cietumi nelidz. Dzejas. Riga: Jauna kultura, 1923, 47.-48. Ipp, L. Paegle (1890-
1926) par kreisajiem politiskajiem uzskatiem bijis apcietinats 1921., 1922.-23. un 1925. g. Latviesu
rakstnieciba biografijas. Riga: LU LFMI, 2003. 431. Ipp.

Arl R. Blaumana dzejolim “VEl tu rozes plac’, tapat ka paréjai zingés izmantotajai autordzejai, ir radu-
Sies savi folkloras varianti, Pieméram, viena no tiem klat nacis jauns nobeiguma pants: “Rokas saliksi /
Zéli lugdamies / Atgriezies vél reiz / Jaunib' atgriezies” LFK 1450, 2287,

Pieméram, J. Ozola burtnica atrodami Pétera Smita folklorai veltito rakstu konspekti no “Filologu bied-
ribas rakstiem”, piezimes par astronomijas, medicinas u.c. téemam (LFK 1450, 2513-3285), Plames
burtnica — krasu jauk3anas tehnologijas apraksts (LFK 1450, 193), E. Rubula burtnica - latvieSu seno
dievibu saraksts “iz Ausekla mitologijas atziméjumiem” (LFK 1450, 487-533), A. Tuma3ova burtnica -
burvju triku izpildi$anas noslépumi (LFK 1450, 2176-2512), ]. Dravnieks izrakstijis Teodora dzejolus
LFK 1450, 1028-1046 u.tml.

Zimejumiem piepilditas ir V. Kalgja (LFK 1450, 193-215), A. Koha (LFK 1450, 786-794) un J. Speciusa
(LFK 1450, 2082-2175) burtnicas. Gan zimé&jumi, gan to paraksti liecina, ka ziméts ari péc biedru


http://deja-vu4.narod.ru/
http://www.a-pesni.golosa.info/popular20/hasbulat.htm
http://www.lnb.lv/lv/bibliotekariem/konferencu-materiali
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pasitijuma. Iecienitie motivi - monogrammas un atbilstofas simbolikas kompozicijas (roka ar nazi,
krusts ar ¢asku u.tml.) tetovéjumiem, sievietes, tai skaitd erotiskas skicés, retak sastopamas cietuma
dzives ainas un portreti.

Veéstules un tiesvedibas dokumentu noraksti atklaj apcietinasanas iemeslus - politiskus vai kriminalus.
Pieméram, J. Ozols véstules uzmetuma anglu valoda adresatam Amerika stasta, ka ir nepatiesi ap-
siidzéts par piederibu komunistiskajai partijai, jo aicinajis sava pagasta laukstradniekus apvienoties
arodbiedriba. “Vini cendas saistit mani ar cilvékiem, kas it ka satiti no Maskavas, lai organizétu $aja
valsti sacel$anos. Bet es nekad neesmu pazinis $8adus cilvekus,” raksta Ozols (LFK 1450, 2513-3285,
véstules rokraksts starp Nr. 2795 un 2796). Savukart apsndzibas raksta noraksts A. Malkalna burtnica
liecina, ka tas ipaSnieks ir dezertieris, kas kada 1919. gada nakti pargjis lielinieku pusé (LFK 1450,
3395-3544, starp Nr. 3519 un 3520), bet tiesas sprieduma noraksts - ka N. apsudzeéts kaimina slepka-
viba - LFK 1450, 695-785.

# Ziméjumi Alberta Koha albuma: LFK 1450, 792 b; LFK 1450, 792 c.

J. Dravnieka burtnicas (LEK 1450, 1027-1083) ieraksts 29.12.1933. Burtnica pierakstitas vairakas joku
pasakas un kopa neratno anekdodu (par Puskinu u.c.), minot ari teicéja Akermana vardu (LFK 1450,
1059-1082).

“. tenkas, intrigas, babiskas nevalodas, skaudiba un nikni kivini $aja ell¢ bija visraksturigakais. [..] Un
cik meistariski vini visi prata lamaties! Lamajas izsmalcinati, makslinieciski” (Dostojevskis . Piezirmes
no mirufo nama. 363. Ipp.) “Zéni tikai abi plerk$ par meitam un stista rupjibas. Izlamaju puisus, bet
tie ti¥am runa vel rupjaki. Apriebies klausities tajas jelibas.” (J. Dravnieka burtnicas ieraksts 27.12.33.
Diemzél cietuma burtnicas ir administracijas cenzétas, tapéc ieslodzito valoda tajas atklajas nepilnigi.)

“Jau no pirma acu uzmetiena varéja manit, ka visai $ai neparastajai [katordznieku. — B. K.-M.] saimei
piemit kaut kas acimredzami kopéjs: pat visspilgtak izteiktas, visoriginalakas personibas, kas negribot
valdija par citiem, centas pielagoties cietumnieku vispargjam izturésanas veidam. [..] Sis vispargjais
iztureésanas veids areji izpaudas ipatnéja pasciena, kas piemita gandriz visiem cietuma iemitniekiem. It
ka tiefam katordznieka - notiesata nosaukums batu nez kads goda tituls.” (Dostojevskis F. Piezimes no
miruso nama. 362.-363. lpp.)

J. Dravnieka burtnicas (LFK 1450, 1027-1083) ieraksts 25.12.1933.

Gorska A. Dembelu kultara. Studija. 2008. Nr. 58. 78. Ipp.

Indula atbildes uz raksta autores jautdjumiem e-véstulé 26. 01.2011.

Konstantinovs N. AtlaiZ jostu, samilo raketi un atceras viru draudzibu. Studija. 81. Ipp.

Nosaukumam scrapbook joprojam nav ekvivalenta latviedu valoda, jo Ipa3a veidoanas tehnika, kas
apvieno limétus preses izgriezumus, fotografijas, ziméjumus un isus tekstus, tiek izmantota vairakos
albumu veidos, kam ir savi nosaukumi. Scrapbook ka patstavigs albuma veids atgadina ilustrétu
dienasgramatu,

Gorska Anna. Dembelu kultira. 78.-79. Ipp.

Zimeétajs precizi atdarinajis padomju laika aplokdnu dizainu, taja ietilpstodajas “bildités” attélojot Lat-
vijas ekonomikas un kultaras zimolus (rapnicas “Straume” un VEF, K. Baronu, Janus, Teatra dienas),
veltijumus Latvijas dabai, sportam u. tml.

Tie ir gan veltijumu rakstitaji, gan ipa$nieka “dizaina projekta” izpilditaji. Indulis sava albuma veido-
Sanai pédejos izraudzijies péc profesionalitates: “Ne obligati labakie draugi - galvenokart tie, kas labi
pieprata savu arodu. [..] Lapam fonu krasoja kads, laikam baltkrievu zéns, véstulites adresu fiksé$anai
ziméja kads latvju makslinieks.” (No Indula atbildém uz raksta autores jautajumiem 26.01. 2011.) Anna
Gorska norada, ka dazkart albuma noformésana uzticéta “Staba” zimétajam, kadi bijusi gandriz katra
dala. Gorska A. Dembelu kultara. 78, Ipp.

Indula atbildes uz raksta autores jautajumiem e-véstulé 26. 01.2011.

Konstantinovs N. AtlaiZ jostu, samilo raketi un atceras viru draudzibu. 82. Ipp.

“Gedovicina” (krievu val. dedosusuna) — arpusreglamenta attiecibas padomju armija, kas noteica iek8gjas
varas hierarhijas veidosanos militarajas vienibas, pamatojoties uz dienesta pavadito laiku. “Gedovicinas”
ietvaros notika fiziska un morala jauniesaukto pazemosana. (Tuvak sk. Krievijas armijas majas lapa
WWW, oursarmy.ru.)

* Konstantinovs N, AtlaiZ jostu, sami]o raketi un atceras viru draudzibu. 82, Ipp.


http://www.oursarmy.ru
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® Turpat, 81. Ipp.

% Ta, pieméram, Arnis atceras, ka vina dienesta laika latviesi tadus vispar nav iekartojusi (no Alinas
Meisteres sarunas ar Arni 25.02.2011.), savukart Janis no dembela albuma darinasanas atturejies
personiska protesta varda: “Mana dala taisija dembela albumus. Ta ka pats personigi armiju nicinaju,
es tadu netaisiju, lai gan man bija kastite ar dienesta biedru bildém” (no Jana e-vestules raksta autorei
14.01.2011.).

Men’s albums. The tradition of memory albums
in the military service and prison

The article deals with men’s memory albums, a subject that until now has not been
considered as a separate cultural phenomenon, a part of the memory album tradition. The
material chosen for the current analysis includes albums created in the military service
and in prison - a song notebook of a soldier who was serving with the Russian Tsarist
armed forces in Manchuria around 1912, notebooks of male inmates who were serving
their jail terms in Latvia’s jails in the 1920s-1930s, as well as a demobilization album created
in the Soviet military service in Russias Leningrad region. The article aims first of all to
provide an insight in the repertoire of these song books and memory albums, and secondly,
to trace how these song books and albums reveal the environment in which they were
created and the mentality of their authors, both from the aspects of stereotypes and per-
sonal communication.

The repertoire of the soldiers and inmates’ song books are dominated by war and
prison songs. They not only provide information on the most popular genres of songs,
but also reveal the social, ethnic and gender identity characteristics of the male images of
soldier and prisoner.

The song books, meanwhile, contain notes, wishes, drawings and other materials
provide an insight into the men’s personal relations in the military and prison environ-
ments, ranging from cautious neutrality to camaraderie and close friendship.

Similar information on the “official” Soviet soldier’s image and daily relations among
conscripts can be “read” in the photographic stories featured in the demobilization album.
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leskats latviesu folkloras un mitologijas datésana

Censoties noskaidrot, vai latvieu folkloras materials var tikt izmantots ka avots
dzelzs laikmeta kultiras un sadzives paradibu pétniecibas procesa un vai folkloras ma-
teridla sniegtas liecibas var tikt savienotas ar arheologiskd materiala sniegtajam liecibam,
pamatoti rodas jautagjums par iesp&jamo folkloras liecibu vecumu. Ja vairuma gadijumu
folkloras pierakstu vecums ir zinams, tad lidz §im pétnieku vidi nav vienpratibas par
latvie$u folkloras tekstos pausta satura vecumu un ari par to, vai un ki §is liecibas var
tikt izmantotas.

Folkloras datésana ir starpdisciplinara nozare, kura savijas véstures, arheologijas,
folkloristikas, mitologijas, valodniecibas, muzikologijas un dabaszinatnu pétniecibas me-
todes un zinasanas. lespéjams, tiesi plaso zinasanu nepiecieSamiba nav lavusi nevienam
pétniekam pievérsties latviesu folkloras datésanai ka galvenajai savas zinatniskas darbibas
jomai. Turklat nepastav ari vienota metodika. Ne tikai plasaka sabiedriba, bet dazkart ari
zinatniskaja vidé nav pazistami secinajumi, kadus izdarijusi tie pétnieki, kuri pétniecibas
gaita skarusi folkloras daté$anu. Si publikacija veidota, lai aktualizétu folkloras un mi-
tologijas datéSanu, jo Saja lauka paveiktais nav ticis apkopots un vertéts nu jau gandriz
seSdesmit gadus.

lepriek$ historiografiskus apkopojumus par pirmajiem spriedumiem saistiba ar
folkloras vecumu sniegusi Janis Bérzins, Janis Bi¢olis un Haralds Biezais. So autoru
analitiskie apskati tiks aplukoti velak, saglabajot véesturiskas péctecibas principu. Vinu
darbos vairakkart sniegti parskati par folkloras datéSanas pirmssikumos tapusiem da-
zadu autoru nelieliem izteikumiem par folkloras vecumu. Lai neatkartotos, §1 raksta
ietvaros tie netiks apskatiti, bet tiks pievérsta lielaka uzmaniba 20. gadsimta tapusajiem
pétijumiem.

Pirmo nozimigako ieguldijumu devis kultarvésturnieks Péteris Smits, kur$ ilgstosa
laika posma pievérsies folkloras tekstu un mitologisko priekéstatu datésanas problémai.'
Vins risindjis tautasdziesmu datéanas jautijumus un pievérsies pasaku motivu izcelsmes
pétniecibai, kuras ietvaros izteicis minéjumus ari par pa$u motivu vecumu. Nedaudz
P. Smits pieskaries ari citu folkloras zanru - teiku, nostastu, ticéjumu - daté$anai.

Meéginot datét tautasdziesmas, P. Smits savus piendmumus balstijis vacu publicista
Oto Békela teorija par to, ka tauta sacer dziesmas brivibas, nevis apspiestibas laikos un ka
Eiropa vairums tautu §adu periodu piedzivojusas laika posma starp 13. un 16. gadsimtu,
kad ari saceréta lielaka dala dziesmu. Tapat P. Smits centies noteikt dziesmas atspoguloto
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redliju un uzvedibas modelu pastavésanas laiku Latvijas vésturé, ka ari pievérsis uzmanibu
valodas izmainim gadsimtu gaita un lidzigu dziesmu piemériem kaimintautas. Tadéjadi
Smits aizstav hipotézi, ka lielaka dala latviesu tautasdziesmu radusas laika no 13. lidz 16. gad-
simtam un péc 16. gadsimta klasisko dziesmu sacerésana gandriz izsikusi, toties ienakusas
Eiropas romantiskas modes dziesmas.

P. Smita uzskati par jaunas modes dziesmu ienak$anas mehanismu Skiet pamatoti
un pienemami. Tacu spriedumos par dziesmu izcelsmes laika sakumu ir vérojamas pret-
runas, ne vienmér ideju pamatojums ir atbalstams. Ta, pieméram, grati piekrist Smita
apgalvojumam, ka latviesu tauta 13.-16. gs. bija relativi briva’ un saceréja dziesmas lidz
16. gadsimtam, jo tikai tad sakas tautas apspiestiba dzimtbufana un dziesmu saceréSana
apsika. Saja konteksta nav izprotams, kapéc agrinajos pétijumos Smits gadsimtus péc vacu
iebrukuma uzskata par tautas brivibas laiku, bet pilniba noliedz iespéju, ka dziesmas
varétu bat sacerétas 12. gs., respektivi, pirms vacu iebrukuma Latvijas teritorija. Vélakos
pétijumos gan Smits piekapjas un apgalvo, ka dziesmas un dziedasana ir tikpat senas ka
latvie$u tauta, tikai agrako laiku dziesmas ir aizmirstas un parveidojudas, kilab nav ie-
spéjams konstatét saglabajusas dziesmas no 12. gs. vai vél agrakiem laikiem.” Tapat Smits
neatzist, ka dziesmas varetu but apdziedati kadi paganiski rituali. Tacu vins nonak pret-
runas, vienlaicigi runajot par Jauzu kirim Senlatvija’ un atsaucoties uz to atspogulojumu
dziesmas. Vélakos rakstos gan vin$ §is lauzu Skiras piedeévé latviesu tautai paris gadsimtu
ilga laika posma péc vacu iebrukuma.’

Pasaku daté$anai P. Smits pievérsas saistiba ar starptautiski izplatito pasaku motivu
izcelsmes vietu mekléjumiem. Daudzus no latvie$u tautd stastito pasaku sizetiem Smits
uzskata par nakusiem no Vacijas, Balkaniem, Griekijas, Egiptes, Indijas, Kinas u.c. zemém,
ka galveno argumentu minot faktu, ka $ajas zemeés kads no pasaku sizetiem pierakstits
pirmo reizi. Tadéjadi daudzus pasaku sizetus, péc vina domam, iespéjams attiecinat uz
1000, 2000 un pat 3000 gadu vecu pagatni. Kaut ari Sie pienémumi balstiti plasa citu tautu
pasaku materiala un citu valstu pétnieku darbu pazi$ana, un jaatzist, ka motiva pieraksts
nenoliedzami palidz datét pasu motivu, tomér jaatzimé, ka parak mazu nozimi Smits
pieskir visparcilvéciskajam un psihologiskajam faktoram. Kaut ari vin$ atzist to, ka patiesi
notikumi tiek apviti legendam, kuram maz saistibas ar realitati, Smits, tapat ka t.s. “somu
skola”, noliedz iespéju, ka lidzigi stasti varétu bt radusies dazadas vietas. Tomér tas, ka
motivs kada vieta pirmo reizi pierakstits, vél neliecina, ka tiesi $aja vieta tas ari ir radies.
Parasti sizets ir pierakstits ilgi péc tam, kad tas saceréts. Ari pati rakstiba dazadas tautas
nav veidojusies viena laika, kas izslédz iespéju senaku tekstu pierakstit zemé, kura raksti-
bas nav, pieméram, Ziemeleiropa. Ari to, cik liela méra latvie$u zemnieks varéja saskarties
ar talas valstis sve$a valoda pierakstitu tekstu vai iespaidoties no ta, Smits neapspriez. Kaut
gan starptautisku motivu lokalizéjumi Latvija ir sastopami, jadoma, ka to iendksanas cels
ir bijis stipri pastarpinats. Ka vel vienu batisku trikumu Smita pasaku datésanas sisté-
ma jaatzimé vina stipri profanizéta pieeja folkloras tekstiem. Vina pétijumus caurauZ praktiski
apsvérumi, tajos gruti bis atrast garigas (ipasi saistiba ar paganisko religiju) motivacijas
klatesamibu senaku gadsimtu cilveku sadzive.
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Atseviski neizdalot teikas no nostistiem, P. Smits nedaudz skaris ari $o folkloras
zanru datédanas jautajumu. Tas nav apskatits teorétiska aspekta, toties Smits novérojis, ka
geografiskas vietas biezi vien ir saistitas ar loti seniem notikumiem, bet, stastot par §im
vietam, tiek mineéti daudz jaunaku laiku notikumi. Ka piemérus vin$ mingjis 10. gadsimta
kapulauku vai kaujas vietu Raunas apkartné, par kuru tiek stastits ka par krievu un zviedru
kara cinas vietu. Tapat Smits noradijis, ka ir atrodamas teikas par véla dzelzs laikmeta
pilskalniem, kurus it ka uzbérusi krievu zaldati pirms trim simtiem gadu. Tadéjadi Smits
uzradijis likumsakaribu starp teikam un vietam, ar kuru nakas saskarties folkloras tekstu
datétajam, tau nav izstradajis $o teoriju talak un nav apskatijis plasaku pieméru klastu.

P. Smits pievérsies ari latvieSu mitologisko prieksstatu pétniecibai,” izsakot pienému-
mus par to relativo vecumu. Ta, pieméram, vins uzskata, ka vecakie dievi visam tautaim
ir Debesstévs un Zemesmate, tacu gandriz tikpat seni ir Dieva déli un Saules meitas, ka
ari Saule un Méness, kurus vin$ saista ar indoeiropie$u kultaras mantojumu baltu tautas.
Lidzigas domas Smits ir par Pérkonu un Laimu vai Laimas, Déklas un Kartas trijotni, kuru
vins$ attiecina uz indoeiropiesu kultiiras mantojumu.” Tatu, salidzinot latvie$u un lietuviesu
paganu dievibu vardus un dzimtes, Smits izteicies, ka virie$u dievibas ir senakas neka
dazidas mates, kuras indoeiropie$u tautam sastopamas reti. Tas vin$ piedévé mazak
attistitam tautam, ka ari pielauj domu, ka Vidzemé varétu biit mitusi kiada sena cilts, kura
vélak asimiléta baltu un somu tautas un kurai varétu bt bijusas §is sievie$u kartas dievibas.”

Kopuma Pétera Smita devums latviesu folkloras daté$ana ir viens no pamanamaka-
jiem un to vélak pétijumos izmantojusi daudzi citi autori, pieméram, K. Karklins, A. Ozols,
K. Karulis un ]. Kursite. Tomeér laika gaita liela dala Smita pienémumu un pamatojumu
ir novecojusi. Vel japiezimé, ka ne visos Smita rakstos vin$ ir atsaucies uz aiznemtu ideju
pirmavotu, tade] nereti ir griiti izsekot, vai piesauktie fakti argumentacijas ir pasa vai citu
autoru darba rezultats.

Savos “Rakstos par latvju folkloru” vésturnieks un mitologijas pétnicks Arveds Svibe
pievérsies tautasdziesmas sastopamo realiju un nedaudz ari pasaku motivu daté$anai.”
Svabes darbos sastopama nekonsekvence attieciba uz P. Smita hipotézi par tautasdzies-
mu sacerésanas ziedu laikiem, jo, kamér viena raksta autors to atbalstijis, citviet pilniba
noliedzis un, analizéjot Smita argumentus, nosaucis tos par nepamatotiem un izdoma-
tiem." Vertigakie Svabes atzinumi saistami ar kara dziesmas fiksétajiem priekimetiem un
sabiedribas uzskatiem. T3, balstoties uz zobena attistibas vésturi, Svibe secina, ka dziesmas
minétais “zala vara” zobens attiecas uz senlatviesu dzelzs zobeniem, kamér “baltas dzelzs”
un “térauda” zobeni jau attiecinami uz 13. un 14. gadsimtu. Vienlaicigi, spriezot péc ta,
ka 1507. g. zemniekiem tika aizliegts nésat zobenus, Svibe secinajis, ka dziesmas, kuras
baliniem ir zobeni, attiecinamas uz laiku pirms $i aizliegurna.11 Péc Svabes domam, dzies-
mias sastopamas liecibas ari par brunu krekliem, kuri bijusi izplatiti 10.-14. gs."”, un par
karaviru 13.-15. gs. privilegiju nésat garus matus un isus vai “strupus” svarkus.”” Runajot
par mitologiskajiem prieksstatiem, kuri saistiti ar ozola un liepas totémismu, Svibe gan
nesniedz konkrétu to datéjumu, tacu runa par $o pricksstatu ra$anos jau pirms vacie-
Su ienaksanas Latvija un taliku saglabasanos folklora lidz pat 20. gadsimtam." Tapat,
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pievérsoties pasaku pétniecibai, Sviabe ipaiu uzmanibu veltijis paganiskajai pasaules
uztverei un pasaku motivu izcel§anas un izplatiSanas teorijam, tacu diemZél vins nav
centies tos datét. Par agrako pasakas pierakstu Svabe nosauc kadu 1300 gada p.m.é.
pierakstitu égiptieSu pasaku,” ka ari atsaucas uz P. Smita un citu pétnieku pieminétajiem
10. gs. pasaku tulkojumiem no indiesu valodas.'® Ta¢u kopuma no A. Svabes raksta iespé-
jams secinat, ka pasaku motivu izcel$anos vin$ uztver ka loti senu (vismaz 3-4 tuksto$us
gadu) paradibu, kura nemitigi turpinajusies un attistijusies lidz pat masu dienam. Daudzi
Svabes pamanitie aspekti folkloras, ipasi dziesmu pétnieciba un vina izdaritie secinajumi
ievérojami paplasina lidz 20. gs. 20. gadiem izteiktos pienémumus un skaidrojumus. Tur-
klat vinam vairak neka citiem pétniekiem raksturiga izpratne par paganisko domasanu,
pasaules uztveri un mitu, dziesmu un citu folkloras tekstu sacerésanas kontekstu.

Izvérstu teorétisku analizi sava raksta par tautasdziesmam ka véstures avotu izman-
tosanu sniedz Janis Bérzins.” Vispirms autors aplakojis agrakos nozimigakos izteikumus
par dziesmu vecumu Jana Sproga,” Jekaba Lautenbaha,” Krigjana Barona,” P. Smita un
A. Svabes darbos. 19. gs. autoru parliecibu, ka dziesmas nak no loti senas pagatnes, respek-
tivi, laika pirms vacu krustnesu ienaksanas Latvija, Bérzins saista ar tam laikam raksturigo
nacionalas pasapzinas celSanu visiem lidzekliem. Sniedzot kritisku dziesmu ka véstures
avotu analizi, ]. Beérzins nonacis pie secinajuma, ka nav iespéjams noteikt dziesmu pamata
tekstu, jo tie ir mainigi un var sastavét no dazada vecuma dalam.” Attieciba uz dziesmu
variantiem pétnieks uzsveéris dziesmas pierakstidanas (kurai ir gadijuma raksturs) vietas
nozimi un secindjis, ka vairaki varianti ir tie$i tam dziesmam, kuras pierakstitas vaira-
kas vietas.” Turklat dazados véstures posmos dazadu Latvijas regionu attistiba noritéjusi
atdkirigi, kas liek dziesmu sniegtas liecibas pétit “ar karti rokas” ]. Bérzin$ atzist, ka vis-
veiksmigak ar dziesmu palidzibu iespéjams pétit tiesi tautas dzives apstaklus.” Visbeidzot
vin$ uzsvéris, ka dziesmas vispirms jaanalizé un janoskaidro tajas paustais saturs gan no
sena autora skatpunkta, gan no to piederibas vésturiskam laikam, tikai tad iespéjams
tas izmantot ka véstures avotus.” Kaut ari Jana Bérzina pétijums nesniedz dziesmu datéju-
mus, netiedi jausams, ka vin$ pielauj dziesmu piederibu dazadiem seniem laikiem, uzreiz
neizslédzot nevienu no citam dazadu autoru izteiktajam versijam. Bérzina pétijumam piemit
savam laikam nemaz ne tik raksturigs kritiskums, daudzpusigums un zinatniski korekts stils.

Arheologs Francis Balodis neliela raksta apskatijis no dazadiem metaliem gatavotas
rotaslietas, kadas valkatas Latvijas teritorija no musu éras sakuma lidz 18. gs.,” vin$ uz-
skata, ka dala $o rotu pieminétas ari dziesmas, tacu parsvara tas ir pédéja takstosgadé un
ipasi viduslaikos un jaunajos laikos lietotas rotas. Tomér autors atzist ari gristes vainagu
pieminéjumu dziesma (LD 5995-0), kaut ari arheologiskaja materiala atrastie gristes
vainagi attiecinami tikai uz 9.-12. gadsimtu.” Tapat E Balodis uz viduslaikiem attiecinajis
dziesmas, kuras minéti gredzeni, kas valkati uz abu roku pirkstiem, lai gan §i tradicija pa-
stavéjusi Latvijas teritorija daudz ilgaka laika posma.”” Raksta nosleguma Balodis uzsvéris
to, ka dziesmas saglabaju$as daudzas senas sadzives liecibas par tradicijam un parasam
pirms vacu krustnesu ienaks$anas, kuras iesniedzas dziesmu tekstos, kas visdrizak saceréti
vélakos gadsimtos.™
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Pla$u tautasdziesmu datésanas méginajumu apskatu no 17. un 18. gs. izteiktajiem
pirmajiem minéjumiem lidz sava laika pétijumiem 1936. gada sniedz literattrzinatnieks
J. Bicolis.” Vins konstatéjis, ka tautasdziesmu datésana nav vienpratibas, jo autoriem nav
vienpratibas, vai dziesmas ir senas, jaunas, dazada vecuma vai ari tas vispar nav iespéjams
datét, un pats ka ticamako versiju izvirzijis to, ka dziesmas ir dazadu laiku produkts un
to hronologizacija batu svarigs folkloras pétnieku uzdevums. J. Bi¢olis devis nopietnu ie-
guldijumu dziesmu daté$anas metodologijas izstradé, izdalot nozimigakos faktorus, kadi
janem véra pétnieckam, proti, krajumu nepilnibas, dziesmu mainibu laika gaita (kura gan
neesot liela, jo dziesmas ir drizak stabilas neka mainigas), dziesmu atbilstodu izpratni, taja
skaita Bicolis nedaudz pieskaras ari mitologiskajam aspektam tautas domasana. Bicolis
uzsver, ka dziesmu daté$ana nozimiga loma ir arheologijas, etnografijas, kultrvéstures
un valodniecibas faktiem, tapéc konservativa skiet vina nostaja attieciba uz to, ka dziesmu
pétnieciba nevar izmantot §o zinatnu metodologiskos panémienus, jo tas japéta tikai ar
literat@rzinatnes panémieniem. Tacu ari $aja Sauraja izpratné Bicolis spéj uzstadit kvalita-
tivus kritérijus dziesmu datéSanas darbam: pamatteksta meklésana variantu daudzveidiba,
vésturisku realiju un jo ipasi siZetu konstatacija tekstos, dziesmu valodas, pantméra un,
cik iespéjams, ari to melodijas izpéte. Vertiga ir Bicola atzina, ka tiesi véstures un kultar-
vestures studijas sniedz vislielako ieguldijumu dziesmu daté$ana. Kaut ari Bicolis izvirzijis
pétniecibas kriterijus, jakonstaté, ka vin$ pats nemegina nodarboties ar dziesmu datésanu
un vina pétijums vértéjams vienigi ka teorétisks parskats par metodologijas problémam
un citu autoru lidz tam paveikto. Turklat J. Bicolis parskata centies bit maksimali neitrals,
kadeél nereti rodas gratibas identificét vina pasa viedokli.

Vésturnieks Arnolds Spekke pavisam nedaudz pievérsies tautasdziesmu vecuma
a.pc«:rei,30 spriezdams, ka 1584, gada protokola fikséto, 1632. gada publicéto un 19, gs. sa-
vakto dziesmu teksti struktaras, prosodijas un izpildijuma zina ir bijusi lidzigi. Tas layj
vinam secinat, ka dziesmas ir maz mainijusas gadsimtos, kameér tas vél tikugas “seviski
ievérotas’, tadeé] vél jo ticamak, ka tas ir biju$as nemainigas ari vairakus gadsimtus ie-
pricks.” Savukart, uzradot daZadu ce]otaju aprakstu un baznicas dokumentacijas tekstus,
Spekke liecina par daudzas vietds Latvijas teritorija sastopamajam paganiskajam para-
7am, taja skaita ligavu zag$anu,” dvéselu mielosanu,™ ziedosanu kokiem veselibas un
auglibas veicinasanai u. ¢.” Kaut ari Spekke atgadina, ka, iespéjams, $ie paganiskie rituali
netiek piekopti visa musdienu Latvijas teritorija un ka 16. gs. celotajiem bijusi tendence
redzéto zimét eksotiskaku, neka tas bijis patiesiba, tomér tas ir neparprotamas liecibas
par latvieSu uzskatiem, ritualiem un tradicijam, kas bijusas izplatitas vél 16. gs. un tadéjadi
var paradities $aja laika sacerétos folkloras tekstos ka laikmeta liecibas. Tomér Spekke nav
centies analizét §is liecibas no tradiciju vai mitologijas pétnieka skatpunkta. Tadéjadi vina
darbs folkloras datésanas lauka vairak izmantojams ka precizs véstures avotu tulkojums,
nevis ka pétijuma rezultati ar iespéjamu teorétisko un metodologisko bazi.

Folkloriste Anna Bérzkalne pétijusi plasi pazistamas garas daudzvariantu dziesmas
par Zéluma nomiru$o puisi. Vina centusies atrast $o dziesmu iespéjamo izcelsmes laiku un
veidu.” Ka ticamako dziesmas autoru Bérzkalne min literari apdavinatu latvie$u tautibas
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algotni, kur§ dziesmas pirmo variantu saceréjis ap 17. gadsimta beigam, iespaidojoties no
tilaika modes dzejas Eiropa, $aja gadijuma Sveice.” Beérzkalnes pétijuma demonstréts
pétniecibas cel$, variantu uzskaite, lidzibu mekléjumi starp variantiem latviesu, igaunu,
un vacu valoda, ka ari sniegtas kartes ar dziesmas izplatibu. Tadgjadi iespéjams sekot pét-
niecibas procesam. Ka neliels papildinajums minéts, ka dziesma par nozagto masu, kurai
pakal dzenas brali, ir radusies agrak neka dziesma par Zzéluma nomiruso puisi (tatad 17. gs.
vai agrak),” tatu nozagtas masas motivs netiek pétits tuvak. Diemzél Bérzkalnes darba nav
ieklauta plasaka teorétiska apcere ne kultarvesturiska, ne metodologiska aspekta, kas lautu
no pétijuma uzzinat ko vairak par to, kad un ar kadiem variantiem radusies un izplatijusies
$i konkréta dziesma.

Valodnieks un folklorists Arturs Ozols aktivi risinajis ar folkloras, ipadi ar tautas-
dziesmu hronologiju saistitas problémas.” Ka vienu no galvenajiem pieradijumiem
tautasdziesmu tekstu senumam Ozols min pierakstitos un publicétos tekstus 17., 18. un
19. gs., kuros ir novérojama loti liela lidziba gan savstarpéji, gan ar “Latvju dainas” publi-
cetajiem tekstiem. Pamatojoties uz $o lidzibu, vin$ secinajis, ka dziesmam jabat tapu$am
iepriekséjos gadsimtos, turklat, nemot véra to skaitu un izplatibu, ilga laika posma. Turpat
A. Ozols izce] P. Smita hipotézi par dziesmu ra$anos 13.-16. gs., tadéjadi atbalstidams to."
So viedokli Ozols papildina ar apsvérumu, ka viduslaikos tapu$am dziesmam raksturiga
pantu uzbiives un izteiksmes vienkarsiba, ki ari formu stabilitate." Ving daté jautajumu
un atbilzu virknu dziesmas bérnu folkloras zanra (“Kur tad tu nu biji”), ka ari vairakas garas
dziesmas (“Apkart kalnu gaju”, “Aunu, aunu baltas kajas”) ar 17.-18. g.j,adsimm42 Turpinot
P. Smita pétijumus par bajariem un labiem Jaudim tautasdziesmas, Ozols secinajis, ka $ajas
dziesmas atspogulojas 9.-13. gadsimts, tacu vélakos laikos Sie Jauzu kartu apzimeéjumi
zaudéjusi sakotnéjo nozimi un kjuvusi par sinonimu turiga saimnicka apzimésanai,”

A. Ozols nedaudz pieskaries ari dziesmas atspoguloto mitologisko prieksstatu date-
jumam, atzistot, ka prieksstati par dabas paradibam ka dievibam radusies, sakot ar misu
éras pirmajiem Cetriem gadsimtiem, tomér pasas dziesmas, kuras Sie uzskati tiek pausti,
radusas vélak.” Tatu kopuma Ozola skatpunkts ir raksturigs padomju gadu materialisma
tradicijam, jo dziesmas minétas realijas vin$ tulko vai nu no redlisma, vai romantisma
pozicijam, apejot mitologisko aspektu.” Pienemot to, ka valodas attistiba nelauj saglabaties
dziesmam nemainita veida kops vissenakajiem laikiem, Ozols atzist, ka folklora ir vairaku
laikmetu produkts, kura atrodami dazadu laiku liecibu noslanojumi.’ Ving ari pamatoti
runa par to, ka folkloras tekstu studijas var sniegt izpratni par tautas uzskatu, domu, ilgu un
centienu vésturi.” Tautasdziesmu datéanu Ozols iesaka veidot péc t.s. “intervalu” hrono-
logijas principa, nosakot dziesmas rasanas iespéjamo agriko un vélako laiku. To iespé&jams
veikt, izmantojot arheologijas, véstures, literatarvestures, valodniecibas un citu radniecigo
nozaru datus.”

Muzikologs Volfgangs Darzins” izvirzijis domu, ka latviedu dziesmas ir divu veidu:
teicamas, kas butiba esot rituali, un dziedamas, daudz krasnakam melodijam apveltitas
dziesmas. Par teicamo dziesmu rasanas laiku Darzin$ izvirza agro dzelzs laikmetu, kad
Latvijas teritoriju apdzivojo$o baltu cil$u kultiira novérojams kultiras uzplaukums. Savos
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minéjumos par vairiku bedibu dziesmu vecumu V. Darzin§ balstijies arheologisko liecibu
materialos par to, ka misu éras pirmajos piecos gadsimtos Latvijas teritorija sastopamais
apbedijumu veids ir uzkalninu kapulauki. To pamata uz zemes tiek veidots akmenu rinkis
6-10 m diametra, kur$ péc tam tiek aizpildits ar mirusajiem, tos guldot tie$i uz zemes
un apberot ar zemes kartu un noklajot velénam. Péc Darzina domam, vairdku bedibu
dziesmu tekstos minétas darbibas iespéjamas tikai gadijuma, ja mirusais apbedits uzkalnina
kapulauka, nevis kapa bedré. Tomeér piesaukto astonu dziesmu pieméri nav tik parliecinosi,
un tikai viena dziesma, Skiet, tieSam liecina par uzkalnina kapa veidu, proti, ierobezotu
kalninu, kura laika gaita, sakot no kapa vidus, tiek ierakti mirusie:

[..]Nava vietas kalnina,
Mes masinu ierakam
Pasia kapa malina. (LD 27660-1)

Pamatojoties uz Siem pienémumiem, V. Darzin$ secina, ka vismaz dala latvie$u
bedibu dziesmu varétu bit 1500-2000 gadu vecas. Diemzél V. Darzin$ nav némis véra
iespéjamas valodas izmainas pédéjo divu tikstodu gadu laika, tapéc vina hipotézé atzis-
tams varétu bat tikai pasu vésturisko darbibu atspogulojums dziesmu tekstos, nevis to
apdziedasanas veids un valoda.

20. gs. 50.-70. gados folkloras daté$anas jautdjjumiem trimda pievérsies folkloras
un senas latvie$u religijas pétnieks Haralds Biezais. Vin$ uzsvéris tris dazadus avotus:
valodu, rakstitos véstures avotus un folkloras materialu.” Padzilinati analiz&jot lidz tam
publicetos folkloras materiala, jo ipasi dziesmu, datéSanas meginajumus, H. Biezais
aplikojis teju visus autorus, kuri tam pievérsusies, uzskatot sakotnéjos méginajumus par
ne ipasi zinatniskiem un nozimigiem. Pie tadiem pieskatiti tikpat ka visi baltvacu autori,
iznemot A. BilenSteinu un E. BilensSteinu. Ari pirmie latvie$u autoru spriedumi vertéti
galvenokart ki nacionalromantiski vélamibas izteikumi.”" Lielaku uzmanibu H. Biezais
veltijis A. Svabes pétijumiem par kara dziesmam, apgazot vairakus vina spriedumus par
zalajiem zobeniem un branajiem svarkiem, ka ari P. Smita apjomigajiem pétijumiem,
pilniba noliedzot vina aizstavéto teoriju par latvie$u tautasdziesmu rasanas ziedu laikiem
13.-16. gadsimta. Biezais par nepamatotiem reilaja folkloras materiala un latviedu tautas
vésturé atzinis teju visus Smita izvirzitos apgalvojumus, taja skaita to, ka latvieSu situaci-
jai vispar var tikt pielagoti Rietumeiropas dziesmu radisanas modeli. Galvenais H. Bieza
secinajums par dziesmu vecumu: dziesmas ir radusas ilgstosa laika posma, gan ilgi pirms
13. gs., gan lidz pat masu dienam.” To, ka dziesmas sastopami kopigajam indoeiropiesu
kultiras mantojumam piederigie senakie Eiropas kultiras slani, autors piemin vairak-
kart.”” H. Biezais izvirzijis priekilikumu dziesmu vecuma vieta datét tajis saglabajuios
kulttiras elementu vecumu, iedalot to cetros laikmetos: laiks lidz 12. gadsimtam, laiks lidz
17. gadsimtam, klau$u laiki lidz masu dienam, zingu ienak3anas un izplatisanas laiks.”
Diemzel H. Bieza izteikumos verojama nekonsekventa, neskaidra un pretruniga nostaja
par to, kura véstures posma latvie$u tauta patiesi nozimiga kluvusi kristigas baznicas
ietekme.”
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Lietuviesu izcelsmes amerikdnu pétniece Marija Gimbutiene veltijusi savu mizu
senas Eiropas un baltu kultiras un religijas pétniecibai, tadéjadi pievérsdamas ari latviesu
un lietuviesu folklora minéto mitologisko prieksstatu, dievibu un mitologizéto dzivnieku
datésanai.” Pétijumus Gimbutiene balstijusi arheologisko izrakumu materialos un folk-
loras tekstos sastopamajos seno religisko priekdstatu atspogulojumos. Péc Gimbutienes
domam, seno baltu kultaru veido matricentriskas pirmsindoeiropiesu senas Eiropas religis-
ko prieksstatu un indoeiropiesiem raksturigas religiskas sistémas apvienojums. Tadéjadi
no pirmsindoeiropieSu laikiem mantotas dievibas, kuras saistitas ar zemi un tdeniem, ir
Zemes male un visas paréjas mates (Kramu, MeZa u.c.), Laima un Mara,” ka ari §o die-
vibu simboliskie dzivnieki lacene, briezu mate, idens putni (Sie sastopami jau paleolita),
¢uaska, zalktis, krupis.”™ Savukart uz vélako indoeiropiesu kultaras mantojumu M. Gim-
butiene attiecina jau patriarhalas kultiras dievibas, kuras saistitas ar debesim, debesu
spidekliem, pérkonu, gaismu. Ta galvena dieviba ir virieSu kartas Dievs, par¢jas ir Saule,
Meness, Saules meitas, Dieva déli, Perkons, Auseklis, Austra, Velns u. c.”” Vienlaicigi
Gimbutiene izteikusi minéjumu, ka tautasdziesmas sastopama vara, sudraba un zelta
epitetu parbagatiba radusies tiesi Romas impeérijas laika,” tadéjadi vina attiecina dzies-
mas vai vismaz to motivu ar minéto metalu apdziedajumu uz saimnieciska uzplaukuma
periodu Baltija muisu éras pirmajos piecos gadsimtos. M. Gimbutienes ieguldijums folklo-
ras tekstu daté$ana nav liels, jo, kaut ari vina biezZi atsaucas uz salidzinosas valodniecibas
datiem, vina nespriez par to, ka folkloras tekstu valoda gadsimtu gaita varétu bit mainijusies.
Tacu mitologisko priekéstatu un personazu datesana vinas viedoklim ir liela nozime, jo
tas piedava sakartotu sistému, kura $kitusi pienemama ari daudziem citiem pétniekiem,
kuri vélak balstijusies uz Gimbutienes izvirzito shému (piem., Vasks un Vaska, Kursite).
Gimbutienes prieksstati dazkart ir parak izpladudi gan laika, gan telpas robezas, saistot
tautas un notikumus, starp kuriem ne vienmér ir pieradama sakariba. Vinas galvenais
informacijas avots un pétniecibas objekts ir lietuvie$u arheologiskais un folkloras man-
tojums, tadé] dazkart redzam uz latvie§u mitologiju attiecinatus secinajumus, kuru
parnem3ana jabut uzmanigiem.

Arheologs Janis Apals praksé pielietojis folkloras tekstu izmantosanu arheologisko
pieminek|u atklagana. Pamatojoties uz ezeru dzelmé atrastam senlietam un senu buvju
paliekam, Apals konstatéjis, ka ir vairaki ezeri, par kuriem stasta teikas, ka tajos it ka nogri-
musas pilis, baznicas un dargumi. Apsekojot teikam apvitos ezerus, atklatas 6 ezermitnes
(kopuma Vidzemé 10). Datéjot ezermitnu apdzivotibu ar 8.-10. gs., Apalam izdevies datét
ari padas teikas par lidojo$ajiem ezeriem. Tomér par pétijumu gaitu teiku datésanas joma,
apsekotajam teikam un ezerpilim, ka ar izdaritajiem secinajumiem diemzeél ir loti maz
publikaciju,” kuras Jautu izsekot J. Apala darbibai. Arheologs tikai konstatéjis, ka teikas
attéloti patiesi notikumi, kas lidz ar to saglabajusdies tautas muté apméram 1000 gadus,
talakus pétijumus folkloras joma uzticot folkloristiem. Tadéjadi diemzeél no J. Apala pub-
likacijam nav iespéjams gut pétnieciba izmantojamus metodologiskus panémienus teiku

datésana.
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Pavisam neliela raksta® arheologs Vladislavs Urtans izvirzijis hipotézi, ka dziesmas
bieZi sastopamie “zelta griezti gredzentini’, ar kuriem nereti ir “pilni pirksti, abas rokas’,
ir 3.-16. gs. Latvijas teritorija valkatie bronzas spiralgredzeni:

Abas rokas pilni pirksti

Zelta griezti gredzentiqi;

Kad aizgaju tautinas,

Pa vienam noriteja. (LD 6355-1)

Ta ka laika posma starp 10. gs. beigam un 12. gadsimtu $ie gredzeni sastopami pat
uz visiem apbedita pirkstiem, V. Urtans pienem, ka tie$i $aja laika varéja rasties dziesmas,
kur tadi apdziedati. Vin$ ari izsaka pienémumu, ka folkloras tekstos minétie matu, cim-
du, kurpju, kamanu u.c. priek§metu apziméjumi ar “zelta”, “vaska’, “linu” u. c,, ir tikai So
priek$metu krasas, nevis materiala raksturojums. V. Urtans pamatoti aizrada, ka folkloras
tekstos var meklét tikai tadas realijas, kuras ir pazistamas teksta sacerétajiem. Atzistot, ka
laika gaita var mainities dziesmu vardi un saturs, vin§ uzsver, ka, izmantojot zinasanas
arheologija, iespéjams noteikt daudzu dziesmu izcelsmes laiku.

Muzikologs Vilis Bendorfs pievérsies tautasdziesmu datéSanas problémai® no to
melodiju skankartu un daudzbalsigo dziesmu salidzino$o studiju puses. Vin$ aizrada, ka
Jurjanu Andreja spriedumi par melodiju senumu tikai péc skankartiskajam ipatnibam
un skanu apjoma vél nevar liecinat par dazadu tautu dziesmu melodiju radniecibu, kas,
péc Bendorfa domam, ir viens no galvenajiem parametriem melodiju senuma noteik$ana.
V. Bendorfs pats izteicis dazus minéjumus, no kuriem viens saistas ar senu daudzbalsibas
veidu visai plasa regiona (Baltija, Balkani, Rumanija). Burdonu daudzbalsibas izcelsmi un
baltu valodu attistibu, kura vésturiski atstajusi iespaidu uz dziedajuma veidosanos, vins
attiecina uz 3. gadu tikstoti pirms miisu éras. Vel vienu pienémumu par tautas instru-
mentu — koklu un tauru — vardu lidzibu baltu un Baltijas somu valodas ka muzikas un lidz
ar to dziesmas esamibu Bendorfs saista ar vismaz divtikstos gadu senu pagatni. Visbei-
dzot, pamatojoties uz apméram 8000 latvieSu tautasdziesmu melodiju statistikas studijam,
Bendorfs secina, ka lielaka daja no tam radusas laika, kad latvie$u valoda jau bija uzsvéerta
varda pirma zilbe, lai gan saglabajusas atminas ari par vél senakiem laikiem. Kaut ari
V. Bendorfs runa par dazadam dziedasanas tradicijam un dziesmu melodijam, vina pie-
némumos nav vienota datéjuma. ApSaubama Skiet iespéja, ka melodijas varétu saglabaties
piecus tukstosus gadu, neparliecina ari pienémums, ka akmens laikmeta beigas varétu bat
pastavéjis daudzbalsigais dziedajums, kur$ nenoliedzami radies vélak neka vienbalsigais.
Bendorfa izteiksmes stils ir saméra neskaidrs un piesatinats ar specifisku nozares termi-
nologiju, kas pétniekiem, kuri nav izglitojusies muzikologijas joma, vél jo vairak apgrutina
vina izvirzito argumentu novértésanu,

Muzikologe Zaiga Sneibe pétijusi zingu melodijas, to radanos un attistibu Latvija
18. gadsimta beigas un 19. gadsimta.”* Ta ka aplikotais laika periods saistams ar zingu
sacerédanas laiku un klasisko tautasdziesmu norietu, taja maz izmantojamu zinu tiesi tau-
tasdziesmu datésana. Tacu noderiga var but atzina, ka zingu melodijas, kuras visbiezak
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ienakusas no Vacijas ka talaika modes dziesmas, dazu gadu laika stipri latviskojusas, t.i.,
pielagojusas klasisko tautasdziesmu melodijam un taktsmeram, par ko liecina to publice-
jumi ar nelielu laika atstarpi.

Neraugoties uz daudzu pétnieku (pieméram, P. Smita) izteikto nozélu, ka tauta vélas
tikai moderno, parnem jauno un veco pamet novarta, Z. Sneibes pétijuma rodams ap-
stiprinajums tam, ka ne tikai dziesmu teksti, bet ari to melodijas, ienakot Latvija no citam
tautam, atri vien tikusas lokalizétas. Tas norada uz klasisko tautasdziesmu spécigo ietekmi,
konservativismu un noturibu pat tad, kad tas vairs nav intensivi sacerétas un tikusas kon-
frontétas ar jaunlaiku modes dziesmam.

Arheologs Andrejs Vasks, ornamenta pétniece Baiba Vaska un vésturniece Rita
Gravere sava kopigi veidotaja gramatd® veltijusi saméra daudz vietas ari dazu mitolo-
gisko prieksstatu un dziesmas sastopamo motivu hronologijai. Neolita izplatitas alnienu
figiirinas autori saista ar Lielas mates personifikaciju, ka ari spriez, ka prieksstati par Zemes
mati, kuras klépi tiek guldits mirusais, izveidojusies jau akmens laikmeta.” Majas pavarda
kultu, kur§ savukart atvasinats no dominéjosa Saules kulta, vini attiecina uz bronzas laik-
metu. Péc autoru domam, $aja laika izplatits bijis uzskats par Sauli, kura parvietojas ratos
vai laivd, un ta atspulgs atrodams latvie$u tautasdziesmas,” pieméram:

Kas to teica, kas meloja,

Ka saulite kajam tek;

Pa silinu ratinos,

Par jurinu laivina. (LD 33811)

Tomér autori nav komentéjusi jautajumu par valodas izmainam kop$ bronzas laik-
meta, tada veida datéjot tikai priekSstatu, nevis pasu dziesmu. Péc A. Vaska, B. Vaskas un
R. Graveres pétijumiem, Saules kults dominé ari agraja dzelzs laikmeta, tacu tam blakus
aizsakas ari Méness kults un paradas htoniska dieviba Velns, ar kuru tiek saistiti Velna
varda dévétie dobumakmeni un pédakmeni. Autori izsaka hipotézi, ka, iespéjams, Saja
perioda radies prieksstats ari par Debesu kaléju.” Balstoties uz pétijjumiem ornamenta
attistiba, autori secinajusi, ka videja dzelzs laikmeta Saules kults zaudgjis savu domingjoso
nozimi, kad nostiprinajusies patriarhala dievu saime ar debesu valdnieku Dievu priekigala.”
A. Vasks, B. Vaska un R. Gravere pienem, ka vélaja dzelzs laikmeta ne tikai jau sacerétas
tautasdziesmas, bet bijusi izplatita burdonu daudzbalsiba. Tacu vini izsaka hipotézi, ka
dziesmas saglabajusies uzskati, kuri raksturigi zemnieku sétai, kamer, iespéjams, ap 12. gs.
bijusas izplatitas sagas (vai tam lidziga mutvardu folklora), kuras atspogulojusies sabied-
ribas virsslana prieksstati, taja skaita par augstakajam dievibam. Péc pétnieku domam,
atminas par tiem varétu bat zudusas reizé ar sabiedribas virsslana - kéninu, labie$u un
bajaru - izzusanu.” Kaut ari vairaki folklora sastopamo mitologisko prieksstatu datéjumi
ir atbalstami un izmantojami talakos pétijumos, tomér autoru paustaja nereti parpemts
citu pétnieku (M. Gimbutiene, P. Smits u.c.) viedoklis. Tapéc diemzél ne visi pienémumi
atzistami par parbauditiem, jo $iem pétniekiem raksturiga arheologiska materiala parzina-
$ana, nevis plasas zina$anas par folkloras materialu. Tapat vietam autori nonak pretrunas,
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runajot par tautasdziesmam jau saistiba ar bronzas laikmetu, tac¢u uzradot vélo dzelzs
laikmetu ka ticaméko dziesmu rasanas laiku.

Folkloriste un mitologijas pétniece Janina Kursite savos pétijumos pievérsusi uz-
manibu ne tik daudz pasu folkloras tekstu, cik tajos sastopamo paradibu un mitologisko
prieksstatu datesanai. Piemeram, analizéjot latvieSu tautas pasakas popularo sizetu par
eza kazocinu, Kursite to attiecina uz iniciacijas motivu. Eza simboliku Kursite saista ar
prieksstatu par vél neizveidojusos bérnu, kur§ atrodas Lielas Mates miesas. Sadi mitologiski
prieksstati dazadas Eiropas tautas pastavéjusi no 5. gadu tiakstosa p.m.é. lidz masu éras
sakumam.” Daudzus senos prieksstatus Kursite daté netie$i. Ta, aplukojot krasu simbolisko
nozimi, vina to izcelsmi saista vispirms ar pasa krasas nosaukuma ietverto jégu, kura
saknojas indoeiropiesu valoda un mitologija.” Lidziga veida Kursite skaidro vairiku garu
un totému nozimi. Tadéjadi lieliko dalu baltu mitologija sastopamo prieksstatu izcelsmes
laiku vina attiecina uz indoeiropies$u kopiga kultiras mantojuma laiku pirms masu éras vai
misu €ras pirmajiem gadsimtiem. Tomér dalu no folklora sastopamajiem mitologiskajiem
prieksstatiem Kursite saista ar pirmsindoeiropiedu kultaras laiku akmens laikmeta. Pie ta
pieskaitami Liela Mate jeb Pirmmate un ar to radniecigas dazadu jomu mates, baltas, mel-
nas un sarkanas krasas simboliska nozime un neliela dala bedibu dziesmu saglabajusies
prieksstati par miruso kaulu salauzisanu, lai, iespéjams, atvairitu to spéju atgriezties dzivo
pasaulé.” Diemzél J. Kursites pétijumiem diezgan raksturiga mitologiska pasaules uztvere,
nenovietojot notikumus vz lineara (vésturiska) laika skalas. Tas palidz atklat mitologijas
pasauli, tacu rada papildu grutibas folkloras datétajam. Pat gadijumos, kad Kursite atsaucas
uz kadu datétu liecibu, biezi vien jatams, ka pétnieces riciba nav plass arheologiskais
materials, kas Jautu izdarit reprezentativus spriedumus. Vina ari nepievér$ uzmanibu valodas
izmainam gadu titkstosu gaita.

Folkloriste Elza Kokare pievérsusies latviesu mitologijas pétniecibai, ipasu uzmanibu
veltot kosmiskajam dievibam, Dievam un liktena léméjam dievibam.” Vinas darba vai-
rakkart atkartota atzina par to, ka $ie mitologiskie prieksstati saglabajusies latviesu folklora
ka dala no indoeiropiesiem kopigiem prieksstatiem,” tadéjadi netiesi dat&jot to rasanos
vismaz ar 2000 gadu senu laiku. Kaut ari no visiem ieprick$éjiem pétijumiem latvie$u mi-
tologija E. Kokare visvairak uzteikusi folklorista H. Bieza darbu, tomér vinas viedoklis
atskiras vairaku dievibu, ipasi Maras un Déklas ka senu isteni latvisko dievie$u traktéjuma.”
E. Kokare ir viena no retajiem pétniekiem, kura sniedz kritisku folkloras tekstu analizi,
ipasi pievérSoties tautasdziesmam ka mitologijas avotam. Vina izvirzijusi vairakus batis-
kus faktorus, kuri nosaka folkloras tekstu ka avotu vértigumu: folkloras liela loma tautas
dzive, folkloras materialu vikums péc zinatniskiem kritérijiem, fikséjot to teicejus, tekstu
izcelsmes vietu u.c. pétnieciba noderigas zinas, ka ari tekstu lielais skaits. Turklat E. Kokare
uzsvérusi, ka mitologijas pétniekam nepiecieS§amas prasmes saskatit un izmantot folklo-
ristika saglabatas liecibas.” Vina izcelusi ari vairakas latviesu folkloras ka avota ipasibas,
pieméram, to demokratisko raksturu pretstata “no augsas” uzspiestajam religiskajam dok-
trinam, folkloras ilglaicigumu un slanainibu, kura atspogulo dazadu laikmetu prieksstatus,
ka ari to, ka pretéji vésturisku hroniku, celojumu aprakstu un baznicas dokumentacijas
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tekstiem folkloras tekstos trakst tendenciozitates.” Atziméjot to, ka ne visi folkloras teksti
ir autentiski, t.i., turpat desmit dazadi iesatitaji, iespéjams, iesniegusi Latviesu folkloras
kratuvei pasu sacerétu materialu, E. Kokare parsteidzigi secinajusi, ka vienvarianta
dziesmas parasti ir nesenu laiku raZojums, tadél nav nopietni diskutéjams par lielakas
dalas mitologija sastopamo masu senumu.” Vélak gan E. Kokare mikstina $o apgalvo-
jumu, rakstot, ka dziesmu variantu daudzums drizak atspogulo to, ka tajos apdziedatajam
ir bijusi lielaka nozime tautas dzivée."' Kaut ari vairaku mitologisko télu, pieméram, Velna
izpéte E. Kokares darba nav pietiekosi izvérsta, butisks ir vinas ieguldijums folkloras
un ipasi dziesmu ka avota analizé, jo ar $iem jautajumiem lielaka dala pétnieku nodar-
bojusies reti.

Arheologs Juris Urtans folkloras daté$anas jautajumam pievérsies savos popular-
zinatniskajos rakstos,” pétot Latvijas vietvardus saistiba ar Velna vardu”™ un padzilinata
pétijuma par Pastamuizas Velnakmeni.” J. Urtans ar nostastiem un teikam, kadas fiksétas
par geografiskam vietam, salidzinajis arheologiskajos parbaudes izrakumos iegitas senlietas.
Pétot pilskalnus un kapulaukus, Urtans konstatéjis, ka neatkarigi no tauta stastita notiku-
ma datéjuma senlietas var tikt attiecinatas pat uz tik seniem laikiem ka 1.-12. gadsimts.M
Taéu vin parliecinajies ari par, pieméram, 18. gs. notikumu dzivam atminam tauta. Sie
J. Urtana sniegtie pieméri lauj izgaismot gan tautas atminas dzilumu, kad mitologizéta
veida saglabajusas zinas pat par 2000 gadu seniem notikumiem, gan to, ka nereti nostastos
minétie notikumi ir daudz senaki, neka par tiem tiek stastits. PastamuiZas Velnakmens
teiku un rakstitajos avotos par akmeni fikséto liecibu salidzino$a izpété J. Urtans atklajis,
ka teiku siZets par Velna nesto akmeni ir bijis izplatits jau vismaz 15. gs. vid, tadéjadi si
sizeta datéjumu atbidot ievérojami senaka pagatné.” Ieprick$ H. Biezais to attiecinajis uz
16. gs. beigam, kad kristietibas iespaida no varda “velis” esot veidojusies dieviba Velns.”
Pétot ar Velna vardu saistitos vietu nosaukumus Latvija, J. Urtans secinijis, ka to ir vairak
neka ar jebkuru citu mitologisku dievibu saistito, un tas liecina par tradiciju noturibu.
Turklat liela dala $o vietu ir kapulauki, dzivesvietas vai kulta vietas, kuras izdevies datét no
1. gadu takstosa p.m.é. lidz masu éras 1. gadu takstotim.”

Si raksta autore pievérsusies folkloras datésanas jautajumiem, pétot dzelzs laikmeta
apgérbu, apavus un édienu gatavo$anu, Attieciba uz seno apgérbu un apaviem I. Pigozne
konstatéjusi, ka latviesu folkloras tekstos, ipasi dziesmas, tacu ari ticéjumos, pasakas,
sakamvardos un buramvardos saglabajulas sadziviskas liecibas par to, ka tikusas valkatas
reilijas, kuras péc sava apraksta atbilst arheologiskajam liecibam no dzelzs laikmeta.”
Aplikojot édiena gatavo$anu mala podos, autore uzradijusi, kadas liecibas par tiem
sastopamas ticéjumos un ka senaku laiku realijas transforméjusas jaunaku laiku tekstos,
vél arvien saglabajot seno nozimi. Pétniece nav sniegusi dazadu édiena gatavo$anas pa-
némienu datéjumu, tikai uzradijusi sakaribas folkloras tekstu izmainas gadsimtu laika
atbilstosi sadzives procesu vesturiskajai attistibai.”

Aplikojot visu pétnieku kopéja darba rezultatus, iespéjams izdarit vairakus secina-
jumus. Folkloras datésanas lauka izSkiroSais nav tas, kadi folkloras Zanri tiek analizéti,
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jo dazadi pétnieki, pétot dazadus folkloras zanrus - dziesmas, pasakas, teikas, miklas,
vietvardus utt., var nonakt pie lidziga to datéjuma, proti, var tajos atrast tieSas liecibas
gan no 13.-18. gs., gan ari senakiem gadsimtiem, ka ari saglabajusos prieksstatus no
dzelzs, bronzas un pat akmens laikmeta. Butiskaka folkloras datéSanas rezultatu ieguvée
Skiet atseviSku jomu parzinasana. Vissvarigakas zinasanas, kuras nepieciesamas folkloras
datétajam, ir arheologijas un véstures, ipasi sabiedrisko procesu, sadzives, amatniecibas,
apgérba u.c. attistibas parzinasana, ka ari plasa folkloras materiala, vélams dazadu zanru
parzinaSana. Folkloras tekstu apzina$ana nepiecieSama tadé], ka katra no tiem saglabaju-
§as citas liecibas, kuras salidzinot un sasaistot, iespéjams iegut pilnigiku ainu. Ka trefo un
gandriz tikpat svarigo nozari jaatzime zinasanas mitologija un iedzilinasanas paganiskaja
pasaules uztveré. Paréjas nozares, pieméram, valodnieciba, geografija, biologija u.c. var
sniegt pétniekam noderigus datus, ko ari ieteicams izmantot, tacu folkloras datétajam nav
batiska specializacija tiesi $ajas jomas,

Meklgjot atbildi uz jautajumu, vai ir iespéjams, ka latviesu folklora batu saglaba-
jusas liecibas no dzelzs laikmeta, jasecina - vairums pétnieku doma, ka $adas liecibas ir
saglabajusas, ipasi no véla dzelzs laikmeta (9.-12. gs. jeb no laika pirms vacu krustnesu
ienaksanas Latvijas teritorija). Ta¢u janoskir pasu folkloras tekstu vecums, kur$ nereti
ir datéjams ar to pierakstiSanas bridi, tatad visbiezak ar 19. gs., no folklora pausto ideju,
dzives modelu, notikumu un ipasi mitologisko prieksstatu datéjuma, kurs savukart var
iesniegties pat akmens laikmeta. Taja pa$a laika, mekléjot senaku laiku liecibas folklora,
janem véra viens no svarigakajiem apsvérumiem, ka tautas kolektivajai apzinai un ra-
dogajam garam piemit mitiska domasana un ne tik daudz vésturiska jeb lineara laika
izpratne, un notikumi, kas bijusi pagatné, parasti tiek attiecinati uz nekonkrétiem “seniem
laikiem”. Par to, cik ilgi tautas muté spéj negroziti saglabaties patiesi notikumi, jau rakstijis
rumanu izcelsmes mitologijas pétnieks Mir¢a Eliade, secinot, ka nelaimes gadijumu un
varonu dzivesstastu patieso notikumu atstastijums tautas muté pienem mita formu jau
40-200 gadu laika.”

Vienlaicigi jaatzimé, ka vairaki pétnieki, pieméram, P. Smits, J. Urtans, J. Graudonis,”
konstatéjusi, ka nostastos par geografiskam vietam notikumi, kas ar tam saistiti, nereti tiek
datéti ar daudz nesenakiem laikiem un personam. Par patieso datéjumu un tautas stastitaja
radusos laika nobidi iespéjams parliecinaties, $ajas vietas veicot arheologiskos izrakumus.

Otrs batisks folkloras tekstu datésanas aspekts saistams ar valodu, kida tie radusies,
un valodu, kada tie pierakstiti. Pétnieki, kuri pievérsusies metriski normétajiem folkloras
Zanriem, pieméram, tautasdziesmam un sakamvardiem, atzist, ka tie saglabajusi senakas
valodas formas un tadéjadi uzskatami par senako notikumu un prieksstatu paudéjiem.”
Tomeér, pétot seno apgérbu un citas sadziviskas kultiras paradibas un ar tam saistitos
mitologiskos priekistatus, valoda ir svarigs, tacu ne pats butiskakais informacijas avots.
Ja pétniecibas objekts ir paustas idejas un priekistati, tad tos iespéjams meklét ari citos
folkloras Zanros: pasakas, ticéjumos u.c., jo iespéjams, ka tiesi valodas izmainas laika gaita
lavusas senakajiem prieksstatiem nepazust, bet lidz ar valodas attistibu tikt nodotiem no
paaudzes paaudzé.
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Papildus valodas attistibai un izmainam pétnieciba izmantojot folkloras tekstus, japa-
tur prata laika gaita radusos izmainu kopums, kas sevi ietver jau minéto patieso notikumu
mitologizaciju, ka ari to, ka mutvardu tradicija var rasties parklausijumi, parpratumi, aiz-
mirsumi, jaunveidojumi un dazadu tekstu saplasme.”

Atseviski aplikojot tautasdziesmas, ka viens no batiskakajiem dziesmu senuma kri-
térijiem folkloras pétnieku vidu ir izplatits uzskats — jo dziesma senaka, jo plasak ta izplatita
un tai ir vairak variantu. Kaut ari vienvarianta tekstus nereti iesatijusi t.s. “neuzticamie”
vacéji, nevajadzétu pienemt, ka ta ir visos gadijumos, jo tikpat labi vissenakas dziesmas var
but izzudusas vai ari saglabajusas tikai dazos variantos. Pieméram, E. Kokare spriez, ka ir
visai maz dziesmu, kuras batu pieminétas mates (zemes, meZa, krimu utt.), kas liecina par
$o mitologisko télu izcelsmi jaunakos laikos. Tomer liela dala mitologijas pétnieku sliecas
domat, ka daudzas mates ka dievibas radusas jau akmens laikmeta, kad bijis izplatits lielas
pirmmates un citu matricentrisko dievibu kults.”

Vairaki pétnieki” pieminéjusi dziesmu:

Nosaucies tu, sabriti,

Nu jaj tavi medenieki;

Nu bis tavi balti ragi

Bajaram alus dzert. (LD 30493)

Tis radanas visdrizak attiecinama uz laiku lidz 13. gadsimtam,™ kad Latvijas terito-
rija vél dzivojusi sumbri. Tomér Dainu skapi” §i dziesma pieejama vien Cetros variantos.
Tadéjadi redzam, ka ne vienmeér dziesmas variantu daudzums ir tie§s pieradijums tas
senumanm.

Attieciba uz mitologisko prieksstatu datésanu janem véra divi svarigi apsvérumi. Pir-
mais saistams ar to, ka mitologiskie prieksstati visbiezak, ja reiz radusies, turpina savu
eksistenci ari velakos laikos, kad jau radusies citi prieksstati. Par to liecina, pieméram,
M. Gimbutienes, ]. Kursites, A. un B. Vasku, ]. Urtana pétijjumi. Tadéjadi vienu prieksstatu
nozime mazinas vai transforméjas, citi rodas no jauna un var ienemt svarigaku lomu,
agrakie un vélakie organiski savijas un saaug kopa, tacu pilniga izzu$ana notiek loti léni, un
parasti vienlaicigi pastav vairaku laiku mitologisko prieksstatu slani.

Tautas apzina pastavo$o mitologisko prieksstatu kopums jaunakos laikos ietver ari
kristigas baznicas ietekmé raduos pricksstatu uzslanojumus. Seit paveras jautajums par
kristietibas ietekmi un nozimi latvie$u folkloras tekstos sastopamo priek3statu datésana un
nodalisana. lespéjams diskutét par to, kad varétu but iesaknojusies patiesa kristigas domas
ietekme pie latvieSu zemniekiem. Ka viens no izplatitakajiem viedokliem pastav uzskats,
ka tas, iespgjams, noticis ne agrak ka 17. gs., tomér drizak tikai 18. vai pat 19. gadsimta.”
Tacu vienlaicigi nakas secinat, ka ari jaunakajos laikos bijusi paraléla paganisko un kristigo
priekstatu pastavésana,” kas lauj meklét senus mitologiskos prieksstatus pat tados tekstos,
kuros jutama ari kristigas baznicas ietekme.

Visbeidzot japiemin, ka pédéja pusotra gadsimta laika arvien biezak pétnieki dazadu
neskaidribu gadijumos meklé lidzibas ar kaiminu tautam, mitologijas un eksperimentalas
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arheologijas pétnieki arl mazak attistitas sabiedribas. Izmantojot socialas antropologijas
metodes, iespéjams novérot senus sabiedriskos, kultiras un amatniecibas modelus to
pastavésanas laika. Velkot paraléles ar novérojumiem $adas sabiedribas, iespéjams ne tikai
apgit zinasanas, kuras industrializacijas un urbanizacijas rezultata daudzviet Eiropa jau
ir zudusas, bet ari parbaudit pienémumu un secindjumu pareizibu. Taéu ari 51 metode
ir jaizmanto ar lielu piesardzibu. Nevajadzétu jau ieprieks pienemt, ka, ievérojot kadas
lidzibas, ir pietiekams pamats o lidzibu kopumu tie$a veida attiecinat uz pétniecibas
objektu.

Sis parskats rada, ka latviesu folkloras daté$ana aiznémusi dazadu nozaru pétnieku
pratus jau vairak neka simt gadu. Aplikojot lidzinéjo pétijumu rezultatus vienkop, veidojas
zinams prieksstats par folklora pausto liecibu senumu, kur$ izmantojams un vienlaicigi
papildindms arvien talakos pétijumos. Iespéjams, nikotné varétu tikt veidots kads linears
parskats par jau datétajam folkloras liecibam: mitologiskajiem prieksstatiem, parazam,
folkloras tekstos minétam sadziviskam realijam u.c. Vienota plasaka pétijuma ietvaros
varétu tikt iesaistiti dazadu jomu specialisti, ta palielinot spriedumu objektivitati un
veicinot latviesu folkloras datéSanas procesu. Pec iespéjas eksaktaki §ada darba rezultati
palidzétu paplasinat folkloras ka véstures izpétes avota izmantoSanu, ka ari tuvinatu folklo-
ristiku tam véstures nozarém, kuras péta Latvijas kultiras mantojumu, sadzivi, amatniecibas
un lauksaimniecibas attistibu un citas ar tautas dzivi saistitas jomas.

Atsauces un piezimes

! Smits P. O. Bokela tautas dzejas psichologija un latviesu tautas dziesmas. Etnografisku rakstu krajums.

Riga: J. Misin$, 1912. 58.-65. Ipp.; Smits P. Latvie$u tautas dziesmas ka véstures avuoti. Etnografisku

rakstu krajums. 73.-85. 1pp.; Smits P. Folklora. Véstures liecibas pasakas. [Atsevidks novilkums.] B.v,

b.g. 321.-338. Ipp.; Smits P. Ievads. Latviesu pasakas un teikas. Riga: Valters un Rapa, 1925. 1. séj.

5.-134. Ipp.

Par Latvijas maztautu paklauanu un uzliktajiem tiesibu ierobezojumiem, klau$am un nodevam jau

13. gs. sk. Sterns 1. Latvijas vésture. 1180-1290: Krustakari. Riga: Latvijas véstures institiita apgads, 2002.

577.-614. Ipp. Par to, kads bijis Latvijas pamatiedzivotaju uzturs, vidéjais muaza ilgums un kermena

garums sk, Gerhards G. Latvijas iedzivotaju kermena uzbaves izmainas pédéjo divu gadu tikstodu laika.

Latvijas Veéstures Institata Zurnals. 2004. Nr. 1. 5.-28. Ipp.

* Smits P. Senatnes dzives apstakli péc misu tautas dziesmim. Latvijas archaiologija. Red. F. Balodis.

Riga: Valters un Rapa, 1926. 148.-149. lpp.

Smits P. Latvie$u tautas dziesmas ka véstures avuoti. 73.-78. lpp.

Smits P. Seno latviesu ticiba. Latvijas archaiologija. 167. lpp.

Smits P. Latviesu mitologija. Riga: Valters un Rapa, 1918. 152 Ipp.; Smits P. Seno latvie$u ticiba. Latvijas

archaiologija. 186 lpp.

Smits P. Seno latvie$u ticiba. Latvijas archaiologija. 177.-178. Ipp.

Turpat, 178.-179. Ipp.

Svabe A. Raksti par latvju folkloru. Riga: ]. Rozes apgidiba, 1923. 1. s&. 111 Ipp.

' Turpat, 4. Ipp.; Svabe A. Latvju dainu vecums. Latvju Gramata. 1923. Nr. 9/10. 13.-19. Ipp.; 1924. Nr. 2.
117.-122. Ipp.

1" Svabe A. Raksti par latvju folkloru. 34.-37. Ipp.

2 Turpat, 38.-39. lpp.

" Turpal, 43. lpp.

'* Turpat, 80. lpp.

(=}

- - T R

w e



LU Literatdras, folkloras un makslas instittts

218 1EvA PICOZNE

26

7

5

0

3

3z
3

=

3

-4

3

@

¥

=<1

at

Turpat, 87. Ipp.
Turpat, 97. lpp.

7 Bérzins ]. Par masu tautas dziesmu ka véstures avotu izlietoSanu. Izglitibas Ministrijas Ménesraksts.

1925. Nr. 6. 579.-597. Ipp.

Hamamruxy aamviuckazo Hapodnazo meopyecmaa. Cobpansl u usann Visanoms Criporucoms.
Buneha, 1868. C. IV.

Lautenbahs . Ouepru usv aumoscio-namviuickazo Hapooxazo meopuecmea. Ilapannenvroie mexcmo
u uscavdosania. [Magistra disertacija.] I0pnenn, 1896.

Latvju dainas. Kr. Barona un H. Visendorfa izdotas. Jelgava: J. Dravin-Dravnieks, 1894. 1. sgj. 1. Ipp.
Bérzing J. Par misu tautas dziesmu ka véstures avotu izlietosanu. 586.-587. Ipp.

Turpat, 589. Ipp.

Turpat, 594.-595. lpp.

Turpat, 596. [pp.

Balodis E Metals un metala rotu lietas senatné un tautas dziesmu atmina. Latvju tautas dainas. Red.
J. Endzelins, sak. R. Klausting. Riga: Literatara, 1930. 5. sej. 309.-320. Ipp.

Zarina A. Latgalu vainagi laikd no 6. lidz 13. gadsimtam. Arheologija un etnogrdfija. Riga: Latvijas PSR
Zinatnu akadémijas izdevnieciba, 1960. 2. laid. 80.-81. Ipp.

Balodis F. Metals un metala rotu lietas senatné un tautas dziesmu atmina. 318.-319. lpp. Par §im
dziesmam un gredzenu valkasanas tradiciju sk. V. Urtana rakstu, kur§ analizéts talak $aja raksta,
Balodis FE Metals un metala rotu lietas senatné un tautas dziesmu atmina, 320. lpp.

Bicolis J. LatvieSu tautas dziesmu chronologijas probléema. Cefi. Riga: Ramaves apgads, 1936. 7. séj.
171.-212. Ipp. [Atsevisks novilkums.]

Spekke A. Latvijas vesture. Riga: Jumava, 2003. 382 Ipp.

Turpat, 66. Ipp.

Spekke, Arnolds. Latviesi un Livonija 16. gs. Riga: Zinatne, 1995. 304 Ipp. 2. izd.

Turpat, 197., 201. Ipp.

Turpat, 229., 236. Ipp.

Turpat, 230.-231. lpp.

Berzkalne A. Dziesma par Zéluma nomiruso puisi. Riga: Latvju Gramata, 1942. 112 Ipp.

Turpat, 3. lpp.

Turpat, 23. Ipp.

Ozols A. Latviesu tautas poétiskas dailrades véstures problémas. Karogs. 1952. Nr. 7. 742.-761. Ipp.;
Ozols A. Latviesu folkloras vestures prospekta projekts. Manuskripts. Riga, [1953]; Ozols A. Par latviesu
tautasdziesmam. Raksti folkloristika. Riga: Zinatne, 1968. 224.-279. Ipp; Ozols A. Latviesu tautasdziesmu
valoda. Riga: Zvaigzne, 1993. 431 Ipp.

Ozols A. Latviesu tautasdziesmu valoda. 11.-12. lpp.

Ozols A. Par latviesu tautasdziesmam. 232. Ipp.

Turpat, 230.-231. lpp.

Turpat, 238. lpp.

Turpat, 277.-278. Ipp.; Ozols A. Latvie$u tautas poétiskas dailrades véstures problémas. 742., 759. Ipp.
Ozols A. Latvieiu tautas poétiskas dailrades véstures problémas. 757. Ipp.

Turpat, 753. Ipp.

Turpat, 743., 757. lpp.

Turpat, 760. Ipp.

Darzing V. Tautas dziesmu vecums (No “Dziesmu Vairogam™ 1956. gada nolasita referita). Sidrabene.
Nr. 3. 1994. 41.-45. Ipp.

Biezais H. Seno latviesu galvenas dievietes. Riga: Zinatne, 2006. 16. [pp.

Turpat, 24,-26. Ipp,

Turpat, 28.-42. Ipp.

Turpat, 55. Ipp.: Biezais H. Seno latviesu debesu dievu gimene. Riga: Minerva, 1994. 224., 231., 279. Ipp.
Biezais H. Seno latviesu galvends dievietes. 51.-52. Ipp.

* Sal. Biezais H. Seno latvieiu galvenas dievietes. 34. lpp.; Biezais H. Seno latviesu debesu dievu gimene.

224. lpp.



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

TESKATS LATVIESU FOLKLORAS UN MITOLOGIAS DATESANA 219

65

g

9

92
@9

“

5

Gimbutiene M. Balti aizvésturiskajos laikos, Etnogenéze, materiald kultira un mitologija. Riga: Zinalne,
1994, 226 Ipp.

Turpat, 176.-177., 181.-182., 184. Ipp.

Turpat, 183.-185., 187. Ipp.

Turpat, 187., 191.-192,, 196.-197. lpp.

Turpat, 209. lpp.

Apals J. Vai teikim var ticét? Klastu mitnes ezeru dzelmé. Dzimfenes Balss. 1965. Nr. 13 (marts). 3. Ipp.;
Apals ]. Teikas stasta patiesibu. Padomju Jaunatne. 1965. 23. okt. [2.] Ipp.; Apals ], Zelmenis M. Araisu
ezerpils, Riga: AKO dizains, 1998. 32. Ipp.

Urtans V. Zelta griezti gredzentini. Padomju Jaunatne. 1987, 28. janv. 4. 1pp.

Bendorfs V. Latvie$u tautasdziesmu melodikas elementu senums un cilme. Latvijas PSR Zindtnu
Akadémijas Vestis. 1988. Nr. 10 (495). 73.-77. Ipp.

Sneibe Z. Zinge. Melodikas cilme un attistiba. Latvijas PSR Zindatnu Akademijas Vestis, 1988. Nr. 10
(495). 63.-72. Ipp.

Vasks A., Vaska B., Gravere R, Latvijas aizvésture 8500. g. pr. Kr. — 1200. g. péc Kr. Riga: Zvaigzne ABC,
1997. 223 Ipp.

Turpat, 62.-63. Ipp.

Turpat, 110. Ipp.

Turpat, 137.-139. Ipp.

Turpat, 162. Ipp.

Turpat, 202., 205. lpp.

Kursite ]. Latviesu folklora mitu spoguli. Riga: Zinatne, 1996. 32.-34. Ipp.

Turpat, 44.-138. Ipp.

Turpat, 391.-401. Ipp.

Kokare E. Latviesu galvenie mitologiskie téli folkloras atveidé. Riga: Macibu apgads NT, 1999. 200 Ipp.
Turpat, 4. Ipp.

Kokare E. Liktena dievibas latviedu folklora. Mistérija. 2006. Nr. 10. 7.-9. Ipp.

Kokare E. Latviesu galvenie mitologiskie téli folkloras atveidé. 10.-11. Ipp.

Turpat, 5., 26. Ipp.

Turpat, 179., 189. Ipp.

Kokare E. Liktena dievibas latviesu folklora, 7. Ipp.

Urtans J. Skudra pie kalna. Arheologa stasti. Riga: Nordik, 2004. 190 Ipp.

Urtans J. Velna vards Latvijas vietas un vietvardos. Latvijas Vésture. 1993, Nr. 4. 55.-61. Ipp.

Urtans J. Pastamuizas Velnakmens folklora un datésanas princips post quam. Letonica. 2005. Nr. 13.
144.-155. Ipp.

Pieméram, Urtans J. Skudra pie kalna. Arheologa stasti. 16., 22. lpp.

Urtans ]. PastamuiZas Velnakmens folklora un daté$anas princips post quam. 150.-151. Ipp.

Biezais H, Vésture un struktira baltu un slavu folkloras un religijas pétnieciba. Latvijas Zinatnu
Akadémijas Veéstis. 1990. Nr. 10. 7.-28. Ipp.

Urtans ]. Velna vards Latvijas vietas un vietvardos. 56.-57., 60. Ipp.

Pigozne-Brinkmane I. Sena apgérba raksturojuma mekléjumi latvie$u folkloras tekstos. Kultiras
krustpunkti. Riga: Mantojums, 2008. 4. laid. 102.-116. lpp.; Pigozne-Brinkmane 1. Apavi ki sena goda
apgérba dala. Letonica. 2008. Nr. 18. 202.-214. Ipp.

Pigozne-Brinkmane I. Interaction between experimental archaeology and folklore. EuroREA. Reconstric-
tion and Experiment in Archaeology - European Platform. 2008. No. 5. Pp. 30-32.

Eliade M. Mits par mitZigo atgrieianos. Riga: Minerva, 1995. 51., 46. lpp.

Graudonis ]. Par daZiem arheologijas piemineklu nosaukumiem. Dabas un véstures kalendars 1973
Riga: Zinatne, 1972. 307.-311. Ipp.

Ozols A. Latviesu tautasdziesmu valoda. Riga: Zvaigzne, 1993. 11. Ipp.

Bérzkalne A. Dziesma par zéluma nomiruso puisi. 12, Ipp.

Gimbutiene M. Balfi aizvésturiskajos laikos. 176.-179. Ipp.; Vasks A., Vaska B., Gravere R. Latvijas
aizvésture.. 62. Ipp.

P. Smits, A. Ozols u.c.



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

220 1EVA PIGOZNE

* Latvijas teritorija kadreiz dzivojusas divas versu apakidzimtas lielikas sugas — nu jau izmirugais taurs
(Bos primigenius) un sumbrs (Bison bonasus). Sumbrs te bija sastopams vél lidz 13. gadsimtam. Latvijas
daba. http://latvijas.daba.lv/dzivnieki/ (Skatits 04.06.2006.)

¥ Dainu skapis. http://www.dainuskapis.lv (Skatits 04.06.2006.)

 Adamovics L. Latvie$i un katolu baznica. Latviesi. Riga: Valters un Rapa, 1936. 2. s¢j. 193. Ipp; Strods H.
Latvie$u zemnieku 17. gs. dzives veida un tradiciju apskats. Arheologija un etnografija. Riga: Zinatne,
1970.9. laid. 105. Ipp.

# Adamoviés L. Latviesi un evangéliska baznica. Latviesi. 231. Ipp.

An insight into the dating
of Latvian folklore and mythology

The article has been written as an overview of studies by researchers of various fields
concerning the dating of Latvian folklore and mythology. The author has not analyzed
the first publications that have been published before and during the 19" century, but
a closer look has been given to studies of the 20" and 21* centuries. The article pro-
vides a chronological review of research by historians Péteris Smits and Arveds Svabe,
archaeologist Francis Balodis, historian Arnolds Spekke, folklore researchers Anna Bérz-
kalne and Arturs Ozols, musicologist Volfgangs Darzins, the researcher of early religions
Haralds Biezais, archeologists Marija Gimbutas, Janis Apals and Vladislavs Urtans,
musicologists Vilis Bendorfs and Zaiga Sneibe, archeologists Andrejs Vasks, Baiba Vaska
and Rita Gravere, folklore researchers Janina Kursite and Elza Kokare, as well as archeo-
logists Juris Urtans and leva Pigozne, The article also deals with theoretical studies by
Janis Bérzin$ (1925), Janis Bicolis (1936) and Haralds Biezais (1953) on the achievements
and methodology of folklore and mythology research. Research in this field has not been
summed up and assessed for nearly 60 years. Facts that can be used for dating folklore and
mythology can be found in nearly all genres of folklore: songs, fairytales, beliefs, proverbs,
legends, magic formulae, place names. Generally, there is an impression that folklore con-
tains elements from very ancient times (even the Stone Age) to the period when the first
recordings of folklore texts were made. The main areas, in which a folklore dating expert
should be well versed, in the author’s opinion, are archeology and history, especially
the evolution of social processes, public life, trade, clothing and other spheres, as well as
a broad range of folklore material, desirably of various genres, as well as paganism. Auxi-
liary branches would include linguistics, musicology, geography, biology, etc. There are
also several considerations researchers should bear in mind when dating folklore material,
for instance, changes in language occurring over centuries and the spread of folksong
variations. The author of the article calls on researchers of various fields to get involved in
dating folklore materials and to use the results obtained from this research in various
sub-branches of history, especially those exploring the life conditions of a particular nation
and the evolution of social processes.
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Juris Urtans

Felixberg (Laimigais kalns)

Apdzivota vieta, kadreizéjais pagasta centrs Jurkalne, kuras raksturiga geografiska
ipatniba ir juras stavkrasts, atrodas Baltijas jaras krasta starp Ventspili un Liepaju. Jara pie
Jurkalnes stavkrasta atri klast dzila, laikam tadé] Otra pasaules kara beigas tiesi no Jurkal-
nes pari Baltijas jurai uz Gotlandi devas daudzas béglu laivas; te lielas laivas varéja pienakt
tuvak krastam un cilveki értak varéja tajas iekapt.'

Jarkalnie§i, tapat ka alsundznieki un gudenieki, ir suiti. Suitu savdabibu galvenokart
ir noteicis tas, ka, sekojot viduslaiku formulai quius regio, eius religio jeb ka vara, ta ticiba,

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Skats no juras stavkrasta Jarkalnes (ari Kriku, Pilsberges) noskalotas kapsétas vieta uz Jarkalnes vraka
vietu. Foto: J. Urtans

View from the former Jarkalne (also Kriki, Pilsberge) cemetery to the location of the Jurkalna wreck.
Phote: |. Urtans
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suiti, vinu dzimtskungam Johanam Ulriham fon Sverinam romantisku iemeslu dél 17. gs.
parejot katolticiba, ari no luteraniem tika konvertéti par katoliem.’

Misdienas gandriz jebkura populara celvedi, apraksta vai timekla majas lapa, kur
pieminéta Jarkalne, bas vieta ari dzili lauzu atmina iezimétai, bet tagad rakstita varda biezi
pieminetai vai atstastitai teikai par Jurkalnes varda izcelsmi." Teika joprojam ir dziva, zinama
un tiek atstastita." Kada no variantiem ta ir $ada:

Sendk $o apdzivoto vietu saukusi par Feliksbergu, t.i., Laimigo kalnu (felix latiniski nozimé
laimigais). Teika stasta, ka reiz briesmiga vétra kadam kugim draudéjusi nenoverSama bojaeja
sabangotaja Baltijas jura. Kapteinis bijis vienigais, kur$ palaviba uz Dieva Zélastibu cergjis iz-
glabties. Vin§ solijies tur, kur kugis izklus krasta, uzcelt baznicu. Noticis brinums: véjs peksni
mainijis virzienu, un kugis uzdzits sékli pie Jarkalnes stavkrasta. Kapteinis izglabsanas vietai
devis Laimiga kalna vardu un tiefam tas tuyuma uzcélis baznicu. Vieta, kur it ka stavéjusi $i

celtne, tagad atrodas zem udens.”

Pagreizéja Jurkalnes katolu baznica celta 1786. (vai 1736.) gada, parbuvéta 1861. gada.
Pirmo Jurkalnes baznicu, kas bijusi koka kapli¢a, licis uzbuveét grafs Johans Ulrihs fon
Sverins 1623. (vai 1637.) gada.’ Tagadéjas Jurkalnes baznicas iekstelpu rota pie griestiem
piekarts kuga modelis, kas simbolizé legendu par kuga laimigo izglab$anos. Kuga mode-
lis atveido 19. gs. burinieku. Varétu domat, ka tas izveidots Jurkalnes baznicas kapitalas
parbives laika 19. gs. vidu. Latvija kugu modeli rota ari Sakas un Mazirbes baznicas, tads
ir bijis Liepajas Sv. Jazepa baznica. Burinieku modeli simbolizéja jurnieku grito darbu,
aicinaja baznicénus lugt Dievu par jara eso$iem kuginiekiem un noradija uz labumiem, ko
jara deva tas izmantotajiem, tos parasti gatavoja un baznicam davinaja atvalinati jarnieki.

Pirmas Jarkalnes baznicas vietu Jaudis atceras vél musdienas.” Ta atradusies pasa
juras krasta ap 700-800 m uz dienvidrietumiem no tagadéjas Jurkalnes baznicas, tomér
vecas baznicas vieta ir jau jiras noskalota. Si vieta pazistama ari arheologiski - te atradusies
kapséta. Par to Piemineklu valdes arhiva glabajas liecibas ka par seniem, juras skalotiem
kapiem netélu no Jirkalnes baznicas. 1935. gada arheologs Eduards Sturms Piemineklu
valdei iesniedza zinojumu, ka Jurkalnes macitaja muiZas tuvuma, apméram 100 metrus uz
ziemeliem no macitaja peldu majinas, jira izskalo vecu laiku kapsétu. Spriezot péc zipam
par atradumiem, &i kapsétina, ka uzskatija E. Sturms, varétu attiekties uz 17.-18. gs.”

Nakamaja gada Latviesu Folkloras kratuves lidzstradnieks K. Bérzin$ ar E. Sturma
starpniecibu Piemineklu valdei nodeva veselu virkni senlietu no §is atradumu vietas, kas
Soreiz tika apzimeéta ka Pilsberges senkapi: adas siksnu ar apkalumiem, slengenes fragmentu,
dzelzs nazi, bronzas skarda adatu karbinas divus fragmentus, rinka saktu, zvaigznes saktu,
kasi, dzelzs naglu, auduma fragmentu ar iespraustu saktu un tris monétas.”

1936. gada arheologe Elvira Snore izdarija izrakumus Jarkalnes DarvdedZu senka-
pos,"” kas atrodas paga jiiras krasta ap 3 km uz ziemeliem no Jarkalnes. Pirms pétijumiem
Darvdedzos ta pasa gada 1. septembri vina ar paris rakumiem parbaudija ari ieprieks
minéto vietu, ko E. Snore orientéja péc Kriku majam (jeb Jarkalnes vai Pilsberges atra-
dumu vietu). Vietéjie laudis toreiz stastija, ka te senos laikos bijusi ne tikai kapseta, bet
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Jurkalnes Drébnieku senkapi skata no putna lidojuma. Foto: J. Urtans
Aerial image of the old Drébniecku Cemetery in Jarkalne. Photo; . Urtans

ari baznica, tomér lielaka dala no atradumu vietas jau ieskalota jira. Kapu krustus $aja
vieta vél bija redzéjusi vairaki jirkalniedi, pieméram, kads nespéjnieks, kas nesen miris
90 gadu vecuma (tatad krustus vins varéja redzét ap 19. gs. vidu). Parmekléjot nobra-
koso krastu, E. Snore konstatéja, ka kapseétas paliekas sedz lidz piecus metrus biezs kapas
smil$u sanesums. Krasta nobrukuma vina atrada gan cilveku kaulus, gan vairakas sen-
lietas: sirdsveida un rinka saktu, dzelzs nazus, vairakas monétas, no kuram senaka bija
Rigas brivpilsétas 1565. gada kalts sudraba $ilins, bet vélaka - 1866. gada Krievijas vara
divkapeika."' 1938. gada Margarita Malina davindja Pieminek]u valdei $aja vieta atras-
tu Rigas brivpilsétas 1575. gada kaltu $ilinu. Soreiz §i senvieta tika orientéta péc Kriku
ma?ljz'am.]1

Kad Kriku senkapu vietu 1983. gada 6. septembri apsekoja arheologe Gunta Toropina,
vina konstatéja, ka ti saukta Jarkalnes, Pilsberges vai Kriku kapséta ir viena un ta pati vieta.
Kriku majas bija nojauktas un to vieta uzbavétas jaunas, kas nosauktas par Dzintariem.
Maju saimniece Anna Ecina toreiz zinaja stastit, ka te bijusi kapséta ar baznicu, bet jura
“nakusi virsu’, tapéc uzcelta tagadeja Jurkalnes baznica. Vecas baznicas un kapsétas vietu
jara pilnigi noskalojusi jau driz péc Otra pasaules kara."”

Varétu secinat, ka sakotnéja Jarkalnes baznica, kas, visticamak, bijusi koka bave,
atradusies tuvu jiras krastam, ap to bijusi kapséta, kura pédéjie apbedijumi izdariti ap
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19. gs. vidu, bet agrakie — 16. un 17. gs. mija. Kad 18. gs. uzbuvéja jauno Jurkalnes baznicu,
veca bija vai nu jau ieskalota jira, vai ari tada stavokli, ka to vairs nevareja izmantot. Jaat-
ceras, ka koka baznicu muZs Latvija nebija ilgs; bez lielakiem remontiem vai parbavém tas
parasti pastavéja apméram 20-30 gadus. Ta, pieméram, 1725. gada celta Zeltinu baznica
jau 1748. gada bija jau “puslidz sabrukusi’."* Apcerot Vidzemes 17.-18. gs. koka baznicu
stavokli, arhitekts P. Kampe rakstija:

Ta Jaunpiebalga 1646. g. celta baznica jau 1667. g. bija tiktal sabrukusi, ka bija janojauc un
jace| no jauna, bet ari §iotra éka 1689. g. nebija vairs lietojama. Laudona 1665. g. celta baznica
1691. g. bija tik vaja, ka tas sienas vajadzéja atbalstit; tadi pasi novérojumi 1679. g. bija par
1668. g. celto Suntazu baznicu, 1687. g. par 1667. g. celto Velénas koka baznicu un 1685. g.
par 1667. g. celto Pinku un Babites Nikolaja baznicu. 1680. g. celto Liepkalna koka baznicu
13 gadus velak (1693. g.) uzceéla atkal no jauna. Peterupé 1670. g. celta baznica bija 14 gadus
vélak (1684. g.) pavisam sabrukusi. Tapat ari Skanstes baznica, kas 1692. g. atziméta ka “pavi-
sam jauna’, péc 14 gadiem (1706. g.) atradas tada stavokli, ka bija jaatjauno pamata vainags
un sienas janostiprina ar dzelzs skavam."”

Iespéjams, ka jauna Jarkalnes baznicas vieta tomeér bija saistita ar iepriekséjo §is
vietas nozimibu, jo tuvu baznicai atrodas 1972. gada nejausi atklatie Drébnieku senkapi.
To arheologiska izpéte 2008. gada (vaditajs arheologs Armands Vijups) paradija, ka ta ir
vietéjo iedzivotaju apbedijumu vieta un laudis tur glabati no 15./16. gs. mijas lidz 18. gs.
vidum." Paris kilometru talak uz ziemeliem no tagadéjas Jarkalnes baznicas juras krasta
pie Jurkalnes DarvdedZziem atradas vel viena, lidzigi ka Drébnieku senkapi datéjama apbe-
dijumu vieta.” E. Snore Darvdedzu senkapu izmantoganu gan datéja ap 1400. gadu, tomeér,
spriezot péc senlietam, Darvdedzu kapsétas lietojums attiecinams ari uz vélaku laiku.

Ar kuginiekiem saistitas baznicas un kapsétas nereti tika ierikotas tuvu jurai un,
jurai noskalojot krastu, gaja boja. Lidzigas liecibas par jira ieskalotam baznicam un
kapsétam saistas ar Skédes baznicu,” 1637. gada jura ieskaloto Elijas baznicu tagadéja
Butinge, Lietuva, kadreiz piederiga Rucavas novadam,” ka ari citam Baltijas jiiras pie-
krastes vietam.

Katolu tradicijas kada zimiga notikuma pieminai tika celtas ari nelielakas baznicas,
kapelas vai uzstaditi krusti, ka tas varétu but bijis ari Jurkalnes gadijuma. 1929. gada Jar-
kalné jaras krasta vél bijis senajai brinumainajai izglabsanas reizei par pieminu uzstadits
krusts, kas gan taja laika jau bijis slikta stavokli (“Krists jau myusu dinos taisos goztis”™")
Varbut, ka tas ir tas pats krusts, ko makslas vésturnieks Boriss Vipers (vins min art kaplicu,
kapelu) sava 1937. gada pétijuma raksturo $adi:

Jurkalnes kapellu ierameé tievas koloninas, kuru formam ir tuva radnieciba ar Kurzemes kléts
lievenu balstiem. [..] Jarkalné visam svéto figiiram ir latvju zemnieku vai jarnieku galvas, ta-
pat tas ir gerbtas Sejienes zemnicku krasainos térpos. Turpretim stilistiska zina [..] Jarkalnes
skulptarés jutamas Kurzemes baznicu baroka atskanas, kas tomeér pilnigi izkususas tautiska
primitiva proporcijas, polihromija, dekorativos un tehniskos panémienos.”
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Jarkalnes vraka brangas. Foto: D. Rozitis
Frame of the Jarkalne wreck. Pheto: D. Rozitis

B. Vipers tuvak nav pateicis, kura vieta Jarkalnes krusts atradies, tomér $o un tuvéjas
Alsungas krustu zimigi pieskaita celu krustiem.” Loti iespéjams, ka plaak aprakstitais
Jurkalnes krusts ir tas pats, kur§ pieminéts 1929. gadin un atradies senas baznicas un
kapsétas vieta jiiras krasta, bet vélak parvietots. Pamatojoties uz Jarkalnes krusta stilistisko
vértéjumu, tas saistits ar baroku un plasaka diapazona batu datéjams ar 18. gs.z'1

Ka zinams, teikas nevar uzskatit par pilnvértigiem véstures avotiem, tapéc rakstitos
avotus studéjosi vesturnieki savos pétijumos tas parasti neizmanto. Savukart arheologi
nereti izmanto folkloras un vietvardu liecibas, lai atklatu kadas iepriek$ nezinamas
arheologiskas redlijas. Jirkalnes gadijuma arheologiskie atradumi apliecina 16./17.-19. gs.
kapsétas pastavésanu Jarkalnes tuvuma, un ticami, ka ar 3o kapsétu varéja bat saistita ari
kada koka baznica vai kapela. Vai §i kapela tie§am biitu uzbiivéta ka pateiciba par kuginieku
brinumaino izglab8anos vétras laika, to arheologiskie atradumi nevar apliecinat.

Uz visu iepriek$ aprakstito atskirigi lika paraudzities 2009. gada 24. aprila jaras pie-
krastes aerala izltikosana. 2009. gada pavasari bija izcila juras adens caurredzamiba, un
neilga laika no gaisa tika atklati vairaki relativi sekli gulosi, ieprieks nezinami kugu vraki.
Viens no Siem jaunatklatajiem vrakiem bija liela, saméra slaida koka burinieka korpuss,
kas gu] jiras dibena pie Jarkalnes, iepretim Kriku (ari Pilsberges vai Jarkalnes) kapsétas
un baznicas vietai. Burinieka vraks situéts perpendikulari krastam, ar $aurako prieksigalu
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pret atklato jaru, pie pirma sék]a parsimt metru no krasta. Vraks ir visai labi saglabajies, jo
no gaisa iegutaja attéla labi redzami kuga korpusu ieziméjosie borti.

2010. gada augusta zemadens pétniekiem Voldemaram Rainam, Saulvedim Varpi-
nam un Dainim Rozitim izdevas $o vraku lokalizét un veikt ta zemadens apsekoSanu. Par
Jurkalnes vraku nosauktais burinieks, kas virs juras dibena izcelas lidz 1,5 m augstumam, ir
stipri bavéts un labi saglabajies, vairak neka 20 m gars (viens vraka gals ir ieskalots jaras
dibena smiltis, tapéc precizs kuga garums nav nosakams) un ap 4-5 m plats. Kuga koka
dalas sastiprinatas ar vara naglam un kniedém. Borta ir vairaki likveida atvérumi, kuru
nozime nav skaidra. V. Rains uzskatija, ka Jurkalnes vraks ir lidzigs ieprieks atklatajam
un pétitajam Carnikavas burinieka vrakam, kura atrastas vara monétas lauj to datét ar 18. un
19. gs. miju.z';

lespéjams, ka Jarkalnes vraks ir tas pats, ko vietéjie laudis atpazist ka linu kugi.
Arvids Bérzin$ (dz. 1948) Jarkalnes Kublas (tas atrodas nepilnu kilometru no jaras krasta
tieSi pretim Jarkalnes vrakam) tika intervéts 2009. gada vasara:

— Par nogrimugiem kugiem kaut ko nestasta?

- J, ja, ja. Burenieki ir, burenieki ir. Tepat ir viens linu kugis nogrimis.
- Linu? Kas tas tads?

~ Linus kas veda.

- Ka jus zinat, ka linus veda?

i 3 26
— Tévs teica.

Tautas tradicijas cietzemes nosaukumu skaidro$ana ar seniem, parasti tragiskiem
notikumiem, kas saistiti ar jiru, ir plasi izplatita visa pasaulé. Tomér dazkart ari reali
zemudens atradumi apliecina vietas nosaukuma izcelsmi. Pieméram, Baltijas jurd Somijas
udenos netalu no Hanko pussalas atrodas neliela, klindaina salina, kas musdienas tiek saukta
par Mulanu. 18. gs. zviedru jaras kartés ta apziméta ka Klokseer — Zvanu sala. 1987. gada
pie salas akvalangisti atrada nogrimusas divmastu $alandas vraku, uz ta atrada divus
caurmera 1,5 m lielus baznicas zvanus, kas jau agrak, salauzot vraka klaju, bija izvilkti no
kuga tilpném, bet kuga kravas glabéji vai laupitaji acimredzot nebija spéjusi tos izcelt virs
udens. Zviedru $alandas nogrim$anu daté ap 1610. gadu, un ta bija ladéta ar Krievija
salaupitam mantam.”’ Tatad ari $aja gadijuma kuga savdabiga krava deva salai vardu.
Vélakos laikos, aizmirstot par nogrimuso kugi un ta kravu, ari sala ieguva jau citu nosau-
kumu - Mulana.

Vai tie3am iepretim Jurkalnei butu atklatas ta kuga paliekas, kas sava laika deva
nosaukumu $ai vietai? Drosi vien tieSu un precizu atbildi uz 3o jautdjumu nevarés iegit,
tomér, ja notikumi seno laiku vétra pie Jurkalnes jeb Laimiga kalna batu risinajusies ta, ka
stastits labi zindmaja teika, tad konstatétajam burinieka vrakam, visticamak, vajadzétu bat
attiecinamam uz 18. gs., kas nav pretruna ar apsekota Jarkalnes vraka sakotnéjo datéjumu.
Zimigi ari tas, ka iepretim Jurkalnei citus vrakus nefikséja. lespéjams, ka ta ir tikai saga-
disanas, bet arl iepretim Jurkalnes Darvdedzu viduslaiku kapsétai jara gul liela burenieka
vraks — Darvdedzu vraks.
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Felixberg (Happy Hill)

Jarkalne, an inhabited place and former municipal center, whose most striking
geographical feature is its steep coastline, is located on the Baltic seashore between two
port cities, Ventspils and Liepaja. The seabed is quite steep there, which is probably
the reason why Jarkalne became the place of departure for scores of Latvian refugees
who fled in boats across the Baltic Sea to Gotland in Sweden at the end of World War I1.
Using various archeological and historical sources, the author has been studying local tales
about the nearby church and cemetery, as well as wrecked ships, sunken not far from
the shore.
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Atraktas bagatibas Saldus pusé

Sveicinati Saldu!
Saldus novada folklora Maras Viksnas atlasé un sakirtojuma.
Riga: Zinatne, 2010. 589 Ipp.

Nu jau kluvis par tradiciju, ka Lat-

viedu folkloras krituves il gadu oktobri Autortiesibu ierobezojumu dé]

s i o g . attéls nav pieejams.
organizétas Barona dienas laika notiek ari

folkloristu jaunako gramatu atvérSanas
svetki. 2010. gada svétkos viena no tam
bija “Sveicinati Saldal!”, nu jau septita gra-
mata sérija “Novadu folklora”

Ar Saldus novadu apzimets bijusais
Saldus rajons, kura robezas laika gaita
ir dazadi mainitas, levada Mara Viksna
raksta: “Gramatas izveidé vislielakas gri-
tibas man bija saistitas ar Saldus puses
administrativi teritorialo iedalijjumu, jo tas
ir bijis loti mainigs [..] Mana izvéle ari bija
Saldus rajona teritorija, kadu to saka iz-
veidot 1949. gada 31. decembri, apvienojot
galvenokart Kuldigas aprinka pagastus,
ari Aizputes, vélak Liepajas un Tukuma -

Jelgavas aprinka dalas” (10.-11. lpp.) Talak

pagastu apcerés autore vél precizé vienas

vai otras apdzivotas vietas robezZas vai nosaukumu. Tas svarigi, lai zinatu, par kuru vietu
kura laika nogriezni ir runa. Jateic, ka patlaban izveidotie novadi vél turpina sarezgit teri-
toriali administrativo Latvijas iedalijumu misdienas,

Gramatas saturs strukturéts septinpadsmit lidzigi veidotas sadalas. Informacija par
folkloras vak$anu un pierakstitas folkloras materialu izlase ir sadalita pa pagastiem -
Nigrande, Ezere, Ruba, Pampali, Kursidi, Skrunda, Lutrini, Varme, Gaiki, Remte, Blidene,
Vadakste, Jaunauce, Zvarde, Ciecere, Satini, Saldus. Uzteicami, ka gramata katram pagas-
tam pievienota shematiska karte, kas uzskatami rida gan pasu pagastu, gan redzams, ar
kadam vietam pagasts robeZojas.

Katru sadalu ievada M. Viksnas véstule nu jau aizsaulé aizgajusajam Saldus novad-
pétniekam Valdemaram Ancitim, kur§ ar savu energisko darbosanos novadpétnieciba
ir bijis M. Viksnas iedvesmotajs $ai gramatai. Zél, ka eruditajam viram bija lemts izlasit
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tikai dalu no vinam adresétajam ar informaciju bagatajam véstulém. Vins batu priecigs
uzzinat ko jaunu un gan jau pats vél varétu ko piemetinat. Lai gan veéstules ir pétijjums par
Latvie$u folkloras kratuvé (LFK) sakrato, ka rakstits ievada, “tas aizsikas ar parrunam
par Latvju Dainam, lai veidotos saruna” (17, Ipp.). Gan V. Ancitim, gan M. Viksnai dainu
lidzstradnieki ir kopigs interesu objekts daudzu gadu garuma, un vél arvien atrodas kas
jauns, kaut vai sikums, dainu lidzstradnieku un vinu darbibas apzinasana. Talak katra
vestulé seko stasts par LFK fondos savaktajiem attieciga pagasta folkloras materialiem -
tiek minéti individualie vaceji, skolas, studentu vakumi, pasu folkloristu pierakstitais
ekspedicijas.

Liels ir tie$i skolénu devums. M. Viksna izskaitlojusi, ka laika, kad skolas aktivi ie-
saistijas vaksana, Saldus novada vini savakusi 135 964 vienibas. Gandriz katra pagasta
ir bijusi skolotaji, kas veiku$i nenovértéjamu darbu, lai iesaistitu skolasbérnus vaksana,
lai ieinteresétu vinus un iemacitu, ka labak, pareizak So darbinu veikt.

Par folkloristu ekspedicijam runajot, M. Viksnai zinamu izbrinu un nesapratni radi-
jis tas, ka ekspedicija uz Saldus rajonu 1963. gada devusies tikai trTs institGta darbinieki,
pargjie — artata darbinieki un studenti. Apsvérumus par $o faktu vina min ievada un
Saldus pagasta véstule (14. un 528. Ipp.).

Daudz vietas véstulés veltits teicéjiem, raksturots vinu devums kopéja folkloras para.
Ir teicgji, kuru teikto ir pierakstijusi vairaki vacéji dazados laikos. Véstulés atklajas brinis-
kigi vacéji entuziasti, kas §im darbam veltijusi krietnu laiku un energiju. Pieméram gribu
minét melodiju vacéju Lidiju Galenieci, kas ka Konservatorijas studente ir apbraukajusi
ar velosipeédu daudzus Latvijas novadus, vacot ne tikai melodijas, bet ari citus folkloras
zanrus; Saldus novada vina vakusi vairakos pagastos (sk., pieméram, 54., 116., 215. Ipp.).
Remtes vestulé (306.-307. Ipp.) skaists ir stasts par Karli Tigeri (minéts ari Skrundas vestulé),
kur$ sava laika Saldus novada vien pierakstijis takstoSiem dziesmu, daudzas garas pasakas.

Atlasitie folkloras teksti kartoti péc Annas Bérzkalnes izstradatdjiem Zanru apzi-
méjumiem alfabétiska kartiba. Tas lasitajam lauj vieglak orientéties piedavatajos tekstos.
Tekstu atlasé sastaditaja censas dot paraugus péc iespéjas no visiem zanriem, kas savakti
un registréti LFK fondos. A. Bérzkalne klasifikacijai izmantojusi gandriz visus alfabéta bur-
tus. Nereti laudim ir priekéstats, ka folklora pamatos ir tikai pasakas (Bérzkalnes $ifrs a'),
teikas (a’), tautasdziesmas (e), miklas (c) un sakamvardi (d). Sai gramata labi varam par-
redzét, ko tad tradicionali pieskaita folklorai, redzam, ka ta atspogulo gan visai Latvijai
kopéjo, gan kadam novadam raksturigo. Sistéma icklaujas ari fotoattéli (v). Ir fotogrifijas,
kas nemtas no LFK fondiem, bet lielaka dala — no privatkolekcijam un dazadu institaciju
kolekcijam, pieméram, no LU Latvijas véstures institata Etnografisko materialu kratuves,
VKPAI Piemineklu dokumentacijas centra. Fotografijas ir vértigs vizualais papildinajums -
te varam redzét gan teicéjus un vacéjus, gan objektus un realijas, par ko vésti folkloras teksti.

Septinpadsmit gramata aplikotie pagasti folkloras materialu daudzuma un verti-
bas zina, protams, nav vienadi. Citiem ir palaiméjies ar vérigiem vacéjiem, citiem atkal ar
labiem teicéjiem, bet sava “odzina” ir katram pagastam. Mara Viksna, kas labi parzina
LFK krajumu, lietpratigi un ieintereséti ir atlasijusi saisto§dko un vertigako, novadam
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raksturigako. Novadu spogulis, ka M. Viksna atzimé, ir teikas (a®). Aizraujosi un informa-
tivi ir ierazu apraksti (m), pieméram, kazu apraksts no Ezeres (73. lpp.), budélos ie$ana
Remteé (328. Ipp.). Loti savdabigu niansi vietéjo |auzu raksturojumam dod ta saucamie
pagasta saimnieku apdziedasanas teksti (efp). No tiem jamin Zvarde, kur pierakstiti veseli
cetri tadi panti, kuros apdziedati kadi trisdesmit saimnieki péc to maju nosaukumiem.
Panti saimniekus raksturo péc vinu turibas, ikdienas izricibam, rakstura ipagibam un tamli-
dzigi. Vestulés autore bieZi piemin stastus par stiprajiem viriem (u), ko daudz ir pierakstijusi
skoléni, jo viniem cita starpa bija dots uzdevums vakt Sos stastus. Gan stipro viru uzskaiti-
jums un raksturojums, gan ari palamas (p) rada iedzivotajus neikdieniskaka aspekta. Jateic,
to laudis bieZi vien neuzskata par folkloru.

Ievada apgalvots, ka “véstulés pétita folkloras vaksanas vésture Saldus rajona te-
ritorija, bet ta dod ieskatu par lidzigam norisém visa Latvija” (15. Ipp.). Butu bijis lietderigi
nedaudz izvérst o izteikumu, kaut vai uzskaitit raksturigakas kopigas linijas.

Uzteicama ir pédéja laika ieviesusies prakse gramatas, kuras publicéti LFK fondu
rokrakstu materiali, noradit attiecigaja darba izmantoto folkloras kolekciju sarakstu. Pie
folkloras vienibam ir kolekciju numuri, bet saraksta redzam kolekcijas pilnu nosaukumu,
tur ari dota papildu informacija.

Par augstu nevar novértét M. Viksnas sastadito leksikas skaidrojo$o véirdnicu, jo
katram zinams, ka folklora ir daudz tadu vardu, ko $odien vairs nelietojam, pat esam aiz-
mirsusi to nozimi. Vardnica ir paligs folkloras tekstu sapraganai, ka ari pielauj iespéju kadu
no $iem vardiem izmantot musdienu valoda, pieskirot sacitajam ipasu garsu.

M. Viksna gramatas izveidé ir ieguldijusi milzigu darbu, jo ir parlikotas un izpétitas
visas kolekcijas, kuras vien ir bijis kads materials no $iem septinpadsmit pagastiem. Vina
min, ka, pieméram, Skrundas pagastam vien ir ap 30 kolekciju, kas skatitas darba gaita. Lai
atsijatu materialu, tas viss jaizlasa, jaizvérté, tad tikai var veikt atlasi. Nereti ir gadijumi, ka
kada novada folklora pierakstita pavisam cita vieta, dazreiz Latvijas otra gala. Tas sakara
ar to, ka laudis gan brivpratigi, gan daZreiz ari piespiedu karta parvietojusies uz dzivi citur.
Datzreiz griti noskirt, kurai vietai tad pieskaitit no §i cilvéka pierakstito, Bet, ja cilveks ir
muiza lielako dalu, sakot no bérnu dienam, nodzivojis viena vieta, tad folklora, protams,
vinam nak lidzi no turienes. Ta, pieméram, M. Viksna atklajusi, ka teicéja Liba Henzele
1942. gada parcélusies uz Siguldu, te no vinas 1950. gada folkloristu ekspedicija profesors
Janis Alberts Jansons ir pierakstijis lieliskus stastus par 1905. gadu Gaikos, tapat dzies-
mas, miklas, kas ir mantojums no Gaikiem, jo maza pravaka dala pavadita tur. Cits
piemérs - teicéju Emiliju Vepri, no kuras 1939. gada skoléni Zvardeé ir pierakstijusi folkloru,
1961. gada studentes atrod Embiité, kur teicéja ieradusies pavisam nesen. Protams, ka ari
$oreiz pierakstitais ir mantojums no Zvardes. Sadus faktus var atklat ar lielu piepali, labi
parzinot kolekcijas, jo nereti raditajos minéta tikai pierakstiSanas vieta, kas var maldinat.
Ja ir interese, tad bieZi vien, ki médz sacit M. Viksna, pats materials, informacija panak
preti istaja vieta un laika.

Gramata prasit prasas izlasama. Domaju, ka 1pa$i svétiga ta ir saldeniekiem, jo te vini
uzzina daudz jauna par sava novada Jaudim, kultarvésturi un tradicijam. Sada gramata lauj
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laudim uz sevi un savu dzivesvietu paskatities citim acim, noverteét, ar ko vini bagati. Tas
noteikti rosinas ari jauno paaudzi ieskatities pagatné, izzinat sava novada vésturi un to, kas
vértigs Sodien.

Véstulés V. Ancitim M. Viksna piemin vietas, kur pagastos var meklét apraktu mantu,
nosléptu zeltu, naudu. Zvardes pagastu raksturojot, M. Viksna saka, ka paii turienes laudis
jau ir tas zelts. Turpinot $o domu, jasaka - tada nesavtiga racéja ka M. Viksna ir atrakusi
un célusi gaisma Saldus novada lielo dargumu - folkloru, tas teicgjus un krajéjus. Tagad
Latviesu folkloras kratuvé savaktais izsijats un izmérits atgriezies Salda. Saldus novadam
kopuma, bet ipasi katram no 17 izpétitajiem pagastiem jabat lepniem, ka vinu devums
Latvijas kopéja folkloras para ir novertéts, jabut laimigiem, ka M. Viksna ir atdevusi vi-
niem zinas par pasu laudim, vinu folkloru. Atliek tikai to iepazit, saskatit uz vietas, censties
vél papildinat jau zinamo.

lepriecina makslinieces Ditas Pences veidotais gramatas dizains - gramatas saturs
izkartots un noforméts parskatami un acij tikami. Starp citu, uzteicams ir ari vinas dizains
latvie$u tautas mazikas krajjumam “Kara dziesmas” (2008).

Elga Melne
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Paganiskais zemes dzives un auglibas prieks
latviesu masku gajienos

Janis Alberts Jansons. Latviesu masku gajieni. Eksperimentals pétijums
ar pamatojumu salidzinosaja etnografija un etnologija.
Riga: Zinatne, 2010. 383 lpp.

Bija japaiet vien nieka 77 gadiem, lai
latvie$u lasitdja rokas nonaktu 1933. gada Autortiesibu ierobezojumu dé]
vaciski izdotas Jana Alberta Jansona gra- attéls nav piecjams.
matas “LatvieSu masku gajieni” tulkojums,
ko veikusi Margita Zalite, Vel vairak, patei-
coties Latvie$u folkloras kratuves iniciativai
un Gata Ozolina sadarbibai ar J. A. Jansona
radiniekiem, mums ir iespéja vienota izde-
vuma lasit ari lidz $im nepublicéta darba
“Latvie$u masku gajieni un to kultGrvés-
turiska nozime. Eksperimentals pétijums
ar pamatojumu salidzinosaja etnografija
un etnologija’ tulkojumu, kura tapSana sa-
vukart jauzteic tulkotajas Austras Vanagas
rapigais veikums. Tadéjadi gramatu varam
tvert ka J. A. Jansona domu, atzinu un vairak
neka desmit gadu garuma vakto materialu
apkopojumu.
J. A.Jansona pétijuma nozime ir
neparvértéjama. To uzsver arl gramatas
zinatniskais redaktors, sastaditajs, ievada un komentaru autors G. Ozolins, noradot, ka §is
ir izsmelosakais pétijums latviedu folkloristika par latviesu maskdm Eiropas masku gajienu
konteksta (33. Ipp.). Japiekrit, ka no J. A. Jansona savaktajam liecibam par masku gajieniem
folkloras kopu dalibnieki, gan pétnieki — teorétiki. Gramata iznak laika, kad Latvija jau
gatavojas 12. Starptautiskajam masku tradiciju festivalam, notikusi vairaki lokala méroga
masku festivali, masku gatavosanas darbnicas, kad latviesu masku tradicijas jau ievéro un
apbrino Eiropas pétnieki, kad pétnieku un maskotaju sadarbibas rezultata varam runat par
daZu aizmirstu lokalo masku tradiciju rekonstrukeiju.
Izpratné par masku un maskosanas jegu jeb, ka raksta pats autors, par masku butibu,
ar J. A. Jansonu Latvija iesakas jauns un kvalitativs masku pétniecibas posms, kas parsvara
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sveStautieSu fiksétos “paganiskas manticibas” reliktus skata ar izpratni, interesi par $o lietu
un tam laikam atbilstosam modernam pétniecibas metodem. No 21. gadsimta raugoties,
izvéléta kultarvésturiskas etnologijas skolas metode, kas interpretacijas izmanto “kultaras
lokus”, skiet visai problematiska, J. A. Jansons uzskata, ka kultaras paradibu rasanos, likum-
sakaribas un nozimi varam izskaidrot, pieejot tam vésturiski. Tacu §is paradibas vienlaicigi
ir socialas, ekonomiskas, psihologiskas. Tam var bat parvésturiska nozimiba un vertiba.
Fakts, ka rituls vienmer ir vésturiski nosacits, neizskaidro $§ rituala pastavésanu, ta reli-
gisko pieredzi. Jauni zinatnes atklajumi un disciplinas, kas radusies pédéja gadsimta laika,
mudina visu skatit $o jauno virzienu gaisma, lai gan cilvéciska batiba izvirza arvien jaunus
jautdjumus, un atbilzu meklésana turpinas.

Vértéjot J. A. Jansona darbu, visvairak vélos izcelt un uzslavét vina savakto empirisko
materialu par masku gajieniem Latvija. Daudzas teicéju liecibas it ka starp citu tiek minéti
unikali fakti un zinas, kas biezi vien klast ipasi nozimigas izpratné par maskos$anas nori-
seém, ka aril rosina jaunas pétnieciskas idejas. Domajams, vél daudzam paaudzém tas bus
atspériena punkts masko$anas fenomena izzinasana un apgasana.

Neizpratni izraisa gramata ievietotais tricigais masku materials no Latgales. Par
novadu, kura maskosanas tradicija vairak vai mazak turpinas vél lidz masdienam un kura,
ka raksta pats autors (133. Ipp.), bez visiem zinamajiem ¢iganiem vél ir sastopami kaladi,
kaiti, talderi u. c., batu bijis iespéjams lasitajam piedavat vairakus interesantus un vertigus
Latgales masku gajienu aprakstus.

Apsveicams ir J. A. Jansona méginajums strukturét masku gajienus péc to nosau-
kumiem, ie$anas laika, noliika, apgéerba veida, vakara programmas, kas nebut nav viegls
uzdevums. Autors saskata tajos kopigas iezimes un analizé tas, tau nenonivelé dazadas
masku tradiciju lokalas savdabibas, kas seviski svarigas musdienas, atjaunojot kadu aiz-
mirstu vietgjo masku izdaribu. Saja sakara bitisks, pieméram, ir fakts, ka vairakos Zemgales
un Latgales apvidos maskas ieSanas laiks ildzis lidz pat Lieldienam un Koknesé iets ari
Jurgos (Die lettischen Maskenumziige. Riga, 1933. S. 14), Kas latviskaja tulkojuma diemzel
neparadas.

Vel sarezgitaks uzdevums ir meginat klasificet masku gajienus pec to senuma. Kekatu,
budélu un martinbérnu gajienus autors uzskata par vecakiem salidzinajuma ar ¢iganu
gajieniem (135. lpp.), lidzigi ka ar dalibnieku dzimumu saistitie virie$u masku gajieni, vi-
naprat, ir senaki (310. lpp.). Vienlaikus autoram ir zinami apvidi, kuros kekatas lekusas
tikai sievietes (315. Ipp.), titad tiem vésturiskaja skala batu jabit jaunakiem salidzinajuma
ar budélu gajieniem, kuros gajusi parsvara virie$i. Uzzinam ari, ka budéliem un diganiem ir
gan sendks, gan jaunaks slanis un ka Martinvakara gajieniem tomer izteiktaka ir kristigas
etikas un pedagogiska izpausme (316. Ipp.). Lidzigi 137. lappuse nav skaidribas, kuros
novados kadi masku gajieni bijusi vairak sastopami. Ja rindkopas sakuma apgalvots, ka
Kurzemé un Zemgalé visizplatitakais masku gajienu laiks bija Ziemassveétki, Jaungads,
Meteni un Vidzemé galvenas izdaribas notika ap Martiniem, tad rindkopas beigas lasam
pretéjo - ka Vidzemé biezak sastopami Ziemassvetku un Metenu masku gajieni, bet Kur-
zemé un Zemgalé — Martindienas izdaribas.
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Tacu iepriekSminetas neprecizitates nekada gadijuma nemazina J. A. Jansona pétijuma
galveno domu dizumu. Masku materials ir plass un daudzslanains. Saskatit taja senus
religiskus prieksstatus, kultus, magiskus vegetacijas ritualus, nevis tikai estétisko raksturu —
tas ir nozimigs veikums un erudita pétnieka apliecinajums. Varbut tiesi §is drosmigais
skatpunkts, “dzivespriecigo, lepno un patstavigo paganu” cildinajums, kas “gandriz simts
gadus spitigi pratusi aizstavét savu neatkaribu un kulttiru pret uzbriakodo kristietibu” un
tadéjadi saglabat savas masku tradicijas, varéja but kadam neerts un radit skérélus pétijuma
publicésanai vai profesionalas karjeras veidosanai. J. A. Jansons nav aprobeZojies ar kailu
petijumu vai kultiiras bagazas vésu apluko$anu. Gramata jausama vina dvéseles attieksme
un lielo pagitnes ideju iekséja izjuta.

Eiropas tautu aizvéstures nepartrauktiba (paleolita kontinuitates paradigma) izraisa
aizvien pla$aku interesi zinatnes pasaulé. Tas skatijuma latvie$u tradicionalas maskas un
masku rituali varétu bt neolita vai pat senaka laika perioda religisko prieksstatu mantinieki.
Vélina kristianizacija Latvijas teritorija |avusi saglabaties unikalam masku tradicijam, un
biitu jaievéro lielaka piesardziba un pamatotaka argumentacija apgalvojumos par kaimin-
tautu ietekmi vai tradiciju aizgti$anu no citam tautam latvie$u masku gajienos.

Pétit maskas nozimeé pétit plasu kultaras jomu. Ka atzist autors, masku ritualu iztirza-
juma varetu bit ari kada ne lidz galam izsvérta doma vai nepietickami nobriedis spriedums,
jo pétijuma objekts ir daudzveidiga kultaras paradiba, bet latviedu kultara kopuma taja
laika (piebildisu, ari Sobrid) vel arvien ir maz petita. Tatad masku pétniekam jabut erudi-
tam un jaorientéjas vairakas nozarés. Pétnieku, kas savu zinatnisko darbibu veltitu vienigi
un tikai masku ritualu izzinasanai, ir loti maz. Cilvéka gars sava batiba ir intersubjektivs.
Lai taptu spécigi un talantigi pétijumi, ir vajadziga talantiga apkartne. Viens talants rosina,
sekmé citu. Ignoréjot laika dimensiju, J. A. Jansons ir izcils dialoga partneris turpmakaja
masku pétniecibas attistiba.

Aida Rancane
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Diskursu savienos$ana

Dace Bula. Misdienu folkloristika. Paradigmas maina.
Riga: Zinatne, 2011. 320 lpp.

“Musdienu folkloristika. Paradigmas

Autortiesibu ierobezojumu dé] mair_la” ir Daces Bulas otrd grﬁmata. Piy:

attéls nav pieejams.
ma - “Dziedatajtauta. Folklora un nacio-

nala ideologija’, kuras pamata ir 1998. gada
aizstavéta disertacija, izdota 2000. gada, vel
arvien un, liekas, vél ilgi atradisies visu to
uzmanibas loka, kas nopietni intereséjas
par latviesu musdienu identitati un tas
tapSanu. Jauna gramata veltita musdienu
folkloristikai, tas diskursivajam linijam, to
attistibai, galvenajam atzinam un proble-
mam. Lasot masu prieksa pamazam paveras
muslaiku folkloristikas raiba, pretruniga,
dinamiska aina. PriekSviarda, raksturojot
gramatas saturu un uzbuvi, autore raksta:
“Pirmé nodala sniedz miasdienu folkloris-
tikas visparigu raksturojumu, bet paréjas
noskirtas ta, lai aptvertu tris galvenas izpe-
tes jomas: kultiiras subjektu (tauta), kultaras
procesu (tradicija) un kultiras produktu
(teksts un priek$nesums).” (7.-8. Ipp.) Isi vardi, tacu katram, kam ir kaut nojausma par
zinatni, ko sauc par folkloristiku, un tas gaitam, sakot ar 20. gadsimta vidu, bus skaidrs, ka
aiz tiem stav pamatigs atvéziens — asu intelektu, milzu pacietibu, disciplinétu, sistemati-
zéjosu domasanu pagéross uzdevums. Tapéc nav brinums, ka gramatas tapsana, ka par to
prieksvarda vésta autore, prasijusi daudz laika. Rezultats liecina, ka ir bijis ta vérts. Masu
prieksa ir nobriedis, lidz stkumam pardomats un lieliskas kvalitates teksts.

Gramata veltita galvenokart masdienu Rietumu folkloristikai. Tomér autore pievérsas
ari latvieSu folkloristikas sniegumam. Raksturojot latviesu folkloristiku péc Otra pasau-
les kara, D. Bula stasta: “Latviesu folkloristiem tomér izdevas bit apbrinojami inertiem
pret rezima ieceri radit jaunu - socialistiska romantisma paradigmu nozaré, kas apjismo
“nebijuso uzplaukumu”, kadu “sasniegusi tautas dailrade” padomju rapnicas un kolhozos
(Latviesu padomju folklora 1950, 3-4). Domajams, tiesi ar intelektualu preto$anos uz-
spiestajai zinatnes vulgarizacijai daléji izskaidrojama latvie$u folkloristu uzticiba pagatnes
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pétiSanas kanonam, kas saglabajas par spiti reZimam maksatajam nodevam - padomju
folkloras vaksanai, kuras rezultats neparsniedz paris planu publicétu tekstu brosiiru, zi-
namai orientacijai pétamo tému izvélé un noteiktai devai ideologiskas retorikas pétijumu
tekstos. Pagatnes kultiiras rekonstrukcija ka pétnieciskais virsmérkis aplakojama perioda
saglabajas ari tajos gadijumos, kad Latvijas folkloristika autonomi dzima kontekstualajai
pieejai un performances skolai radniecigas idejas [..]” (21.-22. 1pp.)

Par pédéjo gribétos precizét: dzima, bet lidz galam - nepiedzima. Kaut ari Jazepa
Rudzida (1928-2008) pétijumos (un tas aridzan pieder pie gramatas interesantajiem
atkldjumiem) paradijas minéto pieeju aizmetni, tie nenoforméjas teorija un nekluva par
latviesu folkloristu pétnieciskas prakses sastavdalu. Latviesu folkloristika lidz pat parmainu
laikam palika izslégta no nozares starptautiska diskursa un nelietoja Rietumos ikreizéjam
periodam raksturigas pieejas. Ta saglabaja daudzus latvie$u klasiskas folkloristikas uzsta-
dijumus, bet misdienu “saruna” nepiedalijas zinamu iemeslu dé] - nevaréja piedalities.
Un ari péc vésturiskajam parmainam veco uzstadijumu inerce saglabajas veél ilgi. (Daza
galva ta turpinas vel arvien.) Ta nu iznak, ka D. Bulas gramatai ir sava veida misija - ta
kompetenta, koncentréta veida vésta latviesu lasitajam (pirmam kartam - folkloristam,
antropologam, etnomuzikologam un $o nozaru studentam) to, ko latviesu folkloristika nav
pieredzé&jusi un ilgstosi nepazina. Tadéjadi D. Bulas gramata savam lasitajam stasta ne tikai
par to, kas ir, bet netie§a veida ari par to, ka nav, - to, kas savulaik nenotika latviesu zinatne,
nesasniedza to.

D. Bulas gramata savieno diskursus. Ta domata tam, lai misu nozaru profesionali un
studenti vieglak varétu pieslégties starptautiskajam diskursam un stradat, izmantojot
ta plasas un musdienigas iespéjas. Si ir gramatas galvena vértiba, bet ir vél ari daudzas citas.
Piemeéram, ta palidzés sakartot pie mums lidz §im visai stihisko terminu folklora, tradicija,
tradicionals u. c. lietojumu. Pétijums sniedz ari svarigu anglu terminu latviskojumus. Kas
nav mazsvarigi — darbs uzrakstits raita, skaidra un bagata valoda, lasitajam draudziga stila.

Protams, vienmeér ir iespéjams véléties vél kaut ko. Pieméram, sava vieta varétu but
atvéléta lielajiem zinatnes centriem - iestadém, to struktirai, izvietojumam pasaulé, pro-
ti, nozares infrastruktarai, institucionalajiem noenkurojumiem, gultném, pa kuram plast
folkloristikas intelektualie procesi. Tacu, iespéjams, tas nozimétu ne vien garaku gramatas
tap3anas laiku, bet pat apjoma divkar§oSanos. Tapéc $i piezime lai paliek para kadam
nakamam rakstitdjam. Gramata ir liels ieguvums masu humanitarajam nozarém, un es
nebrinitos, ja to gribétu partulkot lietuviesi un igauni.

Martins Boiko
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Gaisa, spoza, balta saule

Vaira Vike-Freiberga. Trejadas saules. Meteorologiska saule. Gaisa saule.
Riga: Petergailis, 2011. 248 lpp.

Izdota ceturta Vairas Vikes-Freibergas
Autortiesibu ierobezojumu dél “Trejado saulu” gramata. levada autore
aticls nav piecjams. paskaidro sakotnéjo ieceri trim saules dainu
kategorijam: kosmologiska, fiziska un mi-
tologiska saule. Tuvak pétijot plaso saules
dainu masivu, izradijies, ka ari fiziskas
saules dainas dalamas tris grupas: hronolo-
giska, siltd un gaia saule. Nule iznakusaja
séjuma apskatita gaisa saule,

Lai ievaditu lasitaju gaisas saules
pasaule, autore pakavéjas pie gaismas un
tas noslépumainas batibas un nozimes,
paskaidrojot, ka izcels saules gaiSuma un
spoZuma motivus un ar tiem saistitas sim-
boliskas asociacijas. Lai savalditu plaso gai-
$as saules dainu klastu (citéts un komentéts
ap 600 dainu tekstu), autore tas iekartojusi
sesas nodalas ar turpat 40 apakénodalam,
kas kalpo ka celvedis ekskursijai pa saules
gaismas visdazadakajiem aspektiem.

1. Gaisma. Ritausmas un saullékta krasas. Aust gaismina, lec saulite ka gaismas paradi-
bas. Ritausma un saullékts ka laimes un prieka simbols. Gaisma aust, saule lec precibu un kazu
dziesmas. “Gaismina ausa, saulite léca” ka sakuma formulas garakas dziesmas. (15.-50. Ipp.)

2. Gaisma un tumsa. Tumsa un gaisma. Gaisma tumsa un zvaigznu sega. Gaismas
intensitates limena kapinajumi. Gaismas intensitates limena mazinajumi. Saulité un tum-
$aja kaktina. Ena un saulites puse. AtraSanas saulité vai pakrésli. Aizgdja saulite. Saules
vienada gaisma ka sabiedribas taisnibas simbols. Apslépta saules gaisma. (53.-85. Ipp.)

3. Spoza, starojo$a un mirdzosa saule. Saules aktiva spidésana. Saules stari un sau-
les zari. Lietus vardi. Lagumi saulei spidét. Mirdzo$a un spidosa saule salidzinajumos ar
nedziviem priek$metiem. (87.-118. Ipp.)

4. Saules mirdzums ka salidzinajums cilvékam. Ligavina ka saulite. Sieviete ka
saulite un tas gaidisana, Ligavina ka saulite mirdzédama. Saulei lidzigais precinieks un
kumels. Saules spozums, baltums un dailums. (121.-149. Ipp.)
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5. Saules apspidétas vietas un laudis un saules neredzéSana. Saules apspidéta brila
séta. Saules apspidetie dabas skati. Vida saule - vidu cilvéks. Saules neredzé$ana. Saules gais-
mas skitums ka ilazija un ka mikla. Ar sauli - pret sauli un saules gaisma. (151.-183. Ipp.)

6. Saule, méness un zvaigznes. Saule un méness paralélés un salidzinajumos. Saule
un jaunas meitas vainags (Vainags ka lecosa vai rietosa saule. Debesu spidekli un kalta
vainaga greznums). Saule un méness nama vai sétas trejos vartos. Saule un galdina cetri
stiiri. Saule, méness un zvaigznes kumelu dziesmas. Saule, méness, zvaigznes un karaviri.
(185.-219. lpp.)

Katra apak$nodala ir ka maza eseja par izvéléto tému. Mainas uzsvari - citviet iz-
celts un sikak analizéts dainu saturs, citviet simbolika, citviet struktara, vél citviet témas
papildinajumi ar piemériem no sociologijas, filozofijas, zinatnes vai cittautu folkloras.
Retumis komentari satur tikai nedaudz papildinatu teksta parstastijumu (pieméram,
190. lpp.). Autores vadiba varam vérteét atsevisku tekstu autentiskumu, dzejiskumu vai -
gluzi pretéji — neizteiksmigumu un pat $aubigumu, ko autore analizé un precizi norada
uz problému (sk., pieméram, 60., 92., 160.-162. lpp.). Lidz ar autori uztveram gaismu,
sauli ka vizualu paradibu un turpat blakus ka simbolu cilvéciskam gaisumam, labumam,
milumam, bagatibai utt. Gramata mudina padomat, vai, pieméram, sarkana saule ir bie-
déjosa vai vienkarsi krasna, vai dainu ritausma varétu saskatit simbolu apzinas attistibai,
lasam par gaismas un tumsas daudzveidibu, ko nozimé jédzieni tumsaja kaktina vai baltums
(148.-149. Ipp.), cik liela nozime ir tam, ka latviesu valoda saule ir sieviesu dzimtes vards,
ko isti nozime ar sauli, pret sauli (173.-183. Ipp.), saule spid vainaga vai ieligoja miglina
(197.1pp.) un daudz ko citu. Domu rosinoSas ir norades uz dainas dazadam interpretacijas
iespgjamibam, pieméram, vai Jana mitologiskam télam ir saistiba ar kadu zvaigznaju, ko
nozimé dienas, saules gaidas u. tml.

BieZi vien interesanti komentétas ir dziesmu dalas, kam nav tie$a sakara ar sauli.
Tadas atkapes lasamas par kazu dziesmam (71.-72. Ipp.), par zemiski Jaunu izsmieklu par
cilveka jotam, arl musdienas (134. lpp.), par parodijam (146. lpp.), par stikla (glazu) logu
vésturi (194. Ipp.), par vainagiem (198.-205. Ipp.), par etnografiskajiem un simboliskajiem
trejiem vartiem (durvim) (207, lpp.) u. c. Vietumis komentaros pavid humors (44. lpp.).

Autore atgadina, ka dainu teksta formulas var iesaistities visdazadakajos kontekstos.
Pazistamas formulas (piemeéram, Aust gaismina, lec saulite, Tas pirmais gaisumins; Vai tik
vien saule spid Ka pa logu istaba; Kam, saulite, spoZi léci, Kad tik spozi netecéji; Margodama
saule léca; Noriet saule vakara; Saule séja sidrabinu; Kamér saule debesis) var ar teksta otru
pusi vai turpinajumu radit pavisam citas vai pat pretéjas noskanas dziesmu. Tapat ka formula
ne vienmeér ir vienadu vardu virknéjums, ta var bt ari vienada iztéles glezna (pieméram,
ligavina vai jauna marsa ienik istaba Ka pagale dzirkstidama | Ka guntina sprakskédama |
Ka skujina eglienda. (133. lpp.) Reizumis, salidzinot tekstu ar ta novietojumu K. Barona
“Latvju dainas’, autore atrod atbildi miklainajam dziesmam (pieméram, 125. Ipp.).

Autore norada uz at$kirigo saules uztveri dienvidu un ziemelu tautas. Varam izbaudit
un izpriecaties par latvieSu dainu bagatigo vardu krajumu saules aprakstos. Saule tek, spid,
atspid, apspid, vizina, ritina, rinki griez, lidina, rotdjas, zalgo, viz, mirdz, zvéro, spigulo, margo,
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laistas, staro, laista zelta starus, nak mirdzédama, spidedama, spulgodama, a ir spodra, spoza,
balta, skaista, zaraina, zeltstaraina, sidrabaina, sudrabota utt. Reizumis nojak robeza starp
fizisko un teiksmaino sauli, pieméram, ladzot saulei spidét vai uztverot sauli ka laimes
neséju un paregotaju.

Varam apbrinot V. Vikes-Freibergas daudzu gadu milestibas darbu, veiksmigi klasi-
ficgjot, sakartojot, komentéjot daudzu takstosu saules dainu masivu. Katrs, kas nesteidzigi
iedzilinasies jau izdotajos ¢etros séjumos, varés daudz dzilak iepazit un izjust ne vien musu
bagatas saules dainas, bet visu dainu pasauli. Vel paredzéts piektais séjums: “Mitologiska
saule”.

Gramatu briniskigi papildina [Imara Blumberga vaks un izteiksmigas, teiksmainas
ilustracijas, kas ievada katru nodalu, tapat Joti veiksmigais lappusu iekartojums. Gramatas
pamattekstu papildina ievads, pécvardi, véres, ipasvardu raditajs, dziesmu numuru re-
gistrs, pieraksta vietu registrs un satura kopsavilkums anglu valoda.

Lalita MuizZniece
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Kur tik nenonakam ar kaju!

Benita Laumane. Kaja un markaja: varda lietojuma lauks.
Liepdja: Liepajas Universitate, Kurzemes Humanitarais institats, 2011. 129 Ipp.

Jo ipasi tad, ja musu kaju vai kajas
vada izcila valodniece Benita Laumane, més Autortiesibu ierobezojumu dé]
nonakam visdazadakajos musu valodas un attels nav piecjams.
apzinas apcirknos, lai gan varétu likties,
vai kas ir vél vienkar$aks un saprotamaks
par cilvéka kermena dalu nosaukumiem
muasu pa$u valoda. Tomeér, pat tikai pa-
nemot rokas Benitas Laumanes graimatu,
ta ieintriges, jo mus spilgti uzrunas divi
no vika attéliem, kas atspogulo teicienus,
kuros ka aplocé ciesi ieklauts viss cilvéka
muza ritums - biit uz griitam kajam un ar
vienu kaju kapa -, bet samulsinas divi
vidéjie attéli - zidainitis, pie kura fet uz
lelles kaju, un kirzacina markaja (ipasi,
ja jus neesat no suitu gala). Te nu jaatver
B. Laumanes gramata “Kaja un markaja:
varda lietojuma lauks”, kas sagatavota
Liepajas Universitates Kurzemes Humani-
taraja institta un izdota ar Valsts pétijumu
programmas “Nacionala identitate” atbalstu, un jaizlasa apak$nodalas “Kas ir kdju nauda
un lelles kaja?” un “Madrkadja’.

Lasitajam tiek dota iespéja iegut prieksstatu par vienkarso lietu sarezgitibu, to, ka ap
vienu realiju - cilvéka un dzivnieku kdjam - apvienojamie varda lietojumi, t. i., § varda
vienotais lauks, ietiecas visas valodas lietojuma sferas. Bez varda nozimju apkopojuma
autore parada ari ta sinonimu rindu (kepas, pekas, lekas, kenkle, konca, koiba, jelga, kleSna),
kura atspoguloti dialektismi un raksturoti to kontakti ar kaiminu valodam, ka ari izseko
visus apzimétajus, kas saistiti gan ar cilvéku, gan dzivnieku kdjam, ipasi izcelot tautas-
dziesmu atribttus un dazadam vardskiram piederosus lietvarda kdja atvasinajumus.

Bet kajas paklauj sev ne vien to telpu, kur ce[§ zem kajam un iet, ka kajas pie zemes
nesitas, bet ari apakizemi — vietu, kur cilvéku aiznes ar kajam pa priekiu, un sievieti pavada
etrkajainais britgans, ka ari debesis, kur pérkona negaisa laika vecais kajas. Interesanti
atceréties postklasiskas filozofijas atzinu, ka cilvéka kermenis veido cilvéciskotas telpas
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sakotnéjo veselumu, saistot apkart esosas lietas, jo kermenis savas pasa sastavdalas lieto
ka pasaules visparéju simboliku. (Kule M., Kualis R. Filosofija. Riga: Zvaigzne ABC, 1997.
495 lpp.) B. Laumanes darbs varétu noderét ka ilustracija kadam musdienu filozofijas
tézém,

Redzam, ka analizéjama varda nozimju tiklojuma ieaugSanu etniskaja kultara vis-
labak atspogulo ta lietojums izteicienos un frazeologismos. Ta, ja vardkopa sausas kajas
izsaka tikai to, ka ‘apavi nav samirkusi, tad izteiciens ar sausam kajam norada, ka kaut kas
ir paveikts ‘bez grutibam; viegli, tacu, uzsverot dzives grutibas, tiek piesauktas dubjainas,
dublotas, malainas, ravainas, slapjas kajas un §is kaju iesaistijums sausa < slapja pret-
statijuma ievada semiotiska koncepta kalns (augsts, tatad sauss, tatad labs) <> leja (zems,
tatad dublains, slapjs, tatad slikts) sféra. Sadu virsnozimi varétu atrast katram no autores
dotajiem tradicionalajiem teicieniem.

Mitiska markaja izvelk no apzinas aizvéstures pirmatneéjas bailes, kas balstitas uz
ipasi indigu, navéjosu dzivo buatnu eksistenci, ticibu tam, ka: “Ja markaja iecért, ta vairs
dzivosanas nav . Autore apraksta gan isto, nevienam nekaitigo sila kirzaku, gan saliktena
pirma komponenta mar- saistibu ar mitologisko Maru un lietuviesu un polu mitologiskas
butnes moré, mora.

Savukart par to, ko drikst vai nedrikst darit ar savam kajam, lai neizaicinatu likteni,
stasta ticéjumi. Pieméram: “Ja kajas §tpo, cért velnam malku”, “Ja dziedadams aun kajas,
tad staigajot jaraud”. Kadu nelaimi var sagadat citas neatlautas darbibas, rada ticéjumi:
“Viena kaja nevar lekt, tad aitas klibo”, “Kad Svecu diena vérpj vai tin dzijas, tad pavasari
jéridzimst ar likam kajam”. Bet ir ari patikamaki: “Kad kaju apaksas niez, tad daba dancot’,
“Kad kajam gari pirksti, tad bas gar§ muzs”,

Kopuma Benitas Laumanes darbs ir labs piemérs valodas ka etniskas kultiras bazes
studijam, kas paredzeéts ne-valodnieku iepazistinasanai ar valodas lietojuma daudz-
plakénainibu caur viena varda arealu. Vel tikai varu sniegt papildu zinas par pagaidam
tikai Aknisté registréta izteiciena izplatibu — ari Skilbénos un Baltinava, parasti uzsverot,
ka mazulis jau “liels”, médz sacit “Kajes da zemes i gali atsaliekuss” Gramatai paredzams plass
lasitaju loks, un veleéjums autorei - turpinat interesantu materialu vaksanu un izdo8anu.

Beatrise Reidzane
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Teiksma par Adama pamos$anos

Skatoties Indras Rogas Latvijas Nacionalaja teatri 2010./2011. gada sezonas nogalé
pirmizradito “Adama stastu”, prata nak spilgta paraléle no kaiminu teitra — lietuviesu
rezisora Eimunta Nekrosus pirms vairakam sezondm iestudétie Kristiana DonelaiSa
“Gadalaiki”. Pirmkart - estétiski iemesli, jo rezisore izradé intensivi (pat parak intensivi,
lai iestudéjumu bez iebildumiem atzitu par autonomu profesionalu inscenétajas darbu)
cité leisu koléga toreiz atrastos télus. Bet — otrkart - témas deé]. “Gadalaiki” ar arhigenialo
Vladu Bagdonu galvenaja — saimnieka — loma bija stasts par cilveka muzu laiku rituma:
piedzim$anu, augsanu, savas pasaules iekarto$anu un apdzivo$anu, ari zaudéjumiem un
navi. Latviesu literatara lidzigs darbs ir izcila estéta Edvarta Virzas stilizétie “Strauméni’,
kuros tomér vairak jatama stilizacija, ne dvésele vai laika rituma neizbégamiba. “Adama
stasta” teksta jut ari sirdi, kura bez tam nebaidas ne personiska, ne maziga. Tas ir stasts
ne tikai par vésturi, konkrétiem kadreiz Vidzemé dzivojusiem zemniekiem, bet ari par
sakném, piederibu, cilvéka sitibu un likteni. Tapéc, manuprat, Latvijas Nacionala teatra
profesionala zina iebildumus raisosais iestudéjums kada zina ir ari nozimigs — tas pieversis
uzmanibu neparastam, skaistam tekstam.

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Skats no izrades “Adama stasts” Latvijas Naciondlaja teatri. Foto: G. Janaitis
Scene from the play “Adams’ Story” at the Latvian National Theatre, Photo: G. Janaitis
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“Adama stasta” teksts intrigé - 19. gadsimta dzivojusa Mazsalacas zemnieka autobio-
grafija, ko novértéjudi un lidz 21. gadsimtam saglabajudi vina aizvien attalakie gimenes
locekli. Tekstu 2003. gada atradusi LU Literatiras, folkloras un makslas institita Latviesu
folkloras kratuves pétniece Sanita Reinsone; zinatniski apstradats, tas 2008. gada izdots
gramata. Akademiski “Adama stasts” ir apbrinojams atradums, lielisks izpétes avots —
laikmeta zime, kas fiksé sen aizgajusa gadsimta valodu, tradicijas, paraZas, vértibas un
uzskatus. Naivismam tuvaja stila, péc 21. gadsimta izpratnes, jatamas spécigas hernhatisma
ietekmes.

Teksta it ka viss ir izskaidrojams, tomér tam piemit ari kida noslépuma burviba,
kas tuva nevis dokumentam, bet makslas darbam un, iesp&jams, bijusi viens no iemes-
liem, kadé] darbs piesaistijis Nacionalo teatri. Kas bija Adams, kads vins bija? Zemnieks,
kura, péc pada vértéjuma, nebija neka ipada, ja nenem véra iedzimtu kermena vargumu
un divaino sagadi$anos, ka cela uz altari vipam pagust atteikt veselas desmit ligavas. Bet
més varam iztéloties, ka Adams, mazakais, bija miléts cilvéks. Drosi vien krietni novazatas
burtnicas tacu glabaja dzivi cilvéki, nevis muzeja seifs. Bet ta saglabajas tikai tie rokraksti,
kuros ieslépto autoru dalinu personiski kiads vélas saglabat sava dzivée. Adams ir ari cilveks,
kura rakstitaja aiz vardiem aizslépusies nesatricinama, musu nervozi nestabilaja laikmeta
apskauzama parlieciba par savu vietu pasaules biivé. Par to, ka pasaule ir harmoniska, pa-
klauta likumsakaribam un mierigam, neparkapjamam kosmosa ritmam.

Kaut ari iestudéjuma darbibas liniju veido teju tikai precibu ainas, butiskakas izrade,
manuprat, nav sadzives detalas (ko éda, dzéra, kur guléja, par ko rundja), ko Adams Purmalis
fiksejis ar pétnieku sajisminoSu gramatveZza precizitati. I. Rogas iestudéjuma tas kalpoju-
§as tikai par vielu komiskam ainipam a la “Isa pamaciba milésana”. Protams, materiala ir
daudz smiekliga, bet teksts tomer butiski atskiras no Radolfa Blaumana dzirkstosa stasta,
kura varonis meklé savu isto brinumzaliti. Adams nemekleé isto sirdij, bet gan sociala pie-
nakuma dé]. Tas, ka beigas, ki modelé izrade, vind izvelk pilno lozi, ir nevis vina gaida prata
un izveicibas nopelns, bet liktena, Dieva balva. Manuprat, I. Roga intuitivi sajutusi, ka
Adama Purmala rakstitais nav stasts par vina gimenes laimi, bet gan par vina ka cilvéciskas
butnes pasaules un sevis izzinaSanu. “Adama stasts” ir gandriz teika par Cilvéka pamosa-
nos. Ka tads mitisks milzis, kas atver acis, nopurina no saviem pleciem kalna smiltis un
dodas pasaulé - apkart apskatities, laimi meklét. Adama cel$ pa ligavu majam ir locek]u
izstaipiSana - zinams tacu, ka pa to gulésanas laiku Sur tur iertisgjusi locitava, kajas negrib
isti cilaties un elpot grati. Tomer vins skatas uz pasauli un saka tai: “Es esmu.” Pats. Savs.
Kaut vai tikai tapéc, ka maznozimigaks, necilaks par paréjiem. Sada nozimé desmit atrai-
dijumi ir nevis Purmala trakums, bet gluZi otradi - vina unikalitates zime.

Diemj7él $o smalki sajusto vibraciju, ko atseviskas izrades vietas uzbur Adama lomas
izpilditajs Uldis Anze, spéjot to papildinit ari ar psihologiju - gaisam, cilvéciskam skum-
jam, rezisorei citviet iestudéjuma nav izdevies nokert. Nacionala teatra kolektivs nehalturg,
raksturlominas iedzivinatas precizi. Tomeér, salidzinot ar komplekso poétisko tekstu, tas
liekas tuksas caulas. Izmantojot E. Nekrosus stila panémienus, I. Roga kadu man nesa-
protamu iemeslu dé| ir piemirsusi, ka metaforas nav divdimensionalas ilustracijas, bet
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gan daudzslanains téls, kura vienlaikus redzam konkrétibu un visparinajumu. Izradé
diemzél pa skatuvi klibo 19. gadsimta Adams Purmalis, bet vina tikai vietumis nojausams
tas milzis, kuru vins pats jit dveéselé un ieraksta burtnica - nakamajam paaudzem.

Neparsteidz, ka publikai remdena izrade negaumeé - I. Roga apstajusies zona starp
teksta teikto un pateikto, beigu beigas pazaudéjot celu uz abiem. Tomér “Adama stasts”
atstaj dveselé gaisas skumjas un sapni par nenotveramo mieru. Galu gala - Adams ir musu
saknes.

Zane Radzobe
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Aizstaveta disertacija par dzivniekiem latviedu folklora

2011. gada 11. janvari Latvijas Uni-
Autortiesibu ierobezojumu dé] versitaté Literatarzinatnes, folkloristikas
attels nav piecjams. un makslas zinatnes nozares Promocijas
padomes atklataja séde, aizstavot darbu
“Dzivnieki latviesu folklora: mitiski magis-
kais aspekts (péc latviesu tautasdziesmu un
misdienu folkloras materidliem)”, latvieSu
folkloristiem piepulcéjas jauna filologijas
doktore - Jolanta Stauga.

Dzivnieku téma un ar to saistitie
jautajumi J. Staugas pétniecisko interesu
loka nonaku$i jau magistra studiju laika,
kuru nosléguma tiek aizstavéts magistra
darbs “Putni, cilvéki un dievibas latvie-
$u folklora” (2000), par to iegiistot ari
Minsteres Universitates balvu. Turpinot
iesakto, promocijas darba vina ka galveno
izvirzijusi mérki: “Strukturétas sistémas
veida dot dzivnieku raksturojumu latvieSu
Jauna doktore ar ziediem. Foto no J. Staugas aibum:? tautasdziesmas mitiski magiskaja aspek-
E?bl::,]f doctor with flowers. Photo from J. Stauga’s ta un salidzinajuma (kur tas iespéjams)

paradit, vai un ka sis mitiski magiskais
skatijums uz dzivniekiem izpauzas musdienu folklora.” (5. Ipp.) Sim nolakam promocijas
darba definéts dzivnieku klasifikacijas princips, veikta analizéjamo tautasdziesmu tekstu
atlase, apzinati un iegiti pétfjumam nepiecieSamie misdienu folkloras avoti, izstradata
pétijuma teorétiska koncepcija un veikta analitiska dala. Kopuma jaunas doktores
promocijas darbs ir pirmais plasakais zinatniskais pétijums par dzivniekiem latviesu
folklora.

Pétijums iesakas ar dzivnieku témas izpétes véstures apskatu latviesu folkloristika,
ieziméjot temas veésturisko un tradicionalo fonu un vienlaikus sniedzot ari lidz $im plasako
bibliografijas apkopojumu. Talak promocijas darba struktira veidota atbilstodi iecerei:
“Identificét un analizét dzivnieku funkcijas un semantisko nozimi tris tematiskajos blokos
(cilveku-dievibu pasaule, cilvéka miiza parejas situacijas un ar rituali magiskajam darbi-
bam saistita cilvéka saimnieciska un ikdienas dzive), mekléjot iespéjamos kopigos saskares
punktus dzivnieku traktéjuma, tadéjadi sasaistot vésturiski arhaisko un misdienigo doma-
$anas paradigmu.” (176. Ipp.)
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Lai verotu, kadi ir musdienu cilvéka prieksstati par dzivniekiem ikdienas dzivé, ipasi
saistiba ar mazu bérnu ienak$anu gimené, promocijas darba vispirms analizéti klasiskas
folkloras avoti, sniedzot lasitdgjam un ari pasai pétniecei iespéju vérot, vai un ka §ie prieks-
stati salidzinajuma ar sendienam ir mainijusies. Balstoties uz klasiskas folkloras avotiem
(aptuveni 2000 tautasdziesmu), pétniece, izmantojot strukturali funkcionalo metodi,
analizéjusi vairak neka 80 dzivniekus, ipasu uzmanibu pievérSot semantiskajam un funkcio-
nalajam aspektam.

Vispirms (otraja nodala) sniegts dzivnieku ka dievibu zoomorfisko zimju rakstu-
rojums latvie$u tautasdziesmas, atseviski aplukojot dzivniekus ka celestialo dievibu un
htonisko dievibu zimes. Tresaja nodala analitiski pétita dzivnieku télu polifunkcionali-
tate tautasdziesmas atspogulotajas cilvéka miza parejas situacijas (radibas un krustibas,
pubertates iniciacija, kazas, bérés). Saja un ari noslédzosaja apaksnodala, kura aplikoti
dzivnieki saistiba ar magiju cilvéka saimnieciskds un ikdienas dzives konteksta, izman-
toti ari musdienu folkloras materiali. Tie ieguti, izmantojot divas pieejas: 1) anketéSana
socialajos tiklos (aptaujas piedalijies 141 respondents, atbildot uz jautajumiem gan par
priekSstatiem miusdienas, kas saistiti ar dzivniekiem, gan par atsevisku tradiciju ievéro$anu
saistiba ar mazu bernu; pétijuma izmantota ari vecaku apvienibas “Maminu klubs” veikta
aptauja par bérnu milvardiniem, kura piedalijas 893 gimenes) un 2) biografiska pieeja, veicot
dzilas intervijas Alsunga un Varkava (pétijuma ietvaros tuvak aplukotas 40 intervijas).

Iepazistinajusi klateso$os ar promocijas darba merki un uzdevumiem, pétijuma
struktiiru un galvenajiem secinajumiem, promocijas darba autore uzklausija filologijas
doktoru Angelikas Jusko-Stekeles, Sigmas Ankravas un Gata Ozolina atzinibu par paveikto
un ieteikumus turpmakai $is témas izpétei. Recenzenti bija vienispritis par izvélétas témas
aktualitati un izpétes veiksmigo risindjumu — skatit ka klasiskas, ta masdienu folkloras
avotus. Tas, ka atziméja G. Ozolin$, “promocijas darbam pieskir novatorisku dzirksti”
A. Jusko-Stekele, nenoliedzot $o avotu atbilstibu pétijuma iecerei, tomér apsaubija, cik
pamatots ir klasisko tautasdziesmu materiala salidzinajums ar zanriski nestrukturétajiem
prieksstatiem par dzivniekiem masdienas. Atklatas sédes laika izskanéja ari lagums
komentét ka terminu dzivnieku kods (A. Jusko-Stekele), ta ari apvienota jédziena mitiski
magiskais pamatojumu (G. Ozolins). Savukart S. Ankrava véléjas uzklausit un precizét
darba autores ieskatus par dzivniekiem ka dievibam, ne tikai ka to zimém. Izmantojot
jautajumu formu, recenzente ieziméja ari vienu no iesp&jamiem nakotnes izpétes aspek-
tiem - skatit dzivniekus latviesu folklora salidzindjuma ar citu tautu prieksstatiem, minot
Amerikas indianu, seno égiptiesu vai Australijas aborigénu mitologiju.

Izsmelosas atbildes parliecingja klausitajus, ka Jolantai Staugai pieskirams filologijas
doktora grads folkloristikas nozaré latviesu folkloristikas apak$nozaré. Par jauno filologijas
doktori priecajas gan promocijas darba vaditaja Dr. habil. philol. Janina Kursite-Pakule,
gan Humanitaro zinatpu fakultates kolégi un paréjie klatesosie. Apsveicam!

leva Garda-Rozenberga
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Latvietis no jauna pie spogula

1936. gada zurnals “Daugava’” iespiez publikaciju virkni “Latvietis pie spogula’, kura
aicina “izteikt valsirdigi un dro$i savas domas par latviedu tautu dazus cittautiesus, kuri
prot misu valodu, pazist miisu tautu un vinas kultiiras vértibas”' Starp pieaicinatajiem ir
profesors Vasilijs Sinaiskis, privatdocents Viljams Metjiss, literats Vilijs Steplers, dzejnieks
atspékojuma raksti, kuros “sveSinieku” redzejums pielidzinats “greiza spogula” attélam un
tiek aizradits: “Lai par latvieti runatu, nepietiek ar Latvija pavaditiem sesiem gadiem.”
Spogulis, taja raiditais skatiens un sastaptais attéls ir ietekmigas metaforas ari misdienu
etnografijas un antropologijas diskursa (runajot par kultiiru atveidojumiem - pétniecis-
kiem, makslinieciskiem, ideologiskiem), kur ar tam saistits nebiit ne vienkarsi atbildamu
jautdjumu loks, Kadu metozu, nostadnu, interesu, motivaciju pasparné top (citu) kultru
atspogulojumi? Ka kultarpiederigie uztver savu aprakstu? Kadu savéja un svesa attiecibu
dinamiku provocé $adu atveidojumu tapsana un uztvere (jautajums par tiesibam izteikties
un parstaveét u. tml.)?

Sai vésture vérts atkapties talab, ka latvieSiem no jauna piedavats spogulattéls,
Soreiz - lielformata, isti panoramisks, kura paraudzities un atpazit vai neatpazit sevi.
Tas ir Sopavasar Maskava aizstavétais apjomigais doktordarbs “Etnokulturalie prieksstati
par latviskas identitates pamatiem: vésturiskais konteksts, mijsakaribas, masdienu aspekti
(19. gs. vidus - 21. gs. sakums)”, ko uzrakstijusi Latvija daudziem pazistama etnologe
Svetlana Rizakova. Pétijjuma autore latviedu kultaras iepazisana pavadijusi krietni vairak par
“sesiem gadiem”, to apliecina iespaidigs publikaciju klasts: tematikai veltiti raksti regulari
iznakusi jau kop$ 1995. gada; 2002. gada publicéta monografija par latvie§u ornamentu’,
disertacijas pirma dala krietni plasaka (600 lpp.) versija pérn izdota gramata “Historica
Lettica™' Zimigi, ka, rakstot recenziju par minéto gramatu,” spogula metaforu lidziga karta
jau izmantojis Deniss Hanovs, tacu nespéju no §i tropa atteikties, jo 8kita svarigi aktualizet
situacijas vésturisko prototipiskumu.

Latviesu folkloras kratuves pétnieki vairak neka desmitgadi bijusi aculiecinieki tam,
ka Svetlana neatlaidigi un mérktiecigi attista dzilu izpratni par Latvijas vésturi un latvieSu
kultaru. Esot klat un aktivi piedaloties iespéjami daudzos kulttras un intelektualas dzives
notikumos (tostarp ikgadéjas K. Barona konferencés), vina kluvusi par savéjo gan nozares
kolegu vida, gan plasakas kultiiras teorétiku un praktiku aprindas. Tomeér, ka to uzskatami
parada disertacija, tas nav bijis par skérsli, lai vienlaikus attistitu pétniecisku — pietiekami
distancétu, palaikam kritisku - redzéjumu, kur$ vienlaikus ir ari godpratigs un labprat ticis
piedavats aprakstitas kultiiras parstavju izvertéjumam.

Svetlana Rizakova ir radijusi patiesi enciklopédiska méroga pétijumu, kura mérkis
ir atklat latviskuma ideja ietverto priek$statu kopumu - dazados tekstos (dokumentalos,



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

ZINATNES DZIVE. KONFERENCES 249

Autortiesibu ierobezojumu dé]
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Disertacijas aizstavésana. Foto no S. Rizakovas albuma
Defending doctoral theses, Photo from S. Ryzhakova’s album

makslinieciskos, folkloriskos, zinatniskos, ikdieniskos) ietvertas pasreferences un no-
skaidrot to vietu un funkcijas masdienu publiskaja sfera. Citiem vardiem, autore raudzijusi
aptvert galvenos latvie$u nacionalas identitites bavé izmantotos elementus (vésture, valoda,
kultura). Ta¢u vinas darbs nav vis vésturisku, valodniecisku un kultiras datu objektivizéts
apkopojums (lai gan balstits uz iespéjami pilnigu faktu izmantojumu), bet gan etnologiska
analize, kas tiecas izzinat politiskas, ideologiskas un moralas veértibas, kadas nacijbuves
konteksta tikusas pieskirtas noteiktiem véstures notikumiem, literaras valodas attistibai un
kultdras mantojumam. Skatijuma prieks$plana ir pieskirtas nozimes, kultratsauces un in-
terpretacijas, kadas bijusas lidzdaligas simboliskas latviskuma kategorijas izveide, parveide
un uzturésana. Ka autore dibinati konstate, latviei savos centienos definét savu nacionilo
savdabibu nav izgudrojusi neko arkartéju, drizak gan sekojusi “starptautiskai kulta-
ras gramatikai” (Orvara Léfgréna formuléjums), kura paredz, ka katrai pilntiesigai nacijai
nepiecie$ams savs simboliskais ipasums - bez karoga un himnas ari vésture, tautas kultira,
valoda, varoni, nacionalais raksturs, gaume u. tml. Svetlana RiZakova ir izsekojusi latvieSu
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“naciondld inventara” tap$anai un vésturiskajam transformacijam gan ar ciesi pietuvinatu
ielikosanos, gan ar kritisku atstatumu, balstot savu darbu uz plasam avotu studijam, baga-
tiga lauka materiala un kompetentas jaunako etnologijas, antropologijas un folkloristikas
tendencu parzinas.

Protams, pétijuma ir iespéjams atrast ari diskutablas nostadnes un neprecizitates, kas
gan salidzinajuma ar Svetlanas milzu veikumu ir patiesi nebatiskas. Pieméram, atseviskas
disertacijas vietas, kur autore pievérsas ezotérisko kustibu kulttrinterpretacijam (Pokainu
gadijums), pietriikst $o ideju ipatsvara izsvéruma plasaka sabiedriskas domas (varbat
pat viedoklu sadursmju) konteksta. Varétu stridéties: vai patiesi motosports, nevis hokejs
uzlakojams par latvieSu nacionalo sporta veidu un vai to nosaka pétnieks, par pamatu
pienemot tadu kritériju ka noteikts publiskas iesaistes limenis? Izvelétas témas un apgnta
materiala apjoms ari diktéjis enciklopédisku izklasta stilu, kas nepielauj siku iedzilinasanos
katra jautajuma, kalab autorei varétu parmest nepietickami detalizétu atsevisko tému ap-
lakojumu. Tacu japatur prata, ka pétijuma gaita savakta materiala daudzums un Svetlanas
apbrinojamas darbaspéjas gluZi labi varétu rast izpausmi vél trijos sessimt lappusu séjumos —
“Lingua Lettica”, “Cultura Lettica” un “Homo Letticus”, kas Sobrid ir disertacijas nodalas,
kam bija jaietilpst recenzentiem apgustama teksta apjoma (te gan japiebilst, ka darbs turpat
triskart parsniedz Latvijas doktorantiem parasti atvéléto lappusu skaitu).

Ar $o iso rakstu darbu gribéju gan informét Latvijas auditoriju par jauno pétijumu,
gan paust prieku par spidoSo disertacijas aizstavésanu, kura notika 2011, gada 5. aprili
Krievijas Zinatnu akadémijas Pétera Lield Antropologijas un etnografijas muzeja, gan
vélreiz sveikt Svetlanu Rizakovu (un tam, jadoma, pievienojas daudzi) ar pelnito doktora
grada ieguvi. Jacer, ka vinas darbs radis savu tulkotaju un izdevéju Latvija. Taja ietvertais
redzéjums pieskirtu Joti butisku dimensiju petitas un aprakstitas sabiedribas pasuztverei.

Dace Bula
Atsauces
! Daugava. 1936. Nr. 4. 319. lpp.
* Bebris R. Latvietis pie spogula (Kritisks skatfjums svedinieku greiza spoguli). Séjéjs. 1936. Nr. 8.

886. lpp.

Poixakosa C. W. Asvix opramenma e aamvuuckoii kyapmype. Mocksa: Mnppux, 2002,

Pookaxoa C. W. Historica Lettica: Hayuonanonad ucmopus u smuuveckas udenmunoms, O
KOHCMP}’MPU&&HMN u K)’)lbmyPHﬂM pegﬁepuposauuu HPOW}'[DZO namviues. Mockpa: MHCTHTYT
sTHOnoruu u antpononorun PAH, 2010.

Hanovs D. Spogulis, kura der ielukoties. Latvju Teksti. 201 1. Nr. 3. 58.-59. Ipp.
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ISFNR starpkonference Silonga, Indija

Atskatoties uz 2009. gada notiku$o piecpadsmito Starptautiskas tautas narativu izpé-
tes biedribas (International Society for Folk Narrative Research — ISENR) kongresu Aténas
un gatavojoties sepadsmitajam kongresam 2013. gada tepat kaiminos - Vilna, $ogad no
22. lidz 25. februarim Indija norisinajas ISFNR starpkonference “Telling Identities: Indi-
viduals and Communities in Folk Narratives”' Indija ISFNR biedru un atbalstitaju saimi
uznéma jau otro reizi - 1995. gada Maisora notika pirmais ISFNR kongress arpus Eiropas.

S$i gada pasakumu profesora Dezmonda L. Karmauflanga (Desmond L. Khar-
mawphlang) vadiba organizéja Ziemelaustrumu Kalnu Universitates (North-Eastern Hill
University) Kultiiras un jaunrades pétniecibas departaments, Universitate ir dibinata
1973. gada, t.i., gadu péc tam, kad ~100 km attalaja Gauhati Universitaté tika izveidots

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

ISENR prezidents Ulrihs Marcolfs lasa ievadlekciju konferences atklasanas pasakuma. Kréslos (no kreisas
puses): konferences organizators Dezmonds L. Karmauflangs, NEHU vicekanclers A. N. Raiss, Meghalajas
itata gubernators R. 5. Mu3ahari un NEHU arhivars L. Rojs. Foto: S. Laime

ISENR President Ulrich Marzolph delivering opening remarks at the conference. Sitting (from the left);
the conference’s organizer Desmond L. Kharmawphlang, NEHU Vice-Chancellor A. N. Rai, Meghalaya
Governor R. 8. Mooshahary and NEHU Registrar L. Roy. Photo: S. Laime
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pirmais Indiesu folkloristikas departaments, kura uzmanibas loka - lidzigi ka minétajam
NEHU departamentam - ir Indijas ziemelaustrumu $tatu tautu tradicionala kultara.

Konferences norises vieta — NEHU pilsétina — atrodas viend no Meghalajas (no
sanskrita ‘Makonu mitne’) Stata galvaspilsétas Silongas (Shillong) pakalniem, savukart
Silonga izvietojusies kalnu gréda Indijas ziemelaustrumu “kabata” starp Banglade3as
lidzenumiem dienvidos un plaso Brahmaputras ieleju un Butanas karalvalsti Himalajos
zieme]os. Meghalajas Stata pamatiedzivotaji masdienas ir kasi (khasi), kas runa viena no
austroaziatu valodam. Kasi miti, legendas, dejas, tradicionala virtuve un viesmiliba vilsus
nevil$us caurauda konferences gaisotni no pirmas lidz pédéjai dienai.

Starpkonferencei kopuma registréjas nedaudz vairak neka 100 dalibnieku, no kuriem
33 parstavéja dazadas Eiropas, ka ari Ziemelu un Dienvidamerikas valstis. Aiz rikotajvalsts
delegacijas otra lielaka parstavnieciba ar 11 dalibniekiem bija Igaunijai — kaiminvalsts
folkloristiem Sis regions nav svess, jo Tartu Universitate folkloristiku stude vai ir studéjusi
daudzi studenti no Indijas, saikni ar Indijas folkloristiem igaunu pétnieki ir stiprinajusi
ari lauka pétijumu gaitas Indija.

Konferences téma - stastijumi par dazadiem individu un kopienu identitates as-
pektiem - bija iedalita devinas apak$témas. Viena no vispladak diskutétajam sadalam bija
“Etniskums un kultaridentitate”, kura ieklavas 23 referati par etnisko identitati, stastiem
par etnisko kopienu rasanos un migraciju, par folkloras lomu socialpolitiskajos procesos
un kulttru ka politikas resursu, par kultiras un tautiskajam kustibam, par valstu veido$anas
stratégijam saistiba ar mutvardu narativiem. Sekcijd “Identitate un piederiba transnacio-
nala vide” tika nolasiti sesi referati par kopienu veido$anos, kas saistita ar tadu jédzienu
ka vieta, majas un etniskums nozimes parbidi. Savukart sekcijas “Identitate folkloristikas
vésturé” 10 referatos aplikota nacionala identitate saistiba ar folkloristikas attistibu dazadas
kopienas, personigo stastu loma dzimumu, dzimtas, nacionalas identitates konstruéana.
Sekcija “Vietas un robezas” ieklauti sedi referati par svetajam vietam, migraciju un ro-
bezam, ka ari par telpisko organizaciju, citi tris referati tika nolasiti par tému “Folkloras
kolonialo konstruktu parskatidana”. Sekcija “Pilsétas folkloras veidosana un kartésana” bija
veltita atseviskiem pilsétas folkloras un tautas humora jautajumiem.

Konferences laika norisinajas ISFNR pasparné eso$a Ticéjumstastu tikla (Belief
Narrative Network — BNN) simpozijs “Ticéjumstasti un sociala realitate” — 29 referatos
tika aplukoti dazadi tautas narativu izpétes aspekti, izcelot stastijumu socialo dimensiju,
pieméram, miti un realitate, stastijumi un socialkulturalie ticéjumi, pilsétas folklora u. tml.
Atlikusas konferences témas — “Ziemelaustrumu Indija un dienvidaustrumu Azija: starp-
kulturalais dialogs” un “Paradigmas “Folkloristu paradize” kritika: ziemelaustrumu Indijas
perspektiva” — kopuma devinos referatos aptvéra specifiski ziemelaustrumu Indijas folklo-
ristikai butiskus jautajumus.

Pasakuma gaita notika ari BNN séde, kura cita starpa tika diskutéts par nakamas
BNN konferences norises vietu. Konferenci Serbija uzaicinaja rikot serbu folkloriste Zoja
Karanovica (Zeoja Karanovic), un piedavajums tika akceptéts. Konference “Ticéjumstas-
tu Zanri” (“Belief Narrative Genres”) notiks Novi Sadas Universitaté 2012. gada augusta.
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Indijas zinatnieki iebilda, ka, pretendéjot uz pasaules, ne tikai Eiropas méroga biedribas
statusu, ISFNR konferences vajadzétu biezak censties “izvest” arpus Eiropas, tapéc tika
pienemts lémums vél vienu BNN konferenci 2012. gada organizét ari Indija kada no zie-
melaustrumu Statiem, tadéjadi padarot biedribas pasikumus pieejamakus ari §i regiona
parstavjiem.

Bez Siem pasakumiem BNN sadarbiba ar Pe¢as Universitati Ungarija 2012. gada
maija rikos konferenci “Kermenis, dvésele, gari un pardabiska komunikacija”. Tapat talu
vairs nav ISFNR kongress Vilna 2013. gada, noslédzot kartéjo biedribas darbibas ¢etrgadi.

Sandis Laime

Piezime

1 Stapskata autora daliba konferencg, nolasot referatu “National Identity and Landscape: the Biography
of Zilais kalns in Latvia” (“Nacionala identitate un ainava: Latvijas Zila kalna biografija™), bija iespé-
Jama, pateicoties finanséjumam no Eiropas Sociili fonda projekta “Atbalsts doktora studijam Latvijas
Universitate”,
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Cilveki rada vietas: SIEF 10. kongress Lisabona

Vai masdienu arkartigi kustigaja un kosmopolitiskaja sabiedriba vél pastav dzila un
jégpilna saikne starp cilvéku un vietu? Problematizeét o jautajumu un vienlaikus pieradit,
ka “cilvéki turpina radit vietas, jo tas viniem nepiecieSamas™', tika aicinati Starptautiskas
Etnologijas un folkloras biedribas (Société Internationale d'Ethnologie et de Folklore - SIEF)
10. kongresa dalibnieki. Kongresa tematiska ievirze bija ietverta formuléjuma: “Cilvéki
rada vietas: pasaules izjutas celi”, kam SIEF prezidents Ulrihs Kokels (Ullrich Kockel)
mudinaja pieskirt ari epistemologisku jégu, proti — apzinaties etnologijas un folkloristikas
lomu Eiropas kultiiras pétnieciba un lidz ar to ari vietas Eiropa veidoSana.

Sogad SIEF kongress (nozaré lielakais un sava zina — svarigakais forums, kur$ notiek
reizi tris gados), majvietu bija radis Lisabona, un to organizéja Lisabonas Universitates
(Universidade Nova de Lisboa) Socidlo un humanitaro zinatnu fakultates Antropologijas
pétijumu centrs ar Klaru Saraivu (Clara Saraiva) galvenas rikotajas loma. Gan nesen pie-
dzivotais SIEF biedru skaita pieaugums, gan Lisabonas vilinajums bija pulcéjis vairak neka
900 dalibieku, talab kongresa darba dienas (17.-21. aprili) noritéja visai spraigi, ipasi tiem,
kuri véléjas gut iespéjami plasu prieksstatu par nozaré patlaban notiekoso un §ai nolika
bija spiesti rast izvéli starp aptuveni 30 vienlaikus norito§am kongresa sekcijam.

Kongresa atklaSanas uzrunas papildindja norises vietai piesaistits ieskats SIEF vésturé:
norvégu pétnieks Bjarne Rogans (Bjarne Rogan) nolasija lekciju par pazistamo portugaju
etnologu Zor#i Diadu (Anténio Jorge Dias, 1907-1973) un vina darbibu SIEF vadiba. Sai
lekcijai bija ari disciplinari un institucionali stratégiski virstoni: atkladams organizacijas
vésturiski sarezgitas attiecibas ar taja ietverto nozaru dazadajiem nosaukumiem un atski-
rigo izpratni dazadas valstis, Rogans aktualizéja ari Diada (citu starpa) atbalstito uzskatu,
ka ir aplami 8kirt folkloristiku no etnologijas, kuras liela dala Eiropas tiek uzlukotas par
vienu disciplinu. Pie §1 jautajuma atgriezas ari SIEF generala asambleja, pielaujot, ka butu
atjaunojama diskusija par organizacijas nosaukuma mainu tuva nakotné. Kongresam bija
vél ari cits stratégisks jaunpienesums, proti, ta laika tika nolemts turpmak $o pasakumu
rikot biezak - reizi divos gados.

Visam kongresa darba dienam bija lidziga izkarta: tas ik ritu ievadija divas lekcijas,
kam sekoja darbs sekcijas. Lekciju temas bija izvélétas ta, lai iespéjami vispusigi skartu
cilvéka un vietas attiecibu etnologiskos, antropologiskos un folkloristikos aspektus — gan
no pieredzes, gan kreativitates un emociju, gan étikas un ekologijas skatpunkta. To vida:
cilvéka izstumsanas logika musdienu socialekonomiskaja sistéma (Saskia Sassen); atminu
un pieredzes eksistencialie, politiskie, institucionalie un tirgus konteksti (Peter Aronsson);
mobilitdte un vietas izjuta masdienu automobilu éra (Catherine Lutz); etnobiologiskie
pétijumi un etnografijas izaicinajumi “ekologiskaja laikmeta“ un ekologiskas étikas proble-
matika (Amélia Frazao-Moreira, Mauro Almeida); globala skatuve ka vieta lokalas pieredzes
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SIEF kongresa dalibnieces no Latvijas ekskursija uz Sintru. No kreisas: Anete Karlsone, Dace Bula un
Anita Vaivade. Foto no A. Karlsones albuma

Latvian participants of the SIEF Congress during an excursion to Sintra. From the left: Anete Karlsone,
Dace Bula and Anita Vaivade. Photo from Anete Karlsone’s album

producéanai un izplatei (Charles Briggs). Skiet, vislielako rezonansi dalibnieku vida guva
divas lekcijas. Daudzi turpmakie referenti atsaucas uz sociologes Saskijas Sasenas (Kolumbijas
Universitate, ASV) globalo pieeju, analizéjot cilvéka izstumsanas fenomenu masdienu pasaulg,
kur pédéja gada laika t. s. parvietoto vai bezvietas cilvéku skaits pieaudzis par trim miljoniem,
kopskaita parsniedzot 42 miljonus. Sasena lietoja noliktavas konceptu, lai apzimétu 3o cilveku
eksistences raksturu un piedavaja izstumsanu un nestabilitati uzlikot par vienu no musu laik-
meta pamatiezimém lidzas jau ierastajai globalizacijai, komodifikacijai u. c. Savukart pazistama
emociju antropologijas virziena parstave Katrina Luca (Braunas Universitate, ASV) pievérsas
misdienu automasinu kultirai un tam, ka tirgus un reklama rada milestibu uz automasinam.
Sai paradibai ir butiski telpas un vietas aspekti, jo neticami ilgais laiks, ko misdienu cilvéks
diendiena pavada automasing, veicina ieckapsulédanas un individualisma kultiiru. Savukart
marketinga izmantota autokultaras drosibas retorika biivé bistamas, noziedzigas vai vismaz
cilvékam nelabvéligas apkartéjas pasaules télu, ar ko tam potenciali jasaskaras, ikreiz pa-
metot automasinu. Savrups un ipass $ai priekslasijumu rinda bija etnomuzikologa Valda
Muktupavela (Latvijas Universitate) muzikali ilustrétais sniegums, prezentéjot savu orato-
riju “Pontifex” ka maksliniecisku sakralas telpas mekléjumu postmodernaja pasaulé.
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Latviju kongresa parstaveja vél Cetri dalibnieki: Anete Karlsone (LU Latvijas véstures
institats), kura referéja par tradicionalo tekstiliju izmanto$anu lauku tarisma vietas atskiribas
iezimé$anai; Anita Vaivade (Latvijas Kult@iras akadémija), kuras téma bija kultras man-
tojuma tiesiskie un tiesibu valodas aspekti; Gatis Ozolin$ (Daugavpils Universitate), kurs
aplikoja ritualas telpas radisanu masku gijienos. So rindu autore Dace Bula (Latviesu folk-
loras kratuve) ar referatu par riipju un nostalgijas stastiem, ko vides parmainas raisijusas
Mangalsalas kopiena, piedalijas Kopenhagenas Universitites profesora Tomasa Hojrupa
(Thomas Hejrup) organizétaja sekcija “Nakotnes krasti, kuras dalibnieki pievérsas pie-
krastei ka ipagai, allaz dazadu intereSu sadursmju paklautai dzivestelpai.

Latvijas tematika kongresa pavideéja ari citu dalibnieku zinojumos. Pieméram, etnologs
Matss Lindkvists (Mats Lindgvist) no Stokholmas referéja par neokolonialisma tendencém
zviedru biznesa, proti, par industrijas parvieto$anu arpus Zviedrijas un ar to saistito lokalo
vietu transformaciju. Lindkvista empiriskais materials bija konkréts zagskaidu razosanas
uznémums, kura parcel$anu uz Latvijas meziem 90. gadu otraja pusé pavadija ari biz-
nesmenu “maju izjitas” radilana sve$aja vietd: lai “zviedriskotu” razo$anas procesu, tika
organizétas vietéjo stradnieku macibas Zviedrija, kur vini apguva ne tikai tehnologiju
un darba étiku, bet ari zviedru valodu, kas ir darba valoda $aja - Latvija izmitinataja -
uznémuma. Majas koncepts bija centra ari Jakobas de Vrisas (Jacoba de Vries, Dublina)
pétijlumam par to, ka Latvijas viesstradnieki Irija censas veidot savu dzivestelpu; $is pé-
tijums vél tikko aizsicies, talab ta tematiskais tvérums aprobezZojas ar uzsvaru uz cilvéku
religiskas dzives organizé$anu emigracija. Tatu skaidrs, ka mobilitate ir viena no masdienu
pieredzém, kas visai tie$i skar aizvien lielaku cilvéku skaitu ari Latvija, un ta batu etnolo-
gisku, folkloristisku un antropologisku pétijumu vérta téma, kas risinama starptautiskas
pétnieciskas sadarbibas cela. Pamatu iedibinasana $adai sadarbibai — ari tas ir viens no
kongresa guvumiem.

Neraugoties uz saspringto darbu, kongresa dalibniekiem tomeér bija iespéja iepazit
ari Lisabonu - pilsétu, kuras atseviskés dalas nemaz nav ielu - tikai trepes, pa kuram iespé-
jams parvietoties tiklab kajam, ka ari ar funikulieriem vai vésturiskiem tramvajiem, kuri
rapjas gluzi stavus augsa. Rikotaji bija parapéjusies, lai dalibnieki batu $adiem parbaudiju-
miem gatavi: uz atklasanas pasakumu, kur§ notika pili (Castelo de Sdo Jorge), augstu kalna
ar skatu pari visai Lisabonai, bija “loti neieteikts” doties ar augstiem papéziem. Tie, ka no-
radits kongresa gérbsanas koda, turpreti “bija nésajami visas paréjas reizes”. Pie spilgtiem
iespaidiem, bez $aubam, pieder ari portvina degustacijas, fado dziedajumi, zivju édieni
un kongresa pédéjas dienas ekskursija uz Sintras pilsétinu ar krasno Penas pili un Eiropas
talako rietumu punktu Atlantijas piekrasté.

Nakamais SIEF kongress notiks tepat kaiminos - Tartu, Igaunija.

Dace Bula

Atsauce

' No SIEF prezidenta Ulriha Kokela apsveikuma uzrunas.
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Starptautiskas balazu komisijas konference Faro, Portugalé

Ikgadéja Starptautiskas balazu komisijas (Kommission fiir Volksdichtung Interna-
tional Ballad Comission; Commission internationale pour létude de la chanson populaire)
konference $ogad tika rikota Portugalé sadarbiba ar Algarves Universitati (Universidade
pétnieku, antropologu un etnomuzikologu, parstavot 31 pasaules valsti.

Konferences téma “Tautasdziesma un kultiiru saiknes” (“Folk Song and Relationships
Between Cultures”) referatos atspogulojas visai daudzpusigi — gan kadas konkrétas bala-
des un dziesmas versiju tekstu daudzveidigums (Krinka Vidakovic-Petrov no Serbijas,
Maria Bernadett Smid no Ungarijas, David Robb no Lielbritanijas, Keiko Wells no Japanas),
gan vienas tautas parstavju atveids citas tautas dziesmas (Katalin Juhdsz no Ungarijas,
Jeroen Salman no Holandes, Broné StundZiené no Lietuvas, Louis P. Grijp no Holandes),
gan ari konkrétu personibu - tautasdziesmu vacéju un pétnieku - saiknes un savstarpéjas

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Anda Beitane (no kreisas) un leva Pane konferences starpbridi. Foto: R. Treija
Anda Beitane (from the left) and leva Pane during a conference break. Photo: R. Treija
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ietekmes (Anne Caufriez no Belgijas, Sigrid Rieuwerts no Vacijas, Ardian Ahmedaja no
Austrijas).

Latviju konferencé parstavéja folkloriste Rita Treija un etnomuzikologes Anda Bei-
tane un leva Pane. Latvijas pétnieces konferences vadtému - saiknes starp kulttram - bija
uzlikojusas no atskirigiem skatpunktiem. R, Treija sava referata iztirzaja vacu folklorista,
profesora Dzona Meiera (John Meier) un latviesu folkloristes Annas Bérzkalnes saraksti
(laika no 1924. [idz 1942. gadam). Lidzas abu pétnieku personibu raksturojumam R. Treija
ieziméja ari vairakus sadarbibas virzienus. Referata tika atklats, ka norisa apmaina ar
folkloras materialiem, publikacijam un informaciju par jaunakajam pieejam arhivu darba.
Etnomuzikologes A. Beitanes referats ieziméja dazadu laika periodu latvieSu tradicionalas
muzikas pétnieku uzskatu un attieksmju mainu attieciba uz citu tautu muzikas ietekmém
latvie$u muzika. A. Beitane atklaja, ka par citado un latvisko tradicionalaja muzika sprie-
dusi Jurjanu Andrejs, Jalijs Sprogis, Maksis Goldins un citi latvieSu tradicionalas muzikas
pétnieki. [zmantojot pasas veiktos ieskanojumus lauka pétijumos Baltkrievija, Latvijas
pierobeza (2009. gada vasara), A. Beitane uzskatami paradija lidz §im nezinamus mizikas
repertuara migracijas procesus. Pavisam cita veida saiknes divu kultaru starpa tika skatitas
§1 apraksta autores I. Panes priekslasijuma. Analizéjot jo daudzus Latviesu folkloras kratu-
ves no$u arhiva un pasas lauka pétijumu materialus, referata autorei bija pamats iebilst
vairak neka gadsimtu valdijusam uzskatam, ka Dienvidkurzemé dziedatie leidi ir dziesmas,
kas ienakudas no Lietuvas un parpemtas latvieSu teicéju repertudra. I. Pane izvirzija jaunu
pienémumu - ka daudzbalsigi dziedatis dziesmas radusas Latvija, turklat harmoniska
daudzbalsiba tajas pakapeniski attistijusies no burdona. Hipotéze tika balstita visu jebkad
dokumentéto leiSu melodiju un to variantu analizé, uz analizes pamata veidotaja melo-
diju tipologija, ka ari nemot véra melodiju variantu dokumenté$anas vietu kvantitativos
raditajus un dazados manuskriptos rodamas zinpas ar varda leisi, leiti$i un leiSmale
skaidrojumiem.

Atskatoties uz konferences programmu, jaatzist, ka organizétaji bija parapéjusies ne
vien par piesatinatu priekélasijumu dalu (referati izskanéja vairakas sesijas vienlaikus divas
telpas), bet ari par to, lai dalibnieki pilniba izbauditu Portugales valdzinajumu un rastu
iespéju veidot turpmaku pétniecisku sadarbibu veicino$us savstarpéjos kontaktus. Pirmas
dienas nosléguma visi dalibnieki konferences organizétaja Z. Z. Diasa Markesa (/. J. Dias
Marques) vadiba devas pastaiga pa Faro vecpilsétu, un vesela diena — 23. janijs — tika vel-
tita izbraukumam uz rietumu Algarvi - Silvas cietoksni un netalu no Lagosas izvietotajam
Atlantijas okeana piekrastes alam (Ponta da Piedade). Otras un tresas dienas nosleguma
ipasi konferencei sartipétos koncertos skanéja Portugales tradicionala muzika. Konferences
norises vietas — Algarves regiona muzika izskanéja Sarmanta ansambla “Mocas Nagra-
gadas” priekSnesuma, bet Portugiles ziemelu apgabaliem raksturigo daudzbalsibu bija
iespéja baudit grupas “Cramol” dziedajuma. Japiezimé, ka muzika konferencé skanéja ari
referatos — peétnieki, lai ilustrétu sacito, izmantoja ka ieskanojumus, ta dzivu dziedajumu
un instrumentus. Neatpalika ar latvieSu etnomuzikologes: A. Beitane, dziedot latgalieSu
sina bolsu, paradija konkrétas melodijas lidzibu ar Baltkrievija dziedatu dziesmu, bet I. Panes
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priekslasijuma abas latvietes demonstréja iespéjamo Dienvidkurzemes daudzbalsibas at-
tistibu no garaja sauciend izmantota burdona lidz homofoni harmoniskajai daudzbalsibai
leifos. Aktiva muzicé$ana notika ari vakaros péc koncertiem ~ konferences dalibnieki
dzieddja katrs savas tautas dziesmas un macija tas citiem. Skiet, konferencé kopuma bez
divam oficialajam valodim - anglu un fran¢u - daudz aktivak tika izmantota tresa valoda,
kas visiem saprotama, — mizika.

Nakamgad jau 42. Starptautiskas balazu komisijas konferenci ieceréts rikot Akiana,
Turcija (laika no 9. Iidz 12. septembrim). Komisijas prezidents Tomass Makkins (Thomas
A. McKean) atklaja, ka uzmanibas centra bas simboli tautasdziesmas, to funkcionalie
aspekti un nozimes kulttira. Par 2013. gada konferences norises vietu izraudzita Stellen-
bosas pilséta Dienvidafrika, bet vél péc gada konferenci planots rikot Pé¢a, Ungarija.

Ieva Pdne
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Vispasaules eposu festivala Kirgizstana

Kirgizstana ar savu nacionalo eposu lepojas, kiet, vairak neka latviedi ar tautasdzies-
mam. Péc rindu skaita tas esot pasaulé garakais eposs, ap 20 reizu parsniedzot “Iliadu” un
“Odiseju’, divarpus reizu garaks par “Mahabharatu”. Eposa galvena varona Manasa varda
nosaukta valsts lielaka lidosta, tiek diskutéts par galvaspilsétas Biskekas pardévésanu par
Manasu, $adi saucas valsts augstakais apbalvojums, universitate, banka, ir pat radiostacija
ar sadu nosaukumu. Eposa tukstosgades jubileja 1995. gada uzbuvets grandiozs pieminas
komplekss Manasa iespéjamaja apbedisanas vieta.

2011, gada septembra sakuma jau otro reizi Kirgizstanas galvaspilséta notika Vis-
pasaules eposu festivals (ieprieks€jo reizi — 2006. gada). Festivala “Kultiras dazadibas
parades” koncertos uzstajas kirgizu eposa izpilditaji manasci, ki ari to tautu parstaviji, kuru
tradicionalaja kultara ir eposi. Kirgizu priek$nesumos gan vairak bija parstavéti citi zanri:
instrumentu spéle, rikles dziedasana un dejas, tika piedavati ari kirgizu etnografiska stila
apgérbu demonstréjumi un pat eposa dziedajumi roka stila. Biskekas centra izveidotaja
etnografiskaja ciema notika konkurss par labako jurtu, amatnieku izstades un tirdzins, ari
republikaniskas eposa izpilditaju sacikstes. Pirmoreiz izdots disks, kura dzirdami stundam
ilgi eposa fragmentu dziedajumi.

Festivala ietvaros Valsts prezidenta vasaras mitné “Ala-Aréa” norisa zinatniski prak-
tiskais seminars “Nacionalas kultaras tradicionalas vértibas un episkais mantojums”. Ar
Kirgizijas valsts un NVS dalibvalstu starpvalstu humanitaras sadarbibas fonda atbalstu taja
piedalijas zinatnieki no 17 valstim, galvenokart no bijusas PSRS teritorijas. Vairums viesu
stastija par pétijumiem savas nozarés. Savukart Kirgizstanas parstavju referatos lielaku
iespaidu uz mani ka $aja kultara nepieredzéjusu klausitaju atstdja nevis zinatnieku, bet
eposa tradiciju turpinataju teiktais. Eposa tris dalas “Manass’, “Semetejs” un “Seiteks” esot
bagatiga tautas vestures un etnografijas enciklopédija. Lai ari tajas stastits par daudziem
asinainiem notikumiem, eposs tiek uzskatits par nenovértéjamu avotu étikas macisana un
nacionalas identitates veidosana. Ne tikai eposu dziedataji un entuziasti, bet ari cienijami
zinatnieki runaja par eposa ipaSo dziedniecisko iedarbibu, brinumainajam ipasibam - ie-
pazidanas ar eposu jebkuru cilveku, jebkuru tautu varot padarit daudz labaku, godigaku,
labsirdigaku, eposa teicéju klatbutne padarot vietu tiraku. ..

Kaut gan diskusijam tika atvelets maz laika (lidzigi ka referatiem, kurus peksni tika
lagts ne ilgakus par piecam lidz septipam minttém, lai paspétu uzstaties visi 45 dalib-
nieki), tas skara dazadus jautajumus. Visasakas debates izraisijas par to, vai eposs ir dzivs
vai miris. Zinatnieku puses parstavji apgalvoja, ka miris, jo esot neatgriezeniski zudusi ta
dabiska mutvardu funkcioné$anas vide. Savukart praktizétaji — manasci un vinu dzimtu
mantinieki — bija parliecinati, ka eposa tradicijas ir dzivas un turpinas. Man radis vélésanas
vairak piekrist praktizétaju viedoklim - redzot, ka gan mazi bérni, gan vidéjas paaudzes
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Semindra dalibnieki uz Kirgizijas Valsts prezidenta vasaras mitnes kiapném. Raksta autors aizmuguréja
rinda pirmais no labas. Foto: M. Arukasks

Participants of the seminar on the stairs of the Kyrgyz President’s summer residence. The author of
the article in the back row, first from the left. Photo: M. Arukask

cilvéki eposu dzied, cik dzivas un dzilas ir ar eposu saistitds zinasanas, cik daudzveidiga
ir ta klatbatne kultara un tautas identitaté. Pieméram, gandriz visu manascu biografijas
ir fakti, ka spéja dziedat eposu viniem paradijusies péc tam, kad bijusi ipasi sapni, kuros
paradijusies eposu varoni, ka vini mistiska veida sanémusi tekstus un paveli tos dziedat.
Un $adi gadijumi turpinoties ari musdienas. Stundam ilgi eposu izpildit esot iespéjams
vienigi tad, ja teicéjs nonakot ipasa transa stavokli. Tika runats par it ka pazudusiem uni-
kaliem pierakstiem, kas aptverot nevis tikai tris, ka pierasts, bet vismaz devinas varonu
paaudzes. Pétnieku intereses vél arvien saistitas galvenokart ar tekstiem, nepilnigi novér-
téjot teiceju lomu un ar eposu saistitas mistiskas tradicijas — izskanéja pat draudi, ka eposs
var atriebties tiem, kas ar to tirgojas, spekulé, pelna slavu, naudu, zinatniskos gradus un
amatus. .. &

Seminara nosléguma tika pienemts memorands, kura uzsvérta eposu starptautiska
nozime un ligts atbalstit pétniecibu. Darama vél daudz. Pieméram, no 170 kirgizu eposa
pierakstu variantiem publicéti tikai divi. Tulkojumi un parstasti citas valodas ir nepilnigi
un neprecizi. Pétnieku starptautiska sadarbiba vél arvien esot vairak vélmju, nevis konkrétu
organizaciju limeni. Referatu krajumu paredzéts drizuma publicét trijas valodas - kirgi-
zu, krievu un anglu. Komunikacija ar zinatniekiem un funkcionéariem bija jatama vélme
sadarboties, nostalgija péc padomju laikiem, no kuriem ir kopiga vésturiska, kultiras un
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ari pétnieciska pieredze, kad toreizéjo republiku zinatnieki (tie, kam bija atbilstods statuss)
varéja tikties biezak. Vel spilgti iespaidi bija iespéja redzét kalnus, baudit édienus, viesmilibu,
nacionalas kulttras ipatnibas un ipaso austrumniecisko nesteidzibu.

Guntis Pakalns
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Latvijas Universitates ekspedicija
Dagdas un Kraslavas novada

Autortiesibu ierobezojumu dé]
raksts nav pieejams.
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
raksts nav pieejams.
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
raksts nav pieejams.




LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

266 ZINATNES DZIVE, KONFERENCES

Autortiesibu ierobezojumu dél
raksts nav pieejams.

- |
Janina Kursite
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leskats Latviesu folkloras kratuves jubilaru kalendara

Domajot par personibas lomu folkloristikas vésture, tika apkopotas 2010. gada
nozimigakas jubilejas saistiba ar Latviesu folkloras kratuvi (LFK). LFK glabajas daudzu
cilvéku vaktais un teiktais materials, te noritéjusi intensiva zinatniska pétnieciba, kas bal-
stita LFK fondos uzkratajas bagatibas. 2010. gada 3. septembri apritéja 85 gadi, kop$ aktivu
darbu uzsaka LFK, kas dibinata iepriek$éja gada (1924) nogalé, bet, tikai sanemot pirmos
budzeta lidzeklus, varéja noritét iesitito krijumu registrésana un sistematizé$ana. So dienu
atziméja ka isteno kratuves dzim3anas dienu, kad darbinieces naca uz darbu ar sarkanbalt-
sarkanam asterém, kad draugi un bijusie kolégi sitija telegrammas ar véléjumu: “Saules
muzu kratuvei!” Pédéjo gadu desmitu tradicija — apmeklét savus kolégus Meza, Raina un
tagad ari Mikela kapos 3. septembri $oreiz izpalika, jo tiedi taja diena teicam ardievas savai
kolégei Annai Cakarei (1923-2010)', kas vairak neka 30 gadus no sava maza bija veltijusi
folkloristikai, latvie$u folklorai. Péc vinas aizieSanas maziba atklajam, ka vina jau no 13 gadu
vecuma bijusi LFK lidzstradniece (lidzigi Flzai Kokarei un Janim Rozenbergam, kas jau
10 gadu vecuma sutijudi dziesmas un pasakas uz LFK, Alma Ancelane to darijusi 15, bet
Vilma Greble 18 gados).

2010. gada nozimiga jubileja Dainu skapim® — 130 gadi kops ta izgatavosanas Mas-
kava, jau tiesi 70 gadus tas atrodas LFK, ka ari 25 gadi, kops tapusas divas Dainu skapja
kopijas, ko ieguva vienlaicigi dibinatais KriSjana Barona muzejs Riga un piecus gadus vélak
pieminas vieta Stankevica muzeja Uderevka, bijusaja VoroneZas guberna. Pirms 95 gadiem
pabeigta “Latvju Dainu” (LD) publicé$ana.

Tomér Dainu skapja un kratuves nebutu, ja tos neveidotu un nepiepilditu cilveki,
neaizmirstami spozas personibas. Ta 2010. gada nopietnas apalas jubilejas varéjam atzimeét
vairak neka pussimtam ar LFK saistitiem laudim.

Visupirms Kri$japa Barona (1835-1923) 175 gadi. Pirms 25 gadiem folkloristi un visa
Latvijas sabiedriba Barona jubileju svingja vismaz divus gadus - ta iezvanija Latvija Tre$o
atmodu. Lai turpinatu Barona darbu, lai apgutu LD “mémos” pagastus, gadu péc vina na-
ves nodibinaja gan Barona biedribu, gan LFK. 15 gadus vecaks par Baronu ir jaunlatvietis,
skolotajs un publicists Andrejs Spagis (1820-1871), ar kura vardu saistas viens no senaka-
jiem LFK materialiem [1609, 10], rokrakstu gramata, kas veltita latviesu skolotajiem.’ No
LD lidzstradniekiem, folkloras vacéjiem 2010. gada 180 atziméja dundadzniekam, skolo-
Ventspili ieguvis 1040 tautasdziesmu, jo “liktenis vipam noléma par dzives biedreni krietnu
stradnieci un tautas dziesmu miletaju™. Vina bija teicéja ari Alaunu Reinim’, par kuru
vienigi zinams, ka vin$ miris pirms 125 gadiem. 180 ari Kri$jana Valdemara masai Marijai
Medinskai (1830-1888), kas Popé pierakstija 34 dziesmas; literatam Anzelmam Skerber-
gam (1830-1885), kas piesttija Augustam Bilensteinam 207 lielvardie$u dziesmas.
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160 gadus atziméjam dzejniekam Auseklim (1850-1879), kura 85 Lielvardes draudze
saklausitas dziesmas nonakus$as DZiks(é, un tas no Ansa Lerha-Puskai$a papiriem sanéma
Henrijs Visendorfs, un publicistam, jirniecibas specialistam Ansim Bandrevicam (1850-
1935), LD no vina 55 Jaunsvirlauka pierakstitas dziesmas’. Nozimiga 150 gadu jubileja
2010. gada bija skolotajam, vésturniekam, Beverinas meklétajam Peterim Abulam Talivaldim
(1860-1926), no vina 500 dziesmas’, kas dzirdétas Médzala un Trikata, LD iespiestas 459;
teologijas studentam Janim Lavam® (1860-1887), kura mantas Terbata draugs péc vina naves
atrada 208 dziesmas no Kursisiem’; Saldus un Bauskas grimatniekam Stepermanu Krusti-
nam (1860-1941) LD tikai tris dziesmas; skolotajam, deju publicétajam un Sahistam Karlim
Tarzieram'® (1860-1918) no Tirzas un Sinoles 264 dziesmas; Ravas skolotajam, mazikim
Andrejam Jansonam'' (1860-1896) LD 2184 tautasdziesmas no Dunalkas, Ravas, Ciravas,
kam LFK ir parada jau vairakus gadu desmitus vina 200 pierakstito melodiju izdevumu.

145 gadi - tada neapala jubileja 2010. gada bija atziméjama Liepkalnes skolotajam
Péterim Dambitim Zigenotam (1865-7), kur$ LD devis 1284 dziesmas no Erglu puses';
dzejniekam Janim Pliek§anam - Rainim (1865-1929) LD tikai 16 dziesmas, bet to netrikst
Eduarda Voltera krajumd; skolotajam, velakam skriverim Voldemaram Vankinam Strau-
tinam (1865-1939)"" 1246 dziesmas no dzimtas Zelgauskas (Grostonas) un Taurupes .
Nedrikstam nepieminét ari Krisjana Barona délu — Latvijas Universitates (LU) profesoru
Karli Baronu (1865-1944), zobarstniecibas pamatlicéju Latvija, kas rapigi saglabaja visu
Rigas Latvie$u biedribas (RLB) Zinibu komisijas krajumu un Dainu skapi, ko nodeva LFK
1940. gada.

Simtéetrdesmitgadnieki bija kirurgs, tautas medicinas pazinéjs un pétnieks, LU pro-
fesors Jekabs Alksnis (1870-1957), kas Durbé pierakstija 330 dziesmas; skolotajs,
vecpiebaldzéns Avenu Janis (1870-1919) ar 587 dziesmam'’ LD. Vinu vida ari profesors
Ludis Bérzins (1870-1965)'°, no kura Dainu skapi ir vismaz 2093 dziesmu, vairaki desmiti
lapinu ar piezimém par tautasdziesmu formu, par dziedasanas veidiem un norisém. Ludis
Beérzin bija viens no pirmajiem LFK kolégijas locekliem, kopa ar Péteri Smitu davinaja
kratuvei pirmo fonografu, vina kolekcija [867] ir 7595 varianti. Vinpam ir plasi folkloras
materialu publicéjumi, dzili pétijumi folkloristikas vésturé un tautasdziesmu metrika.
Vina izcili saliedéjas teorétikis un praktikis. Ludim Bérzinam japateicas par folkloras
kustibas aizsakumu, jo vind ir pirmais, kas uzveda uz skatuves autentisku teicéju. Tas
notika 1923. gada, kad Rigas skolotaju institita (RSI) telpas dziedaja Jékabs Berkis (vipam
2010. gada bija 160 gadu jubileja), vél $adi koncerti ar suitu muzikantiem un dziedata-
jiem notika ari nakamajos gados, bet 1930. gada vina bijusi RSI audzékne Gertriade Elksne
(1900-1993) atveda uz Rigu savu mati Agati Borozinsku un radinieci Borbolu Kokari, kas
abas ir LEK vaditajas Daces Bulas vecvecmaminas.'” Gertriide Elksne visspilgtak pieradija,
ka no folkloras vacéja cilveks sava dzives laika partop par teiceju, tradiciju saglabataju un
talakdeveju. Ludis Bérzins, kas péc izglitibas bija teologs, dvéselé dzejnieks, péc aicinajuma
pedagogs, péc sitibas zinatnieks, pats teica, ka lielu personibu starojums nevar zust, tas
pariet nakamajas paaudzés ar to cilveku starpniecibu, kuras saskarudas ar §o personibu.
Luza Bérzina starojumu un ietekmi esmu sajutusi no saviem skolotajiem, ari aktiviem
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folkloras vacéjiem — Arvida Silkalna, Artura Birnsona un Paula Bekera (vinam pierakstitas
briniskigas teikas no Médzulas pagasta un 2010. gada 16. novembri 100 gadu jubileja),
no saviem pasniedzéjiem Alises Lauas un Oto Cakara, no koléges Vilmas Grebles un ari no
Bérzina mazdéliem.

140 gadus varéjam atzimeét vél diviem teologiem - Voldemaram Maldonim (1870~
1941), kas 1895. gada piesatija RLB 150 tautasdziesmas no Tirzas'"®, bet Barons tas ne-
paspéja izmantot LD, un monsinjoram Nikodemam Rancanam (1870-1933), kas nav
piedalijies Dainu skapja piepildisana, bet LFK nodeva Latgales manuskriptu originalus no
Pétera Smeltera un Féliksa Laizana, kuri rosindja savus audzéknus Aglonas gimnazija un
ari Rezeknes Skolotaju instituta vakt folkloru, ari uzaicinaja uz Aglonu Annu Bérzkalni,
lai ieskanotu agloniesu dziedajumu fonografa. Vina attieksme pret kratuves dibinataju un
pirmo parzini bija sirsnigi draudziga, vina véstulés dzirkstija humors un ari prieks, ka
vaceju darbs tiks atlidzinats: “Labi, ka ir stipendija - jo Latvijas masa nav vél tik apziniga,
lai stradatu $ini zina tikai idejas dé] vien” Kad Anna Bérzkalne saka vinam sudzéties par
gimnazijas audzéknu negodigu ricibu, vin$ atsala pret LFK darbu un darbiniekiem."” Ba-
gatigu latgalie$u folkloras krajumu [508] LFK iesatija simtgadnieks, dzejnieks Augusts
Smagars (1910-1985), vél biadams Karsavas pamatskolas un Rézeknes komercskolas
audzéknis. Viena no vina labakajam teicéjam bija mite Anna, kas dzivojusi leidmalé “netalu
no Rengu stacijas”” Vacot valodas materialus, pierakstit folkloru neaizmirsa ramaviesi
Irma Indane (1910-7) un Eduards Putnins (1910-1988).

LFK nevarétu pastavét bez saskares ar tautu, ar teicéjiem, Teicéju dzimsanas gadiem
butu jabut atzimétiem, més tos gandriz vienmér atrodam Melngaila publicéjumos, bet ja-
atceras, ka tie gan dazados pierakstos Joti mainigi. Nozimigas jubilejas 2010. gada vargja
bt Melngaila un Bérzina teicéjai Annai Kurdai Rucava - 160, Madalai Ermikai, Apalai
Sinauskai — 150, sélieSiem Fricim Apsolonam, Péterim Blaubergam, Voldemara Stelberga
teicéjai Edai Purgailei 140. Pedgjas meita Alma Kaléja Kosa man atvéra folkloras pasauli
un dzivosanu taja. Pétera Barisona matei un vina teicéjai Edei Barisonei un Jazepa Rudzisa
pasaku stastniekam Peterim JakuSenokam - 130. Sventaja ar jauno ierakstu disku varéja
atzimet 125 gadu dzimsanas dienu Ukselu Marinkei. Cik loti steigusas viena aiz otras vinu
pierakstit vairakas kratuves darbinieces, kad vina ar savu masasmeitu Piparu Margrietu
viesojas Riga 1932. gada, lai dziedatu Kultaras nedé|a! So uzstasanos organizéja LFK, bet
abu teicéju radinieki Sventajas Uskanavé vél rapigi glaba tautastérpa blazi, Triju Zvaigznu
ordena goda zimi, citas liecibas par §o pasakumu. Andreja Krimina teicéjam kalupietei
Veronikai Zaranei un libietei Katrinai Krasonei 120. Vinas iedziedatas dziesmas palidz
mums tik§anas reizés atdzivinat citu libiesu teicéju atminu.

Loti zimigs gads folkloristiem ir 1900. gads, kad pasaulé naca teicéjas mérdzeniete
Tekla Adamane, bérzpiliete Marcianna Darzniece, sibiriete Paulina Cine, Vérgales liela zin-
gétaja Hermine Sneidere, labaka sava déla Vila teicéja suitene ITeva Bendorfa, ari Gertride
Elksne un miuisu koléges Greblites sargengelis vinas masa Ida Greble. Sis gads igauniem,
libieSiem un ari latviedu folkloristiem devis Oskaru Loritsu, kura nozimibu latviediem
pétijusi un atklajusi Rita Treija.”!
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Teicéjas simtgadnieces — latgaliete Augustina Jakovele, kuru nav pierakstijusi
LFK darbinieki, libieu muzike Hilda Griva,” vidzemniece Alma Priedite un zemgaliete
Lina Kuge. Droé§i par katru no vinam varétu ilgi stastit un gramatas sarakstit. Alma Priedite
(1910-2003)" bija bérzauniete, slavena Gaizinkalna bitenieka Jana Kriimina teicéja, bet
folkloristu satikta tikai 1987. gada. Jau nakamaja gada Barona dienas koncerta vina parstei-
dza ridziniekus ar savu dabisko, skatuves neskarto dziedajumu un stastijumu. PriediSmates
zinidanas, atmina un viedums palidzéja sagatavot publicé$anai vinas kaimina Aronu Matisa
tautasdziesmu krajumu, kas nebija nonacis LD.** Linas Kuges (1910-2000) personiba ir
bijusi tik spéciga, ka pat vinas starojums jitams no fotografijam. Kad Dobeles folkloras
kopa “Puduris” uzsaka materialu meklésanu teicéjas jubilejas pasakuma sarikosanai, tad
atradas Joti vértigs teicéjas stastijums mutvardu vésturniekiem.” Salidzinot padomju laiku
ierakstus un mazZa nogalé stastito, atrisinajas daudzi agrak nesaprasti fakti.”

Jaunas varétu §kist devindesmitgadnieces — Baibas Putninas teicéja Aina Greke no
Kraukliem, Benediktas Mezales teicéja Zose Logina no Baltinavas un daudzu folkloristu
izjautata suitene Veronika Porzinge, kas jau ieguvusi gramatu par sevi, ko sarakstija Dace
Nastevi¢a.”

Latvie$u folkloras kratuves 85 darbibas gados pavisam bijusi septini tas vaditaji,
un Cetriem no viniem 2010. gada apalas jubilejas. Kratuves dibinatajai Annai Bérzkalnei
bija lemts vadit savu izveidoto iestadi tikai nepilnus piecus gadus, péc vinas 15 gadus
kratuves vaditajs bija Karlis Straubergs. Padomju gados Folkloras un vélak Etnografi-
jas un folkloras institata direktors devinus gadus bija Roberts Pelse, jau vina laika par
Folkloras sektora vaditaju kluva Elza Kokare, un vina pie stares bija veselus 32 gadus,
tad 15 gadi bija Jadvigas Darbinieces un Beatrises Reidzanes parzina, bet pédéjos 11 gadus
LFK vada Dace Bula.

Simtdivdesmitgadnieks Karlis Straubergs (1890-1962)", LU profesors, bija loti daudz-
pusigs cilveks - antikas filologijas specialists, Kara muzeja dibinatajs, dazadu biedribu un
biblioteku priek§nieks un parzinatajs, ari dzejnieks un izglitibas ministrs, kas parakstija
1924. gada 2. decembri pavéli par LFK dibinasanu. Ienakot vinam LFK, samazinajas rupiga
attieksme pret materialu apstradi, tika partraukta sistematisko raditaju veidosana, |oti tika
veicinata materialu un dazadu pétijumu publicé$ana. Vins biezi devas arzemju celojumos,
ar tiem vins$ iesaka savu darbibu LFK, vin$ steidzas apsveikt Karli Kronu dzimsanas diena,
brauca uz Zviedriju, Vaciju un [taliju péc pieredzes, vins pasteidzas likvidét LFK koleégiju,
jo tas darbibai vairs nebija jégas pie vienpersoniska vadibas stila. Lai ari kads ragtums
nebutu manas izjutas pret vinu, saprotu, ka vips bija sava laika izcila figira, kuru atbalstija
un virzija valdodie speki. Uz savu dzimto Dzikstes pagastu vins kara beigas izveda LFK
rokrakstu fondus un Dainu skapja mikrofilmas, kas tika noglabatas pie DZiikstes macitaja
Jana Luksa macitajmuizas pagrabos. Sobrid loti aktivi Dziikstes un Irlavas novadpétnieces
péta Sos talos kara gadu notikumus, jo vél ir iespéjams satikt lieciniekus, kas §o laiku
skatTju$i bérna acim.

Par akadémiki Robertu Pelsi (1880-1955), kam 130 gadu jubileja, maz ko teikt, jo
folkloristika no vipa tikai viens pirms 100 gadiem publicéts “marksistisks” raksts.” Vienigi
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skaidrs, ka vinam bija Joti stingra aizmugure, jo péc vina naves satiksmes negadijuma driz
vien tika likvidéts un sadalits Etnografijas un folkloras institiits.

Kad 2010. gada devindesmitgadniece Elza Kokare (1920-2003)™ 1950. gada ienaca
institata, tad vinas pirmie spilgtakie iespaidi bija no Roberta Pel$es 70 gadu jubilejas, kura
folkloriste diezgan évergéliga sabiedriba visu nakti esot nolékajusi, nodancojusi un gajusi
rota]as pa Kaku maju, jo pirmie tramvaji sakusi braukt tikai seSos no rita. Bijis gan ari viens
divanins, bet to dazbrid izmantojis pats gavilnieks. Ta ka Elzai Kokarei bija tam laikam
loti pareiza biografija, vinu jau 1953. gada iecéla par Folkloras sektora vaditaju, vina bija
ari partijas biedre, pilnigi uzticams cilvéks ar iespéjam cinities par folkloristikai svarigam
lietam, ar iespéjam aizstavét un pasargat savus kolégus, par kuru galvam bija savilkusies
tums$i makoni. Sava muza Kokare bija sapratusi, ka vinas humora pilnie un sapratigi
domajosie kolégi — ka Arturs Ozols, Alma Ancelane, Boriss Infantjevs u. c. — speciali par-
spiléja padomju folkloras vietu un nozimi, lai to tada veida degradétu. Elzai Kokarei mums
ir japateicas par nozares saglabasanu, par tautasdziesmu akadémiska izdevuma izdosanu,
kaut ari vina loti pardzivoja, ka tautasdziesmu dé] daudzi nevaréja pilniba nodoties sev
intereséjodiem Zanriem un témam. Neapsaubami, vina ir izcilaka un razigaka sakamvardu
pétniece latviesu folkloristika. Vina pati Joti daudz stradaja un prasija ari no citiem padarit
uzticétos darbus.

Devindesmitgadnieku saimé vél daudzas spilgtas personibas — Austra Infantjeva
(Alksnite), viena no gaiSakajam personam LFK vésture, kas jau studiju gados kopa ar
savu viengadnieci Izoldi Celmu stradaja pie Dainu skapja satura mikrofilmésanas, lai
kara apstiklos dublétu LD katalogu. 90 gadu jubileja 2010. gada 3. decembri folkloristi
sveicinaja Vili Samsonu, lielako un spécigako folkloristu darbu atbalstitaju un aizstavi.

80 gadi misu bijusajai kolégei Mirdzai Asarei, aizrautigai Latgales folkloras vacéjai
un pétniecei, valodniekam Laimdotam Ceplitim, kam esam pateicigi daudzu gadu garuma
par miisu skanu ierakstiem. 70 gadi muzikologei Maijai Kurmei, kas desmit gadus pieda-
lijas folkloristu zinatniskajas ekspedicijas. Tikpat ari dzejnieckam Marim Caklajam, kura
balsi par 100 gadus nenopublicéto Ansa Lerha-Puskaisa pasaku manuskripta pédéjo dalu
sadzirdeja izdevnieciba “Aténa’, kas lava nobeigt So milzu darbu.

Ari misu pédéjai LFK vaditajai Dacei Bulai nopietna apala jubileja, kadu 2010. gada
atziméja ari masu bijusie kolégi Baiba Putnina un Martins Boiko.

Tomer pieveérsties personibas témai laikam visvairak veicinajusi musu kolége simt-
gadniece Alma Ancelane (1910-1991)"", Tie$i personiska saskare 23 gadu garuma deva
iespéju novertét viena cilvéka starojumu un ietekmi uz visu folkloristikas nozari. Alma
Ancelane jau astonu gadu vecuma béglu gaitas Krievija rakstija sava skaistaja rokraksta
pirmo dziesmu kladi, kura bija parsteidzo$i daudz tautasdziesmu. Vacéjas un meklétajas
garu vinai laikam deva skolotajs Janis Greste Jelgavas 2. vidusskola, uz kurieni macities
brauca daudzi séliesi. No Sejienes ari satijums uz LFK ar mates Minnas teiktajiem ticeé-
jumiem, ierazam, sakamvardiem, ar miklu krajumu, kas pierakstits no Sunakstes skolas
bérniem. Studiju gados pirma darba prakse pie profesora Pétera Smita ticégjumu krajuma
veido$anas.
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LFK ka pilntiesiga maSinrakstitaja un arhivare vina ienaca 1940. gada Veltu diena.
Sprigana Alma Ancelane loti atri ieguva kolégu ievéribu, un jau 1944. gada vinai kopa ar
Mildu Kazeku, Zelmu Birznieci uzticéja nosargat LFK rokrakstu kolekcijas un Dainu skapja
mikrofilmas, ko aizveda uz Dzuksti un ievietoja macitajmuizas pagrabos. Ka 2010. gada
teica DZuikstes macitaja meita Livija Lukse, Ancelane bija cilvéks, kas par savu lietu célas un
krita. Kad sakas frontes mainas un sarkanarmiesi sameta materialus nedrosa skani, lai pasi
varétu slépties pagrabos, tad macitajs Luksis parveda visu krajumu uz Irlavas slimnicu pie
daktera Kridjana Katlapa — Luza Bérzina skolnieka Dubultu gimnazija. Alma Ancelane vie-
niga palika pie materialiem un Luksu gimenes Irlava un citas vietas Kurzemé, lidz 1945. gada
vasara profesors Janis Alberts Jansons aicinaja atgriezties ar visiem LFK fondiem Riga.
lespéjams, ka iesikuma pat bija doma LFK rokrakstu materialus nogadat talak, parvest
pari jirai un paglabt tos citas valstis. Padomju vara nekad nepiedeva Almai Ancelanei,
vinuprat, So grécigo varondarbu.

Par Almas galvu éna krita ari vecakas masas pagatnes dé|. Vienigi Elza Kokare spéja
aizstavét savu kolégi un iebilst, ka masa, kaut bijusi aizsardzu prieksniece, tacu kopa ar
jaunajiem naturalistiem ar izaudzéto kukurazu piedalijusies Vissavienibas sasniegumu
izstadé Maskava. Ancelane, iek$gji smiedamas, apceréja Josifa Visarionovica Stalina vietu
folklora. Vel péc gadiem 30 vina lepojas, ka par $o rakstu “Literatira un Maksla” samaksats
dubults honorars, Kad bija vajadziba, vina bez paSparmetumiem ari vaca un pétija padomju
folkloru.

Lai péc Etnografijas un folkloras instituta likvidé$anas pie Valodas un literatiiras
institata varétu pastavet Folkloras sektors, vajadzéja kvalificétus specialistus - vairdkus
zinatnu kandidatus. 1956. gada tris folkloristes - Ancelane, Greble, Kokare — aizstavéja diser-
tacijas. Kadu gara speku un iek$éju disciplinétibu vajadzéja, lai laikus izstradatu, apkopotu
un uzrakstitu savus pamatigos zinatniskos pétijjumus! Almas Ancelanes disertacija bija
par miklam, jau kiadu gadu ieprieks vina sagatavoja latviesiem plasako miklu izdevumu.”
Daudz pulu prasija darbs pie latvieSu tautasdziesmu kartosanas, publicé§anas noteikumu
izstrades, vairaku nodalu un séjumu sagatavosanas, bet Ancelines sirds piederéja teikam.
Vadot macibu praksi folklora, vina kopa ar LVU studentiem 25 gadu laika sagatavoja tei-
ku katalogu. Tas bija milzigs un mérktiecigs darbs, lai teiku 58 000 variantiem uzrakstitu
anoticijas kartites un tis sakdrtotu sistema. Sis katalogs gaida savu digitalizaciju un vél
plagaku izmantojumu. Tie$i Alma Ancelane bija ta, kas vismaz divam filologu paaudzém
pavéra aizkaru uz folkloristikas izpratni, nojausmu par folkloras batibu un tas dzivotspéju.
Loti saturigi bija vinas vadito studentu zindtnisko darbu vértéjumi, kas kodoligi atspo-
guloja visa pétijuma saturu un nozimi, vina katram baltu filologijas studentam rakstija
raksturojumu par praksé paveikto. Vel tagad Ancelanes rokraksts glabajas vairaku sim-
tu absolventu personigajas lietas LU arhiva. Vipa pirma pamanija un izvéléjas kadrus LFK,
Vina bija izcila skolotaja un darbaudzinataja. Ancelane kolégu vida bija vislieliskaka stast-
niece”, kas deva jaunajiem ieskatu Latvijas kultaras vésturé, vesela laikmeta, kura darbojas
senakie kolégi un briniskigie teicéji. Vinas sagatavotas un vairakkartigi izdotas gramatas
ir loti iemilotas tauta.
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Svinibam bagatais 2010. gads paskréja nemanot, un jau 2011. gada janvara pirmaja
pusé attapamies, ka ari $aja gada netrikst spozu personibu ar nozimigam jubilejam. Ta
13. janvari 150 gadu LD lidzstradniekiem: etnografam, LD kar$u veidotajam, RLB mu-
zeja dibinatajam, Valsts vésturiskd muzeja direktoram Matisam Silinam (1861-1942) un
tulkotajam, bibliografam, zvardeniekam Janim Bergim Aizkalnam (1861-1900), bet jau
15. janvari 130 gadu folkloristam, filozofam, sociologam, masu bijusajam kolégim Péterim
Birkertam (1881-1956) un 120 - LFK dibinatajai un pirmajai vaditajai Annai Bérzkalnei
(1891-1956). Vini abi piedzima viena datuma un aizsaulé aizgaja ar 10 dienu starpibu.
Pavisam ipads ir 16. janvaris, kad 150 gadi rakstniekam Doku Atim (1861-1903), kas
pierakstija 230 dziesmas™ sava dzimtaja Dzelzava; 140 gadi dzejniekam Voldemaram
Eliasam (1871-1892), kam 307 dziesmas no E‘rg]iem, un 90 gadi dakterim, literatam
ventinam Karlim Zvejniekam Amerika, kas savas pirmajas studijas aktivi palidzéja
Ludim Bérzinam pie tautasdziesmu metrikas un stilistikas raksti$anas, sameklédams
piemérus.

2011. gada februari 150 gadu jubileja etnografam Skruzisu Mikum (1861-1905),
kam LD 235 Sélijas dziesmas, lieli nopelni pie Etnografiskas izstades (1896) veido$anas
kopa ar Matisu Silinu un Jelgavas Latvie$u biedribas Rakstniecibas nodalas savakto tau-
tasdziesmu (19178 variantu) parrakstiSanas pirms ievieto§anas Dainu skapi. Marta tikpat
gadu Henrijam Visendorfam (1861- 1916)* - Kri§jana Barona paligam un LD izdevéjam,
bet rudens pusé rakstniecei, pasaku lugu meistarei Annai Brigaderei (1861-1933), kas
nodeva desmit pasakas no Kalnamuizas Ansim Lerham-Puskaitim, un viena no tam gla-
bajas LFK nepublicétaja manuskripta. No LD lidzstradniekiem vél 150 - komponistam un
rakstniekam Straumes Janim Vaidelotim (1861-1929), kas Tirza pierakstija 1043 dziesmas,
un skolotajam, literatam Aleksandram Ramanim (1861-1933) ar 921 dziesmu no Marcienas,
Bérzaunes un “papildinajumiem nelaika Ilstera botanisko nosaukumu salasijumam”’
Dzejniekam, botanikim Janim Ilsteram (1851-1889)” ar saviktajam 900 Vestienas dziesmam
jau 160 gadu. Gavilnicku pulka ari generalis Adams Kreicbergs (1861-1933) no Dzirciema
ar dienesta vietu Daugavpili, kas mudinaja pievérsties folkloras vaksanai savu novadnieku
Ernestu Birznieku-Upiti (1871-1960), kas desmit gadus jaunaks. Birznieks-Upitis savus
vakumus iesitija Jelgava, bet péc vecmaminas uztraukuma, ka vina pieminéta ka teicéja
laikrakstos, “nesttija vairs taisni, bet apkart caur virsnicku Kreicbergi™™ ap 500 dziesmu.”
140 gadi ari latgalie$u dziesmu vacéjam Féliksam Boleslavam Laizanam® (1871-1931).

150 gadi ari dazam Melngaila teicéjam - Barbalai Kokarei, Dartei Meklenburgai,
Dartei Jansonei - Jékaba Graubina matesmasai, paam Graubinam 125 gadi. 2011. gada
140 atziméjam koklétajam Péterim Koratam, 130 - jaunpiebaldzéniem Annai un Oskaram
Damrozém, latgalieSiem Antonam Piterkanam, Petronelai Pizicai, niceniecei Margrietai
Spuntelei, ari folkloras vicéjiem Ontonam Skrindam un Robertam Vizbulim no Dobe-
les. 120 - teicéjai Solomejai Eisakai un diviem melodiju vacéjiem - Arturam Salakam un
Voldemaram Stelbergam. 110 - teicéjam Rozalijai Gilu¢ai un Domicellai Lipenai; novad-
pétniekam, folkloras materialu vacéjam sinolietim Janim Kuéeram (1901-1989)""; diviem
“Ramaves” valodniekiem - LFK darbiniecei Editei Hauzenbergai-gturmai (1901-1983),
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kura 1935. gada aizgaja no folkloristu kolektiva un kluva par vienu no LatvieSu valodas
kratuves raditijam, kas bija pamats Valodas un literataras instititam, un folkloras vaceé-
jam, pétniekam stendeniekam Karlim Dravinam (1901-1991).

Interesanta sabiedriba ir 2011. gada simtgadnieki, kas jau izauga ar LD, dala no vi-
niem macijas RSI, ari LU, bet visi vini vaca folkloru, ko iesniedza LFK. Rakstnieks Oskars
Kalegjs (1911-1990) bija paligs Emilim Melngailim, pierakstot tekstus Latgales dziesmam.
Valodniece un dzejniece Maiga Putnina (1911-2001) vairakkartigi paradijas LFK raditajos
jau ar Krievanes uzvardu, iesniedzot Sinoles materialus gan Jelgavas Skolotaju institata,
gan LU. Pedagogijas profesors Voldemars Zelmenis (Zadevasers) (1911-2006) RSI uzde-
vuma vaca folkloru sava bérnibas zemé Ugalé, bet rakstnieks Nikolajs Kalnins (1911-2001)*
Kastrané. Dziedataja, balss nostaditaja Iréne Ebersteine (1911-2007) folkloras vaksana
palidzéja savam tévam Ludim Bérzinam. Valodniece Daina Zemzare (1911-1971), vél ba-
dama skolniece Daina Aunina Rigas 2. vidusskola pie Annas Bérzkalnes un studente LU,
pierakstija folkloru Lejasciema, kara gados mudinaja vakSanas darbam Jani Kuceru un
muza pedéja gada vél nodeva Dvietes materialus. Ramavietis, valodnieks un literatar-
zinatnicks Kridjanis Ancitis” (1911-1963) goda céla savas Aknistes valodu un folkloru.
Starp tiem, kam $ogad batu 90, divi nozimigi viri - Valdemars Ancitis (1921-2006)* un
Boriss Infantjevs (1921-2009)", ar kuriem LFK bija visbriniskigaka un radosika sadarbiba;
bijusi kolége Marta Lase (1921-2011); vél ari masu labie teicéji: Kristine Albuza, Jazeps
Boldans, Anna Priede, Katrina Radomiske un Ilgas mamula Erta Reizniece.

2011. gada pavasari un vasard atziméjam jubilejas ari vistuvakajiem LFK kolégiem.
Pavisam nopietna Ritai Drizulei (1921) - musu gaisajai, stradigajai vidzemniecei, kam vél
spéks un patik$ana 90. miza gada sagatavot atkartotu un papildinatu izdevumu vienai
no savam tautasdziesmu izlasém “Kad saulite rotajas”. Ari bijusajai folkloristu vadita-
jai, sirdi horeografei Jadvigai Darbiniecei (1936), kuras laika misu iestade atguva savu
seno nosaukumu - Latvie$u folkloras kratuve, vasaras vida svinibas. Muzikologs Vilis
Bendorfs (1941) parsteidz visus ar savu erudiciju un fenomenalo atminu. Vin$ katrai
tautasdziesmas apdarei spéj pateikt pirmavotu. Bez apzinigas, rapigas un pasaizliedzi-
gas Elgas Melnes (1946) nekustétu uz prieksu tautasdziesmu akadémiska izdevuma
VEZums.

Daudzi palika nepiesaukti un nepieminéti, jo lielaja LFK lidzstradnieku pulka ir
takstosiem vardu un krietnu personibu. Ta varétu turpinat bezgaligi. Jau 2012. gada 150 -
Janim Misinam, Pérsietim, Kristapam Alksnim-Zundulim, Zagaru Madei; 100 — Arturam
Ozolam, Valijai Dambei, Mirdzai Berzinskai, Annai Drafenei. Apala jubileja bus ari pédéjai
no septiniem LFK prieks$niekiem - Beatrisei Reidzanei (1942). Ta trijos gados folkloristi
var pieminét visiem saviem vaditajiem véra nemamus datumus.

Mara Viksna
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Vilim Bendorfam - 70

Kas neklast no maija kosmiska aukstuma zils?
Kas diza Skrjabina skanu un krasu mazam pills?
Kas vienmér domu un atzinu dzirksteles 8ki] un skils?
Kas naidnieku ciena un pat savu labako draugu nepievils?
Tas - musu Vils!

Jazeps Rudzitis

Muasu kolégim etnomuzikologam Vilim Bendorfam atkal apritéjusi apala jubileja.
Vilim laiméjies piedzimt Joti muzikala gimene: vina tévs Mikelis bija tautas mazikis, vijol-
nieks, deju melodiju saglabatajs, mate Ieva — izcila dziesmu zinataja un dziedataja, rados
legendarie teicéji Baba KalaZa, Marina un Augusts Lac¢i. Protams, ka savus vecakus un
radiniekus teicéju goda iecélis Vilis, pierakstot un ieskanojot vinu repertuaru.

Foto/Photo: R. Treija
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Vilis, pabeidzis Ventspils miizikas skolu, palicis taja par pasniedzéju un neklatie-
né stud@jis Latvijas Valsts konservatorija Adolfa Skultes kompozicijas klase. Vilis ir ap
40 solo un kora dziesmu autors, saceréjis klavieru miniataras, bet vina diplomdarbs (1969)
bija koncerts vijolei ar orkestri. Jau no 1968. gada jaunais komponists saistits ar muzikas
folkloristiku, vins Valodas un literatiiras institata palidzgjis Jekabam Vitolinam sagatavot
“Latvie$u tautas muzikas” séjumus: “Bérnu dziesmu cikls. Béru dziesmas” (1971), “Gads-
kartu dziesmas” (1973), “Precibu dziesmas” (1986) un jaunakos laikos “Kara dziesmas”
(2008).

V. Bendorfa zinatniskas intereses saistitas ar tautasdziesmu melodiju cilmi un izpla-
tisanos, folkloras dzivi musdienas. Pétjjumus mazikas sféra vins pamatojis ar zinasanam
valodnieciba, arheologija, vésturé, Vin$ ir starptautiski atzits daudzbalsibas pazinéjs un
pétnieks. Vilis Bendorfs Daugavas svétkos (1979) pirmais aicindjis pasdkuma dalibnie-
kus dziedat neapdarinatus senos balsus. Vin$ tautas muazika nav tikai teorétikis, bet ari
praktikis, izveidojis un vadijis folkloras ansambli “Sendziesma” (1980-1989). Vina kon-
sultacijas par dziesmu atlasi, dziedasanas veidu un stilu folkloras kustibas dalibniekiem ir
nenovertéjamas.

Vilis ir piedalijies ari lielakos un mazéakos kopdarbos: 20. gadsimta 90. gados Dainu
skapja satura zinatniska izvértéjuma pirms tautasdziesmu lapinu skené$anas; Ansa Lerha-
PugkaiSa pasaku krajuma pédéjas nepublicétis dalas atSifréSana un digitalizé$ana (2001);
tautas muzikas teicéju, vacéju, pétnieku registra izveide (2000); Janu dziesmu krajumu
sagatavosana (1989 un 1998); tautas muzikas skanuplates (1986) un disku izveidé -
“Kara dziesmam” (2008), akadémiska latvieSu tautasdziesmu izdevuma jauniesu sadzives
dziesmam (8. s&j., 2004; 9. s&j., 2008).

Péc 41 darba gada Latviedu folkloras kratuvé 2009. gada 30. junija Vilis Bendorfs
pensiongjas, tacu vél arvien turpina nesavtigi dot padomus kolégiem, turpina darbu pie
skanu disku sagatavosanas, Sobrid - precibu dziesmam 10. séjuma.

Par Vila raksturu, interesém, dziveszinu visa miza garuma vina jubilejas reizé pirms
desmit gadiem Bendorfa studiju biedrs, vélak ari kolégis Arnolds Klotins ir uzrakstijis
tik precizi, spilgti un trapigi, ka labak to nepateiks neviens. Tapéc radas doma $o rakstu
parpublicét, darit pieejamaku lasitajiem, no jauna atkldjot Vili Bendorfu. Tapat, sveicot
jubileja, pievienojam Vila Bendorfa nozimigako publikaciju sarakstu.

Latviesu folkloras kratuve
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Arnolds Klotins

Baku apsargasana

Meédz biit masu milaja Latvija zinatnu iecirkni, kur izékiross klast viens pats cilvéeks.

Kad kadreiz Kara muzeja stikla fotonegativu kolekcija ar tikstosiem vésturisku Latvijas

ainavu pilnigi nekatalogizéta guléja Véstures muzeja, tikai tas parzinis vienigais péc at-
minas prata pateikt, kur katra ainava mekléjama. Seno valodu lauka $ads vienigais mana
uztveré ilgi ir bijis Abrams Feldhains. Varétu minét vél. Sadi cilvéki un vinu entuziasms ir
pédéjais glabins dazai labai nozarei, kas nieciga zinatnes finansé¢juma deél gadu desmitiem
nespéj pat jédzigi institucionéties. Man vedas $adus cilvékus salidzinat ar baku sargiem
uz vientulam salinim - tie maz ko zina par modernajiem kugu modeliem, kas visapkart
dizmanigi $apojas feletonisma laikmeta plapigi ¢alojo$ajos informacijas jaras vilnos, toties
ripéjas par savas vienkar$as gaismas precizu nodo$anu katram, kam sajéga sanemt.

Viens tads mazuliet divains virs vairak neka 30 gadus ir klusi staigajis un rikojies
pa ZA Augstceltnes 15. stava $aurajam, pieckrautajam istabinam, vien paretam ar liftu
nolaizdamies leja lidz Dainu skapim. Folkloras kopu vaditaji vai citi, kam dariana ar tautas
melodijam, uzminés, ka tas ir neatkartojamais Vilis Bendorfs. Vina pienakums necils -
melodiju atlase un kartosana izdevumiem. Bet izcils ir paréjais. Teik$u, vins Sobrid ir ne-
eso5a latvieSu tautas melodiju kataloga staigajoss aizvietotajs - vienigaja eksemplara. Kas,
kur, kad melodiju teicis, kas pierakstijis, izdevis, apdarinajis, ka, to darot, sagrozijis un no
kurienes pagrabis sve$u tekstu, cik melodija originala, kadi tai raduraksti Latvija vai citur —
$ados jautdjumos ar Bendorfu spékoties neiesaku. Bet vél. Vinam ir originalas idejas par
izloksném un to ietekmi uz melodijam, par baltu vésturiskajiem sakariem ar Balkaniem
un citdm vietam, par melodiju migraciju, to iek$&jo uzbuvi, saitém ar tekstu, par latviesu
tautas muzikas dialektiem un daudz ko citu. Tas rodamas ap pussimt rakstos, referatos,
publikaciju komentaros.

Diplométa komponista ieiesana folkloristika mani sakuma parsteidza. Atceros pirmo
sastapSanos ar jaunuznemto studiju biedru 60. gados kaut kur konservatorijas koridoros
Adolfa Skultes kompozicijas klases tuvuma, kuru vins$ citigi apmekléja un 1969. gada nekla-
tiené pabeidza. Pirmais, kas imponéja, bija arkartigd mazruniba, pilniga nespéja izteikties par
visparzinamo, ko vin$ tomér teicami parzinaja, bet tuvodanas lietam no neparastas puses.
Sai neklatienes laika, iebraucot uz konsultacijam no saviem dzimtajiem ventiniem, kur
Bendorfs stradaja Ventspils Mizikas vidusskola, apmesanas bija norunata pie manis, un,
kad vakaros istabina tika izlocita saliekama gulta, sakas verbala dzigitéSana, ta sakot, pa
“visu” pasaules garigo telpu, No dodekafonijas uz teozofiju, no Dagnijas Zigmontes “Jras
vartiem” uz Tomasu Mannu, no krievu akmeistiem uz dZezu — un atpakal. Vina favoriti
toreiz bija Skrjabins un Curonis - tatad sivakie simbolisti mazika. Un te péksni - folklora!
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Tomér $ai modulacija ir bijusi likumsakariba. Folklora ar savu bezgala komplicéto
sistému, ar variantu un sakaru neizsmelamibu ir apmierindjusi misu sarunas objektam
organiski piemitoso ipasibu tuvoties paradibim no neievéroto stkumu puses un uz to
izpétes pamata revidét trividlos prieksstatus. Agrak ignorétu faktu kopums un to agrik
ignoréta interpretacija ir ierodi, kas lauj ignorét aprioras pétiSanas metodes, bet meklét
paradoksalas. Sada veida orientéti prti visparéjo un tipisko nepartraukti diskredité paro-
dija. Ta rodas Bendorfa kalambiriska valoda, spéles ar svedvardiem, anagrammu barstisana,
komisku jaunvardinu darinasana gluZi vai Aivara Neibarta gara, kas vina personu daziem
padara necieSamu, bet citiem pievilcigu. Bet vin$ neparodé launi un nav sarkastisks, pacie-
tigi uzklausa jusu vardu pladus, velti ilgu sfinksas skatienu un tad ar maksimali lakonisku
teicienu rezumé, pieméram, ta: “Knibe ap sici! (lasi: knibinasanas ap sikumiem)”. Lako-
nisma manija un nepatika pret visparzinamo ir svarigi iemesli, kapéc, latviesu folkloras
autoritate budams, Bendorfs nav sarakstijis nevienu disertaciju. Ja vin$ piekrit kadam
publiskam referatam, tad tada] sak baZities, ka iznaks par isu. Jo tads referats sastav vienigi
no ciesi blivétam tézém un ticamam hipotézém, kuru atskaidits un sistematizéts izvérsums
pilditu foliantu.

Liktos, cilvéks ar vajinatu realitates izjatu. Tomér vina gimené uzaugusas divas mei-
tas - informatikas un érgelu burves. Vin$ sniedzis neskaitimas augstaka meéra lietiSkas
konsultacijas daudziem jo daudziem folkloras praktikiem un pétniekiem. Dais no tiem
apmierindjis ari zinkari par savas personas astrologiskajiem aspektiem - tak ne banalu
padomu veida, bet ar nedélam ilgu izpéti un bendorfiskiem izklastiem shémas un dia-
grammas. Liekas, vipa vientula racéja darbs folkloras lauka ir ari kaut ka mudinajis par
vinu uz pusi jaunako ZA Augstceltnes 15, stava zinatniekus tagad ar moderno informacijas
tehniku pamazam nostadit Folkloras kratuves darbu uz laikmetigakiem pamatiem. Pats
viné nacis pasaulé zem konstelacijas, kad Saule pa Lauvas zvaigznaju nonakusi lidz vidum -
augusta 6. dienai. Tapéc visiem, kam dasni tikusas vina zinasanas un prats, naktos iet spiest
roku un celt puskotu kréslu.

Literatiira un Maksla Latvija. 2001. 9. aug. 12. Ipp.
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12.
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14.
15.
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17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.

27.
28.
29.

30.
3L
32,
33.

34.
35.

Vila Bendorfa publikacijas

. Mauzikas folkloras materialu 1969. gada vakuma ipatnibas. Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Vestis.

1970. Nr. 8, 108.~112. Ipp.

. Vérojumi 1970. gada savakto tautasdziesmu metrika, valoda un melodika. Latvijas PSR Zinatnu

Akademijas Vestis. 1971. Nr. 12, 118.-124. Ipp.

. Tautasdziesmu meklgjot. Literatira un Maksla. 1972, 6. maijs. 12. Ipp.
. Varda akcenta ietekme uz latvieSu tautasdziesmu melodiku. Artura Ozola 8. diena. Valodnieciba.

Folkloristika. Metodika. Zinatniskas konferences tezes. Riga: P, Stuckas LVU, 1972. 49.-51. Ipp.

. Triju intonaciju sistémas pédas kada Rietumkurzemes izloksné. Artura Ozola 9. diena. Aktuali dialek-

tologijas jautdjumi. Zindatniskas konferences materiali, Riga: P. Stuckas LVU, 1973. 10.-12. Ipp.

. Istais laiks vél prieksa. [E. Melngailim - 100] Padomju Jaunatne. 1974. 17. febr. 4. 1pp.
. Gadalaiki latvieSu mazika. Dabas un véstures kalendars 1974. 70.-73. Ipp.
. Latvie$u valodas prosodijas ipatnibu ietekme uz tautasdziesmu melodiku. Latviesu mizika. Riga:

Liesma, 1977. 12. s¢j. 76.-81. Ipp.

. Folkloristiskas pardomas. Literatiira un Maksla. 1978. 22. sept. 13. Ipp.
10.
11.

Ko darit ar masu tautasdziesmam? Literatiira un Maksla. 1980. 22. jan. 13. Ipp.

Jurjanu Andrejs muzikas kulttira un tauta. Sast. A. Klotins. Riga: Zinatne, 1981. 143 Ipp. (Jurjanu
Andreja krajuma “Ligotnes, Jana jeb Ligo melodijas” (1894) faksimilizdevuma zinatniskie komentari.)
Pécvards. Tomsons T. Par latviesu tautasdziesmu, Riga: Liesma, 1983. 189.-192. Ipp.

Vértuma kopa? Padomju Jaunatne. 1984. 27. jin. 3. Ipp. (Kopa ar M. Viksnu.)

Krigjana Barona 150. gada. Padomju Jaunatne. 1984. 12. dec. 4. Ipp. (Kopa ar M. Viksnu.)

Adolfa Ersa savaktas tautasdziesmu melodijas. Varaviksne. Riga: Liesma, 1985. 183.~187. Ipp.

Vel tikai jasak... Padomju Jaunatne. 1985. 1. marts, 4. lpp.

Gratais mazs dziesmas, Padomju Jaunatne. 1985, 28. marts. 4. lpp.

Padoms tautasdziesmu vakara rikosana. Padomju Jaunatne.1985. 29. maijs. 4. lpp.

“Kur tu némi to dziesminu...” Padomju Jaunatne. 1985. 24. aug. 4. Ipp. (Kopa ar M. Viksnu.)

Ka sakartotas Latvju dainas? Padomju Jaunatne. 1985. 17. sept. 4. Ipp.

Kungiem nedotas dziesmas. Padomju Jaunatne. 1985. 31. okt. 4. lpp,; 27. dec. 4. lpp.

Cik séjumu ir “Latvju Dainam”™ Padomju Jaunatne, 1985. 18. dec. 4. lpp. (Kopa ar M. Viksnu.)

Teva padomins. Padomju Jaunatne. 1986. 14. marts. 3. Ipp.

Tautasdziesma Jekaba Graubina prata un dvéselé. Padomju Jaunatne. 1986. 17. apr. 2. Ipp.

Kométas dziesmas pierakstitajam - 125. [Par Straumes Jani] Padomju Jaunatne. 1986. 27. sept. 3. lpp.
Folkloras vakumu pierakstes vietas precizésana. Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Vestis. 1986. Nr. 10.
117.-120. Ipp.

Folkloras noliktava? Padomju Jaunatne. 1986. 12. nov. 4. Ipp.

Latvie$u tautasdziesmu daktila cilme. Latvijas PSR Zinatyu Akadémijas Vestis. 1987, Nr. 10, 97.-102. lpp.
Latvie$u tautasdziesmu melodikas elementu senums un cilme. Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Vestis.
1988. Nr. 10. 73.~77. Ipp.

Ko dziedaja mamulina, kad guléju Sapuli. Visu gadu dziesmas kraju. Riga: Liesma, 1989. 5.-8. Ipp.
Latviedu tautas mazikas dialekti. Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Vestis. 1989. Nr. 10. 54.-59. lpp.
Laimkalne. Skola un Gimene. 1990. Nr. 10. 17. Ipp.

Muzika Latvju dainu ievadapceréjuma un pirmaja liclaja nodala. Latvijas Zinatnu Akadémijas Vestis,
1990. Nr. 10. 59.-65. Ipp.

Dazi vardi par Artiru Salaku. Dievturu Véstnesis. 1991. Nr. 7. 40.-41. Ipp.

Ko Daugavas dziesmas var liecinat par misu etnisko vésturi. Daugavas raksti. Riga: Zinatne, 1991.
61.-65. Ipp.
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36.
37.
38.
39.

40.
41.

42,

43.
44.

45.

46,

47.

48.
49,

50.

Daiu Dienvidlatgales tautasdziesmu melodiju iespéjamais senums. Latvijas Zinatnu Akadémijas Vestis.
1992, Nr. 9. 30.-32. Ipp.

Jurkalnes tautasdziesmu melodijas. Suitu Vestis. 1993. 25. aug. 4. Ipp.; 10. sept. 2. Ipp.; 24. sept. 2. Ipp.
Kad svinésim gavilu svétkus? Dabas un véstures kalendars 1994. Riga: Zinatne, 1993. 195. Ipp.
“Latvju dainas” un “Latvju tautas mazikas materiali”. Dabas un véstures kalendars 1994. Riga: Zindtne,
1993. 201.-204. Ipp.

Dainas un dziedasana, Dabas un véstures kalendars 1994. Riga: Zinatne, 1993. 247.-251. Ipp.
Folkloras kustibas sikumi Padomju Latvija. Dabas un véstures kalendars 1997, gadam, Riga: Zinatne,
1996. 161.-163. Ipp.

The Role of Lullabies for Establishing Melodies of Other Latvian Folksongs. NIF Publications. Tallinn,
1997. Ne 31. Vol. 2. Pp. 17-21.

Tautas muzikas teicéji, vaceji, petnieki. Riga: Zinatne, 2000. 84 lpp. (Kopa ar M. Viksnu.)

Sast. A. Rozkalne. Riga: Zinatne, 2000. 15.-22. Ipp.

Muzikas materiali Latvju tautas daindas. Materiali par kultary masdienu Latvijas konteksta. Sast.
A. Rozkalne. Riga: Zinatne, 2001, 106.-113. Ipp.

Lerhis-Puskaitis A, Latviesu tautas teikas un pasakas. Zin. red. B. Reidzane. Riga: Aténa, 2001. 7. d.
2. s&j. 598 Ipp. (Kopa ar M. Viksnu un E. Melni atdifréjis un parrakstijis rokrakstu, sastadijis leksikas
skaidrojodo vardnicu.)

Izlok$nu ipatnibas atspogulojums “Latvju dainas” un Dainu skapja tekstos. Materiali par latviesu un
cittautu kultaru Latvija. Sast. . Daukste-Silasproge. Riga: Zinatne, 2003. 29.-32. Ipp.

Profesoram Jazepam Vitolam - 140. Skolotajs. 2003. Nr. 4. 102.-103. Ipp.

Skani teica, gari vilka. [Recenzija par: Boiko M. Latviesu teikio dziesmu melodiska veidojuma tehnikas.
Riga: Musica Baltica, 2003, 148 Ipp.] Letonica. 2004. Nr. 11. 213.-214. lpp.

Kara dziesmas. Sast, un atb. red. A. Beitane; red. I. Stasulane, B. Reidzane, V. Bendorfs, D. Daktere.
Riga: Musica Baltica, 2008. 264 Ipp. (Kopa ar Z. Sneibi veicis ari materiala atlasi.)
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“Tev tacu nemaz nav godkares!” - Ritai Drizulei - 90

15. augusta neliela kolégu un draugu pulcina folkloriste Rita Drizule nosvinéja savu
90. dzim$anas dienu - tapat pirmdiena un karsta diena ap pusdienlaiku, kad esot dzimusi.

Rita Drizule stradajusi Latvie$u folkloras kratuvée (kurai agrak bija citi nosaukumi)
no 1954. gada 1. septembra lidz 1992. gada martam. Izlasé “Latvie$u tautasdziesmas” (1.-3. séj.,
1957) un akadémiskaja izdevuma “Latvie$u tautasdziesmas” vina iestradajusi kopa vairak
neka 1370 teksta lappuses, tai skaita tadas lielas un sarezgitas nodalas ka “Kara dziesmas”
un “Bareni”. Cik darba tas prasijis, var saprast tikai tie, kas pasi pie ta stradajusi. R. Drizules
sastaditas tautasdziesmu izlases ir pamatigas, tradiciju reprezentéjosas, skaistas un gau-
migas: “Dziedot mazu nodzivoju” (gimenes ierazu dziesmas, 1970), “Kad saulite rotajas”
(gadskartu ierazu dziesmas, 1982), “Balta gaja serdienite”(barenu dziesmas, 1994), “Liepu

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Foto/Photo: G. Pakalns
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laipa” (gudra un daila dzive tautasdziesmu atainojuma, 1989) un “LatvieSu tautasdzies-
mas” (1998). Tam gandriz visim ari pasas rakstiti ievadi vai pécviardi un komentari. Jo
seviski taja laika, kad folkloras publicéjumu bija maz, §is izlases daudziem palidzéja iepazit
masu tautasdziesmas. Publicéti pétijumi un popularzinatniski raksti par tautasdziesmam
(bareni un sérdieni, gadskartu un gimenes ierazas, tautasdziesmu valoda, latvieSu un
lietuviesu kazu dziesmu salidzinajums u.c.), jaunakos laikos ari par latviesu mitologiju,
tai skaita devini Skirkli “Mitologijas enciklopédija” (1994). 2006. gada iznaca R. Drizules
no vacu valodas partulkota Haralda Bieza gramata “Seno latvieSu galvenas dievietes”.
Piedalijusies folkloras vak$anas ekspedicijas, dazam bijusi vaditaja. Liels ir pierakstito
folkloras materialu daudzums, ari vairakas tik skaistas klades, ka noteikti butu publice-
jamas. Aicinata uzstaties radio, lasijusi publiskas lekcijas par folkloru. Nupat veél stradats
pie kadas tautasdziesmu izlases atjaunota izdevuma. Tatad - darijusi visu, kas latviesu
folkloristam savulaik pienacas, tikai varbat nav izdevies klat tik pazistamai un ievérotai
ka daziem citiem vinas kolégiem. 2002. gada R. Drizulei pieskirta Liela folkloras balva
par miza ieguldijumu, bet samaksat ikdienas rekinus palidz Valsts kultarkapitala muza
stipendija.

Dzim3anas dienas noskanas R. Drizule pastastija ari mazak zinamus savas biografijas
faktus. Daudzas rakstura ipadibas vinai esot no téva: “Turéties pie dzives, nepalaisties —
optimismu es esmu mantojusi no téva. Darboties gribu un sapratni ar cilvekiem - iejusties
citos, skatities dzilak. Vinam bija loti gai$a galva. Lasija gudras gramatas, deva man ari
Tevs vienpadsmit gadus Galgauska bijis pagasta vecakais un tik loti pratis ar cilvékiem
sadzivot, rapeéjies par mazturigakajiem pagasta laudim, ka, ienakot padomju varai, sane-
ievéléts par kolhoza priekssédétaju. Tacu partija nav stajies un jau 1949. gada meitai sacijis:
“Es jau nu nekapsu uz grimstosa kuga” Tévs gajis boja 1960. gada no zibens negaisa laika,
kad palicis kolhoza abolina tiruma viens pats, gribedams pabeigt nokopt razu.

No mamulas Rita mantojusi dievbijibu un tieksmi uz garigo apceri. Mite augusi
dievbijiga un muzikala daudzbérnu gimené Tirza — bijusi se$i bérni. Ritas vectétins jau-
niba aktivi darbojies vietéja mizikas kapela, spéléjis vijoli. To iemacijis ari meitai — Ritas
matei. Abi Ritas vecaki vairakus gadus dziedajusi vietéja kori. So tradiciju turpinajusi ari
Rita - dziedajusi Zinatnu akadémijas kori no 1954. lidz 1971. gadam. Vel ir saglabajusas
Ritas mates majas Tirza, mamulas vérpjamo ratinu glaba vietéjas skolas muzejs.

Macijusies pagastskola Galgauska, tad mazliet Tirza. Tris gadus gajusi Cesvaines
gimnazija, vélak Madonas vidusskola, jo Cesvaines pili iekartojies vacu karaspéks. Péc
tam piecus gadus straddjusi par véstures skolotaju - 1946. gada Jumurda, tad tikusi tu-
vak mates majam - Lizuma. Nav gribéjusi uznemties vado$us amatus, nav paveicies
ar daziem kolégiem, ari talaika ideologizéta véstures maciSana nav patikusi - tad nu
izlemusi studét filologiju. No sakuma neklatiené, bet tresaja kursa pargajusi uz klatieni,
pusotras nedélas laika nokartojot vairakus eksamenus un ieskaites. Tajos gados vairakkart
nacies doties pie toreizéja izglitibas ministra Vila Samsona — vispirms lagt parcelt stradat
cita skola, tad atlaut studét, pariet no neklatienes klatiené. Vélik, kad V. Samsons bijis
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Latvijas PSR Zinatnu akadémijas zinatniskais sekretars un akadémiska tautasdziesmu
izdevuma redkolégija, sasveicinoties vin$ teicis: “Nuja, aizmukat gan no skolas darba un
tikat tagad pie tautasdziesmam!” Savukart ar akadémiki Aleksandru Drizuli esot patila
radnieciba (vina tévs ir jubilares vectéva braléns), tatu nekada paziSanas vai palidziba vinu
vidii nav pastavéjusi.

Interesi par folkloru raisiju$as Artura Ozola lekcijas, vina vadiba uzrakstits ari dip-
lomdarbs par sakamvardiem. Darba vinu pienémis toreizéjais Etnogrifijas un folkloras
institata direktors Roberts Pelse. Vin3 prasijis, vai jauna darbiniece esot gatava stradat
gan dienu, gan nakti. Lidzas sédé&jusi nakama kolége Mirdza Asare, kas gridusi sanos un
cukstejusi: “Piekritiet, piekritiet, neiebilstiet Pelsem!” Tad nu Rita teikusi: “Ja vajadzigs, ari
nakts stundas jaziedo darbam ir...”

Kapéc netika virzita aizstavésanai uzrakstita disertacija par bareniem tautasdziesmas?
Par to ir dazadi viedokli. Toreizéjie Zinatnu akadémijas ideologiskie vaditaji uzskatijusi, ka
téma nav atbilsto$a jauncelsmes laika patosam - kapéc jaintereséjas par bareniem? Varbat
ari tapéc, ka vinas disertacijas vaditajs bijis profesors Janis Alberts Jansons, bet folkloristika
pie varas jau bija nakusi cita — péckara paaudze. Ari pasai negribéjies parspiléti meklét
barenu dziesmas $kiru cinu - kada tur $kiru cina?! Sakuma gan véléjusies rakstit par kazu
tradicijam, bet vaditajam ideologiski pareizaka tobrid likusies barenu téma...

R. Drizulei ir ievérojami nopelni Alsungas etnografiska ansamb]a “Suitu sievas”
dibinagana. 1955. gada vina organizéjusi Veronikas Porzinges un citu sievu piedalisanos
Aizputes dziesmu svétkos, péc tam dziedatajas palikusas kopa un turpinajusas savu darbibu;
“Es palidzéju noorganizéties, tikai zél, ka Folkloras nodala to toreiz nepieminéja. Vacu
kopa tas sievas, diezgan daudz nostaigajos un nobraukaju...” Savukart citas folkloras kopas
atceras vinu ka interesantu lektori laika, kad tikai dazi folkloras pétnieki ar tam sadarbojas.

No darba gadiem atmina palikusi gan priecigi un jocigi notikumi, gan ari savs
rigtums - piedoti, bet neizsapéti aizvainojumi. Kopa stradats, jokots, kopigi parciestas
grutibas. Ritai savulaik pat nacies bat par sarunu vedéju starp kolégiem, kas sava starpa
nav sarunajusies, kaut stradajusi viena istaba... “Man ir bijusi tik labi visi darbabiedri, lai
ka vini kur§ domajusi! Bet kas gan ir taisniba - visi vini ir mani ta vai citadi stimuléjusi
uz darbu. Ari mans krietnais studiju un darba biedrs Janis Rozenbergs... Vins ta¢u mani
dazreiz ta néma prieksal Vai! Un es parskaitos ar’ ne reizi vien. Bet, kur vajadzéja, vins
mani aizstavéja gan! Janis vienreiz atklatibas bridi sacija ta: “Viss jau butu labi, varbat tu
butu talak tikusi, bet tev tacu nemaz nav godkares!” Man pietraka sacensibas gara. Bet
tas jau sava zina slikti, tas nevirza cilvéku. Godkare ir vajadziga”

Novelam Ritai Drizulei stipru veselibu, dzivesprieku un - uzrakstit ari pamatigu
dzivesstastu.

Guntis Pakalns
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Olgerts Talivaldis Auns
(5.07.1923.-29.10.2010.)

Aizsaules celos devies vésturnieks,
Autortiesibu ierobezojumu del kultaras darbinieks un baltu vier_]ibas ko:
attéls nav piecjams. péjs Olgerts Talivaldis Auns. Sava darbiba
vins$ devis ieguldijumu baltistikas attistiba.
Jauniba piedzivotie latviesu tautas likten-
brizi un radusies interese par baltu tautu
kopibas ideju mudinaja vinu veikt baltu
tautu vienibas stiprinasanas darbu, uzkra-
jot un izplatot zinasanas un aicinot to darit
ari citus.

Olgerta Talivalza Auna vecaki ir vid-
zemnieki: tévs Péteris nak no Vidriziem
Rigas aprinki, mate Anna (dz. Sape) - no
Viranes Césu (vélakaja Madonas) aprin-
ki. Olgerts Auns dzimis Riga, macibas
sacis Francu liceja, bet 1942. gada beidzis
Rigas 1. Valsts gimnaziju (tagadéjo 6. vidus-
skolu). 1944. gada vasara, mekléjot iespéju
cinities par Latvijas neatkaribu, Olgerts
Auns iestajas generala Jana Kurela vieni-
ba Daugavas bataljona. Septembra beigas
Olgerts Auns evakugjas uz Vaciju. Péc Vacijas kapitulacijas 1945, gada maija kar$ bija bei-
dzies un kara bégli nevaréja turpinat uzturéties PSRS okupétaja Vacijas dala. Olgertam
Aunam bija jaiz8kiras — vai nu doties trimda uz Rietumiem, vai ar atgriezties PSRS oku-

Foto no Aunu gimenes albuma
Photo from an album of the Auns family

pétaja Tevzemé. Olgerts Auns, spitéjot draudosajam briesmam, noléma, ka noderigaks
savai tautai vin$ bas dzimtené. Cauri vairakam PSRS filtracijas nometném vinam izdevas
atgriezties Riga.

1946. gada Olgerts Auns iestajas Latvijas Valsts universitates Véstures fakultate,
sakuma vin§ studéja klatiené, péc tam - neklatiené. 1954. gada vin$ pabeidza fakultati ar
diplomdarbu par Lielo prasu sacelsanos (1260-1273). Olgerta Auna diplomdarbs, saska-
na ar profesora Jana Zusa atsauksmi, ir vertéjams augstak neka citu tilaika diplomandu
sniegums, tas apliecina radusos dzi]o interesi par baltu tautu vésturi. Lai ari Olgertam
Aunam pavéras spidosa karjeras iespéja okupacijas varas kontrolétaja véstures pétnieciba,
vins neizvelgjas kalpot PSRS varai. Vin$ turpinaja vakt materialus par baltu tautu vésturi,
etnografiju, makslu, citam zinatnes un kultiras nozarém. Visa miiza garuma veidotais
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krajums, ka atzist bibliotékzinatnes profesors Viesturs Zanders, ir viens no plasakajiem
krijumiem par baltu véstures un radniecigiem jautdjumiem Latvija. Parvarot daZadus
skeérslus, kas traucéja brivi parvietoties PSRS pierabezas josla, Olgerts Auns un vina dzi-
vesbiedre Mariana Auna tomer uz turieni ir devusies vairakas pétniecibas ekspedicijas,
piemeéram, kop$ 50. gadu beigam vini ir bijudi Kur$u kapas Lietuva, vakusi etnografijas
priek$metus, fotofilma iemazinajusi kurseniekus, tautas celtniecibas piemineklus - Kur$u
kapu ékas, pierakstijusi teicéju sniegtas zinas.

Olgerts Auns vacis un popularizéjis latvieSu tautas garamantas, pastavigi apmek-
1¢jis folkloristu zinatniskos sarikojumus, pieméram, K. Barona konferences. 1950. gada
augusta un septembri Olgerts Auns Vilanos, Varaklanos, Taurené un citas vietas pierak-
stijis pavisam 439 folkloras vienibas — sakamvardus, anekdotes, teikas un citus Zanrus ka
izloksng, ta literaraja valoda. Vairakus folkloras tekstus ta pasa gada vasara vin$ pieraksti-
jis ari Saulkrastos. Raziga folkloras vacéja ekspedicijas no 1948. lidz 1964. gadam bija ari
Olgerta Auna dzivesbiedre Mariana Auna. Marianas un Olgerta Aunu vakums glabajas
Latviesu folkloras kratuvé.

Olgertam Aunam ir ievérojami nopelni latvie$u tautas garamantas balstitas reli-
gijas — dievturibas — atbalstisana un organizatoriska veidoSana. Budams parliecinats
dievturis jau kops$ 40. gadiem, kad tas bija pat bistami, Olgerts pulcéja dievturus un lika
pamatus dievturu sadraudzes atjaunoSanai Latvija. Dievturibu vins izprata ka nozimigu
latvieSu kultaras apzinas sastavdalu. Olgertu Aunu raksturo ari iecietiga attieksme pret
citam religijam.

Par savas darbibas mérki Olgerts Auns uzskatijis tuvinat baltus, Baltijas tautas — gan
valodas radiniekus latvieus, lietuvieSus un pasaulé izkliedétos priasus, gan libie3us un
igaunus, ka ari baltu mantojuma neséjus baltkrievus. Auns vadijis daudzas ekskursijas gan
musu zeme, gan Lietuva, Igaunija, vésturiskaja Prasija, Baltkrievija. Vin$ rikojis neskai-
tamas tik$anas ar baltu kaiminiem, veidojis vai organizejis izstades, teatra viesizrades un
citus pasakumus. Pateicoties Olgerta Auna pulém, kop$ 2000. gada ari Latvijas kalendara
22. septembris, Saules kaujas datums, ir Baltu vienibas diena. 2006. gada Olgerts Auns
atsaucas lietuvie$u aicinajumam iedegt kalnos baltu vienotibas ugunis, kops ta laika ik
gadu tiek iedegta Baltu vienibas uguns Riga, Bastejkalna.

Olgertam Aunam ir ari lieli nopelni tiedi Latvijas laba. Vin$ organizéjis vairak neka
20 ievérojamu latvie$u darbinieku kapuvietu atjauno$anu. Viens no vina uzsaktajiem pro-
jektiem bija latviesu kultaras darbinieku atdusas vietu shemu izveide un izvietosana Rigas
kapsétas. Ar savu darbu Olgerts Auns ir izpelnijies atzinibas, balvas, stipendijas, ka ari
Latvijas un Lietuvas valsts apbalvojumus - vins iecelts par Triju ZvaigZnu ordena virsnie-
ku un sanémis ordena “Par nopelniem Lietuvai” Virsnieka krustu (Ordino “Uz nuopelnus
Lietuvai“ Karininko kryZius).

Olgerts un Mariana Auni ir izaudzinajudi cetrus bérnus, piedzivojusi kuplu maz-
bérnu un mazmazbérnu pulcinu. MiZa pédéjos gados Olgerts Auns bija kluvis izskata
lidzigs Dainu tévam Krisjanim Baronam - kuplu, sirmu bardu, aceném un laipnam un
verigam acim aiz tam. Olgerts Auns allaz visus mudinaja bat darbigiem, stradat un aicinaja
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talka savos darbos. Vins§ saglabija saikni ar Latvijas Universitates Véstures un filozofijas
fakultati, no kurienes vipam piesaistijas studenti, kuri kluva par vina lidzstradniekiem.
Pateicoties vina dzimtas un lidzstradnieku palém, vina memorialais dzivoklis ari Sobrid
ir dziva, rosmes pilna vieta, jo Olgerta Auna iesaktie darbi ir turpinami un mudinajumi -
iedvesmojosi!

Kriss Kapenieks
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Antona Slisana pieminai
(28.12.1948.-15.12.2010.)

Padzidami més, buolent,
Cikom vina pulcendi,
Cikom vina pulcena.

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Divs tii zyna, cytu godi,
Kur mes katris leiguosemi,
Kur més katris leiguosem.

Bija briniskigs 2005. gada jalija va-
kars, kad Upites pakalnos kartéjo reizi
skanéja dziesmas. Tur notika tradicionalas
dziedasanas meistardarbnica, un notiku-
mu centra ka allaz bija Zieme]latgales
tradicionalas kultaras dvésele - Antons
Slisans. Pateicoties tiesi vinam, savulaik tika
dibinati Rekavas un Upites etnografiskie
ansambli. Antons vienmeér prata samek-
lét un citiem paradit izcilas tautasdziesmu  Foto no Upites kultarvéstures muzeja krajuma
teicéjas, pats paliekot it ki nomalus, jo, Piio!o from the archives of the Upite Culture and

= T ; = o History Museum

ka zinams un ierasts, galvenas dziedatajas

Latgalé parasti ir sievietes. Tacu taja vakara, jau tumsai metoties, visiem par parsteigumu,
no kada pakalna péksni atskanéja Antona balss, kas atsaucas cita pakalna dziedatajiem.
Péc tam uzzinajam, ka tadéjadi piepildijies vina sen lolots sapnis par sadziedasanos Upites
abeldarza. Domaju, ka toreiz Antons bija laimigs. Patiesiba laimigi bija visi, jo zinaja, ko
vinam nozimé latgaliesu dziesmas dzivais skanéjums daudzu - gan vecu, gan jaunu, gan
vietéjo latgalie$u, gan tuviku un talaku cieminu - kopiga izpildijjuma. Kaut kas $aja dzieda-
$ana bija atdzivojies, un Antons to saprata. Tapéc kipa kalna un dziedaja no sirds.

Viss Antona muzZs pagaja latgalie$u tradicionalas kultiras zimé, Dzejnieks, publicists,
folkloras vacéjs un kultiras darbinieks Antons Slisans dzimis 1948. gada 28. decembri
Balvu rajona Skilbénu pagasta Stablovas ciema Domenika un Annas Sli§anu gimené.
Macijies Upites astongadigaja skola un Bulduru Darzkopibas tehnikuma, iegtistot darzkopja
un biskopja kvalifikiciju, neklatiené apguvis glezniecibu un grafiku Maskavas Mikslas
tautu universitaté, ka ari studéjis Latvijas Lauksaimniecibas akadémija Jelgava, iegtstot
agronoma diplomu. Stradadams par raZzo$anas iecirkna vaditaju, galveno agronomu un
péc tam ari kolhoza prick3sédétaju, vins$ aktivi nodarbojies ar folkloras vak$anu Skilbénu
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un Baltinavas pagastos, dokumentéjot plasu tradicionalas mazikas materialu. Nozimiga
ta dala ir kopigi ar priesteri Mikeli Jermacanu veiktie psalmu, garigo dziesmu un tautas-
dziesmu audioieskanojumi vairakas magnetofona lentés, kas sniedz butiskas liecibas par
tradicionalas muzikas stavokli Ziemellatgalé 20. gadsimta 70. gados. Pats Antons man
reiz stastija, ka tolaik valdosa vietéja nomenklatira vina darbosanos folkloras vaksanas
lauka saukusi par nodarbosanos ar mulkibam un aizradijusi, ka kartigam padomju pilsonim
kaut ko tadu nevajadzétu darit. lespéjams, tas ir viens no iemesliem, kadé] plasaka tradi-
cionalas mizikas dokumenté$ana $aja tradicijam tik bagataja novada aizkavéjas lidz pat
20. gadsimta 80.-90. gadiem. Si iemesla dé| ari vésturiskie 1971. gada ieskanojumi sa-
darbiba ar priesteri Jermacanu tika veikti dzila slepeniba - nevis uz vietas Upité, kur tas,
nenoliedzami, butu daudz vieglak izdarams, bet gan slepus Gulbené.

1979. gada, kad Balvu rajona Upité pirmoreiz ieradas tolaik vél Emila Darzina
Miizikas vidusskolas audzékni Marting Boiko un Arijs Skepasts, tiesi Antons Slisans bija
tas, kur$ palidzéja viniem ne tikai sastapt vietéjas teicéjas, bet ari deva iespéju Upites
bibliotekas telpas atsifrét vina pasa jau minélos ieskanojumus. Antons daudz palidzéjis
ari manos un manu kolégu lauka pétijjumos. Liktena ironija, ka pedeja vina palidzésana
bija 1971. gada ieskanojumu teicéju mir§anas gadu noraksti$ana no kapu pieminekliem
vietéja kapséta. Bez Antona ieguldijuma ari manas publikacijas par Ziemellatgales tradi-
cionalo maziku bitu zaudéjusas ievérojamu un loti butisku repertuara dalu.

Péc neatkaribas atgdanas A. Slidans stradaja Upites pamatskola, kur macija dabas-
macibu un zimé$anu, ka ari Latgales kultarvésturi Rekavas vidusskola. Kop$ 1995. gada
vin$ bija Upites bibliotékas vaditajs, lidztekus tam sabiedriska karta nodibinot un pa-
stavigi uzturot Upites kultirvéstures muzeju. Antons varda vistieSakaja nozime bija
Ziemellatgales kultaras centrd, organizéjot un vadot ikgadéjos Kukovas novada bérnu
un jaunie$u folkloras svétkus, folkloras un dzejas dienas, milestibas dzejas un dziesmu
festivalu “Upites uobelduorzs”, ka ari makslinieku darbu izstades. Vina vaditas zemnieku
saimniecibas “Jakupani” gramatu izdosanas radosa grupa sagatavojusi daudzas gan vina
pasa, gan citu novadnicku gramatas.

Antona Slisana muza darbs novertéts ar Lielo folkloras balvu par miza ieguldijumu
(2000), Dzejas dienu apbalvojumu par izcilu devumu regionalaja literattira (2007), Valsts
kultarkapitala fonda maza stipendiju, V $kiras Atzinibas krustu (2008), latgalie$u kultiras
gada balvu “Bonuks 2009” un titulu “Gada kultaras darbinieks” (2009). 2011. gada februari,
jau péc naves, vinam pieskirtas vél divas latgaliesu kultaras balvas - “Bonuks 2010” par
ieguldijumu latgaliesu kultiiras attistiba un par labako literaro darbu “Cipierkstneits jeb
apcirsto saknu picaudzéana”

Antona muzs negaiditi apravas 2010. gada 15. decembri. Palika iesakti darbi, kas
tagad jaturpina vina izaudzinatajiem bérniem. Palika iecere izveidot Antona Sliana
tradicionalas muzikas arhivu, kam tagad bus jatop vina pieminai. Miasu piemina paliks gan
vins pats, gan vina veikums.

Anda Beitane
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“Vini dzivo laimigi vél $odien, ja
vakar nav nomirusi..” (LFK 1985, §52) -
ta beidzas viena Martas Luses pierakstita
pasaka. Lielai dalai folkloristu ir bijusi ga-
ri un laimigi mazi, tomeér tie visi kadreiz
beidzas.

Martina (ta vinu sauca kolégi) piedzi-
ma Gaujiena. Gimené auga ari dvinumasa
Irina (1921-1946) un cetrus gadus jaunaks
bralis Voldemars. Téevam - Latvijas brivibas
cinu cinitajam Péterim Bérzinam — pieskira
zemi Kokneses muizas teritorija. Martas
bérniba pagaja Daugavas krasta. Pirma
skola bija Krievkalnu pamatskola, bet
gimnazija Cesvainé, kur latvie$u valodas
skolotdja bija Latvie$u folkloras kratuves
dibinatajas Annas Bérzkalnes masa Marija
Bérzkalne, ko ar labiem vardiem piemi-
néja daudzi vinas audzékni. Kara gados
aizsikas germanistikas studijas Latvijas
Universitaté, bet tas partrauca padomju
iekartas ideologiskas prasibas. Kara celos
uz Angliju aizklida bralis, péckara grati-
bas panéma masu. Marta palika Latvija

Martas LUses pieminai
(1.03.1921.-2.05.2011.)

Autortiesibu ierobezojumu dél
attéls nav pieejams.

Marta Lase un Daugava pie Staburaga. Ap 1962. ga-
du. Foto: R. Litsis

Marta Luse and the River Daugava at Staburags.
Circa 1962. Photo: R. Liisis

viena, bet 1950. gada krita vinas muza laimiga karts — satik§anas ar savu Ridolfu, ar kuru
kopa briniskiga saskana nodzivoti 60 gadi, izaudzinatas meitas Biruta un Agita, mazmeita

Annija,

1960. gada Marta Lise saka stradat ZA Valodas un literataras institata Folkloras
sektora - iesakuma ka laborante, vélak ka fondu glabataja, folkloras materialu vacéja un
sijataja. Martina piedalijas vairakas folkloristu ekspedicijas Vidzemé. Vinai loti labi pa-
devas pierakstit vestitajfolkloru, teiku objektiem vienmeér atziméja atra$anas vietu daba,
to izskatu, pasas novérojumus. Interesanti, ka, vacot folkloru Aumeisteru, Zvartavas vai
Grundzales pagasta, vienmér atradas teicéji no Gaujienas. Staigajot pa Vidzemes augstieni —
Bérzauni, Grostonu, Bikséri, Cesvaini, visvairak iegats jaunibas zemé Cesvainé, Materiali
pierakstiti pat autobusu piestatnés un Kokneses vilciena.
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Loti vértigas ir Martas Luses atzimes fondu materialos, ko vina veikusi, pateicoties
fenomenalajai redzes atminai un zinatniski kritiskajai pieejai. Vina spéja samekleét vienus
un tos pasus teicéjus dazados folkloras krajumos, pamanit skolénu pierakstos vienadus
avotus, velak to kolégi izmantoja savos zinatniskos pétijumos. Vel nakamajiem pétnickiem
daudz rosinas un liks pardomat vinas ar zimuli pierakstitas atzinas uz Latviesu folkloras
kratuves rokrakstu krajumu un garo dziesmu norakstu malam.

Marta Lase kolektiva bija atturiga, laipna, korekta, ar lielu pascienu un saviem prin-
cipiem, loti labvéliga pret jaunajiem kolégiem. Vina jautas apslépts aristokratisms, un vina
stavéja pari jebkadam intrigam, nekad nepiedalijas citu aprunasana, lieki nenosita laiku.
Apbrinojama bija vinas gérbSands gaume, ipasa bija skaisto kakla lakatinu un rotu iz-
véle. 1977. gada vina pargaja stradat uz Enciklopédiju redakciju, kur loti nodereja vinas
vérigums.

Pari visam vinai bija gimene, draudziba, labas kaiminu attiecibas. Daudzi draugu
un kaiminu bérni ar prieku atrada patvérumu vinas gimené. LatvieSiem ir ticéjumi, ka
aizgajejs var kadu sev papemt lidzi. Pavisam driz Martai sekoja vinas labaka draudzene
Austra,

Mara Viksna
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Pieminot Austru Infantjevu
(23.04.1920.-23.05.2011.)

Virsraksts $kiet tik svesads, pat neatbilstoss, jo daudzu jo daudzu atmina vienmer
paliks “musu Austrina” - reti labestigs, sirsnigs un atsaucigs cilvéks. Lai ari maija nogalé
aizvadijam Austrinu aizsaules celos, $kiet, ka tas bija pavisam nesen, kad Tkskilé kupla
tuvinieku un draugu loka pirms gada svinejam vinas devindesmito gadskartu. Jubilare
joprojam bija par visu ieintereséta, nebija zaud@jusi ari sev raksturigo smalko, nedaudz
ironisko humoru. Ta¢u jau péc neilga laika, vairakkart sazvanoties, jutam, ka, neraugoties
uz meitas Agnijas gadigo apriipi, Austra bija dzives nogurusi. Tas nebija tikai mokosas
fiziskas kaites, bet arvien skaudraka apjausma par dzives drauga Borisa zaudéjumu.

Noiets bija ilgs un gar$ cel$, ne vienmeér gluds un saules apmirdzéts. Nebat ne tik
gaidais bérnibas laiks, agri zaudéjot mati un gustot ari nekad neizziodosu fizisku traumu.
Seko materiali pieticigie LimbaZu skolas un studiju gadi Riga. Ari skaudrais un pretru-
nu parpilnais divdesmita gadsimta posms iesien gana smagus, bet ari daudzkrasainus
mezglus Austras dzive. Lidz pat muZa beigam vina prata saglabat savus jaunibas dienu

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.



LU Literatdras, folkloras un makslas institdts

294 1N MEMORIAM

draugus, atjaunot sakarus ari ar tiem, kas kara gados bija dzimteni atstajusi. Ir jaukie, zi-
namas romantiskas jasmas un ari ideologisku énu pavaditie cetrdesmitie un piecdesmitie
gadi Folkloras institita, rosiga darbiba folkloristika, gimenes nodibinasana, tacu ar savam
ikdienas ripém un raizém.

Folkloristu darbos Austra Infantjeva, tolaik vel Alksnite, iesaistijas jau 1943, gada,
kad ar divam savam studiju biedreném piedalijas Dainu skapja lapinu mikrofilmésana.
Sakot ar 1946. gadu, vina regulari iesniedza savus folkloras vikumus: krasnu dziesmu kladi
no Dundagas, Centralcietuma himnu, ligo dziesmas, kas pierakstitas Centraltirga no puku
pardevéjam, cela pie Martas Bérzinas Kokneses vilciena iegttas teikas un otras draudzenes
Tusneldas Celminas vecaku stastitais Krimulda... Vina piedalijas trijas neaizmirstamas
folkloristu zinatniskajas ekspedicijas — Limbazos, kad visi citi 1949, gada stradaja Ogres
un Lielvardes pusé, Sigulda un vél Bauska. Dzimtajos Limbazos ieguti ari vértigie stasti
par macitaju Jani Steiku un Latvie$u folkloras kratuves darbinieku biezZi izmantotais
teiciens “Padomju cilvéks var visu” (LFK 1850, 7707), ko cité, tikai nosaucot avota numuru.
Austrina bija loti miléta un cienita kolége institata, kuru vina atstaja, meitai Agnijai pie-
dzimstot.

Ar Austrinu man bija ta laime kopa nostradat 25 gadus toreizéja ZA Valodas un
literataras institata, kad vina seSdesmito gadu vida ar patiesu interesi iesaistijas masu
Literataras teorijas sektora it visas norisés. Atbildigi pildot $kietami necilo laborantes
darbu, it visus septindesmito un astondesmito gadu pétijumus - par Zzanriem un sti-
liem, par prozas poétiku un vél citus — neSaubigi sekméja Austras veikums. Tie ir vinas
izveidotie personu raditaji, literatQras saraksti, faktu un datu salidzinasana, informacijas
meklésana bibliotéka. Nekas jau tolaik netika datorizéts, kopéts; vairakkart bija jalasa
garumgarie teksti, jaraksta nebeidzamas kartites, jagrupé, japarraksta, atkal jasalasa.
Viss prasija lielu precizitati, uzmanibu, ari filologa zinasanas. Un vél jau bija ta dévetais
“kancelejas darbs”, ari taja misu vaditajai Verai Vaverei Austra bija nenovértéjams
paligs.

Austrina bija it visu musu vienojosa dvésele. Tolaik més sektora bijam saméra jaunas
kundzes un jaunkundzes, ari nedaudzi, bet |oti atSkiriga rakstura kungi. Bez zinatniskam
interesém bija ne mazums personisku lietu un problému, no kuram lielu daju uzticéjam
Austrai. Vinas atvertiba, dzivesgudriba to visu veicinaja, ari dazkart pelnitais paskarbais
aizradijums nevienu neaizvainoja. Pat viens otrs darba paradnieks, ja ari spéja izlocities no
prieksniecibas, Austras sabarts, jitami sasparojas. Ta ka abas sédéjam darbistaba burtiski
“plecu pie pleca’, musu daudzajas divatnes sarunas Austra dalijas atminas par kara bei-
gu un pirmajiem péckara gadiem, kad izskiras daudzu vinai tuvu cilvéku likteni. Saistosi
bija ari stasti par braliem P. un A. Birkertiem, J. Endzelinu, A. Ozolu, J. A. Jansonu,
V. Raki-Dravinu, E. Birznieka-Upisa un J. Plauza dzimtas parstavjiem, ari skatuves mak-
sliniekiem - A. Klinti, A. Frinbergu un vél daudziem citiem. Pie mums $ad un tad iegrie-
zas direktors Janis Kalnins, jaundibinita Teatra sektora vaditaja L. Dzene, ari V. Eihvalds,
V. Ramnieks, I. Bérsons misu durvim nepagaja garam. Dazkart ta bija nopietna vajadziba,
citkart — vienkarsa “parunasanas par dzivi”. Tur, kur bija Austra, valdija silta gaisotne.
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Sagaidot savu septindesmito gadskartu, Austra no mums aizgaja. Ta¢u vinas dzivokliti
Dzirnavu iela reta bija ta diena, ja kads no Institita pie vipas neiegriezas. Kupla pulcina
allaz sanacam kopa Austras varda un dzim§anas dienas.

Esmu patiesi gandarita, ka liktenis man véléjis but §is gai$as personibas lidzgaitniecei.
Pateiciba par davato -

Benita Inara Smilktina
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Dazas atminu lauskas par Vili Samsonu
(3.12.1920.-17.09.2011.)

Talin piesaku un reizé atvainojos: ladzu, negaidiet no manis objektivu un visparinatu
akadémika Vila Samsona darbibas izvértéjumu, es vinu pazinu nepietiekami un fragmen-
tari, més nekad neesam bijusi lidziga situdcija — Vilis Samsons bija Latvijas Zinatnu
akadémijas galvenais zinatniskais sekretars, es — ierindnieks, kadu laiku Zinatnu akade-
mijas Valodas un literataras, vélak Literataras, folkloras un mikslas institata direktors,
ar1 Zinatnu akadémijas akadémikis. Darba gaitas saskarsme ar Vili Samsonu ir bijusi, tur-
klat - dazadi vértéjama. Reizem itin gaisa, citureiz — ar rugtuma piegarsu.

Kad Vilis Samsons saka stradat Zinatnu akadémija, es jau paris gadu biju nokalpo-
jis Valodas un literataras institata ka jaunakais zinatniskais lidzstradnieks, visi, atskaitot
folkloristus, més toreiz darbojamies Merkela un Krisjana Barona ielas stira majas aug$éja
stava, zemakajos bija Dabas muzejs. Masu komplekss toreiz vél nebija pilnigs, un insti-
tita bija tikai pamatvienibas - valodas sektors un literatiiras sektors. Makslas zinatnieku
misu vidi vel nebija, bet folkloristi kadu laiku mitinajas Zinatnu akadémijas galvenaja éka
Smilsu iela. Toreiz kartigi un centigi katru dienu nacam uz darbu, par ierasanos institita
un par darba stundu izbeig$anu ritos un vakaros parakstijamies registra gramata, Un tur -
institata - pirmo reizi tada drusku tuvaka gaisotné iepazinu Vili Samsonu. Biju dzirdéjis
par vina partizanu vadona gaitam, Samsons bija Padomju Savienibas varonis, kadus gadus
nokalpojis ka izglitibas ministrs, un nu vin$ paradijas ari masu institata. Man vins likas
diezgan padzivojis virietis, kaut velak izrékindju, ka vinam tolaik bija cetrdesmit gadu.
Institita direktors bija Evalds Sokols, un laikam taéu ta bija vina ideja noorganizeét se-
minaru, kura instituta lidzstradnieki apgatu marksistiskas ideologijas pamatus, jo misu,
humanitara institita darbinieku, domasana tacu bija jaievada pareiza virziena. Samsons
ieradas, vadija o semindru. Talit jateic, ka to tému neatceros. Visvairak vin$ runaja pats un
beigu dala uzdeva ierosino$us jautajumus mums - klausitajiem. Nekada ieprieks izzinota
vai izglitojo$a jéga seminaram, protams, nebija, par seminaru to nosaukt varéja nosaciti, jo
centra bija viens cilvéks — Vilis Samsons. Japiebilst, ka vaditajs iztika bez jebkada primitiva
dogmatisma un, pats galvenais, lika patstavigi domat un piedalities izvirzitas problemas
risinajuma. Galvenais ieguvums no §1 seminara bija viens — Samsons mas macija radosi
domat, secinajumus daudzos gadijumos vajadzéja izdarit mums pasiem. Kas més bijam -
tie “més”? Visus nenosauksu, bet seminara piedalijas K. Kundzins, J. Kalnins, I. Kirentale,
M. Kalve, V. Labrence, V. Vavere, A. Vilsons, Dz. Vardaune, 1. Smilktina, M. Abola un vél
citi, un, protams, ari es.

Tad uz vairakiem gadiem jebkads, kaut vismazakais kontakts ar Samsonu partriika.
Meés, literattiras pétnieki, parvacamies uz Zinatnu akadémijas augstceltni, vispirms ta sauktie
tekstologi, tad citi literati un folkloristi. Vél vecaja maja Karlis Kundzin$ loloja ideju, ka
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vajadzétu izveidot Raina kopotu rakstu

akadémisko izdevumu, man uzdeva saga- Autortiesibu ierobezojumu dé]

tavot tekstologiskas pieejas pamatprincipus. attéls nav pieejams.

Kad tie bija nostiprinati, sakam stradat un

kartot Raina rakstu pirmos séjumus, mis

pat nodévéja par tekstologu sektoru, to

kadu laiku vadija Janis Kalnins. Dzejolu

sejumu kartosanu appémas Mirdza Abola,

ar dramas novadu saku stradat es. Ritéja

laiks, citigi darbojamies ar kartojamiem

s€éjumiem, puse darba dienas pagaja Li-

teratiiras muzeja, atlikuSo daju vadijam

institiitd. Kalnins parsédas direktora krésla,

Literataras véstures sektoru, kura ietilpa

ari toreizgjie tekstologi, saka vadit Karlis

Kundzins. Stradajam, vacam materialus,

salidzinajam, precizéjam, komentéjam, li-

kas, ka nu jau bagaZa sagatavota sé&jumu

izdosanai, bet — neka! No izdoSanas ne

zinas, ne minas. Tad lidz mums atnaca

vésts, ka LKPCK tadu izdevumu neatbalstot, Rainis esot bijis parak nacionali noskanots,
un vai gan visus vina darbus ta varot nodot lasitdjiem. Raina darbus “Vetras séja” vai
“Uguns un nakts” varbit varetu izdot, bet tur Lacplésim tiekot dots uzdevums sargat
Latviju, — vai ta nav burzuaziska nacionalisma izpausme? Kopotus rakstus izdot — nevar.
Jautajam toreiz Samsonam — ko darit? Vins izvairigi atbildéja, lai stradajot, lai turpinot darbu.

Cik ilgi var stradat tada nezina? Es biju némies ar dramatisko darbu karto$anu un
komentésanu. Varbut uzrakstit gramatu par Raina lugam? Tada tapa, manuskripts nonaca
izdevnieciba “Zinatne”, mana redaktore bija M. Zumberga, teksts tika izredigéts, ma-
nuskriptu varétu satit uz tipografiju, bet to caurskatija ari Samsons un pavéléja iznemt
nodalu par dramatisko poému “Daugava’, citadi gramata dienas gaismu neieraudzis. Citas
izejas nebija, priekSniecibu nacas klausit, bet sirds notriséja. It ipasi kada reizé, kad aktieris
H. Avens man zobgaligi vaicaja, vai tad es nezinot, ka Rainim bijusi ari tdda drima “Dau-
gava’, ko ar panakumiem izradija Nacionalais teatris. Ko man bija atbildét?... Var jau but,
ka Samsonam bija ari diplomatiski apsvérumi, sak, “Daugavas” dé] var vél apturét Raina
kopoto rakstu akadémiska izdevuma izdoSanu... Nezinu. Var jau bat.

Pagaja paris gadu, un Centralkomitejas vadiba ieziméjas parmainas, Samsons tur
ari bija savs cilvéks un tur valdo$as noskanas labi parzinaja. Un atkal jateic - labi, ka ta!
Pienaca diena, kad Samsons mas - Jani Kalninu, Karli Kundzinu un mani - aicinaja pie
sevis un loti energiska, pat pavélosa balsi, teica: “Kersimies pie Raina kopoto rakstu iz-
dosanas!” Tika izveidota redkolégija, Samsons uznémas atbildiga redaktora pienakumus,
redkolégija bijam més - tikko nosauktie, un uz kadu bridi piepulcéjas dzejnieks Janis
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Sudrabkalns, redkolégijas darba iesaistijas ari Vitolds Valeinis. Ta Vila Samsona vadiba
aktivi stiréjam uz prieksu, stradat nacas patieSam nenogursto3i. Desmit gadu laika iznaca
trisdesmit Raina kopoto rakstu séjumi, no tiem 25 bija teksti, bet pieci — variantu séjumi.
Tagad ar $ausmam domaju, ka visi kadreizéjie redkolégijas locekli nu jau mit aizsaule,
vienigi es vél staigaju $ai saule. Toreiz katrs séjums tika apspriests redkolégijas sédé, un
par cienu Samsonam jateic, ka vin$ citigi un pamatigi bija lasijis ka visus séjumu tekstus,
ta arl komentarus, bet ieprieks redkolégijas sédés vienojamies par séjumu strukturala-
jiem principiem un ari komentaru ievirzi. Ja Raina teksta tika izdariti kadi redakcionali
labojumi, pieméram, novér$ot vina parrakstiSanos, drukas kladas vai tamlidzigi, par to
tika pienemts attiecigs lemums. Samsona vadiba pienéma, manuprat, loti pareizu prin-
cipu komentaros neskaidrot Raina darbu — tas ipa$i attiecas uz lugam - idejisko saturu,
bet izstastit par darba tap3anas gaitu, ieceri, tajos izmantotajiem avotiem, tad sekoja zinas
par publikacijam, skatuves gaitam, par iespéjamiem tulkojumiem. Lidz ar to varéjam apiet
Raina darbu vienpusigu, ta laika oficialas ideologijas uzspiestu skaidrojumu, par galveno
principu nevajadzéja pasludinat socialistisko realismu.

Nonacam lidz 12. séjumam, taja vajadzgja ietilpinat Raina sérdienu dziesmu “Dau-
gava’. Ko darisim? Publicésim! “Zél, ka to neesat pieminéjusi, iepriekséjie pétnieki, un
Hausmana gramata par to nekas nav minéts...” Ko bija teikt? Aizradit, ka Samsons nodalu
par “Daugavu” pavéléja iznemt? Jo var jau bat, ka toreiz tas bija diplomatisks gajiens.
Raina kopoto rakstu 12. séjuma, ko sagatavoju un komenteju es, “Daugava” tiesam tika
nopublicéta, bija ari komentari. Bet... Rainis 1920. gada sérdienu dziesmai “Daugava”
uzrakstija prologu un epilogu. Par epilogu nekas, tas saucas “Darba Daugava’, nevar
iebilst, bet prologu ievada lapa ar virsrakstu “18. novembris”. Raina rakstu 12. séjumam
vajadzéja iznakt 1981. gada, kad Latvijas nacionalais karogs bija aizliegts un nevaréja but
pat runas par Latvijas dibinasanas datuma atzimésanu. Vai tieSam atkal bas jaatvadas no
“Daugavas”? Soreiz Samsons atbalstija diplomatisku soli: “Daugavas” pamatteksts viena
vietd no 175. lidz 242. lappusei, bet gramatas beigas pielikuma veida tika nodrukats ari
tikko minétais prologs, tikai uz atseviskas lapas nav iespiests virsraksts “18. novembris’,
tas paslépts komentaru teksta, bet pada “Daugavas” prologa teksta neka nepienemama
atrast nevaréja. Vel vairak - Rainis taja ievijis ari dazas pat kreisi iekrasotas rindas:

Panakt gribéjam més brivi
Apspiestajiem, nabagajiem,
Kas tik dzili pazemoti,

Ka pat valodu tiem liedza.."

Un tad varéja nemainitas palikt Raina rindas:

Klusi rokas uzliekam
Brivas Latves karogam;
Topi, audzi, briva Latve,
Brivu tautu kopiba!®
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V. Samsona diplomata spéjas palidzéja uzvarét. Tiesa, ar valdo$o ideologiju, ari
CK spriedumu vajadzéja rékinaties, tapéc nodrukataja teksta varbut var atrast pa kadam
talaika garam atbilsto$u vardu, un tomér viss Raina literarais mantojums plus dienas-
gramatas un vestules ir nodrukats. Péc mana uzskata, tas ir vienigais §ada tipa izdevums
latviesu literatara un kultara, Raina pasaule ir atdota lasitajiem, un par to liels paldies
noteikti sakams Vilim Samsonam. Raina darbi nu nonaca pétnieku rokas, un cita lieta,
ka Samsona atzinumiem par Raini, kas izteikti gramata “Dzejas Olimpa un... uz bari-
kadém” (1985), nevar pievienoties un pilnigi noraidams vina pétijums “Naida un maldu
sliksna” (1983).

Ir vel viens darbs, kas izsauc pretrunigu vértéjumu, — ta ir “Latvijas PSR Maza
enciklopedija’, kas no 1967. lidz 1970. gadam iznaca tris séjumos, un Vilis Samsons ir
§1 izdevuma galvenais redaktors. Protams, vin$ enciklopédiju neveidoja viens, $kirklu
sarakstu radija dazadu nozaru parstavji, “Mazas” enciklopédijas uzdevums bija izcelt un
slavét toreizéjas Padomju Latvijas sasniegumus, un brizam Skiet, ka toreiz Latvija més
bijam sarkani, jo lappusés lasams: “Sarkana Atbalss”, “Sarkana baka’, “Sarkani blazma’,
“Sarkana cinas sieviete”, “Sarkana tekstilniece”. Protams, toreiz daudzas ripnicas, uznému-
mi bija nosaukti sarkana krasa, tatu, no otras puses, raksti sniedz priek$statu par to, kas
Latvija tajos gados notika. Un ne tikai fabrikas, bet ari teatru, makslinieku un zinatnieku
dzive, saprotams, atvélot vietu ari neiztrikstosajiem darba varoniem un partijas bosiem.
Protams, $aja enciklopédija nevajag meklét musu trimda dzivojoso rakstnieku, makslinieku
vardus, daudziem skaidrojumiem ir tendeéti ideologisks raksturs. Un tomér parskats par
60. gadu beigu Latviju ir savakts. Ta ir ka véstures gramata: faktu apkopojums ir vienpu-
sigs un attiecigi iekrasots, bet zinas un datus taja atrast var. Janem véra, ka Vilis Samsons
nebija tik liels un varens, ka varéja diktét savus noteikumus, ari vinam vajadzéja reki-
naties ar uzspiesto idejisko slogu. Labi atceros kadu sédi, kad apsprieda masu institita
lidzstradnieka Valda Kikana gramatu, taja bija minéti vairaki trimda dzivojosi literaturas
darbinicki, un Samsons izvirzija prasibu - ja piemin kadu rakstnieku, tad tomeér klat jabat
pétnieka spriedumam un vértéjumam, tad to varéSot drukat, citadi manuskripts paliks
rakstamgalda, un ar Kikana manuskriptu tiesam ta notika. Vai Samsons bija parliecinats
par izvirzitas prasibas pareizibu? Tomeér Samsons paklavas diktétajiem noteikumiem.
Ari vin$. Padomju Savienibas varonis.

Vel varu piebilst, ka Vilis Samsons centas dibinat kontaktus ar arzemeés dzivojosa-
jiem zinatniekiem. Vin$ viesoties Latvija uzaicinaja Monrealas Universitites profesori
Vairu Viki-Freibergu. Nevaru pateikt, kura gada tas notika, bet kopigi visi braucam uz
Rundales pili, kur V. Viki-Freibergu laipni uznéma direktors Imants Lancmanis. Atcela
Samsons bija noorganizéjis iegrieSanos kada tuveéja kolhoza. Tisi vai netidi - tas bija
9. maija vai tuvu $im datumam, kas skaitijas Uzvaras diena. Kolhoza bija klats galds, glazés
tika ieliets Sampanietis, Samsons teica svinigu runu par Padomju Savienibas upuriem
Lielaja Tévijas kara, aicinaja pacelt glazes par godu §iem svétkiem. Visi Samsona aicina-
jumam sekoja, tikai Vairas glaze palika neaizskarta. Taktiski, bez skaliem vardiem vina

pauda savu nostaju.
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Par spiti visam, vind noteikti miléja un cienija latvieu literaturu, latvieSu kulturu,
savu iespéju robezas vins veicindja $o nozaru pétniecibas procesu, vina redzesloks bija
plads un gaiss.

Vina redzesloka bijam ne tikai més, literati. Ar Samsona gadibu musu folkloristi
varéja gatavot latviesu tautasdziesmu akadémisko izdevumu, kas nu jau aizsniedzis desmit
séjumus. Mani kolégi folkloristi ir parliecinati, ka bez Vila Samsona ieintereséta atbalsta
sada kapitala izdevuma nebatu, - tas ir viens no misu kultiras pamatakmeniem.

Ne katrreiz Vilim Samsonam varéja piekrist, kidreiz nacas ari stroties, un tomer o
cilvéku pieminu ar cienu, jo — nu jau vina vairs nav.

Viktors Hausmanis

Atsauces

! Rainis. Kopoti raksti. Riga: Zinatne, 1981. 12. s¢j. 458. Ipp.
? Turpat, 235. lpp.
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