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Viktors Hausmanis

LITERATURZINATNE
JAUNAJA GADU TUKSTOTI IEEJOT

Jaunais gadu tikstotis vél necik nav ieskréjies, tacu més oficiali
esam iesolojusi Eiropa. Daudzu nozaru parstavji nu rékina un Igs,
kadus labumus varés giit un mantot no Eiropas Savienibas un kas
bis jadod preti, un $aja mainas bridi pardomu pilni nedaudz mala
nogaidoSi nostajamies més, humanitaro zinatnu parstavji. Masu
darbibas, pétiSanas un kopSanas laucin$ ir literatira, masu pasu,
latvieSu, un Latvijas Universitaté vienmér ciend un goda vieta bi-
jusi literatiorzinatne un folkloristika. Bija, bet vai biis? Laikrakstu
zinas lasdm, ka populardkas ir ekonomikas, informatikas un ju-
ridisko zinatnu studiju programmas, un to var it labi saprast, jo $o
nozaru specialisti bas gaiditi un pieprasiti gan Latvija, gan arpus tas
robezam — Eiropa. Bet misu darzin$? Kas kops un apriipés to? Es
ceru, ka atmata tas neparvertisies un ka ari ritdien un paritdien bas
jauniesi, kam sirds sils apripét musu latvieSu literatiirzinatni, kaut gan
zelta kalnus Sads darbs nekada zina nesola. Tik dabiska un logiska ir no
daudziem jaunieSiem dzirdéta atbilde, vaicajot, kadu specialitati vini
izvélésies — parasti tad atskan teiciens: “IzvéléSos tadu nozari, lai péc
studiju beigSanas varu labi nopelnit.” Atbilde ir pavisam pareiza, un
tomér tados brizos mani urda jautdjums: “Kas biis ar masu darzigu?”
Misu para ir daudzu paaudzu kritads un raditas vértibas — tautas
dziesmas un pasakas, un vesela bibliotéka latviesu gramatu, ar kuram
kopa dazados laikos esam izaugusi, garigi bagatinajusies un smélusies
spéku, tas ir izteikuSas misu biitibu, paSapzinu un iemazinajusas, kas
més esam, kada ir masu identitate. Cilvékam, katrai individualitatei
ne katrreiz tik viegli saprast pasam sevi vai otru cilvéku, bet rakstnieks
to ir spéjis un pasniedz savdabigu misu dvéseles portretu. Ne tikai
katra idivida, bet ari tautas liktengaitu portretéjumu. Misu rakstnieki
un gara darbinieki modinaja tautu garigajai atmodai 19. gadsimta
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un vélreiz to darija 20. gadsimta nogalé. Literatiira ir dala no mums
un misu tautas dzives, tipéc mani dzivo parlieciba, ka ta pétama,
studéjama, apkopojama, kaut ari zelta kalnus neviens par to nesola
un tiesa veida Eiropas Savienibai tada literatra varbit interesé maz.
Un tomér vai Eiropas Savienibu interesétu viena vieniga peléka
masa bez savas individualitates, bez savas sejas, bez savas ipatnibas
un individualitates? Diez vai! Ekonomiska zina — varbut, tacu bez
materialiem apsvérumiem pastav arl citas kategorijas — garigas, un
mums ir interesanti un pat pamacosi lasit gan Johanu Volfgangu Géti,
gan Viljamu Sekspiru, gan Henriku Ibsenu, gan Jaroslavu Haseku, gan
Fjodoru Dostojevski. Kapéc gan cittautieSiem neinteresétu Ridolfs
Blaumanis, Rainis, Zigmunds Skujin$ un Imants Ziedonis? Zviedru
“Orion” teatris izradija Raina tragédiju “Jazeps un vina brali” un
atklaja jaunu pasauli sev un reizé arl mums paSiem. Protams, janem
véra misu tautas sameéra nelielais skaits un reizé ar to izcilo rakstnieku
ierobezotais pulks, tapéc nav ko cerét, ka latvieSu literatiru macis
un pétis daudzas pasaules augstskolas, pie kam taisni péc Latvijas
neatkaribas atjaunoSanas arzemés latvieSu valodas un literatiiras
studiju apjoms sarucis un rik vél vairak: kadreiz latvieSu literatiru
varéja studét Kalamazi, ASV, Minhené, Berné, Stokholma un Bonna.
Divos pédéjos manis minétajos centros Baltijas studiju programmas
vél pastav, tac¢u kuru katru bridi tas var partrokt. Likvidacijas draudi
nomac Baltijas studiju centru Minsteres universitaté. Ar apbrinojamu
entuziasmu un rosibu darbojas baltu literatiras un valodas studi-
jas Karla universitaté Praga. Cehu profesors Radegasts Paroleks
izaudzinajis sev cienigu pécteci Pavelu Stollu, katru gadu vina vadiba
rit studijas, Saja gada nodarbibas notika pirmaja un treSaja kursa,
aizstaveéti interesanti magistra darbi. LatvieSu valodas un literaturas
studijas norit ari Greifsvaldes universitaté Vacija. Un tomeér jaapzinas
viens — atbildiba par latvieSu literatiiras pétniecibu janes mums
paSiem, citi misu vietd to nedaris, un tas nav arl vinu pienakums,
arzemju augstskolu galvenais meérkis ir iepazistinat studentus ar
latvieSu literatiras nozimigakajam paradibam, studenti uzraksta pa
kadam bakalaura vai magistra darbam. Par to varam priecaties, tacu
atbildibas nastu tas nemazina, un vienalga, vai par to maksas graSus
vai santimus, pétnieciba jaturpina.
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Protams, cita péc citas mainas valdibas, bijuSo ministru vieta nak
atkal citi, pa reizei atskan solijumi, ka nacionalajam humanitarajam
zinatném, citiem vardiem, letonikai, butu pieSkirama prioritates zime
un atbalsts, bet nik nakama valdiba, solijumi izplén, un Latvijas téls
arzemnieku acu skatam jamalé ar jaukam dabas ainam, uzvaram
futbola vai hokeja un panakumiem Eirovizijas koncertos, bet Latvi-
jas téla pamats un sakne rodama musu kultara, musu literatira, un
talab, lai iet ka iedams, pétniecibas darbs nedrikst apsikt. Skaitliski
gan pétnieku pulks ir krietni sarucis: Literattiras, folkloras un makslas
institdta darbojas pavisam neliels pulcins literatirzinatnieku, spéjigi,
gribas teikt, izcili $1s nozares zinatnieki strada Latvijas Universitates
Filologijas fakultaté, tik atkal viena nelaime — lekciju slodze viniem
uzlikta neganti liela un maz laika var atlicinat pétniecibas darbam.

Literatiras druva tikam vilpojas, to parlukojot, ka jau médz bat,
saskatam dazadus, atSkirigus laukus un tirumus, dazi no tiem vairak
kopti, citos paris vagas izdzitas, vél citi — sligst atmata. Var jautat:
kalab ta? Atbilde ir pavisam vienkar3a: nedrikst aizmirst okupacijas
piecdesmit gadu ilgo spaidu.

. Nav ta, ka literattrzinatné taja laika nekas netika paveikts: uz
gadu gadiem misu garigo vértibu kratuvé paliek Jana Raina kopotu
rakstu akadémiskais izdevums trisdesmit séjumos, kuros apkopoti ne
vien vina darbi, bet ari véstules, dienasgramatu uzmetumi un lugu
un dzejolu varianti. Ievéribu pelna prozas teorijas séjumi: “Prozas
specifika” (1988, autors B. Tabuins), “Prozas poétika” (1989, H. Hirss),
“Prozas Zanri” (1991, I. KirSentale, B. Smilktina, Dz. Vardaune).
Iznaca pétijumi par Rudolfu Blaumani, Linardu Laicenu, Gunaru
Priedi, Reginu Ezeru, iznaca pat “Latvie$u literatiras vésture” seSos
apjomigos seéjumos, ko uzrakstija toreizéja Valodas un literatiras
institita zinatnieki. Literatiiras vésture it ka bija uzrakstita, fakti taja
atrodami un taja pasa laika istas literatiras véstures nebija, jo pari
klajas un to kroploja ideologijas spaids. Toreiz par vadosajiem bija
izvirziti tris vai pat Cetri pamatprincipi, kas, vértéjot literatiras un
makslas paradibas, bija stingri janem véra, un Sie vali bija partejis-
kums, Skiriskums, idejiskums un tautiskums. Makslas darbu vértéjot,
nebija svarigs ta makslinieciskums, cilvéciskums, étiska un estétiska
vértiba, bet gan cik stingri un noteikti tas atbalsta partijas ideologiju,
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bet partija toreiz bija tikai viena — komunistiska. Daildarbam vajadzéja
paust partijas izvirzitos principus un akcentét partijas vadoSo lomu dzivé
un, protams, literatiira. Ievérojot Skiriskuma prioritati, literatiiras dar-
bu nacas vértét no viedokla, cik tas kalpo stradniecibas vai zemniecibas
interesém un vai taja, pasarg Dievs, nepazib kads pozitivs burzuja vai
kapitalista téls. Viens no padomju ideologijas pamatprincipiem Skita
vienkarss — tautiskums. Kas gan varétu but pret So jedzienu? Pret paSu
jédzienu visada zina — nekas, bet pret ta trakt€jumu gan, jo padomju
ideologi ar tautiskumu vienkarSoti saprata makslas darba saprotamibu
plasam tautas masam, lidz ar to sarezgitakas formas vai stila mekléjumi
tika atbiditi sanis ka netautiski un talab neatbalstami.

Gluzi labi saprotams, ka, ievérojot $adus padomju ideologijas
uzspiestus makslas darba vertéSanas pamatprincipus, literaturas
véstures gramatas iznaca vienpusigas, nepietiekami dzilas un nepie-
tiekami analitiskas. Janem véra vél kads apstaklis — par vienigo
atzistamo virzienu literatira tika akceptéts socialistiskais realisms,
pienemot vienigi dzives realistisku atveidu.

Visu iepriek$ sacito respektéjot, no redzesloka pazuda vairaki
izcili latvieSu literatras parstavji, vispirms tie bija rakstnieki, kas,
tuvojoties padomju karaspékam, atstaja Latviju un devas béglu gaitas,
un palika trimda, lidz ar to Latvija ilgus gadus pietieckami nepazina
vai nezinaja vispar AnSlava EgliSa, Jana Jaunsudrabina, Martina
Ziverta, Gunara Janovska, Jana Klidzéja, Andreja EgliSa un daudzu,
daudzu citu latvie$u rakstnieku dailradi. Tapat bibliotéku specfondu
plauktos bija iegalusi to rakstnieku darbi, kurus izsiitija spaidu darbu
nometnés Sibirija. Bez tam literatard 70. — 80. gados ienaca jauna,
spirgta paaudze, kuras dailrades atspogulojumu iepriek§ minétajas
gramatas, protams, nevar mekIét.

Padomju okupacijas gados Latvija majoja termins par dzelzs
priek8karu, kas miis $kira no Rietumu pasaules. Priekskars nogazas,
atjaunojoties neatkarigajai Latvijai, un péc ilgiem gadu desmitiem nu
varéja atbrivoties no uzspiestajam dogmam un idejiskuma Zznaugiem,
jo nekas nav mokosaks, ja literatiiras un makslas darbu nevar vertét
ta, ka cilvéks ieceréjis, bet gan péc kadiem iepriekS dotiem dog-
matiskiem priekSrakstiem. Literatirzinatniekiem nu pavéras plass
darama darba klasts, pie kam to nevaréja atlikt uz ilgiem gadiem,
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laiks negaidija, stundas un dienas strauji skréja uz priekSu, un lasitaji,
vispirmak skolotaji un studenti, gaidija jaunu literatliras vésturi.
Ta ari tapa. Literatiiras folkloras un makslas institata zinatnieku
grupa radija “LatvieSu literatiiras vésturi” tris séjumos, taja ietverot
literatiiras apskatu no rakstita varda pirmsakumiem lidz gadsimta
beigam — 1999, gadam. Sie s&jumi iznaca 1998., 1999. un 2001. gada
un bija ieceréti ka latvieSu literatlras attistibas gaitas iss apskats,
uzmanibu koncentréjot pasam literarajam procesam, talab $ajas
gramatas nav rakstnieku dailrades plasaku portretéjumu. “LatvieSu
literatiiras véstures” tris séjumus var dazadi novertét, ir japienem un
jaatzist kritika par nepilnibam un trikumiem, un tomér — tomeér pats
galvenais, pats neatliekamakais ir izdarits: ir radits latvieSu literatiiras
procesa atspogulojums, kas brivs no kadreiz uzspiestajam dogmam.
Pirmo reizi §ajos séjumos ieraugim vairaku agrak noklusétu rakst-
nieku dailradi, pirmo reizi latviesu literatiras atsevi§kie pavedieni —
dzimtené un trimda radita literattra — savita kopa vienota pavediena,
rakstnieki dzivoja gan Latvija, gan ASV, Kanada un Australija, bet
literatira mums ir viena, $ajos séjumos iesolojusi ari jauna rakstnieku
paaudze Gundega RepSe, Nora Ikstena, Martin§ Zelmenis, Pauls
Bankovskis, Amanda Aizpuriete, Anna Rancane. Gluzi zimigi, ka taja
pasa 2001. gada, kad iznaca “LatvieSu literatiiras véstures” pédeéjais
séjums, paradijas ari viena autora Gunta Berela pamatigais, nopiet-
nais pétijums “LatvieSu literaturas vésture”.

Pirmais pats steidzamaikais darbs nu bija paveikts, ta¢u nekada
zind nevaréja rokas mierigi salikt klépi, jo latvieSu literataras
pétnieciba joprojam palicis gana daudz nepadarita, un vispirmam
kdrtam ta ir atseviSku rakstnieku dailrades cela apzinaSana, ik
lasitajs bas kadreiz izjutis vajadzibu péc gramatas, kuru atskirot
var isi uzzinat par intereséjoSo rakstnieku, citiem vardiem, bija no-
briedusi nepiecie§amiba péc uzzinas rakstura literatiiras. 1965. gada
iznaca saméra neliels biografiska rakstura izdevums “LatvieSu
literatras darbinieki”, kas diemzZél ir visai nepilnigs un vienpusigs,
talab autoru kopa Viktora Hausmana vadiba izstradaja jaunu, plasu
enciklopédiska rakstura gramatu “LatvieSu rakstnieciba biografijas”,
kas naca klaja 1992. gada, bet péc vienpadsmit gadiem paradijas
Literatiras, folkloras un makslas institita zinatnieku sagatavotais
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jaunais “Latvie$u rakstnieciba biografijas” izdevums, kurs§ ir daudz
plaSaks par iepriek3¢jo un kura tapSanu vadija Anita Rozkalne. Ja,
iepriekséjo séjumu gatavojot, vél daudz pratojam par to, vai viens vai
otrs rakstnieks 8$ai gramata minams un vina dailrade raksturojama,
otraja izdevuma centamies dot zinas par itin visiem autoriem, kuru
darbi publicéti vai izraditi — nereti lasitdji mekl€ informaciju tiesi par
viniem, jo citur ta vienkarsi nav atrodama. Ari §ie instittta izdevumi
izpelnijusies kritiku laikrakstu slejas, un tomér nenoliedzams ir fakts,
ka tie ir vajadzigi, nepiecieSami; nereti ik dienas jasaskaras ar dazadu
rakstnieku vardiem, kaut vai krustvardu miklas minot.

Informativa rakstura izdevumiem pieder ari Janinas Kursites plasa
gramata “Dzejas vardnica”, taja aplukots liels daudzums specifisku
dzejas terminu skaidrojumu, tacu ne tas vien — isteniba ta sniedz
plasu ieskatu literatura, tas specifikd un ar to saistitajas norises, te
var, piemeéram, izlasit, kas ir epataza, epifanija, epigramma, var gut
zinamu priekS8statu par fantazijas lomu literara darba veido3ana,
labak izprast paaudzu jédzienu literatiird, saprast, kas ir sabiedriskais
pasitijums. J. Kursites gramatas lappusés paveras visa literara procesa
daudzveidiba.

Enciklopédiska rakstura izdevums “Latvie$u rakstnieciba
biografijas” ir tikai viena iespéja, lai lasitajus iepazistinatu ar
latvieSu rakstnieku personibam, savas specifikas dél Sajas gramatas
atrodama isa, koncentréta informacija, tacu literatiirzinatnieki bija
parliecinati, ka par rakstniekiem un vinu dailradi javésta ari plasak,
talab Literaturas, folkloras un makslas instituta tapa divi izvérsti pro-
jekti, viens no tiem — gramatu sérija “Latvie$u rakstnieku portreti”,
kura stastits par dazadu laikmetu un dazadas ievirzes rakstniekiem,
un té lasitajiem bija iespéja divos krajumos ar nosaukumu “Trimdas
rakstnieki” iepazit virkni autoru, kas vairakus gadu desmitus Latvija
bija paliku8i mazak pazistami, vinu vidu bija Andrejs Eglitis, AnSlavs
Eglits, Gunars Janovskis, Martin§ Ziverts, Péteris Ermanis, Veronika
Strélerte, Ilze Skipsna un daudzi, daudzi citi. Siem krajumiem lidzas
nostajas gramatas, no kuram preti liakojas dazadu laikmetu rakstnieki,
ta 1996. gada publicétaja krajuma ar apaksvirsrakstu “Tradicionalisti
un modernisti” lasitaji varéja sastapties ar iepriek$éjos gadu desmi-
tos noklusétiem rakstniekiem Jani Steiku, Haraldu Eldgastu, Valdi
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Lesinu, Aliju Baumani, Liciju Zamaic¢u, Minnu Disleri un citiem.
Savukart krajums “Laikmetu krustpunktos” (2001) bija méginajums
izprast un novertét literatus, kas kadreiz ar pilnam tiesibam tika déveéti
par padomju rakstniekiem, un taja cits citam lidzas stajas Vilis Lacis,
Anna Sakse. Andrejs Upits, Arvids Grigulis, Janis Sudrabkalns, un
noliks bija viens — izanaliz€t, saprast, novértét un apjaust, kas uz
visiem laikiem svitrojams no misu garigo vértibu kratuvém un kuri
ir tie graudi, kas, pelavam atbirstot, tomér saglabajas.

Kad nu ta vairakus gadus musu rakstniecibas purs tika sijats,
vetits un vertets, pétnieki naca pie slédziena, ka par daudziem musu
ievérojamiem rakstniekiem misdienu lasitaji priekSstatu iemantot
var, tadu sanak pari par devindesmit, un pilniba attaisnojusies iecere
“LatvieSu literatiiras vésturé” nedot plasakus rakstnieku dailrades
apskatus, bet atstat tos atseviSkiem, ipasiem krajumiem.

Tikam bija pienacis jauns gadu tikstotis, un literaturas druvas
vertetaji naca pie atzinas, ka rakstnieku dailrades izpété nu jasper vél
viens solis uz priekSu un jakeras pie plasu, izvérstu monografiju sérijas,
lickot tai kopigu virsrakstu “Personiba un dailrade”, par §i projekta
vaditaju kluva habilitétais filologijas doktors Benedikts Kalnacs, un cita
péc citas 2003. gada virknéjas monografijas: Zigridas Frides “Latvis”,
kas veltita Gothardam Fridriham Stenderam, tai lidzas stajas Viktora
Hausmana monografija “Martin$ Ziverts”, Birutas Gudrikes “Jékabs
Jansevskis”, Edgara Lama “Muzigais romantikis” par Jana Akuratera
dailradi, bet 2004. gada pievienojas Litas Silovas gramata “... rakstnieks
Margeris Zarin$” un 2005. gada V. Hausmana gramata “Anslavs Eglitis”.
Ir iecere S0 monografiju virkni turpinat, lidz masu gramatu plauktos
sarindosies un reizé ar to musu vidi ienaks, ap mums sarosisies liels
pulks latvieSu varda meistaru. Ta ir miisu bagaZa un reizé speks, Eiropa
ieejot. Més nendkam tuk$am rokam, tas pilnas garigam vértibam.

Nav, protams, ta, ka rakstnieku dailrades pétijumi butu jakarto
un jarindo tikai krajumos un ciklos, rakstnieku literarais mantojums
petits arl atseviSki un patstavigi, te der atzimét Benedikta Kalnaca
monografijas “Julijs Pétersons — vérotajs laikmeta mainas” (1996),
“Tradicijas un novatorisms Martina Ziverta dramas struktara” (1998),
kura lidzas rakstnieka darbu analizei risinati ari nozimigi dramas
teorijas jautajumi.
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Ieprieks jau aizradits, ka garus padomju varas gadus par vienigo
oficialo un atzistamo literatiras un makslas virzienu tika atzits
socialistiskais realisms, kaut ari, ka to liecina J. Kursites gramata
“Dzejas vardnica” minétie pieméri, isti skaidra S$i termina buatiba
nebija ne rakstitajiem, nedz vinu aprakstitdjiem un apcerétajiem.
Viens no negantakajiem socialistiska realisma aizstavjiem Latvija
bija Andrejs Upits. Ja jau literatiira valda tikai viens virziens, kada
var bit runa par citu virzienu pastavéSanu un pétniecibu? Talab tikai
péc Latvijas neatkaribas atgii§anas pie mums iesakas ari citu literaro
virzienu pétniecibu. Izradijas, ka misu literati nepavisam nav bijusi
tadi nomalas sadzas iemitnieki, kas muca augusi un pa spundi baro-
ti — lidz Latvijai atSalca Eiropas véji, Latvija ieplida dazadu literaro
stravojumu straumes, kas padomju diktatiiras gados nevaréja brivi
attistities, tacu pamati bija likti agrak. Cik dazadu virzienu mekléjumu
zina bijusi bagita masu rakstnieciba, liecibu sniedza Bronislavs Tabtns
gramata “Modernisma virzieni latvieSu literatira” (2003), un taja
ieraugam simbolisma, impresionisma, futdrisma, ekspresionisma,
dadaisma, sirrealisma, imazinisma stravas, urgas un tércites latviesu
literatara. Kaut sikas, kaut tikko pamanimas, tacu tas bija, un Latvija
nekada zina nebija atpalikusi sidza, bet dala no Eiropas. Zimigi, ka,
oficiali Eiropa atpakal ieejot, varam lidzi nest gramatu “Modernisma
virzieni latvieSu literatara”.

Latvie$u rakstniecibu var aplikot kopuma tas daudzu gadu
ritéjuma, tacu var ari pavérot tas atsevi§kos posmus un izpausmes
veidus. Viens no periodiem, kas lidz §im vél nepietiekami izpétits,
ir apméram pusgadsimtu garais trimdas posms. It seviski rosiga un
raita literara dzive uzplandija Vacija tilin péc Otra pasaules kara,
kad tur ieradas liels skaits béglu no Latvijas, un vinu vidu bija daudzi
rakstnieki, aktieri, moziki. Par §1 posma literarajam rosmém tapusi
Ingunas Daukstes-Silasproges gramata “LatvieSu literara dzive un
latviesu literatora béglu gados Vacija (1944 — 1950)” (2002). LatvieSu
lugam trimda veltita V. Hausmana gramata “Kas tie tadi... trimdas
lugu rakstitaji” (1999). Prozas aplikojumam veltita Daces Luses
monografija “Latvie$u trimdas proza” (2000). Katra zipa jamin Anitas
Rozkalnes gramata “Palma véja” (1998), kam likts zimigs virsraksts
“Literattrzinatniskas piezimes par latviesu trimdu”. Lasitaji gaidit
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gaida plasu apceréjumu par dzejas un dzejnieku celiem un gaitam
trimda, tapat butu nepiecieSams plaSaks trimdas literaras dzives
izsekojums.

No latvieSu literatiras zanriem plaSak lidz §im apceréta novele
un drama: pédéja desmitgadé tapusi Benitas Smilktinas gramata
“Novele” (1999) un V. Hausmana un B. Kalnaca kopdarbs “Latviesu
drama 20. gs. pirmaja pusé” (2004). Autoru iecer€ ir So darbu turpinat
un radit latvieSu dramas vésturi tris s€jumos, no kuriem pats vidu-
cis — otrais séjums — ir jau radits un klaja laists. Var tik piebilst, ka
latvieSi bijusi varen naski uz lugu rakstiSanu un, protams, uz teatra
spélésanu — 20. gadsimta pirmaja pusé vien tapuSas 1272 lugas! Un
vajadziga pamatiga piepile, lai ar tam iepazitos, vismaz tas parcilatu
un parskirstitu.

Mes ieejam Eiropa, tacu Eiropas literatira gadu desmitiem ilgi
nakusi uz Latviju, sakotnéji tie bija vacu un krievu rakstnieku darbi,
bet tad ar tulkojumu palidzibu tulkoto gramatu loks vérsas plaSuma
un par svarigu literatirzinatnes jomu kluvusi salidzino$a literatiras
pétnieciba. Vienpusiga virziena §i pétnieciba bija pavérsta padomju
kundzibas gados, kad par galveno cittautu literatiiras avotu bija
izraudzita tikai Krievija. Sai nozaré radas nozimigi pétijumi, kuru vida
jaizce| Veras Vaveres gramatas, iznaca gramatas par latvie$u un slavu
literatiras un makslas sakariem, tacu pédéja desmitgadé aplukotas
cittautu literatiiras loks vérsies pla§uma, iznaku$as monografijas par
ungaru literatiru Latvija (B. Gudrike “Ungaru literatiira latvie$u
valoda”, 1999), par somu literatiiru (A. Jundze “Somijas literatiira
Latvija”, 2002), par skandinavijas tautu rakstnieku dailradi un Latviju
(B. Kalna¢s “Ibsena zimé”, 2000; kopkrajums “Ziemelu zvaigznajs”,
2002). Novarta nav atstata ari krievu literattra, un 2002. gada iznaca
plass Ludmilas Sproges un Veras Vaveres pétijums “LatvieSu moder-
nisma aizsakumi un krievu literatiiras sudraba laikmets” (2002). LU
Literataras, folkloras un makslas institiita zinatniekiem padoma ir
niakamais pétijums par latvieSu un vacu literatiras sakariem, kuru
pétnieciba ilgus gadus bija pamesta novarta.

Iepriecina vél kads apstaklis: latvieSu un cittautu literatiiras sakaru
izpétei pievérsuies vairaki arvalstu zinatnieki. Ta par latvieSu un
sloviaku literatiiras sakariem rakstijusi Jana Tesarzova no Bratislavas,
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bet par ¢ehu un latvieSu literatiru savu doktora darbu raksta ¢ehu
zinatnieks Pavels Stolls.

Sai parskata nekada zina nenosaucu visus pédéjos gados tapusos
un publicétos pétijumus literatirzinatné. Centos tikai ieskicét darba
pamatvirzienus. Nozimigo pétijumu skaita visada zina jamin Janinas
Kursites plaSais, apjomigais darbs “Mitiskais folklora, literatiira un
maksla” (1999).

Pametot skatu atpakal uz apméram desmit gados paveikto,
jasecina, gluzi tuk$inieki neesam un literatiirzinatnes druva atmata
pamesta nav. Esam centuSies veikt vissvarigako, pirmo, ko prasijis
un diktéjis pats laiks un miasu valsts atjaunotne. Nevar neredzeét,
ka pétnieku pulcin$ krietni vien sarucis un skaitliski kJuvis pavisam
neliels, ta¢u darba prieks nav zudis par spiti tam, ka zelta kalnus
neaizsniegt un macina Zvadz vien siknauda. Gribas cerét, ka entu-
ziasms neapdzisis, ka naks jauni cilvéki, kuru kaisliba un dzives saturs
bus literatiras pétnieciba, un darama ir pietieckami daudz: jakopo
spéki, lai nakamajos gados varétu uzrakstit pladu, izvérstu latvieSu
literatiiras vésturi daudzos séjumos, katra zina dzilak jaar literatiras
teorijas lauka, daudzi izcili misu varda meistari gaida kartu, lai vinu
darbs tiktu iemizinats monografijas. Ja, un tad vél latvieSu dzejas
véstures, prozas véstures, dramas véstures nakamie séjumi.

Kad laukos izravéta vai izvagota kartupelu vaga, prieks uz to
atskatities; sirdi parpem gandarijums, jo redzi, ka viens darbin
padarits, nezales izravétas. Mums lidziga gandarijuma sajita ro-
das tad, kad rokas var panemt un atvért tikko nodrukatu gramatu.
Kartéjais darbin$ padarits. Prieks. Un ta ir visa masu darba, misu
dzivo3anas jéga.
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Viktors Hausmanis
Latvian literary sciences at the turn of the millennium

Summary

The article outlines the situation in Latvian literary sciences at the
turn of the millennium. The author concludes that with the merger of two
Latvian cultural environments that had remained separated during the
time of the Iron Curtain the number of research centres outside Latvia
has decreased, and the number of scholars in Latvia is on decline as well.
The centers of Baltic studies outside Latvia include those in Stockholm
and Bonn, and a new research center that has been launched in Prague.
A number of foreign scholars have turned to studying Latvian literature
(J. Tesarzova in Slovakia, P. Stoll in the Czech Republic). Studies of
the Latvian language and literature are also available at the University
of Greifswald in Germany. Most of the centers of literary studies are
situated in Latvia: The Institute of Literature, Folklore and Art, the
University of Latvia and other Latvia’s higher educational institutions.
Along with the analysis of the present situation, the article looks into a
number of studies conducted over the last few decades and identifies the
main directions of literary studies (the history of literature, studies on
the literary process and communications, monographic studies dedicated
to particular authors, versification).
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LATVIJAS 20. GADSIMTA POLITISKA
VESTURE UN TAS LITERARAS
INTERPRETACIJAS

No §is plasds témas atlauSos pievérsties, turklat tikai skicéjuma,
Latvijas pirmas brivvalsts pasiem sakumiem, pirmajai desmitgadei, kas
uzlukojama par nopietnako Latvijas 20. gadsimta politiskas dzives sa-
sniegumu un kas ari atklaj nopietnu jaunas valsts problému — tas pilsonu
gatavibu valsts pamata liktajai demokratiska parlamentarisma sistémai
un sabiedribas dzivé pasludinatajiem demokratijas principiem.

Latvijas sabiedriba, kas lidz tam paaudzés bija dzivojusi monarha
parvaldita valsti, kura tikko ka bija parcietusi Pirma pasaules kara
postu un haosu, nonaca pilnigi jauna situacija.

Péc emocionala augstsprieguma 20. gadu pa$a sakuma sabiedriba
sastapas ar skarbas ikdienas realitates Skietami gausu sakartoSanu. Acis
krita péckara posts, nabadziba, péksna lidz tam nepazistamu cilvéku
izvirzisanas politika un valsts aparata, lidz tam nepazistamu, loti turigu
cilveku paradiSanas publiskas aktivitatés un ari visai neparskatama,
miglaina ideologiska aina. Zurnalists un vésturnieks Ernests Blanks pa
dalai trapigi, bet pa dalai ari vienpusigi par to ir rakstijis apceréjuma
“Latvijas demokratija un vinas vadoni”: “Musu demokratijas vadoni
gatava veida panéma varonibas laikmeta valsts ideologiju un to parvérta
ne vien politiska kapitala, bet ari ista finansu kapitala. Latvijas valsts
ideju vini tautai nedeva, ideju pasaule vispari viniem bijusi svesa, bet
vini veikli piesavinajas citu smadzenu produktu un ar to nodibindja
savu varu valsti un personigi sev materialo labklajibu. Biidami vai nu
principiali nacionalas valsts pretinieki lidz pasam 1918. gada 17. no-
vembrim (socialdemokratijas vadoni), vai ari neticédami, ka no liela,
revolicijas radita chaosa resp. “Sluras” varétu dzimt kads pastavigs valsts
veidojums — musu demokratijas vadoni otra diend sagraba valsts varu
savas rokds un péc tam no tas nekad nav domajusi skirties. Praktiskiem
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darbiniekiem piemitosa oSanas spéja vipiem teica, ka Vudro Vilsona
paskirtai nacionalas valsts idejai ir ari birZas vertiba un ka, veikli un
sapratigi rikojoties, ta makleram var dot daudz vairak neka tautai. Vini
saka dibinat partijas ar Sabloniski demokratiskam programmam un bez
pitlem ieguva varu un mantu. Seviski pédéjo, jo valsts vara viniem bija
tikai lidzeklis materialas labklajibas nodibinasanai, ka tas novérojams
pie visiem cilvekiem, kam nav bijusi idejiski centieni, tali ideall, garigas
trauksmes.

Ta vakardienas lopu audzeétaji, katorga un emigracija salauztie
revolucionari palika par miisu valsts un tautas vadoniem. Vinu garigais
saturs (ar [oti retiem iznémumiem) nebija liels. Pretim marksistu dog-
mai stavéja ideju tuksums, pretim revoliicijas sabangotai psichei — ne-
skaidri, neizveidoti valsts varas principi. No tautas apakséjiem slaniem
célusies, miisu jaunds demokratijas vadoni nesa lidzi veselu netirumu
straumi, no kuras galvena bija negausiba. [..] No tas izplauka tas
kuplais koks, kas tagad aizénojis visu muisu zemi un ko sve§a varda
sauc par korupciju.”

Literatiem Sis laiks piedava labu materialu. 20. gados viens péc
otra paradas latvieSu prozaiku realistiski psihologiski teksti, kuru
centra kritisks sabiedribas vért€jums, un no Sodienas viedokla var
pat spriest par §is paradibas fenomenalo raksturu. Starp 20. gados
publicétajiem sabiedribas kritiskajiem vértéjumiem ir Karla Zarina
romani “Bral]u déli”, “Pelnu viesulis”, “Spiganas purva”, Pavila Rozisa
stastu krajums “Portrejas” un romans “Ceplis”, Andreja UpiSa romans
“Pa varaviksnes tiltu” un satiriskas komédijas ka, pieméram, “Peldétaja
Zuzanna”, J.V. Gregri (Valdis Grévin$, Janis Grins) romans “Latvijas
karalis jeb Cilvéks, kam visi parada”, Arna roméns “Taurinu kauja”,
Licijas ZamaiCas romans “Direktors Kazrags” u.c.

Visvairak literatu uzmanibu saista Latvijas ka demokratiskas
valsts un sabiedribas neatbilstiba demokratijas pamatstandartiem,
péc kuriem ekonomiskas un socialas tiesibas tiek garantétas katram
sabiedribas loceklim un katram valsts pilsonim jarespekté t.s. pil-
sonisko tikumu standarts. Ekonomisko un socialo tiesibu garantijas
vieta jaunas valsts pilsoniem biezi vien jasastopas ar valsts méroga
ignoranci, un pilsonisko tikumu standartu var nerespektét tie, kas
demokratiskas vélésanas ietikusi valsts parvalde.
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Ka viens no makslinieciski spécigakajiem 20. gadsimta 20. gadu
Latvijas sabiedrisko un politisko noriSu skatitajiem un vértétajiem
atklajas Karlis Zarins.

Sava otraja romana “Bralu déli” (1922) Karlis Zarin§ atsedz to rai-
bo lauzu masu, kas, pa lielakai dalai nesagatavota, pa dazadiem — gan
béglu, gan atgrieZoties no ilgstoSas dzives Krievija — celiem sapludis
jaunaja valsti (romana véstijums noslédzas ar 1919. gada sarkana
terora ainam).

Romans ir ka politisks, ta psihologiski analitisks darbs. Ka politiska
romana taja skarti vairaki politiskas véstures jautajumi: pirmkart,
par varu un tas ideologiju; otrkart, par sabiedribu starp dazadam
ideologijam, tai skaita loti ekstrémam ideologijam (komunismu
un radikalo nacionalismu); treskart, par marksismu ar Skiru cinas
ideologiju ka loti bistamu spéku; ceturtkart, par karu un latvieSu
nacijas izredzém un zaudéjumiem kara nosléguma; piektkart, par
neatkarigas Latvijas valsts tapSanas briza politiskajiem un socialajiem
apstakliem, par ta laika sabiedribas dazado politisko noskanojumu
atkariba no tas atsevi§ko loceklu tik dazadajam vélmém; sestkart,
par latvieSu inteligentu Krievija, kas parnémis krievu sabiedribas
doma3anas un uzvedibas modeli; septitkart, par latvieSu sabiedribas
politiskajiem lideriem.

Karlis Zarin$ veidojis spilgtu 1914. - 1919. gada vienas latvieSu
sabiedribas dalas kopainu. Tie, pirmkart, ir visuma turigi cilveki, kas
isti nav skaidriba par savu nacionalo piederibu — pusvaciski, puslat-
viski. Vinu déli studé Péterburga. Tur tie piesavinas krievu turigas
sabiedribas dzivesveidu ar laisku rezoné&$anu, atru sajismina$anos,
uzdzivi, kaut ka labaka gaidiSanu, gitaras strinkSkinasanu. Starp viniem
nav neviena pozitivas ricibas cilvéka. Dzer, maina milakas, svaidds ar
mulkibam, spélé uz naudu, meklé vieglas naudas iegiSanas celus
(kartis, bagatu viru sievas), doma par izsmalcinatam ekstravagancém,
lai kaut ka nosistu laiku un butu interesanti. Pie ekstravagancém pie-
der ari méginajumi nonavéties. Kara sakums vinus izsvaida uz visam
pusém un, liekas, atskurbina. Tie piesakas mobilizacijas punktos, lai
savai neizdevuSamies dzivei pieSkirtu kaut kadu jégu vai ari lautos
mesties kara briesmas ka kada cita, vél nepiedzivota un neizbaudita
dzives ekstravaganc€. “Meés visi zinam, ka pasaule sastav tikai no
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mulkibam,” nosaka glitais students un aiziet karot, lai péc neilga
laika kristu fronté.

Savdabiga ir ari latvieSu kolonijas sadzive lielaja Krievijas pilséta
Peterburga. Rakstnieks smin par latvieSu biedribu Péterburga, kur
“gandriz katru vakaru salasijas dala no vietéjas latvju kolonijas, lai
pavaditu laiku pie alus vai téjas galda, vai ari noskatitos diletantiskos
teatra uzvedumos un péc tam izdejotos. .. biedribas apmeklétaju vai-
rums skaitijas par dedzigiem patriotiem, dzieddja tautas himnu, grieza
“kumelinu”, aplaudéja tautiskam lugam un runaja pie alus kausa par
latvieSu sabiedriskam lietam. [..] Vini bija lepni uz savu sikpilsonisko
turibu un lidzibu ar vaciesiem, vini sapnoja par veél lielaku turibu un
vél lielaku lidzibu ar vaciesiem, buvéja praktiskas gaisa pilis un vispar
ceréja sasniegt neticamas lietas. Bet ka péc daZiem gadiem Sie zemnieku
pécnacéji parvertisies par ndaciju ar patstavigu valsts iekartu, to neviens
no viniem nedomaja, nedrikstéja domat un ari nevaréja iedomaties.”

Visparéjais pirmskara noskanojums $ai sabiedribas dala ir tukSums,
apatija, skepse un cinisms.

Otra sabiedribas dala, kam pievérsas K. Zarins, ir Rigas nomales
apdzivotaji, stradnieki fabrikas un gadijuma darbos. Saurs stradnieku
majoklis zemiem griestiem, ar nevéribu un nevizibu iekartojuma,
ilgstoSa nabadziba, maza izglitiba vai analfabétisms, naidigums un
skaudiba pret visiem, kam vien dzive labak iekartojusies, — tie ir
iemesli, kas liek mesties marksistu demagogijas tiklos. Marksistiem
ir vajadziga paklausiga masa, dazkart satrakots pulis, bet ne individu
kopums. Augsne $ais Jaudis — lieliska.

Viena no spilgtakajam ainAm romana ar izcili veidotu zemtekstu ir
marksistu sarikota meza sapulce. Ta notiek purva uz nelielas salinas,
uz kuru var noklit, lecot no viena cina uz otru. Zeme sala plana, ta
ligojas zem kajam, un ir bazas, ka visi var noiet dibena. Péc sapulces
salina ir ka noséta ar sviestmaizu papiriem un citu drazu.

Rakstnieka izvéle “nolikt” nelegalistus uz liganas, nedrosas salas
ir veids, ka stastit par ekstrému ideologiju, kas ir dzivotspéjiga, ja
var balstities uz cilvéku iebiedéSanu, nedrosibas radiSanu starp tiem.
sapulces dalibnieki ir lielinieku piekritéji starp nomales stradnieku
laudim, paSpuikas — deklaséto stradnieku jaunatne, citadi fiziska,
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mazkvalificéta darba daritaji, ka sétnieki. Uz $o slani tad ari balstés
sarkana terora istenotaji 1919. gada pirmaja pusé, un $is slanis bs
jaunas valsts sabiedribas dala.

Kaut cik izglitoti cilveki, kas piesléjuSies marksistiem un par savu
nelegélo darbibu arestéti un nokluvusi cietuma, ar laiku vilas mark-
sisma ideologija un atSifré marksistu demagogisko propagandu. Tacu
daudzi starp viniem psihiski neiztur, klust par neirasténikiem vai
saslimst ar garigam kaitém. To rakstnieks rada epizodé cietuma
slimnica.

K. Zarins, plasi télojot latvieSu sabiedribas dalas noskanojumu
un domasanas veidu, akcenté, ka cilvéki ir loti viegli paklaujami tiesi
ekstrémam ideologijam. Zinasanas aizstaj ticiba, darbibu — laiskums,
rezignéta sapno8ana vai gaisa pilu celSana.

Neatkariga valsti ieiet raiba publika. Turklat latvieSu gribasspéks
un tikumi ir 8kidinati ari béglu laika.

Romanu caurvij Latvijas neatkaribas ideja, jo Karlis Zarin$ ir
parliecinats, ka sabiedribas pozitiva attistiba iespéjama tikai neatkarigas
nacionalas valsts apstaklos. Nacionala valsts ka institacija var labveéligi
ietekmét un konsolidét atseviskus cilvékus, dazadas sabiedribas grupas
vienotam mérkim. Rakstnieks ar skepsi un ironiju gan télo latvieSu
sabiedribas tik raibo sastavu, uzskatu, dzives veida dazadibu pirms
neatkarigas Latvijas tapSanas, un tomér vin$ lolo domu, ka Latvija
var klut par valsti. “Un tomér, kaut gan neviens nedomaja un neceréja
uz valsti, iekSeja, organiska tautas attistiba, acim redzot, veda uz kaut
ko lidzigu valstiskai neatkaribai. Reiz varbit valstij bija jaizaug pasai
no sevis — kars un revolicija vinu tikai paatrinaja. Ne par velti jau no
Piekta gada, raksturojot priekskara politikus — Olavu, Jansonu un ci-
tus — mekléja starp tiem, kaut ari pa jokam, nakosas Latvijas prezidentus.
Krievu ierédni, bet seviski mirstosa vacu muiZnieciba, kas ienida Latviju
lidz arpratam, sava zind pati veicindja pédéjas tapSanu, jo taisni vina
saka baidit pasauli ar Latvijas republiku.”

Romans “Pelnu viesulis” (1928) rada jaunas Latvijas brivvalsts
sabiedribu un pilsonus jau vairakus gadus péc juku laiku beigam.
Karlis Zarin§, kuru parasti interesé t.s. pusinteligence, 3aja laikmeta
atrod bagatigu personaza spektru. Vin$ romana rada tos, kas vakar
bijusi zemnieki, rakstveZi, prasti bléZi un spekulanti, bet Sodien,
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jaunajai valstij nodibinoties, kluvusi par banku direktoriem, lieliem
uznéméjiem, Zurnalistiem un tml. Atmosféra ap Siem cilvékiem - pa-
trula un pavisam trula, ikdienas dzive vienpusiga, kéka izteicieniem
parsatinata. Jauna kultira nakusi no pagasta rakstveziem. “lestades
korespondencé [..] atspogulojas cilvéku mulkiba un noziedziba tik
daZados veidos, ka, Skiet, virs zemes nekas vairs cits nav sastopams ka
tikai mujkiba un noziedziba.”™ “Viss butu labi, bet trikst stila.. Cilvéki
var but mulki, aprobeZoti, neinteligenti, bet viniem nevajag péc tadiem
izskatities.”

Cilveki, kas veido sabiedribas visai nozimigu slani (uznéméji, finan-
sisti, ierédnieciba), bet sava garigaja dzivé ir trulas personas, autors
apzimé par pelnu viesuli, varzu, kas gatava andeléties un pardot savu
tévzemi. Tie, kas tikusi pie turibas, nav gluzi tiram rokam. Pagajusa
kara un béglu gaitas tiem pagadijusas situacijas, kad sve$a manta
viegli savacama. Jaunaja valsti ar platibu var likt naudai ripot krogos,
smalkos restoranos, atseviSkos kabinetos ar bardamam.

Galvenais starp pelnu viesula laudim ir Dambis, kam ir tris “vei-
doli”: pirmkart, vins télojas ka solids vidusméra pilsonis (bijis pagasta
rakstvedis), tagad bankas augsts ierédnis; otrkart, “piedzéries izsviez
savu fiziskam darbam pieméroto energiju krogos”; treskart, iekseju,
biezi paSam neskaidru kompleksu mocits cilvéks.

Dambim paraléli K. Zarins télo divus zurnalistus Jubeju un Gundar-
valku — diezgan lielus skeptikus un pat cinikus. Vini ir i tragiska laika
izdzivojusie — “augusi kara un piedzivojusi vislielako idealu sabrukumu,
kadus vien vésture pazist. Sabruka ne tikai valstis un armijas, sabruka
ari visas patiesibas un pat tads nesatricinams XX gadsimta ideals ka
demokratija. Un vini ne tikai skatija un pieredzéja visas $is parmainas, visas
§is milzigds perturbdcijas, bet bija spiesti piedalities milzigo, neapsaubamo,
nesatricinamo patiesibu gasana, lidz ar to redzedami, kada nieciba, kads
tuksums nereti atklajas lielo idealu aizmugure.

[..] Protams, vinus vairs nevajadzéja macit, vinus, kuri iztaisija liela
kara beigu kampanu, kuri redzéja, ka mira cilvéeki, ka Sos mirusos tani
pat sekundé aizmirsa un ka dzivi palikusie baza kabatas visu, ko vien
varéja sabazt! Ta bija paatrinata cilvéciskas komédijas izrade — un kas
reiz to redzéja, tas, Skiet, nevaréja atgriezties majas tikpat letticigs, ka
uz izradi gajis.”
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Isu bridi romana paradas ari tresa tipa cilvéks brivvalsts Latvija —
tas, kas ticéjis brivvalsts idejai, “cilvéka atdzim$anai un nacionalo
valsti atradis par formu, kura vislabaki varétu izteikties §i skaista
atdzimsana”. Tas ir Ojars Kracums, kas romana “Pelnu viesulis”
ienacis no ieprieks$éja K. Zarina romana “Bralu déli”. Sim cilvékam
lemta briesmiga vilsanas: “Nu, un vélak, pat ne visai sen atpaka] — més
jau bijam vairak ka parliecinati par renesansi un varbit tikai tapéc
pandcam neiespéjamo — valsts nodibinaSanu. Bet péc tam? Péc tam
kaut kas notika: més tik ilgi runajam par kultioru un renesansi, kamer
pielaidam pie varda silku konsultantus. Un taisni no tas paSas dienas
dzive sak iznikt, parvérsas par dublainu gravi, kura gan laba diena
vardém, bet no kura bég ara pédéja zivtina. .. pats laundkais ir tas, ka
mazuminu, kas atlicis no idealiem, sagrabj bistami un netiri cilveki.”

Kracums izdara paSnavibu. Skeptiskais K. Zarin§ doma, ka uzvaras
gdjienu saks tadi ka Dambis.

1929. gada tiek izdots Karla Zarina romans “Spiganas purva”, kuram
déku romana un ari pamfleta iedaba. Rakstnieks satiriski skatas uz
20. gadu Latvijas sabiedribu un redz jaunas valsts pilsonu valstiskas
apzinas triokumu, prastu veikalnieciskumu un korupciju valdibas
aprindas, psihopatisku naudas un iedzivoSanas kari, gariguma deficitu,
aprobezotibu. K. Zarin$ radijis virkni iznirelu télu, kas nak no nesena
kara radita asinaina haosa. Vini pa lielai dalai luko tikt klat gardakajam
pirdgam un grozas ap un ari iegrozas valdosajas aprindas. Sim romanam
var dot ari ierasto nosaukumu — “cilvécisko vijibu komédija”.

Jauna valsts tapSanas procesa piedava visdazadakas iespéjas.
Par vienu no izdevigakajam rosibam tiek uzlukota t.s. nevalstisko
organizaciju un dazadu labdaribas biedribu un fondu dibinaSana.
Jo — péckara Latvija ir daudz nabagu. Ir ari ziedofaji, kam jatiek
vala no netiras naudas. Organizétajiem paSiem atbirst krietna
dala no saziedota. Ta ari paradas viena organizacija péc otras ar
visneiedomajamakiem uzdevumiem un mérkiem, — “Pietuka Krustina
pieminas veicinaSanas biedriba”, kuras zirgs gada laika noéd auzas
astonus tiikstoSus latu, “Tautas labklajibas asociacija”, “SievieSu sporta
un tikumibas veicinasanas klubs” utt. Sadu asociaciju, biedribu un
klubu dibinaSanas ierasto gaitu atklaj “Meksikanu-rumanu sporta
un kultiras veicinasanas akciju sabiedribas Latvijas nodala”. Tautas
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kalps ministrs apzina iznirelu varzu, kas péc vina gudra plana tikam
savstarpeji darbojas, kameér §ads iestadijums oficiali tiek registréts, taja
kads iegulda savu ne visai tiro naudu, tas iegist sabiedribas interesi,
publicitati un ministrs “oficiali” savac lielu ienakumu dalu. Aiz “sporta
un kultiiras veicina§anas” paslépies vesels spélu elles tikls. Spélmani,
izradas, pilda daudzus makus.

K. Zarina romans $odien ir neparasti svaigs un musdienigs sa-
vas nenovecojuSas tematikas dé]l. Romanu lasot, zid robeza starp
téloto un lasitdja Sodien dzivoto laiku. Liekas, ka divas neatkarigas
Latvijas, kaut abas $kir savi astondesmit gadi, nekas nav mainijies.
Pirma pasaules kara péckara situaciju ir nomainijis postpadomju
lielais laupiSanas laiks. Pie varas ka pirmaja, ta Sodienas gadijuma ir
tikusi laudis ar iepriek3éja laika apSaubami iegutiem lidzekliem, starp
viniem defilé un allaz “pie rokas” ir visadi vieglie — ar krogu, meitu,
karSu, vieglu naudas iegiiSanas pieredzi (pieméram, romana ministra
sekretars Vilis Sermulins ir Niklava labs pazina no fokstrota vakariem).
Publiskajiem laudim izstradajusies sava komunicésanas taktika ar
sabiedribu — nesaukt neko isti varda, tikai miglaini, aptuveni $a un ta
izrunaties. K. Zarins dod trapigu t.s. ierastd, visparéja ministra Vairoga
raksturojumu: “Péc dabas Vairogs bija kluss un lénpratigs, rundja loti
apdomigi un, galvenais, tik diplomatiski, ka neparko nevaréja uzminet,
kas vinam viend vai otrd gadijuma aiz naga. Vins bija pat tik apdomigs,
ka neviens nevaréja pateikt, kadi vina politiskie uzskati un pie kadas
partijas vins isti pieder. Valdibas mainijas, bet Vairogs palika, izpildidams
pie reizes ari ministra vietu.. Vinu dazreiz pieskaitija socialdemokratiem,
bet tad socialdemokratu centralkomiteja pazinoja visos laikrakstos, ka
mineétais kungs vinu partija neskaitas un nekad nav skaitijies; citreiz
atkal vinu izdaudzinaja par centristu vai pat zemnieksavienibnieku, bet
tados gadijumos vins pats steidzas pazinot laikrakstos, ka pie minétam
partijam nepieder. Ta neviens nezinaja, kas vins isti i, iznemot to, ka
uz laukiem tam mdjas un ka pirms iestasanas valdiba vin§ straddjis ka
advokdts. Bet ari to nevaréja galvot, tas ir, ka vinam bitu majas un ka
vin$ butu stradajis ka advokats. Neko nevaréja zinat!™

No arienes jaizskatas péc iespéjas vientiesigakam, tad nekritis
acis lielas Septmana dotibas. Uzticibu var radit ari, pieméram, labi
kopta barda.
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Prese ka viena laika, ta otra ir pérkama. Ta raksta vai neraksta
nemaz péc zinama pasiitijuma un notakséjuma.

Nacionalas kopibas jitas laudis ataust tik tad, kad samilzuSas
lielakas, visparéju interesi izsauco$as nepatik$anas. Sais grutas
situacijas viens otru (un tad vairs nav svarigi — ministrs vai kalpone,
turigs vai mazturigs) mierina ar magisko formulu: “LatvieSu cilveki
vien esam.”

Literats un vésturnieks Janis Kreéslin§, kas ilgus gadus sekojis lidz
Austrumeiropas politiskajai situacijai, atzist: “Tagad ir publicéti doku-
menti, kas giiti no Krievijas arhiviem, ka Padomju Savieniba ar lieliem
lidzekliem, ne tikai ar naudu, bet ari ar nolaupitam darglietam, centas
atbalstit aprindas, kas veéléjas graut Pirmo neatkarigo Latviju: atbalstot
komunistisko pagridi, tas publikacijas, iesitot agentus utt. Parskirstot
socialdemokratu gadagramatas, jabrinas par tas naida pilniem rak-
stiem par saviem politiskiem pretiniekiem. To publicéSana, grafiska
iekartosana jau ari piedalijas savs skaits komunistu pagrides darbinieku.
Gadagramatas paradijas Padomju Savienibas “Mezdunarodnaja kniga”
lielajos sludinajumos. Citiem vardiem, atbalsts naca no Padomijas. Verts
palasit ari Padomijas latviesu publikacijas un redzeét to naida pilno nostaju
pret Latvijas valsti. [..] Ari Latvijai naidigie Vacijas nacionalsocialisti
un tur parvakusies Latvijai naidigie baltvaciesi, un ne tikai tie, atbalstija
baltvaciesu aprindas Latvija, kas bija naidigi noskanotas pret Latvijas
valsti. Ar lielam sekmém. Galu gala baltvacu koporganizacija nokluva
pilniga hitlerieu vadiba. Pauls Simanis, demokratijas aizstavis, tika
nobidits mala.”™

Draudiga arpolitiska situacija un Latvijas sabiedribas neprasme
apgit demokratijas principus, dazkart lidz perversitatei sakapinata
alkatiba un negausiba ari valsti valdoSajas aprindas, iespéjams, pavéra
celu ne tikai autoritarajam 15. maija rezZimam, bet palidzéja sa-
graut paSu valsti. Tacu tas ir tikai manas spekulacijas un fantastiski
pienémumi...
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POLITICAL HISTORY OF LATVIA
IN THE 20th CENTURY
AND ITS LITERARY INTERPRETATIONS

Summary

The article “Political history of Latvia in the 20th century and its
literary interpretations” focuses on the very beginning of the first
independence of Latvia - the twenties of the 20th century. Latvian
literature reflects the efforts of the new state’s society to comply with
the standards of democracy. Writers’ active engagement in describing the
negative aspects of social life is quite phenomenal in Latvian literature.
The article also provides an analysis of Karlis Zarin§’ political novels.
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TELPAS KULTURAS SABRUKUMA
ATSPOGULOJUMS MUSDIENU LATVIESU
LITERATURA

Iedalijums telpas un laika kultiira varétu Skist vienkarsots, primitivs,
jo laika un telpas kategorijas un konkrétas kvalitates vienmeér vairak
vai mazak ir vienkopus eso$as un ta ari uztveramas. Tomér viena vai
otra — telpas vai laika — dimensija var dominét, izvirzities priek3plana,
tadéjadi signalizéjot par telpas vai laika kultiras precedentu.
Iedalijuma robeZas nav nesatricinamas, bet nav ari ignoréjamas. Tas
sastigo dazadas nacionalas kultiras, varbat ari kultiiras regionus, tas
aizstidz lidz makslas virzieniem un, protams, lidz atsevisku makslinieku
dailradei.

Telpas vai laika dominéSanu kada kultora iespaido konkrétie
sabiedribas evolicijas apstakli, tautas vestures likloci, nacionala
mentalitate, temperaments, tradiciju nostiprinata vértibu sist€ma,
dzivesveida ipatnibas, ari politiska iekarta un ideologija.

Telpas kultiiras jédziens ir nosaciti stabils apziméjums tam
kultiram un to parstavjiem, kur telpas aspekti ienem vadoSo vietu
samérojuma ar laika aspektiem, kur uzsvérts stabilais, nevis relativais,
kur ievérojama nozime atvéléta piesaistei, piederibai noteiktam
regionam, novadam, noteiktai telpas dalai, noteiktai videi. Telpas
kultaras centra stav majas — nevis jebkuras un jebkadas, bet etniski
iezimigas. Te valda centrtieces spéki, stabilizéjoss centriskums.

LatvieSiem kop§ senseniem laikiem raksturigas telpas kultiiras
sabrukumu jaunakos laikos izraisiju$i dazadi faktori, tai skaita ari
faktori, kas saistiti ar realas dzivestelpas izmainam un to raditajam
sekam. Modernas dzives atrums gluZi ka atrvilciens rauj mis sev lidzi,
un telpa (vismaz katra atseviska telpa) klast faktiski marginala. Ka
process telpas un telpas kultiras sabrukums nav sacies ne Sodien, ne
vakar, tam ir visai gara priekSvésture.
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Varétu domat, ka parmainas telpas un laika izjita, akcentu parbide
no telpas uz laika komponentiem, novértéjamas tikai binaraja sistéma
ka labas vai sliktas, pozitivas vai negativas, ka tas gluzi vienkarsi uzrada
paradigmu mainu. Tomeér telpisko orientieru zaudé$ana nozimé kaut
ko vairak, ta nozimé stabilitates neatgriezenisku zaudé$anu. Tadéjadi
rodas destabilizétais cilvéks destabilizétas pasaules struktaras.

Lielaka dala no minétajam izmainam ir iezimigas ari citur pasaulé
vai pat superaktualas §ibriza procesos. Zans Bodrijars “Virusu teorija”
raksta: “Beidzot runa vairs nav par sabrukumu vai dumpi, bet par
destabilizaciju. Destabilizacija ir virusu sekas, un tai nav jégas, miisu
izpratné tai vairs nav jégas, més to nespéjam iztéloties — pat ne filozofiski vai
poetiski. Ta ir vienkarsi destabilizacija destabilizacijas deél, un, manuprat,
tas vairs nav kaut kads parasts AIDS vai vézis, vai kaut kas tamlidzigs.
Destabilizacija. Miisdienu sistémas destabilizé paSas par sevi..”

Telpas kultiiras destabilizacija saistita ar izmainam pasa tel-
pas struktara, bet jo ipaSi ar telpisko aspektu uztveres, izjitas un
novértéjuma mainam. Dzives totalas publiskoSanas rezultata esam
zaudéjusi privato telpu — to, kura ielaiz tikai reto, to, kura ir pasargata
no sveSas zinkares, to, kura satickamies ar diezgan nepazistamu
sveSinieku — sevi paSu. Més vairs gandriz nevienu bridi un gandriz
neviena vieta neesam neaizsniedzami, ka médz teikt — prom no acim.
Tiesibas uz vienatni, uz intimo divatni, uz privato gimeniskumu
modernaja pasaulé, Skiet, atceltas uz visiem laikiem. Ta, pieméram,
Jana Vévera monocentriskaja isromana “Pirmvaloda” (2000) lasam:
“Nu més meéginam piederét sev — tais pasos birojos, bankas, redakcijas,
ar pastieptu roku renstelés un gajéju tunelos, tacu man nez kalab skiet,
ka, dienisko maizi gadadami, més aizvien vairak sakam piederét mums
atvéeletajam latkam un priekSmetiskajai pasaulei, Sadi virzidamies viena
vieniga funkcija.. "

Ja iekS€jais — intravertais privatums liekas vél tomér kaut cik
iespéjams, tad privatuma arpasauligas izpausmes jau kluvusas gluzi
problematiskas, gandriz neiespéjamas.

Pieredzam ari to, ka miisu acu prieksa turpina atroféties nacionalais
telpiskums.

Butu svétigi modernas dzives skreja atceréties Osvalda
Spenglera veseligo skepticismu uzskatos par kultaras evoliciju, par
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tradicionalitates un modernitates attiecibam, tai skaita vina slavenaja
raksta “Vakarzemes noriets” (Untergang des Abendlandes, 1922)
paustas atzinas par nacionalas mentalitates un tautas dzives vides
mijsakariem: “. majas forma tiek parmantota lidz ar rasi. Ja ziid oma-
ments, ir mainijusies tikai valoda; ja zid majas tips, rase ir izmirusi.”
Neraugoties uz O. Spenglera lietoto jédzienu un terminu specifiskajam
nozimju niansém, pamatdoma ir maksimali skaidra. Ipa§a dzives vide
(tatad ari dzivesveids) ir reizé katras tautas privilégija un elementaras
tiesibas.

Turklat janem véra, ka majas jédziens visparinata nozimé izsaka
paplaSinatu dzives vidi, pasaules telpas dalu. Katru atseviSko telpu l1éni
uzspridzina telpu parklaSanas, difiizija, sajaukSanas. Mozaikas stiklini
saplist, sabirst kopa, unificéjas krasas un formas, un skaista mozaika
ir beigusi pastavét, tas vieta régojas baisi vienveidiga, bezsejaina masa.
Ja te ir tapat ka tur, ja Seit izskatas tapat ka citur, tad interese atmirst.
Vienadota telpa liekas hipertroféti uzblidusi, bet isteniba izradas
bezgaligi Saura. Vienveidiba ari ir telpas slepkava.

Latvie$u rakstnieciba jaunaja éra rada gan centienus uzturét spéka
telpas kulttiras garu, telpiski svarigus orientierus, nacionalas telpas
atribiitiku un vértibas, bet tikpat liela méra atklaj ari padoSanos
vispargjai plusmai, globalizétas laika kulttras spiedienam. Pakapeniski
ziid piesaiste konkrétai telpai, piederiba noteiktai etniskai teritorijai.
Cilveks vairs nav telpiski determinéts, toties par vinu nezéligi valda
laiks.

Latvie$u literatira pamazam zaudé savu telpas kultiiras orientéciju.
Raina un Virzas laika un telpas konceptu divcina neparprotami
triumfgjis Rainis. Zaudétajos paliek gan Edvarts Virza, gan Karlis
Skalbe, gan Anna Brigadere un citi. Un paliekam zaudétajos més visi.
Ari to autoru darbos, kuru personisko poziciju raksturo telpas kulturas
vértibu un gara saglabasanas vélme, tekstualajos konstatéjumos biezi
vien raditas dzivé prevaléjosas pretéjas tendences — telpas degradacija
un sabrukums, atruma un globala méroga partelpisku procesu tri-
umfs. Destruktiva atticksme pret telpu misos nostiprinajusies kops
okupacijas rezima. Telpu vélamies sagraut, tai iespitét un gauZi nodarit
tad, ja telpa asoci€jas ar atsveSinatu sistému, ar totalitaru varu. Telpa
normala nozimé beidz eksistét ari tad, ja ta ir parsatinati piesarnota,
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vienalga, vai runa ir par fizisko vai nematerialo vidi. Un tapat vienalga,
vai tas ir taustams vai ideologisks pieméslojums.

Netiro piecdesmit gadus okupéto Latvijas telpu, ko dazs labs
liberalais pseidodemokrats pamanas atceréties vai iztéloties nostalgiska
asarainiba, Janis Véveris isromana “Pirmvaloda” attélo ar nesaudzigu
pretigumu — ka piesplauditu vidi gan burtiska, gan simboliska nozimé:
“. tak splaviens joprojam seko splavienam lidz kunga sulai, lidz Zultij. ™
Rakstnieks nevar samierinaties ar Latvijas ka “geopolitiska kajslauka”
statusu un apzinu, kas dziva ari jaunakos laikos: “Klusums. Pari
palikusas vienigi atminu un vélmju vitusas rozes, jabutibas drupas,
kam lemits pastaveét tikai pagatné, savada énu pasaule, no kuras més
nejauddjam atsvabindties, kaut laiks jau cits.”

LatvieSu jaunakas literatiras darbos ne mazums atspogulota
tradicionalas dzives telpas zaudéSana, atstaSana, etnoarhetipiskas
vides izzuSana. Raksturigi pieméri rodami Andras Neiburgas stastos:
“Ciemats mirst. Ir jau miris. Més, pilsétnieki Seit spéjam radit tikai
dzivoSanas iliiziju isaja vasara. Nedaudzie vietéjie iedzivotaji redzami
divreiz nedela pie autoveikala. Ellas tante ar saviem krukiem. Mirdzis.
Vecais Vangrovs. Mildas tante. Vel pieci se$i. Gandriz visi veci, sabritk
kopa ar savam majam. [..]

Govis un citus lopus ciemata vairs tur tikai nedaudzi. levarijumus
ari nevara. Vecinas autoveikala noperk “Globusu” un “Selgu”. Ko citu
darisi. Pienu Se vairs nevac un cukurs ari uz taloniem. Darzi aizaug,
nav vairs vecisiem 1a spéka. Bet jauniem nav kur straddt. Un skolas
nav bérniem.

Ciemats mirst, un ta nave divaini kroplo cilveku dvéseles.”®

Telpas sabrukums jaunlaiku latviesu literatiras darbos atspogulots
gan konkréta, tie3a, gan simboliska veida.

Nacionalas telpas arvien kritiskaka saSaurinas$anas, zinama méra
atmirSana, sabrukSana un pazuSana bez pédam simboliskas ainas
izmanama Egila Ermansona 1999. gada iznakusaja gramata “Mala”.
Saja bridinajuma romana véstits par Latvijas zemé kada vieta atvérusos
noslépumainu bezdibeni, kur§ pamazam aprij arvien jaunas teritorijas
ar majam, laukiem, meZu un visu paréjo. Kop$ pirma zemes nobru-
kuma un pirmajam bezdibeni pazudusajam majam pagajis jau labs
laiks, un viens no romana varoniem Vilnis uz papira lapas fikséjis jau
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vairakus desmitus zudu$o maju. Lidz ar tam nebatiba aiziet tautai
raksturigais dzivesveids un dzives vide. Zimigi izskan Vilpa teiktie
vardi: “Latvija tieSam netriukst nevienas pilsétas. Bet majas paziid un
paziid. Par tam nevienam nav nekadas dalas.”

Negribas ticét, ka §ada satura interpretacija butu gluZi patvaliga,
nepamatota vai romana nejausi gadijusies. Uz jaunas paaudzes
parstavju vajo “saknotibu”, nestabilo saknu sistému un tikpat vargo
piederibas un dzimtas vietas atbildibas izjitu $aja romana norada
daudz kas, tai skaita Mezmalu maju saimnieces paustds bazas un
raizes: “Mari, jaunie atkal grib celties sparnos un laisties projam nezin
kade| un nezin kur. Pamest visu, kas mantots un iekopts. Atstat nezin
kam. SveSiem.” Ta saruik nacionala dzives telpa — gan tie3a, gan vél
jo vairak parnesta, visparinata nozimé.

Latvie$u nacionala paSapzina tikpat ka jau mérktiecigi iznidéta
un pasu glévuma iznikusi. Nacionala telpa, mentali piesarnota, fiziski
un garigi deforméta, no dzimtenes telpas pakapeniski partop (vai jau
partapusi?) par svesniecibas telpu.

Aprakstot Latvijas vidi malas tuvuma, autors pamanas dot
neparprotamus majienus par to, kas tad galu gala ir apdraudéts.
Ermansons asociativi precizi parida bezdibens tuvuma ietekmi uz
apkartni, ari uz apkartéjiem cilvékiem, kuri zaudgjusi orientéSanas
spéjas, zaudéjusi ari pasus orientierus: “Ne malas, ne maju, ne cela,
ne saules, ne kompasa, ne sajégas, ne spéka — neka!”™

Mazas pasaules aizstasanu ar lielo telpu savulaik spilgti demonstréja
Raina cilvéciskie un makslinieciskie centieni. Atcerésimies dzejolu
krajuma “Tie, kas neaizmirst” (1911) teiktos vardus: “Tie ir tie pasi,
kuri zaude téviju un atrod pasauli, zaudé sevi un atrod cilvéci..”"’

Raina tieksanas uz lielo pasauli, centieni meklét “treSo dzimteni”
vél gan saistiti ar zinamu idealismu un utopiskiem nakotnes projek-
tiem. Jaunakos laikos viss ir daudz pragmatiskak. Janis Véveris ironizé
(“Pirmvaloda”) — tagad “uz Lugano, kur ir jauks klimats, braucam nevis
trimda, bet integreéties Eiropas kopiena par kada fonda naudinu”."

Nacionalas telpas sabrukums saistits ne tikai ar okupacijas
nelikvidétajam sekam un divkopienu sabiedribas pakapenisku
nostiprinasanos, bet ari ar pasu latvieSu gatavibu mainit gan dzimto
vidi pret citu, kur vairak var pelnit un materiali labak mitinaties, gan
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ar latvieSu necienu pret savu valodu, vieglu pratu laujot tai atkapties
citu valodu prieksa ikdienas satiksmé un uz nebédu piesarnoiot to
ari literatiras tekstos.

Ta ir latvieSu gataviba iztirgot savu zemi sveSiniekiem mirkliga
labuma iegtiSanai, un valsts limeni — isredziga politika zaudét kon-
troli un pozicijas viena tautsaimniecibas sektora péc otra. Iespaidu
par telpas sairumu pastiprina valsts ka institucionalas telpas lomas
samazinaSanas un daléja zaudéSana modernaja pasaulé.

Cilvékam naidiga, atsveSinata telpa — tada, kura nav vélésanas
palikt, latvieSu pédéjo gadu literatara radita regulari un daudzu rakst-
nieku atSkirigas versijas, kuras tomér klasificéjamas ka tipologiski
lidzigas.

Savas varones — jaunas meitenes — neparvaramo vélmi atstat dzivas
dzives telpu psihologiski spriegi, emocionali, bet bez kadiem liekiem
izpuskojumiem, attélojusi Anda Neiburga stasta “Augstuma bailes”.
SeSpadsmitgadiga varda nenosaukta klinikas paciente jau vairakkart
centusies sev padarit galu — slicindjusies, griezusi vénas, pardozéjusi
tabletes. Ta saucama dzives realitate vinai neskiet pievilciga, ta vinu
nesaista, neliekas vérta, lai dzivotu. Nav jégas. Vinai Skiet pat pretigi
izrunat vardu savienojumu “dzives jéga”: “Muté rodas pliekana garsa
un paliek fiziski nelabi.”"? Nomoda sapnos meitene redz citu dzivi,
varbiit paralélo pasauli — ta ir gai$a, saulaina un aicino$a: “Plava ir
gaifa un parredzama, saules pielieta, smarzigu puku pilna, uz visam
pusém, lidz apvarsnim — tikai §is veja sanosas smilgas un ziedi, kamenu
diik$ana un sienazu cirkstona, un nekadu nosléepumu, un kada roka, pie
ka pieturéties, un tur prieksa — pils ar robotiem torpiem — visu atbilZu
glabataja.”

Rakstniece parsteidz ar sizetisku kiileni un negaiditu atskarsmi,
stasta finala laujot noprast, ka arsts, kur§ glabis meiteni un vinai
lidzigos, ari pats nespéj atrast eksistencialu jégu un ir potencials

pasnavnieks. Tadéjadi tiek nojaukta robeZa starp “més” un “vini”, jo '

“vini” esam arl “més”.

AtsaciSanos no pasauligas dzives telpas ka liktenigi tragisku
parpratumu attélojusi Nora Ikstena stasta “Apelsins” (“Dzives stasti”,
2004). Divu bérnu miloSa mate un gadiga sieva Ada, nesagaidijusi
medicinisko analizu rezultatus, pakaras, domadama, ka vinai ir vézis.
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Jo skaudra veidojas atskarsme par telpas pazaudéSanas sapigumu un
tragisko neatgriezeniskumu — visados telpas nozimes tulkojumos.

Ar brivpritigu aizieSanu no dzives sastopamies ari Ingas Abeles teks-
tos, pieméram, episkaja dziedajuma “Masa vasara” u.c. Abelei moderna
pilséta asoci€jas ar “betona skudrupiizniem”, ar “pagalmu aizam”, ar
“ielas tidenskritumiem”. Vides bezpersoniskums un vides apdzivotaju
vienaldziba sasniegusi $ausminoSus apmérus — gan atticksme pret cilvéku,
gan jebkuru citu dzivu butni. Stasta “Klusa daba ar granatabolu” (2002)
Inga Abele raksta: “Kakis novérsas. Vin§ ir nozélojams, vinam nav pat
varda. Te, 1. linijas 60. nama 4. korpusa 12. stava 414. dzivokli, vinam
reiz atvéras acis un te ari aizvérsies, mate ietis vinu MAXIMA zilsarkanaja
maisa un nolaidis pa liku. Atkritumu masina ris aizridamas.”™

Skiet, ka visa dzives telpa Abeles varopiem lickas ki Daugavas
netira straume, kura nejausi iekritis suns izmisigi cinas par savu
dzivibu, bet palidziba ka biezi vien — nak par vélu.

Par ipasi naidigu rakstniece nosauc totalas kontroles pasauli, kur
katrs ir tikai skrivite globala sistéma, no kuras nav iespéjams izklut.
Drosa un bezgala auksta pasaule, saSaurinata lidz kolektiva kratina
apmeériem.

“Dzive ir melnraksts, " saka viens no Abeles stistu varoniem, tacu
pati autore dzives bezjédzibas ieskatus ipaSi nekultive, vina parada
gan cilvékdarbibas epizodes, kuras jédzigums tieSam ir tikai spoZs
maneklis, gan vienkarSus, jégpilnus dzives brizus.

Negaciju sastrédzinats atspogulojums misdienu latvieSu literatura
ir logiski izskaidrojams un, iespéjams, objektivs. Tomeér literaro
kopainu vértéjot, parak jutami acis duras lidzsvara trukums: nav
pienaciga pretsvara negativo tendencu attélei, atdarinasanai. Pozitivas
alternativas neesamibu, trikumu izradiSanu viegli var parvérst par
trokumu un nelietibu tirazéSanu. Makslai izmisigi sacen$oties ar
dzivi nejédzibu un negaciju eksponésana, ta visbiezak tik un ta pa-
liek zaudétajos. Savukart pozitivisma vargie asni diemzél bieZi sirgst
ar maksliniecisko balasinibu (varbut parliecibas trikuma dé]?), ar
primitivu naivismu vai aprobeZotibu. Negativisms grauj kulttras telpu
un lidz ar to destabilizé visu dzives telpu.

Ta vien Skiet, ka latvieSu dailliteratiiras tekstu rakstitajus vaja
pa$navniecisku tieksmju apsésti varoni. Siem varoniem pret dzivi,
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kura vini dzivo vai mitinas — ka nu kuro reizi — ir tik batiski iebildumi,
ka vini ir gatavi no tas pasrocigi Skirties. Telpas sabrukums, telpisko
orientieru un piederibas pazaudéSana izraisijusi ari garigo eroziju
un pastiprinatu neirotismu. Nekrofiliskas tendences latvieSu maksla
ieguvusas regularitati un plasu izplatibu, un, protams, tas nekadi nevar
signalizét par tautas gara vitalitati un optimismu.

Misdienu kataklizmu satricinataja pasaulé nav grati iedomaties
apokaliptiskas viziju ainas, kur valdoSie ir globalie bezizméra un
bezrobezu véji, kur pasaules laika juras pladi aizskalo un aizpa$
pédéjas etniskas telpas salinas, aizraujot nebutiba nacionalas kultiiras
un valodas paliekas. Varbiit vairak jarespekté lokalas vértibas? Varbit
biezik japaliek, ka médz teikt, pie sava? Varbit beidzot jasak domat
par identitates kopSanu — ari valsts Iimeni, ja no valsts kaut kas vél
palicis pari. Varbiit nepietiek draudzéties tikai ar citiem, varbit
jadraudzéjas ari pasiem ar sevi?
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REFLECTIONS OF CULTURAL DECAY
IN CONTEMPORARY LATVIAN LITERATURE

Summary

The centerpiece of spatial culture is the house. Not any house, but
an ethnically distinctive one, ruled by centripetal forces, a stabilizing
centrism.,

The decline of spatial culture, which has been characteristic of Latvians
for ages, has been caused by various factors, such as the increasing pace of
life, wast communication opportunities provided by modern technology,
globalization, disintegration of ethnic identity, etc.

The loss of spatial landmarks means an irreversible loss of stability,
resulting in a destabilized personality living in the midst of destabilized
structures of the world. The atrophy of the national dimension continues
as the process of the unification of living space is dangerously going on.
The effect of spatial collapse is reinforced by the diminishing role of the
state as an institutional space whose elements are gradually dying out
in the modern world.

The works of contemporary Latvian literature quite often reflect the
loss of traditional living space and the disappearance of ethno-archetypal
space (in the novels “Mala” [“The Edge”] by Egils Ermansons and
“Pirmvaloda” [“Parent Language”] by Janis Véveris, collections of stories
“Dzives stasti” [“Life Stories”] by Nora Ikstena, “Stum, stum” [“Push,
Push”] by Andra Neiburga and “Sniega laika piezimes” [“Notes from
the Season of Snow”] by Inga Abele among others).
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Iliga Suplinska

ADRESATA MEKLEJUMI JAUNAKAJA
LATVIESU DZEJA

Pétijums radas (un joprojam top), domajot par gauzam prak-
tisku, literatiiras attistibai ne visai tikamu paradibu, proti, kapéc
strauji sarik lasitaju skaits un vai iemesli $im procesam ir ti-
kai aréjo apstaklu determinéti. Sakotnéji §i probléma likas ipasi
aktuala latgalie$u literatiras konteksta, kur pastav daudzi Skérsli
ka lasitajam, ta rakstitajam: izglitiba, valodas politika valsti, vecas
un jaunas latgalieSu rakstibas atSkiribas, kas daudziem liek atmest
ceribas iemécities vienu vai otru rakstu tradiciju, gramatu trakums.
Tai pasa laika 20. gadsimta 90. gadu beigas un gadsimtu mija latgalieSu
literattira paradijas izcilas, makslinieciski spécigas gramatas (Valen-
tins LukaSevics, O. Seiksts, Liga Rundane, E. Kalvane, nepublicétas
dzejas izdevumi Madsolas Jonam, Marijai Andzanei u.c.), bet ari tas
neguva lasitaju atsaucibu. Tapéc ari radas doma tieSi dzejas valodas
limeni aktualizét adresata jautajumu, sikak analizéjot intencionalo
teksta komunikdécijas limeni, implicéto lasitdju, mekl€jot iespéjamos
saskarsmes punktus implicétajam un potenciali realajam lasitajam.

Dzejas valodas analizes gaita tika ieguti rezultati, kas apstiprinija
domu par fiktivas komunikacijas dominanti to autoru darbos, kas
uzskatami demonstré kadu modernisma virziena dominanti. Protams,
no vienas puses, to nosaka ipa$a, citada, novatora mekléjumi, péc
Romana Jakobsona, poetiskas komunikacijas dominante; no otras
puses, elitarisms, izredzétiba, tiek§anas uz modernisma ka literatiiras
metavalodas uztveri rada neparejamu plaisu starp lasitaju un autoru,
vel jo vairak “avangardisti nostiprindaja mitu par to, ka istai makslai
publika nemaz nav vajadziga, un, ka zinams, St stratégija ir novedusi lidz
komunikdcijas kraham un pilnigai nerékinasanas tendencei attieksmé
uz recipientu.”
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20. gadsimta modernisma, avangardisma literatiira izvirza aizvien
augstakas prasibas lasitajam, tacu paraléli pieaug cilvéces tehniskas
iesp€jas, un makslas bauditajs, estéts véras patérétaja, izvéloties
darit (ari lasit) tikai to, kas patiesi interesé un kas nesagada ipaSu
piepili. Péc filozofa A. Kolnaji domam?, var izdalit piecus “objektivi
interesanta” faktorus: (1) neparastais (nepazistamais, parsteidzosais,
anomilais, ekscentriskais, eksotiskais), kas saista uzmanibu,
provocg; (2) noslépums, mikla, uzdevums, kas pieprasa atrisinajumu;
(3) kustiba (padzilinata, intensiva, stabila, svarstiga interese par kaut
ko konkrétu);

(4) daudzveidiba (kontrasts, atskiriba, spriedze, pretmets garlai-
cibai); (5) originalitate.

Kino, Sovu industrija, informaciju tehnologiju, masu mediju
produkts “objektivi interesantd” faktorus izvér§ SokéjoSos apméros,
bet saskatit §is pazimes gramata, Skiet, ir spgjigs tikai Umber-
to Eko piesauktais parauglasitajs. Kaut gan japiebilst, ka italiesu
domataja prieksstats par interesanto 20. gadsimta nogales gramata ir
radikali pretéjs tikko aprakstitajai koncepcijai: “Gramatas pievilciba,
apmierindjuma un psihologiska komforta sajita, ko ta spéj izraisit, izriet
no ta, ka lasitaji, atzvélusies éerta kresla [..], pakapeniski atklaj to, ko
vini jau “zina un grib no jauna uzzinat” [izcélums mans — 1.S.]. Vini
rod baudijumu no stasta tritkuma, izklaide saknojas secigo notikumu
pastavésanas atspékosana, sasprindzinajuma elimindcija no pagatnes —
tagadnes — nakotné, acumirkla koncentracija, kuru ipasi mil tapeéc, ka
tas atkartojas.”

Tai pasa laika izklaides industrijas iespéjas, cilvéka tieciba uz kom-
fortu, baudiSanu bez vismazakas piepiles gramatas lasiSanu vispar
vairs neizvirza priekSplana, tadejadi “objektivi interesanta” pazimes
paliek spéka, tikai ir notikusi parbide patérétaja izvélétajas intereSu
sféras. Informacijas tehnologiju iespéjas aizéno gramatas pasaules
pievilcibu, jo “lidzSinéjas realitates vieta nak hiperrealitate, un pat
ikdieniska un banala dzive iegiist makslas iezimes un dabu.”™ Sadzives
estetizacijas procesa klist apSaubama modernisma tradicija izvirzita
makslas izredzétiba, elitarisms, un jaunajai rakstitaju paaudzei nakas
pienemt “dubultas kodéSanas” spéles noteikumus, zinama meéra ari
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aizgiit interesanto no masu mediju producétas kultiiras, balansét uz
robezas starp gramatu ka masu preci un ekskluzivu vértibu.

Apzinoties, ka viena pétijuma robezas nav iespéjams aptvert visu
jaunako literatiiru, §i raksta priekSmets ir adresata specifika divu
21. gadsimta debitantu gramatas — Ligas Rundanes “Leluos atlaidys”
(2004) un Ronalda Brieza “Asaru gaze” (2004) - un divu 20. gad-
simta 90. gadu debitantu Sobrid pédéjas izdotajas gramatas — Agi-
tas Dragunes “Prats” (2004) un Valentina LukaSevica “Kuozynda”
(2005). Jaunaka literatora analizei ir izvél€ta apzinati, jo, no vienas
puses, lasitajs visbiezak izvairas no vél nezinama autora, ta ir cilvéka
psihes ipatniba, mitiskas domaSanas aspekts — biit piesardzigam
attieksmé pret jauno un citado visds jomas. No otras puses, debi-
tanti vienmeér ir spiesti meklét jaunas izteiksmes formas, atsakoties
no kliSejam, literatiiras ierastibas zimoga, meklét savu lasitaju. Krievu
literatirpétniece Lidija Ginzburga atzist: “Gariga dzive nonésajas,
neatbildeti jautajumi partrauc uztraukt. Izradas, var dzivot un ari mirt
ar neatbildéetiem jautajumiem. Jauniba par laimi to més vél nezinam. [..]
Kad pieaudzis cilveks attilinds no jaunieSa uztveres, nekas vina nevar
atturét pieauguso maksligumu. [..] PieauguSo komunikacija — vienalga,
ar ko — notiek tikai ar noteiktu zimju palidzibu, kas lidzinas telefona
kontaktiem, izslédzot iespéju tieSajam kontaktam.” Varbut tas zinama
meéra izskaidro pienémumu par debiju augligumu tiesi jauniba un to,
ka “saglabat bérnu sevi” nozimé ne tikai redzét $o pasauli katrreiz ka
pirmo reizi, bet ari to, ka ir iespéjama komunikacija, pastav liclaka
varbitiba tikt sadzirdétam. Diemzél musdienu tehnologijas (SMS,
e-pasti u.c.) veicina parieSanu gatava frazu valoda jau personibas
tapSanas perioda, kas netieSi nostiprina ari patérétaja psihologijas
veidoSanos, jo pieaugu$o komunikicija ir darfjumu komunikicija.
Tatad, analiz€jot jaunako literatiiru, var pienemt, ka taja krietni
mazakas devas paradas fiktivas komunikacijas izpausmes.

Mikslinieciska darbiba 20. gadsimta tiek uztverta ka tada, kas ir
versta uz citada, cita apzinu. Tapéc Sadas “radodas darbibas prieksmets
ir tieSi adresats, nevis attéles objekts vai teksta zimju materials”.® Tas
nozimeé, ka priekSplana tiek izvirzita teksta komunikativa funkcija,
bet komunikacija vienmér piedalas tris: adresants — vards — adresats
(autors — teksts — lasitajs).
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Katrs no Siem jédzieniem slépj vairakus izpratnes limenus, un
tos plasak iztirzat nav §i pétijuma uzdevums, tai pasa laika jaatzist,
ka ietilpigakais Saja triadé ir tieSi pats vards: “. vardi un formas
ka abreviatiru un izteicienu, pasaules uzskatu, redzespunktu utt.
demonstrétdji, pie kam ka potencialo, ta redlo. lespéjas un perspektivas,
kas ir izteiktas varda, péc savas biitibas ir bezgaligas. Ja ir radosa at-
tieksme pret valodu, tad katrs vards kadam pieder. Katra varda ir “balsis”
(jeb sis Cits), dazreiz [oti talas, gandriz bezpersoniskas (leksiski stilistiskas
nianses), gandriz neuztveramas, un balsis, kas ir uztveramas.””

Izsekojot cita kategorijas daudznozimibai no bahtiniskas “balsu”
pozicijas lidz Zaka Deléza pozicijai, ka es ir atrodams tikai cita
dzilés, atklajas, ka cits, kas atklajas teksta, sevi ietver: (1) arheti-
piskos pirmtélus; (2) daudznozimigo vardu; (3) implicéto autoru;
(4) impliceto lasitaju; (4) autora “alter ego”.

Es attieksmé pret citu vienmér ir paSkomunikacijas éna, jo, “izejot
no valodas lauka esosas informacijas, ari no teksta, runatajs (rakstitajs)
it ka korigé sevi”.® Cita attistibas dinamika un nozimiba 20. gadsimta
filozofija (Zaks Delézs, Zaks Lakans, Zans Pols Sartrs, Misels Fuko
u.c.) ir strauja un daudzplakspaina, tai pasa bridi minéta pétijuma
ietvaros akceptéti divi pamatpienémumi §is kategorijas izpratné:
(1) cits lauj apzinaties sevi, pat novérst fragmentaro, sadrumstaloto,
bezjédzigo cilvéka esibu; (2) tas lauj izprast valodas spéles, pietuvo-
ties patibai sevi.

Séda cita kategorijas uztvere praktiski nosaka to, ka komunikacija
galvenokart noris virziena “Es — Es”, nevis “Es - Vin§”: “Sistéma
“Es — Vin$” informacijas apjoms paliek nemainigs, bet sisttma “Es —
Es” informacija palielinas. Sisttmas “Es - Es” teksts ir asocidcijam
bagataks un brivaks, tam ir tendence apaugt ar individualam nozimem,
un tas pilda organizatora funkciju, sakartojot haotiskas asociacijas, kas
uzkrajusas personibas apzina.’”

Ja autors grib tikt saprasts, tad vinam ir jakontrolé “dekodésana
ar pasu kodésanu”: “Paredzamiba noved pie eliptiskas dekodéSanas,
tas nozimé, ka svarigakajiem elementiem ir jabiit paredzamiem. Citiem
vardiem rundjot, uztveres intensitatei ir jaatbilst rakstita intensitatei.”"’
Skiet, tiedi §i parametra neievéroSana, ipa$i gadsimtu mijas
postmodernaja literatira, noved potencialo lasitaju pie atzinas, ka
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teksta ir sareZzgita valoda, man nepatik modernisma/postmodernisma
darbi u.tml. frazém.

Modernisma literatiira uztveres plaisa, lasitaja ignoréSana bija
viens no elitdras makslas rakstibas pamatpostulatiem, turpreti
postmodernisma, izmantojot masu kultaras elementus, pasparodésanu
un dubulto kodéSanu, teksta adresants meklé celu uz adresatu, tai
pasda laika teksta izlasiSana biezi vien paliek iluzijas statusa, jo “miisos
dzivo vientula Adama passajiita. Misu filozofija — ta ir adamu filozofija.
Maksla — adamu maksla. [..] Par maz, ka Homeérs vai Zola slavinas
vai aprakstis masas, ka Markss to analizés, es [V. Gombroviés — 1.5.]
gribétu, lai pasa rakstitaja balsi (alter ego) paraditos kaut kas tads, kas
vienu varétu uztvert ka tukstosus, citu — ka miljonus parstavosu.”™" Ta
ir prasiba péc arhetipisko slanu apjautas adresanta, lai cits, lidz ar to
pasa bitibas dzilakais slanis, tiktu atrasts, vismaz pamanits.

Poétiskas komunikacijas neviennozimiba, orienté$anas uz
kontekstualam nozimju parbidém, dzilumu nosaka noteiktas funk-
cijas ari adresatam. Adresata lomas mainai ir izsekojis krievu
literatirzinatnieks V. Tjupa': (1) lai izprastu klasicisma literataru,
ir japarzina un jaiedzilinds Zanru teorija; (2) lai izprastu roman-
tisma literattru, jaklast par lidzraditaju, jauztver teksta emocionalais
slanis; (3) lai uztvertu readlisma darbu, adresatam ir janojau$ autora
pasaules uztveres ipatnibas: “Redlisma literatiira varonis ir uztverams
ka “savejais cits”, “cits sevi”, lasitdjam ir jaatpazist sevi cita un cits
sevi. Tas klust par paSiepaziSanos, pasidentifikacijas mekléjumu, ta ir
atteikSanas no egocentrisma, jo caur citu uzzina vispdrcilvécisko un
ari sevi sak apjaust visparcilvéciskaja.”; (4) sakot ar simbolismu, lai
teksts tiktu uztverts, lasitajam ir jajit autora pozicija, jaspéj no tas
distancéties un jalaujas lidzpardzivojumam: “Viss teiktais norada
uz to, ka lasitajam ir japarvalda augsta teksta uztveres kultira, kad
lasiSanas akts paredz: 1) autora un lasitaja komunikacija kopigo ele-
mentu atklasmi, 2) patstavigu, dazkart par pasu autoru spécigaku teksta
izpratni, td potencu skaidrosanu.”

Postmoderna teksta autora daudzas lomas, intertekstualitates
raditie diskursi, dubulta kodéSana ari paSam adresantam var klat par
atklasmi. Gan adresants, gan adresats ir iesaistiti vardu spélg, kur uz-
tveres pluralismu, lai cik tas paradoksali Skistu, ierobezo pati valoda,
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autokomunikativie procesi taja, tapéc konkrétajos pétijuma avotos
aktualizeti tie elementi, kas aptver komunikacijas procesu “Es — Es”:
intertekstualitate; virsraksts, “ramja”, ietvara elementi; valoda (es pozicijas
atklasme, uzskaitijumi, atkartojumi, nokluséjumi, reducéjumi).

Lasot jaunako dzeju, var konstatét, ka dzejola struktira veél
joprojam liela nozime ir asocivitatei un paradoksam, kas jau kops mo-
dernisma paradigmas dominantes ir prasijis no adresata pastiprinatu
koncentréSanos teksta izpratnei: “Sintagmatisko attieksmju pieau-
gums teksta apslépj primards semantiskas nozimes, un teksts noteikta
ta uztveres limeni var likties ka sareZgits asemantisks veidojums. Bet
sintagmatiski strukturétiem asemantiskajiem tekstiem ir tendence kliit
par miisu asociaciju organizetajiem. Jo izteiktaka sintagmatiska teksta
struktiira, jo brivakas un asociativakas semantiskas saites.”"

Analiz€jamo autoru dzeja sakotnéji visai griiti saskatit atSkiribas,
vél jo vairak likumsakaribas, kas atklatu implicéta lasitaja pazimes.
Tipiski latvieSu literaturai kada virziena iezimes neparadas spilgti, bet
saaug ar vairaku citu virzienu izpausmém, tapéc vienas un tas pasas
formas pazimes (dazkart ari funkcionalaja aspekta) var paradities ka
postmodernisma, td modernisma teksta.

Tatad virsraksta poétika (skat. 1. pielikumu). V. Luka3eviCa
gramatas virsraksts piesaka spilgtu vardu spéli — kuozynda. Asociativi
var minét, ka tas varétu bit saistits ar kazam, varétu but ari vietvards,
bet patiesiba tas ir okazionals vardsavienojuma sapludinajums kuo zyn,
da, kas palicis no informativi garaka izteiciena kit / kuo var zynuo,
da (kas to lai zina, ja). Sada gramatas nosaukuma tieck uzsvértas
nenoteiktiba un Saubas.

Agitas Dragunes nosaukums ir reti konkréts — prats, un pati au-
tore tiecas ierobezot asociativo spektru, ko varétu attistit ari §i varda
sakara. Gramatas beigas ir autores komentari, kas iezimé saistibu
ar Austrumu kultiram, filozofiskajiem priekSstatiem, kur uzsvérts,
ka prats virza uz Patibu, palidz noSkirt patieso un nepatieso, isto —
neisto realitati. A. Dragune apzinati paplaSina tekstu informativo
telpu, iepludinot latvieSu lasitajam joprojam patalas, mentalaja limeni
nepienemamas Austrumu idejas.

Ronalda Brieza gramatas virsraksts uzsver piederibu tehniskajam
gadsimtam, tai pa8a laika tas ir uztverams ka parodija, jo asaras
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vienmer saistitas ar attiriSanas iespéju, bet 21. gadsimta individs to
nevar atlauties (amerikaniskais smaids, jitu sastingums, parieSana
virtualas attiecibas u.c.), tapéc vienigais veids, ka izspiest asaras, ir
asaru gazes efekts.

Liga Rundane, gluzi ka Agita Dragune, virsraksta izvélas likt
stabilo vértibu leluos atlaidys, t.i., gréku atlaiSanas dienas. Kristigais
elements gramatas lasiSanas laika tiek aizénots ar garigas attiriSanas
nepiecieSamibu, lirikas es atvérSanos sev pasam.

Skatot ramja (ietvara) elementu izmantojumu, jaatzist, ka abi
latgalieSu autori no tiem ir izvairijuSies, vienigi L. Rundanes gramatai
ir ievads un noslégums, kura atklati dazi inspiracijas fakti par autori.
Protams, tos var analizét ka ramja elementus, bet to funkcionalitate
ir laikmeta ipatnibu noteikta: ta ir autores pirma gramata, tapéc
ievads un nobeigums kompensé ari latgaliesu literatiiras fragmentaro
literatiiras procesa vértéjumu, kritikas triakumu. Pasa teksta abi lat-

R. Brieza dzejolu krajuma kompozicionala strukturétiba, ko
prezenté nodalu virsraksti (skat. 1. pielikumu) ir pirmais signals
tam, ka ta bis pécpostmodernisma dzeja. No otras puses raugoties,
prologa ieviesta wvertira, pirmais, otrais dziedajums norada uz Raina,
Vila Pladona liroepisko, dramatisko darbu struktaru 20. gadsimta
sakuma, tatad var iezimét parodijas méginajumu, tapat ka gramatas
virsraksts “Asaru gaze”.

Savukart ramja elementu parpilniba vérojama A. Dragunes dzeja:
(1) piezimes, kuras atrodami terminu, mitisku varonu skaidrojumi,
inspiracijas un atdzejojuma avoti; (2) uzskaititas personibas, kam
autore ir pateicibu parada §is gramatas tapSana; (3) moto: “Ir acis
ka debesis kuras var notikt viss”; (4) vardi (personvardi, frazes), kas
rakstiti lielajiem burtiem - RUBAJAS, DZIVE, DZIVE, CIRKS,
S1 DZIVE IR MANA VIENIGA NAKTS AR TEVI DIEVS (Dra-
gune, 2004, 27); (5) dzejolu virsrakstu vietd # (nosvitrota vienadibas
zime) vai ari iekavas likti gadsimtam tipiski teksti, tipiskas noskanas:
(bohéma), (postmodernisms), (veltijums), (kapusvétki), (alkimija);
(6) Iidzas atdzejotajiem autoru uzvardiem paradas ari nezinams krievu
autors un (a Man).
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Autore nepartraukti ierobeZo asociaciju un uzsvérta pozicija
izcel vinai butisko. AtSkiriba no paréjiem autoriem redzama ari
komunikacijas kanala “Es — Vip§” projicéSana: paréjie autori akcenté
informacijas blivumu, uztveres intensitati, izmantojot jau zinamos
kodus (R. Briedis — folkloras, antiko, V. LukaSeviCs — sadzivisko,
L. Rundane - sieviskas pasaules atklasmi bérna un milestiba). A. Dra-
gune papildina milestibas pardzivojuma vadmotivu ar dazadu kultiiru
mitiskiem priek$statiem (hirijas, Siva, Izida, Zuhra u.c.) un sev
tuvo autoru Antonija Makanna, Fjodora Tjutéeva, Omara Haijama,
Arsénija Tarkovska tekstiem un tadéjadi apzinati mekl€ un modelé
sava dzeja jaunu pasauli, demonstréjot modernismam raksturigo
norobezo$anos un izredzétibu:

mes Visi
esam cerejusi
biit dievi (Dragune, 2004, 9)

Ari attiecksmé pret intertekstu var vérot §is autores savrupibu.
Atdzejoto autoru teksti rosina dialogu ar paSas autores tekstiem,
var teikt, tie stiprina implicéta autora es mekléjumus, vél precizak -
dzivibas energijas atklasmi. Savukart paréjo autoru darbos var runat
par intertekstualitates funkcionalitati nevis ka ierosmes avotu, bet gan
ka jaunu tekstu raditaju, kas ir postmodernisma poétikas pamata. Tai
pasa laika var vérot, ka ne L. Rundanei, ne V. LukaSevicam tas nek]ist
par stilistisku dominanti, poétisko pamatprincipu. Tas spilgtak atklajas
divos L. Rundines dzejolos (skat. 2. pielikumu) un V. LukaSevi¢am
iezimé piecu dzejolu radanos (“Par snigim gribu pastuosteit Sudin”,
”Est na dierst”, “Tuoli dzeivoj muna meiluo”, “Kod nakod nu tovom
suopem”, “Ezra — tu man esi kai bruols”). Otraja pielikuma citétais
L. Rundanes dzejolis centona forma ir “abece” vinas implicétajam
lasitajam: ja tas atpazist latgalieSu autoru darbu nosaukumus, tad
adresats ir atrasts. Pirmais un pédéjais autores dzejolis iezimé vértibu
akcentus — latgalieSu valodu un ticibu Dievam.

Vienigi R. Brieza dzeja postmodernismam raksturiga intertekstua-
litate caurstravo visu gramatu. Ta izpauzas: (1) simulacijas; (2) parodi-
jas; (3) kultarvarona mekléjumos (skat. 3. pielikumu).

Japiebilst gan, lai ari tabula méginats noskirt simulacijas un paro-
dijas piemérus, krajuma tados dzejolos ka “Suns uz siena kaudzes”,
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“Ek man ka Baironam”, “Karaliene un spogulis” un virkné citu Sie
télojuma veidi saplast.

Pasaku stastiSana (princeses sasmidinaana, Daugavas attiriSana,
jaunas gultnes veidoSana), mitiskie motivi —

Luk Odisejs dodas majas

Uz “Titanika”

Liik Tésejs cenSas sameklét

Baltu buru

Uz apkveépusa tvaikona

Luk Jasons ar viriem

Cel kugi uz pleciem

Lai iznestu to lauka

No vispareja sastreguma (Briedis, 2004, 84) -

saglaba episku, siZetisku dzejolu iedabu. Tas pats vérojams ari
V. LukaSevica dzeja, vienigi episkums taja tiek panakts ar sadzivisku
situdciju parstastijumu, kad pats stastnieks ir vérotajs no malas. Vin$
ir atsve$inats un vienaldzigs pret notieko$o:

Opels isasdst smand sniga putrd.

Sofers izkuop i pajam luopstu.

Saule veras iz Kostyna i smejas.

Ostoinis minutys, i aizbrauc mayna.

Sofers izkraun kastis pi veikala.

Izit buobuska ar suni nu dzeivikla.

Pyrms divdesmit godiem Kostyns beja panks.

Desmit minutys, i cigarka pepelnika.

Siva jam ¢igonka, a Opels — nalels tanks.
(Lukasevics, 2005, 4)

Var pamanit, ka V. LukaSevi¢a un R. Brieza dzeja ir vairaki sa-
skares punkti: episkums, lomu izdzivo$ana (R. Briedim pasaku télu
lomas, V. LukaSevicam — sadziviskie tipazi: Kostyns, Izidors, Marians,
Ilona, vecels, dzeks saplastuos dzinuos, Genuks). Kopigais R. Brieza
pasaku téliem (melnam kakim, princesei, nerram) — nokavéta sajuta,
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V. LukaSevica tipaziem — eksistéSanas vienaldzigums. Abu autoru dzeja
episkums pavid ne vien viena dzejola robeZas, bet ir saikne, vadoS3ais
kods starp dzejoliem vispar: R. Briedim — princeses smidinaSanas
pasaku motiva un diskursa “divreiz viena upé neiekapsi” risinajuma,
V. Luka$evicam — “saskuobuso iudena” problematika.

Vérojot lirikas es izpausmes (skat. 1. pielikumu), atkartojuma,
reducéjuma elementus teksta, var projicét implicéto lasitaju.
L. Rundanes dzeja redzama gudras sievietes arhetipa projekcija: ta ir
stipra, vaja sava stipruma, dodosa, devigums var iznicinat pasu, bet tas
vinu nebiede. Ta ir spéciga sieviete, kas runa sirds valoda un izdzivo
bérna, valoda, milestiba. Ari neticigo tu vina netiecas parveidot, bet
uznem sava pasparne.

R. BrieZa dzeja, neraugoties uz stimulacijam milestiba, darijumu,
makslas pasaulé, tikpat skaidri ka L. Rundanei ir ieziméta es
pozicija:

Lai citi ir §7 laika sals
Es bisu pipari. (Briedis, 2004, 112)

Arhetipiskais nerra téls uzsver krajuma iekodéto implicéta
rakstitaja, lidz ar to lasitaja citadibu. Eksplicétais lasitajs $aja krajuma
ir sabiedriba, kuras nepiedaliSanas pasaules likteni neparsteidz, ta ir
§1 laika norma. Krajuma kompozicionélaja risinajuma ieziméta vese-
luma apjauta, jo kultarvarona mekléjumi ir gan krajuma ieskanas, gan
nobeiguma dzejoli, laujot pamanit §ibriza postmodernisma attistibas
izmainas, kur viena no svarigakajam iezimém “nozimes reanimacija”,
valodas ka mediatora uztvere nozimes mekléjuma.'

V. Lukasevica dzeja es ir saskelts. Implicétais autors ir zaudgjis
savu jégas satvaru, tapéc taustas, nepiedalas un véro $o pasauli no
malas, dzivodams pasaulé, kura vél joprojam lietas, nevis zimes
ir “pieputusas”. Slieksnis uz sevi un sevi paliek neparkapts, tapéc
implicétais lasitajs ir tikpat saskelta personiba, bet potencialais lasitajs
nespés saprast — kruot vai meklet.

A. Dragunes dzejolu krajuma es ir saskelts, bet labi apzinas savu
dzives jégu — kailuma, patiesibas satver$ana, kur “SI DZIVE IR MANA
VIENIGA NAKTS AR TEVI DIEVS” (Dragune, 2004, 27). Daudzie
varbitibas apliecinajumi (bis, gribésu, varbut, vel, jameklé, man gribas
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u. ¢.) patiesibas iespéjai ticoSo personibas dalu pilniba apslapé, tapéc vina
izv€las zimiti par milestibu, nevis paSu milestibu, gribét, nevis dzivot utt.,
un sajita “vienalga man sapés” grib atstat ari implicéto lasitaju. Fiktivas
komunikacijas izpausmes neparprotami $ai gramata izce] verbs.

Ja implicétais autors ir saSkelts, Saubas par savu “alter ego”
(V. Lukasevics) vai ari skaidri apzinas savu “alter ego”, bet teksta no ta
attalinas (A. Dragune), adresants paziid, jo autors nepartraukti tauja
péc sevis, pats teksts var palikt nesaprasts un neizbaudits. Savukart,
kad implicétais autors prezenté savu “alter ego”, ari potencialais
(ne tikai implicétais) lasitajs to spéj uztvert. Prasiba péc apliecinoSas
pasaules uztveres paradas 2004. gada debitantu darbos. Vai ta tiks
uztverta un parvérsta jauno autoru darbu stilistiska konstanté, radis
laiks, bet Sobrid, lasot L. Rundanes, R. Brieza dzeju, lasitajs var
pretendét uz cita atklasmi sevi.
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html. 2005. 5. okt.

1. pielikums
SVARIGAKIE ANALIZES ELEMENTI
AUTORS VALENTINS | AGITA RONALDS LIGA
LUKASEVICS | DRAGUNE BRIEDIS RUNDANE
VIRSRAKSTS | Kuozynda prits Asaru gaze Leluos atlaidys
RAMIA, Nav * Autores * Prologs Ivodvuordi
IETVARA piezimes * Adrese bez ¢ Vacuosmuo-
ELEMENTI + Personvardi majam tis volirdys
* Moto o Udenszimes testaments
o Vardi, kas o lapsenu * Nazcik vuor-
rakstiti lielajiem |  medus du ap sevi
burtiem » Epilogs
¢ Dzejolu
virsraksta =
e Virdi ickavis
INTER- e Pajimu kuo | e Sasaucas ar o Jzteikti visa | [zteikti paradas
TEKSTUALI- |  tev nava i jau izceltajiem gramata. pirmaja un
TATE nikod nabyus, ramja elemen- Mes visi ari nosléguma
Taids meZs tiem: ejam princesi | dzejoli
Aiz azarim - Antonijs smidindt
kur tgis aug Makanns, Aiz
spanim Fjodors trejdeviniem
s Tuoli dzeivoj Tjutcevs, kalniem
muna meiluo Omars Haijams, | Aiz
Aiz 7 kolnim, Arsénijs trejdevinam
7 upem Tarkovskis jlram
¢ Nu televizora [ Krasi nodalits Stav stalta
izlin Svarcs cita autora un karalpils
Ezra Paunds pasas autores | * Pasaku
Helenu vaze teksts elementi
Breidaks ¢ Romantisma
Stefans Bato- tradicija
rijs Kultrvaroni
Brahma
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LIRIKAS ES
1ZPAUSMES

Stuovu iz
gankom i verus;
Ira divi celi -
meklét i kruot
Pa tresi celi
aizit — aizit naz-
kaids vecels
Veris, jam iz
kokla dakuorts
skritufs;

Tevi ir kai ba
divi cylvaki iska
Ka eistineiba
ird na divi, a
symti ik§a -
Jauni, vaci i
jau agruok
niimyrusi;

Voi es dvéselis
terapeits

Voi braskis
Emiireituofs

Voi tirans;
Munys rikis
¢upinej lopys i
saknis,

Kuru atlosis
damiersa, kaids
tavam vuords;
.. havar aizit pa
celi nu litom

€s svinu savu
mulso bezceribu
un savu nezinu un
savus maldus

no visa kas man
dots tas ir tas
patiesakais;

roza brilles

un greizie spogufi
prais kas préto

tas ir viss tas ir viss
kas man dots;
mana abola pusite
ir mans ick3éjais
tu

kas man jaatrod
sevi;

es esmu tik nepa-
teikta;

jo es nezinu kur ir
manas majas un
kur man savakto
nest;

€5 esmu NOgurusi
véja bégt

es gribu savu naidu
leraudzit;

ja sapes mani
neuzveiks;

tu mani nenokersi
neviend no
plakném es esmu
viesulvétra

Un es gaju pie
laudim
Lai $aja lieta
piepalidz
Pa celam uz
turieni
Parskrienu celu
Melnam
kakim;
Uzliek princese
Abolu uz galvas
Un solas iet
Pie labaka
Savéja
Sauj Vilhelms
Tells
Un trapa abola
Sauj Robins
Huds
Un trapa bulta
Sauju es
Un trapu sirdi;
Pasaulei
Jumts brauc
Izkritusi viena
skrivite
Iesitu vieta
Naglu

Cik daudzi
svecu aiza-
dedzs ir mani;
Muns cel§
iguojs rudini

I tys ir disonys
laiks;

Man laimeigi
suop;

Munu iguodu
projekcejis te

A es posa

Vel profanuma;
Par sauli
pricuo3uos
sudin;

Gyunu vuordus
I smejiis;

Es stypra
Taidu kai es
Nazaloj
Taidom
akminus viersa
SViZ

Kotrs par so-
vim grakim;
Darunoju sevi
ticet;

Saule leks i
pasmaidés
Cikom iticés
Munys ticeibys
varai




LU Literatdras, folkloras un makslas institdits

Iiga Suplinska

2. pielikums
INTERTEKSTUALITATE L. RUNDANES DZEJA

SUOKUOQOS
Atsaryucynoj' - J. Ryucans
SeikSalenis i nastoj

Seikstys kai

Tavaine muna? — O. Sli§ans

Dvéselé ikreit

Sudrobainys osoru laseitis® — V. Dzérviniks

Vigla ironejis byu$ona® - I. Tarauda

Gribis pavaicuot

Voi moz lidmasinu kreit® — V. Dzérviniks

Ak milesteiba Lelais Lipu kolns® — O. Kikojs
Izdadzynuota sirds’ i nazina® — I. Tarauda, M. Skuja
Juorauga atguoduot

Dimenseju kvadratsaknis’ — M. AndZane

Gribis sevi laimeigu isadimuot'® — V. Dzérviniks
Seppuku iz saulis vadara'' — V. LukasSevics, O. Seiksts
Lynu zidi'"? I - Madsolas Jons

Zemes bolsi* sovus sapynus stuosta — A. Erss
Dimoju boltys diimys'* — A.Spuogis

Sata® atit svatdine'® i soka — O. Kukojs, A. Rancane
Vasala muos vasals bruol” — P. Jurcens

I man pateik byut kipa

Ar bruolim i muosom' — P. Migliniks

I klauseitis volada

Skaidra kai olata!” — A. Rancane

(Ar pasvitrojumu izcelti darbu nosaukumi, lidzas ierakstiti darbu autori.
1., 18., 19. izcélums norada uz lictoto reminiscenci.)
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3. pielikums
INTERTEKSTUALITATE R. BRIEZA DZEJA

SIMULACIAS PARODIIAS KULTURVARONA
MEKLEJUMI

Karali spogulis |[*** Lt

Spogulit spogulit Nica kaulaina Suns

Paradi man visneglitako | Par nenoplautu plavu Uz siena kaudzes

Biitni pasaulé Izkapti rokas

Strunts ar sienu
Un nakamo neglitiko | Appémibas pilna
Un nakamo Garo zali izbrist Netieku klat

Un nakamo Slinkos stradniekus Kaudzé pasléptajai
s Lidz vakarinam izplaut Adatai

Un tagad spogulit

Paradi man mani Uzkapa Ar kuru kerties
— Plava pamestam Pie pasaules lapiSanas
abekli
Dzejnicka LS :
Lielaka bagatiba P Nodedzinaju
Vardi Bezmérkigi klistot Siena kaudzi
Pa kuga klaju Pasaules lapamo
gzrlaksltu Nolemju tikt beidzot Adatu meklédams
“13 agu;l’as Lidz §is jiiras
LA Dzilakajai bitibai *
I = Suns
L';’E]ew o i Parliecos par bortu Uz adatu kaudzes
e Un ieskatos tdent }
Tacu virsma ta noséta Strunts ar adatam

Ar vilnu rakstiem
Ka dziles nemaz neredz Netieku klat
Kaudzé pasléptajam
SO 3. Skatit dzejolus ari 15., 23., |Salminam
Simuldcijas ir citada 34, 38, 98, 113. lpp.

pasaules redzéjuma Pie kura pickerties

pamatd daudzos oty 2

dueiolos (14, 1, Kad ielapi naks vala

Sl i Skatit ari dzejolus 8., 63, 7,
e 84,87, 112, 113, 118, 119,

416, ipp) 125, Iop.
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ATSAUCES UN PIEZIMES
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SEEKING TARGET READERSHIP
IN LATEST LATVIAN POETRY

Summary

The study was written (and it is still in the process of writing) thinking
about a quite practical thing, which might not seem very comfortable
for the development of literature, namely, the reasons for the fast
decline in the numbers readership and whether the process has been
triggered only by external circumstances. Initially, the problem seemed
especially important in the context of Latgalian literature, where there
are numerous obstacles both for the reader and the author, such as
Latvia’s official education and language policies, differences in the old
and new Latgalian orthography that quash many readers’ hopes to master
at least one of the writing traditions, as well as the shortage of books.

At the same time, in the late 1990s and in the turn of the centuries,
outstanding and artistically impressive works (V. Lukaseviés, O. Seiksts,
L. Rundane, E. Kalvane and other authors) were published in Latgalian
literature that failed, however, to gain popularity. This prompted the
author of this article to turn to the analysis of the target readership at
the level of the language of poetry, to conduct a more detailed analysis
of the communicative level and implied reader of an intentional text,
seeking the possible territories where the implied and the potentially
real reader might meet.

Over the 20" century, modernism and avant-garde literature set
increasingly high demands for the reader, as the technical possibilities
of the mankind grew turning the connoisseur of art, the esthete into a
consumer who chose to do (also to read) only what was really interesting
and that did hot require too much effort.

Realizing that it is impossible to cover the whole latest literature
in a single study, the given article deals with the specifics of the target
readership of two literary debuts of the 21* century — Liga Rundane’s
“Leluos Atlaidys” (2004) and Ronalds Briedis’ “Asaru Gaze” (“Tear
Gas”), as well as the latest books by two poets who made their literary
debuts in the 1990s — Agita Dragune’s “Mind” (2004) and Valentins
LukasSevics “Kuozynda” (2005).
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The many roles of the author of a post-modern text, discourses
created by intertextuality and double coding may become a revelation
even to the author. Both the author and the reader are engaged in
wordplay, where the pluralism of perception, however ironical it might
seem, is limited by the language itself, its self-communicative processes,
therefore this study addresses those elements of the literary sources that
concern the communication process “I —I”:

- intertextuality;

— title, elements of a “framework”;

— language (the revelation of I position, listings, repetitions, omissions,
reductions).

When the implied author is split, questions his/her “alter ego”
(Lukasevics), or realizes his/her “alter ego”, but distances himself/herself
from it in the text (Dragune), the author disappears due to the effect
of fictitious communication, as the author is continuously asking for
himself/herself, and the text may be lost on the reader.

Whereas the implied author presents his/her “alter ego”, the potential
(not only implied) reader is able to perceive it. The demand for an
assertive position appears in the works of the authors who made their
literary debuts in 2004. Only time will show whether it will be picked
up by young authors and turned into a constant stylistic feature, but for
now the reader of Rundane and Briedis’ poetry can expect a revelation
of the other in himself/herself.
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E. Glika portrets H. fon Koskula arhiva.
Portrait of Ernst Gliick from the archive
of H. von Koskull

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Macitaja Gregorija portrets.
Portrait of pastor Gregory.
No/from: Uemnsesa M.C.,
Muxnawesckan E.IL. 3nasmenumste nesmuypt
Jecpopmosa. Mocksa: POCCIIEH, 2000

V. Babkins. E. Glika portrets.
Foto/Photo: Atis Grinbergs.

“Portrait of Ernst Gliick” by Vladimir
Babkin (2003)
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17. gadsimts liek pamatu latvieSu makslas dzejas un prozas valodai
ar Georga Mancela sprediku smagnéjo izteiksmi, pilnu metaforam,
salidzinajumiem, alegorijam un hiperbolam, kas smeltas Bibelé un
dabas vidi mito$o latvie$u zemnieku runa, un Kristofora Firekera un
Gerharda Remlinga ritmizétajam labskanigajam baznicas dziesmam.
Un, protams, Bibeles tulkojums. Mancelis, Gliks, Firekers un Rem-
lings bija vaciesi.

Ar Neredziga Indrika dziesmam 1806. gada savu celu uzsak latvieSu
nacionala literatira, un 19. gadsimta vida to bagatina folkloras un
mitologijas elementi, bet lidz ar latvieSu izglitibas limena celSanos dur-
vis pavertas ari pasaules literatiiras apguvei. Un process turpinas.

Manuprat, latvieSu kultara un ari literatiira nesalidzinami lielaka
nozime ir bijusi Bibeles téliem, legendim un simboliem, Bibelei
ka religisku, filozofisku, vésturisku un mitologisku rakstu avotam
un kultiras fenomenam neka tieSi Ernsta Glika Bibeles tulkojuma
lietotajai valodai, kura, starp citu, tika redigéta un labota jau talit
péc tulkojuma pabeigSanas 1689. gada un péc daziem gadu des-
mitiem — 1739. gada atkal, rosoties veselai macitaju komisijai. Un
ta joprojam, gatavojot jaunus Bibeles izdevumus. Tapéc, aplikojot
Bibeles tulkojuma nozimi latviesu kultara, butu galvenokart jaruna
par Bibeli pasu, tas saturu, ne tik daudz par Glika valodu. Tomeér
Ernsta Glika 1689. gada pabeigtais Bibeles tulkojums ka fakts ir
latviedu kultiira pelniti ieguvis simbolisku nozimi, un, pateicoties
tam, pats Glika téls un Bibeles pirmizdevums — pat mitisku nokrasu,
un tas, manuprat, saistams ar trim simboliem: vecu, biezu un tumsu
Gramatu; vecu, savadi skanoSu un tapéc valdzino$u Valodu; ar diviem
Glika staditiem Ozoliem Aliiksné, pieminot Jaunas un Vecas Deribas
tulkojuma pabeigSanu.

Un tie visi dazados laikos radusi atspogulojumu ari latvieSu
literataira.

Sakumam — neliels ieskats Glika bibliografija latvieSu valoda.
Manuprat, latvieSu avotos pirmo reizi Glika vards ir minéts Bern-
harda Dirika “LatvieSu rakstnieciba” 1860. gada, uzsverot Bibeles
un Firekera dziesmu tulkojuma nozimi latvieSu valodas un literattras
attistiba.! Péc daziem gadiem rakstu krajuma “Séta. Daba. Pasaule”
(1873) paradas plasa macitaja Karla Kundzina publikacija par
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Bibeles tulkojuma valodu, ta beidzas ar aicinajumu neturét rokas
klépi, “sildidamies kutribas aizkrasné” , bet beidzot kerties pie Glika
biografijas rakstiSanas.

Un patiesi — lidz Otrajam pasaules karam paradas vél paris ma-
zas gramatinas ar Glika dzives aprakstu un ieskatu vipa veikuma, to
autoru lielaka dala ir macitaji. Pirmais un neapSaubami vésturiskiem
kontekstiem bagatakais $ada veida izdevums ir 1918. gada publicéta
brosura “Ernsts Gliks, Bibeles tulks, miera darbos un kara briesmas.
Sarakstijis G. Hillner, Pinku draudzes macitajs”.> Neliela apcere
atseviSka gramatina 1935. gada ir ari folkloristam, dzejniekam un
macitajam Ludim Bérzinam®, un visbeidzot 1942. gada treso gramatinu
publicé R. Virsnieks®. Turpinas ari Glika Bibeles tulkojuma valodas
pétnieciba, par $o tému plasas publikacijas rodamas latviesu periodika
un zinatnisko rakstu krajumos, 1935. gada klaja nak ari Gustava
Sauruma brosiira “Latviesu bibeles vésture”.?

Péc Otra pasaules kara 1979. gada ASV vésturnieks Edgars Duns-
dorfs publicé lidz §im pla§ako un pamatigiko pétijumu par Gliku
un vina Bibeles tulkojumu “LatvieSu pirmas Bibeles vésture™’, bet
1974. gada ar macitaja Edgara Kiploka gadibu nak klaja ari Bibeles
latvieSu pirmizdevuma faksimils.

Latvija Glikam un Bibelei veltits Zurnéla “Pakapieni” 3. numurs
(1989) un teologiski kulttirvésturiska zurnala “Cels” 1994. gada laidiens.
Valodniece Maija Baltina turpina pétit Glika Bibeles tulkojuma valo-
du, valodniece un literatiirzinatniece Ruta Veidemane — Bibeles sim-
bolus literatiira, savukart Aluksnes skolotaja Ilona Riekstina vairakas
publikacijas velta Glika pedagogiskajiem uzskatiem. Pamazam $aja laika
uzkrijas ari sikaka informacija par Glika darbibu Maskava.?

Sobrid pétnieciba turpinas dazados aspektos — nakusi klat jauni
fakti Glika biografija, turpinas latvie$u Bibeles (1689) valodas apguve
un Glika pedagogisko uzskatu izzina, joprojam aktuals ari ar Bibeles
motivu un télu simbolisko nozimju izpéti saistitais jautajums latviesu
kultara. Domaju, ka, tikai apvienojot latvieSu, vacu, igaunu un krievu
pétnieku spékus, Glika daudzpusigas dzives un darbibas izzinaSana
iespéjams iegit pilnigu prieksstatu par vina nozimi Eiropas kultara.

Raksta meérkis ir aplukot Glika télu un ta modifikacijas latvieSu
literatira kultorvesturiska konteksta. Jaatzimé, ka par $o jautadjumu
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jau rakstijusi Ingrida Kir§entale Zurnala “Cel§”.° Nobeiguma tiks
sniegts ieskats Glika hipotétiska portreta izpétes gaita Sobrid.

Gliks latvieSu dailliteratiira, manuprat, ienak 20. gadsimta 20. gadu
beigas — dzeja, nakamaja gadu desmita — proza. Un tam ir savs logisks
pamats. Vispirms par prozu.

30. gadi ir totalitaru rezimu laiks daudzviet Eiropa un ari Latvija.
Jaatzimé, ka latvieSu literatiira So periodu iezimé vésturisk romana
uzplaukums, pievérSot galveno uzmanibu 16. un 17. gadsimta noti-
kumiem - reformacijai, kalendara nemieriem, Livonijas, polu-zviedru
un Lielajam Ziemelu karam 18. gadsimta sakuma. TieSi pédéjais
saistams ne tikai ar lielu armijas da]u virziSanos cauri Latvijas teri-
torijai, bet ari ar armiju virspavélnieku, lielvalstu — caru, karalu,
hercogu, klatbutni, turklat, ka zinams, starp aluksnieSiem ieraugama
ari niko3a Krievijas cariene Katrina I. Un, protams, Bibeles tulkotajs
Ernsts Gliks. Raksturigi neoklasicisma literattrai vésturiskie romani
pievérsas spécigam personibam, kadi ari lielvalstu vaditaji ir, bet tiem
lidzas, rakstnieku fantazijas raditi, slavas spozuma uzmirdz ari varoni
no latvieSu tautas, dro8sirdiba, cinas spara, aspratiba un gudriba
neatpalikdami no sve$zemniekiem. Sada literatiira ne tikai uzlabo
véstures zinasanas, bet arl neapSaubami cel paSa rakstitaja un ari
latvieSu lasitaja paSapzinu. Ilgus gadsimtus iekaroti un sveSzemnieku
parvalditi, tiecamies meklét aizvien jaunas un jaunas formas un
iesp€jas pasapzinas celSanai un tautas kulttras bagatibas un senuma
apliecinajumam. Apzinoties, ka daudzus gadsimtus, laika rata nosaciti,
izcilu varonu, véstures virzitaju latvieSu vida nav bijis, tadi tiek raditi
ka miti, tapat ka 19. gadsimta beigas nacionalas atmodas laikmeta
nacionalie romantiki radosi parstrada latvieSu senatnes ainas, kadas
tds uzbur Garlibs Merkelis romantiskaja teika “Vanems Imanta”
(1802) un apceréjuma “Vidzemes senatne” (1798 — 1799).

Domaju, tas ir simptomatiski, ka 20. gs. 30. un 40. gadu mija
dazu gadu laika nak klaja tris dazadi romani, kuros aprakstits Lielais
Ziemelu kars.
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Pirma epizode.
Aleksandrs Grins (1895 — 1941). Gliks — vacu macitajs

No 1938, lidz 1940. gadam trijos séjumos tiek publicéta bijusa Lat-
vijas armijas kapteina Aleksandra Grina trilogija “Saderinatie”. Tas
atseviSkas dalas “Pelékais jatnieks”, “Sarkanais jatnieks” un “Melnais
Jatnieks” atbilstosi Jana atklasmes gramatai uztveramas ka bada,
kara un méra alegorijas, tacu lidz ar apaksvirsrakstos noraditajam
personam — Karlis XII, Augusts II un Péteris I — iegust vél papildu
simbolisku nozimi.

Tuvinot caru, hercogus un karalus ar latvieSiem, Grina trilogija
tiecksme heroizét jitama seviSki spilgti. Kada apceré ari rakstnieks
pats atzist, ka Zviedrijas karalis “ir latviesu tautskolu tévs” un “vina
pils durvis bija prieks taisnibas meklétajiem vienmeér vala, latviesu un
igaunu zemnieku sirdis vél ilgi paliek labo zviedru latku gaisums”,
savukart Gliku raksturo “valdonigs célums, kas dara vinu gara radu
pasam zviedru kéninam”". Grina trilogija uz véstures skatuves uznak
latviesi — Krauklu dzimta, ierauta laika griezZos, klust par tiltu metéju
starp tautam, armijam un to vadoniem. Literaturvésturnieks An-
drejs Johansons uzsver, ka Grinam vispar raksturiga ticksme veidot
varonteiksmas." Bet Janis Zanders, recenzéjot trilogiju uzreiz péc
publicé3anas, to trapigi dévé par “monumentalu fresku"

“Saderinatajos” vésturiskas personas, manuprat, tomér kopuma ir
tipizétas un pabalas, jau ar vinu pirmo paradiSanos romanu lappusés
jutams, kam pieder rakstnicka simpatijas. Atskanas no tipizéta 19. gad-
simta macitaja téla jauSamas ari, sastopoties ar Gliku: Grins sintezé
latvieSu tauta iesaknojuSos priekSstatu par vacu macitaju melnas
dranas, no kura ir bail (“gérbies melna mételi ar caunu apkakli, galva
tam bija melna samta cepure’"; “pamaza auguma virs bargam acim un
sartu seju [..] vin§ rdja augstus un zemus, raja garnizona zaldatus par
plitesanu miesta krogos, par meitas iesanu un citiem gréekiem™", vai ari
“ka pérkons granda pari paretajam baznicénu rindam vina varend balss
[..] solos ietriséjas apvalditas elsas, paklusi Snukstieni”), ar zemnieku
draugu un labveli. Te jaatzimé, ka bargums attiecas uz valodu un aréja
izskata raksturojumu, maigums — uz acim un sirdi, it ka atgadinot, ka,
izskata vienots ar saviem tautas braliem, sirdi Gliks ir citads. Ipasu
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nozimi sarunas ar latvieSu zemniekiem Grina tekstos iegust epiteti
maigs, labs, smaidoss: smaidoso acu skats, laba macitaja roku glasts'®,
macitajs, kam laba sirds."’

Otra epizode.
Pilsonu Jékabs (ist. v. Jekabs Birgers, 1877 — 1966).
Gliks — solis pi€tisma virziena

Reta latviesu literattras vésturé minéts, Pilsonu Jékabs ir neskaitamu
stastu un romanu autors, daudzi no tiem balstiti vésturiskos notiku-
mos, vairaki publicéti presé, vairaki joprojam lasami manuskripta
Latvijas Akadémiskaja bibliotéka. Pilsonu Jékabu ipasi interesé
varonu jatu pasaule. Tas nav nekas parsteidzoSs, un ari rakstnieks
pats autobiografija atzist: “Esmu gan maigas, varbiit pat sentimentalas
dabas cilveks.” Pilsonu Jékaba vésturiskas prozas dominante ir vina
varonu intima dzive, visai dailrunigs kadas vina gramatas virsraksts
“Amora bultas. Veésturisku personu milas piedzivojumi un laulibas
dzive”, un te varam lasit stastus par admirali Nelsonu, Annu Boleinu,
Katrinu I, Péteri I, Hérodu, Napoleonu, Igo, Nikolaju I, Suvorovu,
Aleksandru I un daudziem citiem.

1939. gada nak klaja vina, iespéjams, labakais romans “Pravesta
Glika audzu meita”. Jatu hiperbolizacija un sentimentalismam
raksturiga télu polarizacija ir ari Martas, vélakas Krievijas carienes
Katrinas I, miizigds pavadones. Marta ir ne tikai vizuali arkartigi
pievilciga: “ka loti krasns, tiksmigi smarzigs zieds ta vinu lidz mul-
sumam reibindja ar savu skaistumu un aromatu”, bet apveltita ari
ar neparastam gara davanam, kas “paplasinaja Pétera redzamibas
horizontu ka spoZas saules plitdi, kliedéjot visapkart sabiezéjusos mig-
las blakus™’, un tadéjadi klust par istu draudzeni savam pirmajam
viram Kruzem, tad Mensikovam un visbeidzot caram Péterim I, kas
pat pédeja “miesigas tieksmes un sakarus [..] macéja parvérst prata
un dvéseles sakaros™®. Sentimentalisms saskatams ari pravesta Glika
veidojuma. Romana nav Glika vizuala portreta, bet rakstnieks sniedz
bagatigu ieskatu vina emocijas, ko biezi atklaj raudasana, un romana
Gliks raud vairakkart par kara nesto postu un JauZu cieSanam -
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“asaras bira pravestam par rapju izvagotajiem vaigiem”, turklat vins
biezi médz ari stavét, pardomas iegrimis, un nopisties. Glika dzilas
sapes, patiesa lidzjatiba savas draudzes liktenim, riipes, maigums,
sirsniga gadiba Pilsonu Jékaba veidojuma vinu atklaj ka piétismam
simpatizéjosu macitaju, ‘jo Gliks nebija tas virs, kura vardi atskirtos no
darbiem,” raksta Pilsonu Jékabs, “ta bija milestibas parpilna sirds, kas
tuvaku cieSanas un bédas néma Joti nopietni”.** Un varbut pat isti pie
vésturiskas patiesibas nepiedomajis, rakstnieks ar savu sentimentalo
romanu ir trapijis mérki. Ja vél Edgars Dunsdorfs 1979. gada
monografija “Pirmas latvieSu bibeles tulkojums” Saubidamies vaica,
vai Gliks patiesi bija piétists, tad pédéja laika pétijumi vina saikni ar
Halles piétistiem, kas izriet no sarakstes ar Filipu Jakobu Spéneru
(Philipp Jakob Spener; 1635 — 1705) un Augustu Hermanu Franki
(August Hermann Francke; 1663 — 1727), vairs nenoliedz. Iespéjams,
arl piétisma iespaida Gliks ar parsteidzo$u neatlaidibu piedalijas
latvieSu un vélak — krievu jaunas paaudzes izglitoSana un religisko
rakstu tulkoSana.

Tresa epizode.
Karlis Zarin$ (1889 — 1978). Gliks — citadais

Otra pasaules kara gados pie Liela Ziemelu kara témas atgriezas
Karlis Zarips. Vina romans “Kavu gadi” 1943. gada tiek publicéts
presé. Saja laika cenzira ta izdo$anu atseviska gramata aizliedz,
domajams, pretvaciska tona dél, kas ipasi izteiksmigi paradas latviesu
macitaja Jana Reitera téla. Starp citu, Zarin$ pats, 1941. gada avizé
“Tevija”, atbildédams uz jautajumu, kadam bat latvie$u rakstniekam,
saka: “Latvju rakstniekam japaliek sava uzdevuma augstumos; latvju
rakstniekam jatop vél stiprakam.”” Un Siem vardiem ir sava nozime
ari Glika téla veidojuma.

Cenziira “Kavu gadu” izdoSanu atsevi$ka gramata aizliedz, bet
LatvieSu Kultaras fonds tam pieskir godalgu. Savukart Zarins, allaz
neapmierindts ar padarito, turpina pie jau publicéta manuskripta
stradat, to lieliski ilustré laikraksta “Tevija” 1943. gada 22. maija
numura izgriezta sleja — un taja, ka redzams, rakstnieka rokas vadits,
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butiskus papildinajumus ieguvis ari Glika téls.* Laika gaita tiek labots
ne tikai teksts, bet ari romana nosaukums un apaksvirsraksts, pazib
ari “Muziga Riga” un “Tris tigeri”, akcentéjot Karla XII, Pétera I un
Augusta II personibas, it kd polemizéjot ar jau minéto Aleksandra
Grina trilogiju. Starp citu, dialogs ar spalvas braliem ir raksturiga
Karla Zarina dailrades iezime — ne tikai ar Edgaru Alanu Po, Dosto-
jevski un tikko pieminéto Grinu, bet ari ar latvieSu pirmo dramaturgi
Mariju Péksénu — Zarina fantézija uzbur variaciju luga “Negudra
Gertrade” (1933).

Papildinati un laboti “Kavu gadi” nak klaja 1997. gada, daudzus ga-
dus péc autora naves, tadéjadi laikam gan véstulé Andrejam Johanso-
nam jautajumu, “vai man izdosies ar parrakstiSanu beigt, pirms ieradisies
balta sieva, lai parvilktu manai niekalbibai lielo krustu””, atstajot
neatbildétu. Starp citu, par publicéSanai gatavu Zarins uzskatijis tikai
sesto dalu sava romana.*

Zarins ir savdabigs rakstnieks krasaina, pat nirbo3a stila dél. Ja
Grina prozu kopuma raksturo pelécigi, kaut plasi lauki, uz kuru fona
viena péc otras izcelas un grimst atseviSkas specigas personibas, un tas
runa, staiga, &d, kaujas utt., tad Zarina prozas ainas nirb no cilvékiem,
dzivniekiem, krasam, skapam, smarzam un ietin lasitdju ipatn€jas
fantazijas pasaulé. Ja Grins rada tipazus, tad Zarin§ rada cilvékus.
Zarin$ ir dzili nacionals rakstnieks un dod priekSroku latviskajam
un, ja ne latviskajam, tad vismaz Latvija dzimuSajam. Ta, pieméram,
vina varoni nicigi rauc degunu par ienacéju Gliku, vél nemaz Bibeles
tulkam romana lappusés neparadoties, jo vins ir sveSzemnieks pretstata
Georgam Mancelim un Kristoforam Firekeram, kuri, iespéjams,
latvieSu valodu iezidusi kopa ar latvieSu aukles pienu, jau no bérna
kajas stavejusi tuvu latvieSu tautas garam un arl minusi to pasu taku,
ko latviesi. Pretstats Gliks — sveSais, un Mancelis, Firekers — savéjie,
pirmaja bridi dara uzmanigu un lasitdju pat noskano pret. Bet pietiek
tikai pasam Bibeles tulkam paradities, un Zarin§ ari vina saskata
simpatisku gudru cilvéku: “neliela auguma virs ar gaisu iesirmu pakak-
les bardu [..] pasaules klaidonis; nelielais kustigais nemierigais kungs”.>’
Vél vairak — Zarin$ salidzina Gliku ar latvieSu macitaju Jani Reiteru
un atrod daudz kopéja, uzsverot, ka atSkiriba starp abiem ir nebiitiska,
Reiters ka teologijas doktors, “mazds, darbigdas nepazistamas tautas
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Fausts’™, ir savas filozofijas un emociju vara, kam pretstata Gliks stav
stingri ar abam kajam uz zemes.

Tik daudz par Gliku vésturiskajos romanos, tacu Gliks ka literars
téls ienak ari latvieSu dzeja. Jaatzimé, ka ari tas ir starpkaru laiks.

Péteris Ermanis (1893 — 1969) 1928. gada Zurnala “Burtnieks”
publicé dzejoli “Ernsts Gliks un cars Péteris”. Sa perioda nule
pieminéto romanu konteksta atzimésu, ka dzejoli Ermanis Bibeles
tulkojumu salidzina ar Pétera I veikumu, celot Péterburgu: “Darbs
gan liels. Tads pats bij daza zina, Kads tev, celot pilsétu uz purva..”

Edvarta Virzas (ist. v. Jékabs Eduards Liekna; 1883 — 1940)
attiecibas ar Gliku ir ipasas. Virza, ka zinams, ir antikas kultiras
cienitajs un ari lielisks francu dzejas tulkotajs, bet, no otras puses,
Virza augstu vérté latvieSu folkloru, tautas dziesmas ka iedvesmas
un dzidras latvieSu valodas avotu un Bibeli.

Haralds Biezais par Virzas religiskas apzinas veidoSanos raksta:
“Ta ieziméjas ar patiesu, dzili pardzivotu latvisku pasaules un dzives
skatijumu, kas apauglots ar spécigiem antikas un kristigas pasaules
religiskas dzives impulsiem.”™" Kaut arl Virza atzist, ka latviesi, sirdis
tomeér pagani, ir luterani, vina darbos griti atrast pieminétu Kristus
vardu. Tas ir Vecas Deribas Dievs, kura balss skan cauri gadsimtiem.
Virza, 8kiet, tieSi Veco Deribu un latvieSu paganismu uzskata par
istenajiem tautas garigas pasaules veidotajiem. Vinam patik citét
Bibeli un atkal — un tas ir atzimésanas vérts — ta ir Veca Deriba:
Dziesmu dziesma vai Davida psalmi. Virzas draugs gramatnieks Janis
Kadilis atceras: “Citreiz Ernestu Gliku sastapu Edvarta Virzas majas,
kad meistars patétiski skandéja Salamana Augstas Dziesmas pantus,
slavédams Glika tulkojumu [..]. Vinu saistija tikai dzejiskas izteiksmes
spéks, un Saja zina vins Gliku vértéja loti augstu. ™' Virza piemin Gliku
vairakkart. Jau Arnoldam Spekem veltitaja “Dzejas maksla” vins$
dodas atpaka] 17. gadsimta un ieskatas latvieSu literataras sakumos:
“Bet stav ka paraugi, kam latiniskais raugs, | Tie Gliks un Mancelijs,
katrs gudras prozas draugs, | Un célais Firekers, kam dzejas dvesma

domam, ir latvieSu kultiras pilars, vina tulkota Bibele kopa ar biezo
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Mancela sprediku gramatu “Strauménos” (1933), viena no izcilakajiem
latvieSu literatiiras saceréjumiem — poéma proza, ir latvie$u gariga
apvar$pa simbols. Abstrahéjoties no “Strauménu” mitiskas iedabas,
21. gadsimta lasitajam gan Skiet, ka, $is ka vienigas zemnieka majas
lasamgramatas piemingjis, Virza nosprauz parak zemus, stingrus
un ierobeZzotus, lai neteiktu — aprobeZzotus, latvie§a garigd apvarSna
lokus, vél vairak — akcentéjot ziemas peleko garlaicibu, kas iezogas
zemnieku ikdiena un vedina uz nepartrauktu guléSanu, vin§ svaru
kausus nosver par labu auglibai, veselibai un vaislibai, kas, lai ari
neap$aubami ir butiskas, tomér nav vienigas un turklat 19. gadsimta
vairs ne dominéjosas latvie$u dzives sastavdalas.

Virzam ir ari divi raksti par Ernstu Gliku.® Ta ka saturs tiem
lidzigs, dazi vardi par abiem kopa. Edvarts Virza iek]auj Gliku vienota
Eiropas kultiiras telpa ka renesanses garu ar lieliskam latinu valodas
zinaSanam. Vina Gliks ir idealizéts romantikis, “kas pargajis latviesos,
parlatviskojies [..], savai tautibai ar roku atmezdams, ir ne vien kluvis
par latvieti, bet uzminéjis ari vinas dvéseli un valodas ritmu.” Virza
salidzina latvie$u tautas dziesmas un Bibeli, uzsvérdams, ka pirmas ir
estétiska gara apdvestas, tomér izteiksmes zina ierobezotas, turpreti
Bibelé “varas visi gréki, visas kaislibas un viss dieviskigais un cilvécigais
skaistums”. Un So paSu kaisles parnemto dabu Virza attiecina ari uz
Gliku, “kam pa prieksu iet sirds un miesas drebésana, [..] kas pazist
dusmas, ienaidu, milestibu ka lielus iedvesmas avotus”. Péc Virzas
domam, Glika Bibeles tulkojums ir nozimigs tiras un dzidras latvieSu
valodas dél, kur “plast dziva iidena straumes”, kas, lai gan atsevisku
germanismu piesarnotas, ir nesalidzinami tirdkas par moderna latvieSa
valodu “ka milzigu gajienu lejup pa civilizacijas trepém”. Virza, protams,
neiesligst detalizéta latvieSu Bibeles valodas analizé, bet uzskata par
pilnigi nepieciesamu Glika tulkojuma jaunu izdevumu.

Sekojot Virzam, 1939. gada vasara Eriks Adamsons (1907 — 1946)
publicé dzejoli par Gliku.* Adamsons ir estéts un baroka makslas
cienitajs, un, manuprat, tas nojausams pat vina rokraksta. Adamsons
raugas uz pasauli ka allaz mainiba esoSu skatuvi un dzeja izvélas
vardus, kas uzsver krasu, smarzu un nirbonu, allaz plastoSo un
mainigo, kura plaukst sieviete un milestiba, zieds, aromats un bauda.
Ari 17. gadsimta latvieSu rakstiem piemit savdabigs baroka laikmeta
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aromats. Adamsons apbrino tulkotaju, Bibeli, bet pari visam — vardu
ka kultiras muZiguma liecinieku: “Bet vards, kas it ka kokle skan, tur
bij no zelta tira.” Starp citu, iedvesmots no Adamsona Glika milestibas,
1956. gada savdabigu veltijumu — parodiju “Dziesma dzejnieka Erika
Adamsona pieminai” publicé Andrejs Pablo Mierkalns.

Gliks latvieSu literatiira
péc Otra pasaules kara

Padomju laika paradas tikai dazi Glikam un Bibeles tulkojumam
veltiti darbi, un tie ir dzejoli. Tas ir saprotams. Témas, kas saistitas
ar Dievu, religiju un kristietibu, padomju ideologijai nav vélamas.
Cetri dzejoli ir publicéti 20. gadsimta 70. un 80. gados. Saja laika, ka
zinams, dzejas zemteksts klust par vienu no skaidrakajiem brivibas
un neatkaribas alku apliecinatdjiem. Rakstnieki vispar biezi izvélas
vésturiskas témas, lai runatu par tagadnes problémam, uzsverot
analogijas, ka, pieméram, Vizma Bel3evica poéma “Indrika Latviesa
piezimes uz Livonijas hronikas malam”, kas saceréts 1968. gada.
Nacionala kultira un valoda kliist par simboliem tautas garigajam
spékam, vienotibai, izturibai, kas palidz€jusi noturéties dazadu
sveSzemnieku jiiga un sveSu kultiru spiediena apstaklos cauri gad-
simtiem. Un §ada konteksta tad ari paradas Gliks.

1971. gada Uldis Bérzins, Sobrid viens no Bibeles tekstu tulkotajiem,
raksta dzejoli “LatvieSu macitaji”, izmantojot varda madcitajs dubul-
to nozimi — pamacitajs un baznicas kalps. Bérzin$ runa par Gliku,
Firekeru un Manceli ka kartéjiem sveSas varas siititiem latvieSu tautas
ganiem no malas, un Dievs pamet vinu centienus, vardus un domas:
“Gliks raksta sirds lielas un leka | tric latviesu bibele rokas | ka traks
vins griiZ piecus pirkstus | savas smagajas sprogas / bet aiziet no rokam
dievs | aiznes vardu un garu [..] un aiznes to gaiso un célo [ sirms vargs
vecis stav | un melo un melo.”¢

Paréjos tris — Leona Brieza, Mara Cakla un Lijas Bridakas
dzejolos — uzmaniba no Glika un Bibeles tulkojuma ir parcelta
uz Glika staditajiem ozoliem. Tie pieminéti jau dzejolu virsraks-
tos: “Gliks stada Bibeli — izaug koks”, kas ir fragments no garaka
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dzejojuma “Nakts pirms dziesmas”, veltijuma latvieSu Dziesmu svétku
simtgadei (M. Caklais, 1973)¥, “Ernesta Glika ozoli” (L. Bridaka,
1986)* un “Gliks, pabeidzis latviski tulkot Bibeli, iestadija divus
ozolus” (L. Briedis, 1987).* Lidzigi ka Uldis Bérzin§ novéras no
macitajiem — svesas ideologijas neséjiem, ari Sie dzejnieki simbolisko
jégu parcel uz ozoliem, kas ir valodas, tatad tautas nelokdmibas,
stipruma un izturibas simbols. No vienas puses, padomju ideologijas
rezultats ir vacu macitaju nosodijums, no otras — ozols ka visparzinama
latvieSu kultirzime iemieso ideju par tautas nelokamibu, izturibu
un spé&ju palikt, kuplot un turpinaties. Ieskatam fragments no Mara
Cakla dzejola:

Gliks stada bibeli -
izaug koks.

zemiti — blédiki
nolej ar spredikiem —
koks paliek koks.

Stenders stada gudribu

Cetri gali,

kamer vells par Stenderu paliek;
nu stada abi, nu stada naidu,
iestadijusi,

tup un gaida;

Paradas dzinumi,

sajiasma plok —

atkal tas pats,

atkal koks.

Kas ta par kemibu -
mietus sadzina,
nu no mietiem salapo zZogs?!

Ta tada zemite —
stadi, ko stadidams,
izaug koks.
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Leona Brieza dzejoli Gliks un ozoli ieguvusi dzilaku filozofisku
jégu— ka simbols pamatigumam un garigumam pret trulu fizisku
iekari un launumu:

Jau viens péc otra Gliki kajas celas

un stada ozolus [..] kaut ta nav maize,
ne akas udens — tomeér, kas to zina,
kads radisies to pécnakamo tikums.
vin$ uzsplaus Bibelei, bet paskatisies
uz ozoliem — un atcerésies Gliku.

Un nobeiguma daZi vardi par Glika portretu. Ar igaunu koléga
vésturnieka Aivara Peldvé starpniecibu pirms daZiem gadiem ieguvu
Glika portretu® un driz péc tam ari saku sarakstities ar Henriku fon
Koskulu, vina talais sencis Gerhards fon Koskuls apprecéja Glika
meitu Kristini 1710. gada Maskava. Esmu loti pateiciga Koskula
kungam par véstulém un, protams, ari par kopijam no vina gimenes
manuskripta, kura atrodams ari Glika portrets.

2000. gada Maskava tika publicéta gramata par Lefortovo un
tas vacu kopienu.*! Sev par lielu parsteigumu taja uzgaju lidzigu
portretu tam, ko man bija atsatijis Koskula kungs, tomér gramatas
komentars véstija, ka attelota persona ir macitajs Gregorijs (Johann
Gottfried Gregorii; 1631 — 1675), galma teatra dibinatajs un, starp
citu, ari skolotajs Maskava.”? Publikacijas originals — gravira Sobrid
glabajas makslas vésturnicka Rovinska* kolekcija Puskina Makslas
muzeja Maskava. Nav Saubu, ka portreti ir lidzigi. Iesp&jams, lidzibas,
bet, iespéjams, arl parpratuma péc Gregorija portreta pavaja kopija
nokluvusi Glika radu materialos. Tadéjadi nevar ne noliegt, ne ap-
galvot, ka vienigais Sobrid zinamais Glika portrets lauj ieskatities
ievérojamajam Aliksnes macitajam acis. Iesp&jams, lielaku skaidribu
ienestu talaki pétijumi par vacu kopienas darbibu Maskava, ja vien
ta nebiitu Maskava.

Un visbeidzot. VEloties atrast kadus iepriek§minéto rakstnieku
portretus, devos uz misu Literatiiras, teatra un muzikas muzeju,
par lielu parsteigumu tur atradas aploksnite ar kartiti un uzrakstu
“E. Glika portrets”.* V&l viens portrets? Atbilde uz $o jautajumu
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mekléjama 1939. gada, kad latvieSi gatavojas svinét Bibeles tulko-
juma 250. gadadienu. Kads Alioksnes skolotajs atrada, ka vinam
pirmaja bridi likas, kadas nezinamas personas bistes fotografiju.
Lidzis savu draugu to sakopét kopa ar Glika parakstu, vin$ sa-
gatavoja publikaciju avizei “Malienas Zinas”*, bet $ic maldi tika
driz vien klidinati. Vésturnieks R. Malvess portreta pazina kadu no
Aluksnes pils bijusajiem ipasniekiem Oto fon Fitinghofu. Starp citu,
§1 publikacija skolotajam maksaja vina pedagoga amatu...

Miti zad un paradas no jauna - Fitinghofa bistes foto ar Glika
vardu masu muzeja atrodams joprojam, bet kads Aluksnes makslinieks
veco graviru jau iemuzinajis ellas glezna. Mitu radiSana un uzturéSana
ir brinigkigs laika kaveéklis.
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GLUCK’S MYTH IN LATVIAN CULTURE

Summary

The name of the German pastor and translator of the Bible into
Latvian, Ernst Gliick (1654 — 1705), is usually associated with three
symbols: an old and thick book, an old-fashioned but fascinating language
and two oaks Gliick planted in the northeastern Latvian town of Aliksne
to mark the translation of the Scriptures.

As a literary character, Gliick appears in Latvian literature in
the first half of the 20th century. Due to historical circumstances, from
the 13th century onwards there had been virtually no Latvian heroes or
leaders, so Latvian literature tried to create myths about such heroes
instead.

The second half of the 1920s and the 1930s was the golden age of
historical novel in Latvian literature. Following the best traditions of
neoclassicism prose these texts focused on strong personalities. The Great
Northern War (1700 — 1721) in Latvia was marked by a series of visits
of foreign rulers, tsars and dukes. It was in Marienburg (Altiksne) that
the way of Gluck’ s foster-daughter Martha Skavronsky to the Russian
throne started, as she was destined to become tsarina Catherine I, wife of
Russia’s Peter the Great. In historical novels, Latvians appear alongside
with these historical personalities, not falling behind the kings and tsars
in their smartness, courage and wit. It is no coincidence that these novels
appeared just before the World War II. These literary works showed not
only the knowledge of history but also an undeniable self-confidence of
the writers and their readership.

Gliick appears as the pastor in Aleksandrs Grins’ novel
“Saderinatie” (“The Betrothed” 1938 — 1940). He is portrayed here
as a typical fearsome German pastor quite often featuring in Latvian
biographical and autobiographical prose of the 19th century. In Pilsonu
Jékabs novel “Pravesta Glika audzumeita” (“The Foster-Daughter of
Parson Gluck”, 1939), Glick leans towards pietism in line with the
sentimetal style of the whole book. In his novel “Kavu gadi” (“The
Years of Arctic Lights”, 1943) Karlis Zarin$ describes Ernst Gliick as
a sympathetic and wise man, comparing him with Latvian pastor Janis
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Reiters and finding many things in common between them. At about
the same time Gliick also appeared in the poctry of Péteris Ermanis
and Eriks Adamsons, while poct Edvarts Virza published several articles
praising Gliick’s knowledge and style of Latvian.

After the World War II, only a few poems were dedicated to
Gliick and his Bible translation, as themes related to God, religion and
Christianity were at odds with the Soviet ideology. The four poems
written by Uldis Bérzin§, Leons Briedis, Lija Bridaka and Maris (gak]ais
were published in the 1970s and 1980s. At that time poetry became a
popular means of expressing the desire for freedom and independence
in the subtext. Poets spoke about Latvian history to implicitly draw
parallels with the situation under the Soviet regime. National culture
and the Latvian language became the symbols of spiritual strength, unity
and perseverance, which had helped the nation survive the centuries
under various conquerors and rulers that brought alien cultures with
them. The oaks Gliick planted in Aliksne symbolize the strength and
endurance — throughout centuries they have remained as healthy and
thriving as the Latvian language.
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KRISJANIS VALDEMARS LATVIESU
LITERATURA

19. gadsimta literats Krisjanis Valdemars (1825 — 1891) liela méra ir
bijis latvieSu tautas garigas un saimnieciskas dzives izveides pamatlicéjs.
Blakus tam, kas paveikts Krievijas impérijas iekSpolitikas jautajumu
risinaSana saistiba ar vacu muiZniecibas privilégijam un méginajumiem
ietekmét Baltijas agraras reformas gaitu, ka ari ar tautas izglitibu un
jurniecibas attistibu, vin$ bija ari pirmais latviesu inteligences vienotajs
kopigiem darbiem un daudzu nacionalpatriotisku ideju iedvesmotajs.
Valdemara sabiedriskas aktivitates tautas kultiiras attistiba sekméjuSas
gan koru dibinasanu, gan bibliotéku veidoSanu un folkloras krasanas
darbu, gan pirmo krievu vardnicu izdo$anu latvieSiem un, jo ipasi,
avizniecibu. Vesturiski un nacionali nozimigo “Péterburgas Avizu”
(1862 — 1865) laiSana klaja bija tikai dala no vina plasas ricibas pro-
grammas, Apjomigaka, péc pasa sniegtajiem datiem, izvértas darbiba
vacu presé: “Inland” (1855 — 1858), “St. Petersburger Zeitung” (1859 -
1862), “Moskauer Deutsche Zeitung” (1870) u.c. No 1867. gada lidz
miiza galam vin§ publicéjies krievu ietekmigaja slavofilu laikraksta
“Mockosckue Begomocti”. Savd dzives apraksta (1873) Valdemars
rezumé, ka “rakstijis it daudz krievu valoda (50 gramatinas, gramatas un
paris simts avizu rakstos), cik necik vaciski un itin maz latviski”.!

Jau Krijana Valdemara dzives laika, bet, jo ipasi, turpmako gadu
gaita latvieSu sabiedriba ir mainijusies radikali, bijusi gan Iéni, gan
loti strauji politisko, ekonomisko un socialpolitisko parmainu laiki,
tomer vél arvien aktualitati nav zaudéjusi ari daudzi butiski Valdemara
rakstos izskanéjusi jautajumi par latvieSu tautu, valodu un literatiru.
Ta, pieméram: vai citas zemeés iesaknojies latvietis nebils zudis savai
tautai? Cik latvieSsu paaudzém veél biis vajadziga macibu literatira
dzimtaja valoda? Cik daudz un biezi drikst ieviest jauninajumus
valodnieciba, lai arf tauta tiem spétu izsekot lidzi? Vai mazo tautu
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literatiiram iespéjams giit panakumus? Sie un citi ari publicistiska cela
risinami jautajumi ir svarigi nacijas attistibai un tas literatiirai, tomeér
pamatoti var rasties jautajums: vai jaunlatvieSu kustibas vadonis un
publicists Valdemars ari pats bijis rakstnieks un dzejnieks?

Tiesie nopelni dailliteratara Valdemaram nav lieli, tomér jaunibas
gados vins$ rakstijis ari literarus saceréjumus latvie$u valoda, tulkojis
un atdzejojis. Savu literdro talantu Valdemars izkopis galvenokart vacu
valoda, taja vins$ rakstija dzeju un lielako dalu jaunibas dienasgramatu,
bet véldk publicéjis krajumu “Tévu zemes un visparderigais” (1 - 2,
1871).? Vinam ir saméra plass nepublicétas dzejas klasts vacu valoda.
Antons Birkerts, iedzilindjies Valdemara jaunibas gadu literaraja
mantojuma, secinaja: “. radosais moments Valdemara gara jau redzams
agri un ir Joti svarigs. Septinpadsmit gadus vecs Valdemars raksta dzejolus
un dienasgramatu, kur ietver idejas par étiku, cilvéka vértibu un cen-
tieniem, kas daritu godu pat Joti nobriedusam garam. Sis jauneklis ir
domatajs un dzejnieks ar lielu domu un fantaziju vérienu.”™

Kopuma likt augstu makslinieciskas raudzes zimogu Valdemara
dailradei nevar, galvenokart tapéc, ka vélako gadu apbrinojami
darbigaja dzivé vin$ neatrada laiku izkopt jaunibas pierakstos potenciali
jauSamo dzejnieka talantu. Valdemars apzinati gajis pa kameraliju jeb
tautsaimniecibas, tagad teiktu — ekonomiskas izglitibas — celu. Literatu
vida tolaik visvairak bija iecienitas teologijas studijas, bet Valdemars
sava redzesloka ietvéra vésturi, geografiju, politiku un jiirniecibu. Ta
ka latvieSu rakstnieciba un zurnalistika, kas pati vél atradas tapSanas
stadija, jau izvirzijas par — Sodienas terminologija — masu mediju, turklat
tolaik vienigo laicigo iespéju, ka uzrunat laikabiedrus, ki apgaismot
tautu, cinities par tas izglitibu un saimnieciskas dzives augSupeju,
Valdemars kluva par literatu — ka ari toreiz sacija. Par tadu literatu, kas
spalvu padarija par savu spécigako ieroci, un jateic, vina vardi sasniedza
adresatu. Valdemara domas lasija ne tikai latviesi, bet ari baltvacu
muiznieciba, Krievijas slavofili, impérijas ierédni, pat cariska gimene.
IpaSu protekciju Valdemars ieguva, piesaistot monarha Aleksandra II
brala - jurniecibas lietas ieintereséta generaladmirala lielknaza Kon-
stantina veéribu. PlasSa sabiedribas dala Valdemaru gan respektéja,
cienija un godaja, gan ari neieredz€ja un apsidz€ja, pat méginaja morali
un materiali iznicinat, tomér vinu arvien bija sadzirdéjusi.
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Autortiesibu ierobezojumu dél
attéls nav pieejams.

____________________________________________________________________|
Krigjanis Valdemars
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Autortiesibu ierobezojumu dél
attéls nav pieejams.

Luize Valdemare
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

K. Valdemara “Zinas par Liepajas krasanas ladi” (1850) un “300 stasti” (1853).
“Reports about a Treasury Box" (1850) and “300 Stories” by Kri§janis Valdemars

Paradoksali, tomér likumsakarigi, ka Valdemara, §1 nesamierinama
vacu muiZniecibas privilégiju apkarotaja un cinitaja par latvieSu tautas
izaugsmi, personiba faktiski bija veidojusies loti cie$a saistiba ar vacu
literatiiru un vacu apgaismes idejam. Ka zinams, jau jaunibas dienas
Sasmakas miestina vin3 nopircis kadu parpircéju rokas nonakuSu
gramatu krajumu, kura, domajams, bijusi ari Johana Volfganga Gétes
un Fridriha Sillera darbi. Ar laiku vin§ iepazina Garliba Merkela
saceréjumus, bet skatijumu uz pasaules vésturi guva no tolaik moderna
vacu vésturnieka EK. Slosera, apgaismes ideju sekotdja un Imanuela
Kanta skolnieka, plasa izdevuma.

Vacu valodas pamatus Valdemaram devis latviesu skolotajs
F. Steinfelds Lubezeres skola (1839 — 1840), un visu savu dzivi
Valdemirs vacu valodu izmantojis daudz un regulari. Vacu valoda
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Terbatas universitate.
University of Dorpat

Valdemars ieguva gimnazijas izglitibu Liepajas augstakaja aprinka
skola un augstako izglitibu Térbatas universitaté. Vacu valoda tolaik
bija butiska saskarsmes un korespondences valoda ne vien Baltija,
bet ari starp Krievijas impérijas ierédniem un valstsviriem Péterburga
un Maskava. Izmantojot vacu valodu, Valdemars apguvis visu sev
intereséjoSo praktisko literatiru un smélies jarniecibas pieredzi cit-
viet Eiropa“, vaciski vin$ runajis ari sava gimené. No anglu valodas
maciSanas Valdemars, péc audZzumeitas liecibas, esot izvairijies®, bet
vina rakstus krievu valoda no uzmetumiem izstradajis sekretars Au-
gusts Zandbergs, kur§ bija audzis Krievija un latvieSu valodu péc
Valdemara iniciativas vispirms sacis macities pie vina, vélak Valdemara
aiznemtibas dé] pie Frica Brivzemnieka.®
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Ta ka vacu valoda tolaik nenoliedzami bija vairdk attistijusies un
leksiski bagataka neka latvieSu rakstos lietotd, Valdemara vaciski
rakstita dzeja Skiet musdienigaka un makslinieciski pilnvértigaka. Elza
Stérste Valdemara plaSo nepublicéto poému “Daba un cilvéks” (Na-
tur und Mensch)’ raksturoja ka Sillera popularas “Zvanu dziesmas”
iedvesmotu daildarbu: “Viscauri ir jiutams, ka Sillers ir noderéjis par
paraugu. Sillers, kas ar savu vétras un dzinu jaunibu tik tuvu stav misu
atmodas latkmeta darbiniekam. Ir tomer tipiski valdemariskas iezimes
stila, ko dzejnieks nav nekur macijies, ta ir seviska milestiba uz epitetiem,
kas apzimé lieliskumu, varenibu, Sausmas un kraSnumu. Krasns un
plastisks ir Valdemars sava poéma, kura ir rakstita nevainojama vacu
valoda, tikai retumis pa leticismam iezogoties.™

Kaut gan poéma ir rakstita sveSa valoda un péc sava gara ir svesa
ta laika literarajam tieksmém, tomér Sur tur spid autora latviskas
ipatnibas. Ta negaisa varenaja télojuma aiz bargas dievibas bez Saubam
slépjas latviskais Pérkontévs, kur§ savam dusmu ugunim par merki
ir izvéléjies lepno ozolu. Kaut pie vina kdjam dzejnieks liek efejam
vities, més jutam — tas ir latviskais sencu ozols, ko skalda debesu
avas. Raksturiga ir ari vieta, kur dzejnieks liek jurniekam meklét
jaunu dzimteni, lai glabtu sencu religiju. Dro§i, ka tur nav domati
uz Angliju izcelojuSie hugenoti, ne Amerikas kvekeri, bet tie jaunie
Terbatas latviesi, kuriem bij pietiekoSi drosmes “izplest savas buras un
pulcéties, lai glabtu sencu gara mantas”.”

Ja Kri§janis Valdemars bitu citada rakstura jauneklis, vin$ veido-
tos par vaciskas literatiiras parstavi. Ari par savu dzivesbiedri (1864)
vin$ izveéléjas vacbaltu rakstnieci Luizi fon Rammu no diZciltigajam
Rigas vacu aprindam. Visa paréja Valdemara gimene sekoja latvieSu
inteligences parvaco$anas plusmai. Viens no téva brila déliem — Jo-
hans Ulrihs — kluva par tirgotaju un ratskungu Jelgava, bet otrs -
Fridrihs — par liela méroga silku tirgoni Riga. Valdemara jaunaka
masa Marija vispirms apprecéjas ar vacbaltieti Naumani, bet vecaka
brala Indrika un vina sievas Sarlotes, dzimusas Hippelas, dzive
aizritéja vacbaltu sabiedriskas dzives sliedés. Par pirmo latvju tautibas
vésturnieku nodévétais' Indrikis no Pianu draudzes rakstveza ar laiku
pasmacibas cela kluva par atzitu vacbaltu arhivaru un vésturnieku
Johanu Heinrihu Voldemaru.!" Vig§ ar lielu entuziasmu pétijis un
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apkopojis Kurzemes muizniecibas senatnes dokumentus, guvis ari
ienaidniekus, jo, ka pats kada véstulé rakstijis — “Nekur gan Skiru gars
nav tik riebigs ka zinatniskas darbibas lauka”", tomér brunnieciba to
dzives nogalé apbalvojusi ar miiza pensiju.

Ar darba spara un rakstura lidzigo brali Indriki Kri§janis Valdemars
dzivé zaudégja saites savas “frakds darbibas un gaisigo projektu dél”,
tomeér nav noliedzams, ka iesakumos vacbaltu literaras aprindas bija
gatavas ari Terbatas universitates studentu Valdemaru uznemt savéjo
saimé. Par apliecindjumu tam kluva Valdemara dzejola ievietoSana
grafa Ludviga Nikolaja Rébindera (1823 — 1876) sagatavota vacbaltu
dzejas krajuma “Musenalmanach der Ostseeprovinzen Rufilands” tre$aja
gadagajuma.” Dzejnieks Rébinders no Hapsalas, Vidzemes gubernas
Igaunijas dalas, saceréjumus ievietojis alfabétiska seciba un krajumu
veltijis “celajam damam”. leskatam sakums no Valdemara po€mas
“Daba un cilvéks” fragmenta “Negaiss” Ligotnu Jékaba tulkojuma:

No ziemelrietiem driims un baiss
EIS§ jonos dardoss pérkongaiss.
Pikmelni padebesi drazas,

Ar Sausmu gariem Surpu gazas.
Stav petnieks dzildomigs un liegs,
Kam kritis neapvaldits prieks.
Vins lasa mizib’s sejas jausmas,
Kas drausmas atspulgo un Sausmas.
Grauj pérkons ass no talienes,
To atkartojot, atbalss nes.

Kads speks un vara pirmatnéja!
Ka lepnie ozoli $alc véja! *

Laika, kad ne tikai Valdemara gimenes un ari visas latviesu
inteligences dzivotspéju gandriz pilnigi noplicinaja parvacosanas,
strauji pieauga pasa Valdemara nacionalas piederibas apzina. Vina
hrestomatiski popularajai latviskas cilmes publiskoSanai tolaik, kad
sabiedriba pamatos tika dalita péc piederibas kartam, nevis nacijam,
bija dzilas socialpsihologiskas saknes. Vésturnieks Edgars Duns-
dorfs rakstijis: “Cinikis varétu ari teikt, ka Valdemdra slavena riciba,
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piesprauzot pie savas studentu mitnes durvim Terbata vizitkarti ar parak-
stu “Latvis”, nebija originala, jo Valdemars nedarija neko citu, ka
piestiprinaja pie savam durvim Veca Stendera kapa plaksni. Tomeér
pat cinikis nevarés noliegt Valdemara centienos kristaltiro dzidrumu.
Valdemara slavenie vardi “Ak, sniedziet, jis, kam Dievs lidzéjis pie gais-
mas tikt un tas gudribas saules spidumu baudit, sniedziet jele saviem
braliem tumsiba roku un velciet tos gaisma!” nebija tukSs patoss, bet
pasa Valdemara dzives programma.”

Lidzigi patosa pilni vardi rodami ari Valdemara rakstos vairakkart
pieminétd un uz ta laika literaturas fona augstu novértéta 18. gad-
simta literdta Gotharda Fridriha Stendera latvieSiem sarakstito
pasaku un stastu priekSvarda vacu valoda: “Sniedziet man, tévi un
brali, palidzigu roku. Kopigi uzmetisim planu un kopigiem spékiem
to izstradasim, daridami katrs savu dalu. Klit par tumsas tautas
apgaismotdjiem — kada ta ir bauda svetiti domajosam dveselem!™®
Tomeér butiskaka atSkiriba — 1766. gada iespiestais teksts tika adreséts
vacbaltu kultartelpas literatiem, bet ap 1850. gadu rakstitie vardi
laika, kad augstako izglitibu varéja iegat tikai vacu valoda, mudinaja
izglitoties un savu tautu izglitot latvieSiem paSiem. Stendera idejam
sekoja saméra plasa literatu plejade, bet Valdemars jau spéja ap sevi
pulcinat laikabiedrus, tos aizrava ar savam ierosmém, papildinaja vinu
idejas un veidoja laikabiedru komandas dazadas jomas. TautieSi vina
nodomus praktiski realizéja folkloristika, valodnieciba, zZurnalistika,
un, ka liecina vinpa masas Medinsku Marijas stasts “Zemnieks un
muiznieks” (1877), ari dailliteratiira.

Paraléles ar G.F. Stendera rakstito stastu “Augsts macitajs” ro-
damas Valdemara stastina “Veca pasacina”. Seit mekléjamas literaras
variacijas saknes latvieSu pirmajam oficiali registrétajam inteligences
pulcina nosaukumam “Baltijas jiras izsmelSanas biedriba” (1848).
Vélaka laika literatiira 81 nosaukuma interpretacijas parauga lidz pat
Gétes “Fausta” aprakstitajai jliras nosusinasanai, lai to dotu ¢akliem
un darbigiem laudim, vai Saharas tuksneSa apuidenoS$anai un pat
politizétam spekulacijam par jauna, neparvarama laikmeta naksanu,
bet krajuma “300 stasti” Valdemars ir rakstijis: "Te nu esmu aizticis
pie vecas pasacinas (gandriz ka tas Stenderu gramata), ko it pirméjas
bérnu dienas dzirdéjis. Vecos laikos bijis cilvéeks, kas gribéjis visus Dieva
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celus pilnigi izdibinat; ilgi tas ptléjies izdomat, kas esot miziba, ka varot
pasaule but nebeidzami liela un ta jo projam. Velti tas ilgi puléjies; jau
gandriz dullu galvu dabujis; majas kopsana gajusi posta, bet Sis neri-
mis un nerimis dzilas domas apkart staigat un piléties. Ta vienreiz gar
Jurmalas staigadams, ieraudzijis juirmala sédosu vecu virinu ar garu baltu
barzdu; tas izkasijis ar pirkstiem smilktos bedriti, tad smélis iideni no
jiiras ar karotu un léjis bedré ieksa. Sis nu veciti prasijis, ko tas tur darot?
Un tas atbildéjis: “Es gribu jiru izsmelt un to §ini bedrité ieliet.” — Sis nu
gajis garam, aplam sméjies par jiras izsmeléju, un nu, apkart staigadams,
izstastijis tal un tuvu, kadu dumiki tas atradis un ka neesot domajis tik
aplamu gekibu atrast prata cilveku starpa.” Tomér vecitis bija pats Dievs
un radija lidzibu par §i cilvéka “veltigajam domam”."

Tomeér latvieSu jaunatnes iknedélas kopa pulcé$anas nav bijusi
veltiga. Nelielais inteligences savstarpejo kontaktu tikls caur “Jaras
izsmél€jiem” un vinu pazinu loku izveidoja ari noturigas literaras
saites un rezultata vienoja Kurzemes literatus. Ka saglabajusies lieciba
tam vértéjams desmit dazadu autoru kopkrajums “Draugu vainaks, ko
kapa gulditam draugam J. Spagam par pieminu tautas brali pinusi”

" (1853).%

“Tautas bralu” devums bija plass: Irlavas skolotaju seminara pirma
izlaiduma audzékna Priekules draudzes skolotaja Jana Spaga (1825 -
1852) dzives apraksti, praktiskas pardomas par dzivi un skolotaja ama-
tu, filozofiskas apceres par dzivoSanu, ceribam un navi, atvadu dzejas
panti. IzdoSana Jelgava bija paSu noorganizéta. Kri§jana Valdemara
publicétais veltljums, sava drauga un domubiedra Andreja Spaga
(1820 - 1871) jaunakajam bralim muzZiba aizejot, ir eseja “Priecigs
cilveks, laimigs cilvéks”. Kaut gan mudinajums priecaties nebitu isti
piemeérots, atvadoties no divdesmit septinus gadus veca cilvéka, tomér
nevar noliegt, ka Valdemara neliela eseja ir dzilu pardomu rezultata
radita un literari riipigi izstradata. Eseja beidzas ar ta laika dzejai
raksturigu hedonisku pantinu:

Priecadjies, bralit!
Kamer vél svecit’ spid;
Plici jel to rozit,

Lidz ta vél zied!"
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Sadu prieka cildinajuma tradiciju Aleksejs Apinis nodévéjis par
“jaunlaicigu vaibstu persontbas koncepcija”, kuru tiesi Sai “Draugu
vainaka” Valdemars latviesu literatura pamatojis teorétiski.”

Sava dzives cela Valdemars vairdkkart saskaries ar vinam labveligi
noskanoto Baltijas generalgubernatoru Aleksandru Suvorovu (1804 -
1882), kas bija izglitots, jaunam, ar1 dumpigam idejam atvérts un
ievérojamus panakumus militaraja un Krievijas valsts dienesta gu-
vis ierédnis. Izglitojies ne tikai Péterburgas jezuitu kolégija, bet ari
universitatés Sveicé, Parizé un Getingené, vin$ savulaik iesaistijis
Krievijas dekabristu aktivitatés (1825). Represiju laika Krievijas jaunais
cars Nikolajs I Suvorovu esot apz€lojis galvenokart vectéva karavadona
Aleksandra Suvorova slavas dél. Baltijas generalgubernatora amats
(1848 — 1861) Suvorova karjera bijis laikposma starp Kostromas un
Péterburgas generalgubernatora krésliem, bet darbibas loks Baltija
saistits gan ar agraro reformu, gan ripniecibas, ostu, dzelzcelu un Rigas
modernizaciju, gan iedzivotaju mediciniskas apriipes un skolu attistibas
sekméSanu. Suvorovs personiski intereséjies par spéjigako latvieSu
jauneklu iespéjam gut materialus atbalstitajus studiju gaitam, vin$ cen-
ties palidzét arf Kri§janim Valdemaram un Kri§janim Baronam.

Valdemaru Suvorovs protezéjis macibam Liepdjas augstdkaja
aprinka skola un aicinajis vienu no Liepajas Krajkases priek$niekiem®
parupéties par Valdemaru. Lidz ar to tirgotajs Fridrihs Hagedorns
(1789 — 1853) latvieSu literattiras vésturé pieminams ka mecenats, kas
par saviem lidzekliem 1853, gada izdeva pirmo latvieSu autora sastaditu
dailliteratiras (vairaku autoru, bet pamata Valdemara paSa veiktie
tulkojumi, ka ari originalsaceréjumi) krajumu “300 stasti, smieklu
stastini etc. etc. un miklas, ar ko jaunekliem un pieauguSiem lusti
no grimatam vairot gribéjis C. Woldemar”. Pelnu no $§i Valdemara
popularaka darba latvieSu literatira Hagedorns novéléja Valdemara
studijam Terbatas universitate. Hagedorns tai pa$a gada nomira, bet
turpmik ari generalgubernators Suvorovs iesaistijies latvieSu gramatas
izplatisana. Pieméram, avize “Inland” (1855, 9) jeb, kd Valdemars
rakstija, “vacu lapas”, zino, ka kada no Kurzemes lauksaimniecibas
biedribas sapulcém nolasita Suvorova véstule, kura vins iesaka iegadaties
“300 stastus”, ko “sarakstijis centigais un talanta pilnais Valdemars, lai
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legntu lidzeklus talakam studijam Térbatas universitaté”.
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Jaatzimé, ka Liepaja 1825. gada dibinatajai krajbiedribai, kuru
esot izmantojusi galvenokart apkartnes zemnieki, ir nopelni latviesu
saimnieciskas dzives attistiba. Péc Valdemara liecibas, Hagedorns déls,
arl Merkela ideju atbalstitajs, Merkela naves gada (1850) esot teicis,
ka tiesi “Merkelis, kam latviesi un igauni péc simigadiem cels pieminekli”
mudinajis dibinat “So svetigo iestadi”. Vel Valdemars piebilst: “Liekas,
ka Merkela draugi bija reizé ari krietnakie viri Baltijas provincés.”™

Hagedorns ka lielakais sponsors minéts jau Merkela organizéta
H. Cokes stasta “Ciems, kur zeltu taisa” (1830) izdosana. Sis Jakoba
Florentina Lundberga sagatavotais teksts macija tautai saviem spékiem
uzlabot dzives apstaklus, tai skaita ari dibinat krajsabiedribas.

Vel pirms “300 stastu” izdoSanas Hagedorns bija licis lieta
Valdemara rakstitaja prasmi. 1850. gada nogalé klaja naca brosurina
“Zina par Liepajas krasanas ladi”. Taja teikts: “. pasi latvisku valodu
neprazdami — devam to vienam pazistamam partulkot.” Si ir Kri§jana
Valdemara pirma publikacija un nav pieminéta literatiiras vésturg,
tomér ta ir gana interesanta un atbilda Valdemara turpmakajiem
uzskatiem. Izdevuma noliks ir latvie$u iesaisti§ana krajsabiedribas, un
§ada veida pirmais saceréjums tika izdots jau pirms pieciem gadiem?,
tacu jaunais 1850. gada publicétais teksts Kri§jana Valdemara
latviskojuma ietvéra ari literdaru pielikumu. Valdemars te ievietoto
stastinu “Jaukas miklas jauka uzminé$ana™® un to parakstijis ar
kriptonimu?. Telojuma saturs saistits ar kraSanas tému un vésta par
“polu zemes kénina un saksu zemes lielskunga Augusta ta otra” galma
ieinteresétibu miklu miné$ana. Iepazinis triicigu, bet ¢aklu cela bives
stradnieku, kur§ nekurnédams uztur savus vecakus un audzina sesus
bérnus, kénins liek galmam uzminét - ka trucigais vél var “maksat
intereses un krat kapitalu”, no kura varés vecumdienas gut auglus.
Atrisindjums — uzturét vecakus, bet ieguldit bérnos. Apziniga cela
stradnieka draudziga gimene stastina tiek uzaicinata pili un uzdejo
jautru danci, bet noslégumu vainago $ads Valdemara dzejojums:

Daudz brinumu jau gan §i pils saredzéjusi,
Ko tava roka, kenins, darijusi.

Bet voi gan pasaulé ir vieta redzéta,

Kur intereses ar kapitalu dancoja.”
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Sai izdevuma Valdemars ir pirmo reizi paudis mudinajumu
latvieSiem but ¢akliem un vairot savu ipaSumu. Divdesmit Cetru gadu
vecuma vin$ rakstijis: “Tas krasanas ladé nodots grasis ne vien pats
auglus, Cetrus no simta, atnes, bet ari to devéju skubina arvien vairak krat
un uz augliem dot, un ta vinu vada uz tiem visu jaukakiem tikumiem
tas taupisanas, krietnas stradasanas un maju kopsanas.” lerosmei dots
piemérs no citu zemju (francu) pieredzes, kur “plitéSana un dzersana,
jeb, kas visu vairak véra liekams, veltiga laika kavésana, kas gandriz
sliktaka neka naudas izSkérdéSana, So lauzu starpa tiri zudusi”. Tautu,
kurai, protams, izsenis bijuSas paSai savas mantas kraSanas tradicijas,
jaunajam naudas 1adém méginaja piesaistit ne tikai ar pelnas procen-
tiem, bet ari ar lielaku drosibu, jo pretéji “krasanai poda, zemé vai
cita apslépta vieta, kur jau zagli, ugunsgréks un ta jo projam pasiem, jeb
jusu atra nave — jusu bérniem jiisu nopelnu atrauj”. Savukart iekratas
naudas “izlienéSana [..] pie atdoSanas dara kildas, ienaidu, vazasanos
pie tiesam, dumpi un sirdéstus bez gala™.”

Pats Valdemars dzivé pieredzéja gan materiali vieglakus, gan loti
surus laikus, un Merkela strikti pausta parlieciba, ka tautai vispirms
nepiecieSami apmierino8i materialie apstakli, tikai tad bus iespéjams
pacelt tas garigo limeni, vinu pavadijusi cauri visai dzivei. “Man
parmet,” vins miza nogalé esot teicis, “ka es gadajot tikai par latviesu
mantu un nemaz ne — par prita un gara attistibu. Sadas domas izteikusas
pat dazas latviesu avizes. Es atkal domaju pavisam otradi: bez mantas
ir loti griti, pat neiespéjami nakt pie izglitibas. Es oti priecajos, ka
latviesu jaunekli cenSas péc izglitibas. Bet vai tie nav turigu latviesu
deli, kuri pilda ik gadus Maskavas, Terbatas, Péterpils un citu Krievijas
pilsétu augstskolas? Vai Sie jaunekli varétu studet, ja vinu tévi nebiitu
pie mantas tikusi? Manta ir, bija un vel ilgu laiku bis par tautas gara
attistibas pamatu. — Kas citadi spriez, tie nav iedzilinajusies [..] ne tautu
ekonomiska dzive, nedz vésture.”™

Valdemara lielakajam devumam latvieSu dailliteratiira — “300 stastu
krajumam — galvenokart bija idejiski audzinoSa, nevis makslinieciski
augsta vértiba, tomér tas pakapeniski, iespéjams, arl autora varda
popularitatei pieaugot, ieguva plasu lasitaju loku. Cenzdamies tauta
vairot interesi par laicigo literatliru un jaunam zinaSanam, Valdemars

»
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ripigi vacis un atlasijis prozas materialus, tomér ari Seit neliela dzejas
kopa ir nozimiga, ta izce] autora vadmotivus.

Krajumina literaras dalas sakumam, vél pirms “no Diinsberga iz
Dundagas atsitita” slavinajuma keizaram “Péc tds vacu dziesmas:
“Heil Dir im Siegerkranz!” Valdemars sagatavojis plasaku dzejojumu,
kas iepazistina ar Ivana Susanina varondarbu, kur§ ziedojis dzivibu
tautas brivibas laba:

Par to vél lidz 5o baltu dienu
Susanina pécnakami

Ir brivi; — pieminiet arvienu
So stastu, brali, Latviesi!*'

Dzejoli ievada doma, ka ari zemnieka, ganu zéna un nabadzina
sirdi milestibai uz tévu zemi jabiit dargéakai par zeltu. Krajuma latviski
patriotiska stiga aizved pie tautas vitala spéka pamata — ganu z€na;
pozitivais latvju ganina téls uztverams ka visparinajums:*

It ka rasa zalina

Vinam skaidra sirsnina,
Nenoziedziba ik rit
Vina spoZas acis spid.

Valdemara dzejoli “Debess kénin$ laipnigais” ganinu mil un
labprat paaugstina — “ved to daudzkart augstiba, ja tam goda kariba”.
Uzsverts, ka latvju ganinus no jaukas, idilliskas, bet pieticigas vides
pacels godkare, izveiciba, “prata mudriba”, gramatas un skolas:

Tam vien prieki gavilé
Visa plata pasaule,
Kas ar pratu dedzigu
Dzenas iekrat gudribu.

Valdemaram bija dzila parlieciba, ka latvietim, lai tas dzivé

izvirzitos, jaiemacas vél vismaz divas valodas. Vin§ uzsvéris “. §i
mdcisanas, §T sve§u valodu sapraSana neviena nespieZ atskirties no
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savas latvieSu tautas, it ipasi tad ne, ja jis nekad neaizmirstaties ne
vien svestautu, bet ari latviesu laikrakstus, gramatas un avizes iegtit un
lasit, jo literatiiras raZojumi jiis arvienu savienos ar pasu tautu un vinas
vajadzibam”.* Tomér ne vienmér tas istenojas. Ari pasa Valdemara
masa Medinsku Marija, dzivodama Krievija un cenzdamas intereséties
par notikumiem dzimtené, sekoja presei un literaturai, tomér atzina:
“Ipasi griiti man nakas tagadéjo dzivi tautas vidii uzzinat, pasai talu,
atstatu majojot. Caur laikrakstiem vien nav iespéjams visu to redzeét, pret
ko dazubrid nakas karot.”* Japiebilst, ka vinas, vienas no pirmajam
latviesu literatém, darbi bralim bija maz pazistami. Véstulé, Aronu
Matisa uzrunats par masas dailradi, Valdemars rakstijis: “Ja Jiis un
citi patiesi esat parliecinati par manas masas rakstu svaru un ja Jiis
ziniet, ka mums derigakas rakstnieces nav — tad jau Jums biis taisniba
un ne man, jo es parlicku maz no ta zinu. Man ir pagajusi daudz gadu,
kur neesmu lasijis tiri nevienu romanu, stastu vai citu kadu vieglu un
patikamu rakstinu vai rakstu, jo nav valas.”

Valdemaram bija stingra parlieciba, ka latviesi ir gana apdavinati,
lai ar panakumiem visds jomas konkurétu citu tautu vidia. Vin$
nepiekrita uzskatam, ka “. priek§ tadam mazam tautam ka latviesi,
leisi, igauni [..] negeld ietaisit istu un gruntigu rakstniecibu, un to, ja
ari gribétu, vairs nevarot ietaisit”. Valdemars rakstija: “Tani no §im
valodam, kura saks rakstit viri, kas no ista gara dziti, ar zinaSanam
puskoti, kas neraksta ka algadzi jeb par garu laiku, jeb tikai naudas
del - tani valoda celsies Tsta literatiira.”™

Sads ar spilgtu literaru talantu apveltits virs dzejnieks un tulkotajs
Edvarts Virza Valdemara simtgades pieminai sniedzis ieskatu
Valdemara jaunibas dzejas lappusés jauna, latviska kvalitaté:

Muzigi redzama visur dieviskas gudribas vara,

Vina un mila kadreiz radija veidolus $os.

Tikstosiem miljonu bittnu gar acim mums nemanot paiet,
Daba ka mate arvien gada par katru no tiem.

Vienigi dazas tik dienas rit vinu dziviba sika:

Lieldakas butnes tas rij — liktens ar lidzigs ir tam.

Seko tam vieni péc otra tad jiiras un sauszemes zveri,
Maksliga bave, kas tiem — dievisko gudribu teic.
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Priecajas vini par dzivi un locekliem veidotiem krietni,
Ari par baribu to, ko tiem sniedz dzivibas galds.
Biezoknus izlozna cauri mezzveri lepni un skaisti,

Cik vini daZadi ir — to vipu gaita pat teic.

Apkart mums bezgala mainas rit svaiga un rosiga dzive,
Dabai tik varenai ar apgérbs ik gadus ir cits.

Vasara, rudens un ziema priecina mainigo dzivi,

Si diena jauna tikpat, kada ta vakar vél bij.

Bet tad ka dieviskas milas dzivakais liecinieks, jautri
Atstadams debesis, Surp smaidoSais pavasars nak.”’

Krisjanim Valdemaram nebija lemtas literari apcerigas, materiali
nodroSinatas un mierigas vecumdienas. Vin$ nomira, budams parpilns
ar saimnieciski politiskiem planiem un iecerém. Starp plausu karsona
drudza izraisitajam lekmém vins, kaZoka ietinies, vél esot méginajis
nostavét pie savas rakstampults un rakstit.* Piepildijas paSa Valdemara
teiktais: “Man pastavigi jaraksta, jastudé un jaraksta; tas mans liktenis
virs zemes.”
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Zigrida Fride
Kri§janis Valdemars in Latvian literature

Summary

Kri$janis Valdemars (1825 — 1891), one of the founders of Latvian
intellectual and economic life, has provided significant contribution to
the development of the Latvian press and literature as well, as in his
young days he wrote literary works in Latvian and translated both prose
and poetry. Valdemars promoted among his compatriots the publication
of periodicals, especially “Péterburgas Avizes” newspaper (1862 — 1865),
as well as literary works.

His “300 Stories”, which is the first collection of secular stories
put out by a Latvian author, includes prose and poetry material of
educational and didactic content. The “300 Stories”, published for money
Valdemars had received from a sponsor who supported his studies,
became Valdemars’ best known contribution to Latvian literature. His
first literary work, however, was “The News on Liepajas Savings Box”
(1850) with its literary supplement that shows the first efforts of high
school student Valdemars in Latvian poetry and prose.

Already from his youth Valdemars developed his literary talent writing
mostly in German. In this language he wrote poetry and the biggest
part of his diary, and later in Moscow he published two collections
Vaterlindisches and Gemeinniitziges (1871). During his life Valdemars
published many of his articles in the German and Russian press.
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ERIKA ADAMSONA SPELES AR PERLEM
UN GLIEMEZNICAM.
BAROKA UN ROKOKO ELEMENTI
ERIKA ADAMSONA PROZA

Erika Adamsona (1907 - 1946) dzejas un prozas darbi latviesu
literatiras vésturé nereti tikusi saistiti ar jédzienu spéle, galvenokart
akcentéjot rakstnieka prasmi rotalaties ar vardu, radot literaro tek-
stu — stila lidzigu “persu tepikim”' — gana raibu, eksotisku, krasnu.

Makslinieka individualitati patiesi visuzskatamak raksturo stils.
Jau sakot ar renesansi, maksla pamazam sak dominét makslinieka
“personibas stils” jeb idiostils (pieméram, Leonardo da Vin¢i, Rafaela
vai Mikelandzelo, vélak 17. gs. — Rembranta stils). Idiostila nozime
palielinas un spilgti ieziméjas tiesi baroka, kad saistiba ar idiostilu
tiek skarts jautajums par “stilistiska antagonisma rasanos, kad viens
stils paredz noteikta cita stila ka sava antipoda pastavesanu. Pieméram,
Jau vardu savienojums 17. gadsimta “barokalais klasicisms” paredz
Sadu divéjadibu.’ Vel spilgtak §1 ambivalence izpauzas rokoko stila.
Kulttiras attistibas gaitd “tézes — antitézes” principu pamazam no-
maina sintézes princips. 20. un 21. gadsimta prakse rada, ka dazadie
stili vairs nerodas spontani, drizak tie tieck modeléti it ka kada lai-
ka masina. Makslinieks — stilists ne tik daudz rada, cik kombiné
vésturisko stilus.

E. Adamsons ir viens no tiem maksliniekiem, kuram, kombinégjot
baroka un rokoko (un ne tikai $o stilu) elementus, izdevies radit savu
idiostilu. Uz E. Adamsonu attiecinami ari André Bretona vardi — “Stils
izpauz (arguit) cilvéku” vai Zorza Lui Bifona doma, ka stils ir rakstitja
prasme paradit sev piemitoSo spéju organizét domu un izklastit ideju.*

E. Adamsons visai bieZi vérsies pagatng, jo ipasi sava originala stila
mekléjumos, tacu — ne tikai... Iespéjams, ka E. Adamsona attieksmi

2
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pret pagajusajiem laikiem izsaka rakstnieka pausta doma viena no
pirmajiem stastiem “Sapnis par Vecrigu”: “Es milu pagatni. Bet man
patik pétit krasnakos zelta laikmetus tadeé|, lai varétu labak saprast miisu
dzelzs laikmetu, un tuvoties tam pasa dvéselé nozimé tuvoties tam pasam
vajibam un teicamibam, kadas uzrada katrs pagajusais laiks.”

Lai ieraudzitu E. Adamsona spéles ar pérlém — baroka ele-
mentiem — un gliemeZnicam — rokoko elementiem -, jaatgriezas
pagatné.

Perles, kuram bija nepareiza forma, portugalieSu juvelieri dévéja
par perola barocco (portugalu val.). Latinu valoda “baroks” apziméja
vienu no silogismiem sholastiskaja filozofija. Italu valoda barocco
nozimé ‘divainais’. Baroka virds izmantots dazados laikos, valodas un
kontekstos, tacu visos gadijumos baroku lietoja ar nozimi divainais, ne-
pareizais, ekstravagantais. Respektéjot minétas nozimes, 18. gadsimta
otraja pusé jédzienu baroks saka lietot, apziméjot 17. un 18. gadsim-
ta makslas (télotajmakslas, arhitekturas, mizikas) virzienu. Tikai
19. un 20. gadsimta literatiirteorétiska doma akcepté ari literaro
baroku jeb baroka virzienu (ari stilu) 17. un 18. gadsimta literatara.®
Baroka vértéjums atticksmés ar apgaismi un klasicisma kulttrtipu
ir neviennozimigs — baroks tiek skatits gan klasicisma estétikas
konteksta (uzsverot, ka baroks kaut ari vari€, tomér respekté literaro
tradiciju), gan, akcentéjot ta stilistiskas izpausmes, pretstatits klasi-
cismam. Baroks ka konkréta laikmeta politisko un socidlo problému
determinéts virziens izteica ta laika garigo atmosféru. No vienas puses,
baroks saglaba klasicismam raksturigo vérienigumu, majestatiskumu,
apgaismes enciklopédiskumu un intelektualismu, tacu, no otras pu-
ses, lidzas §im paradibam rodas pastiprinata interese par dabisko,
juteklisko, intuitivo. Rodas apjausma, ka pasaulé un cilvéka dzivé
nevalda absoliita kartiba un harmonija. Ties$i baroka pirmo reizi
ieziméjas jaunajiem laikiem raksturiga pretruna starp apkart esoso
pasaules kartibu un cilvéka dzivi. Baroka antinomijas izpauZzas tadas
opozicijas ka augstais — zemais, racionalais — jutekliskais, prats —
jutas, neglitais — skaistais, tragiskais — komiskais. Baroks rod atspulgu
jeédziena vanitas - ‘pasaules nepastavigums’, ‘nieciba’. Baroka pasaules
izjutu raksturo nestabilitate, nedroSibas izjata. Jauna pasaules izjuta
transforméjas jauna izteiksmé. Baroka estétika raksturiga tieksme
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péc noslépumaina, mistiska. Baroka stilistiskds izpausmes ir dina-
misms, ekspresivitate, stilizacija, hiperbolizacija, sarezgitas metaforas.
Precizs ir literatirzinatnieka Sergeja Averinceva baroka raksturo-
jums — “racionala ekstravagance”.’

Gliemeznicu un siku akmentinu apziméSanai francu valoda lietoja
jédzienu rokoko (francu val. — roquaille). GliemeZnicam lidzigu formu
paradi$anas maksla (vispirms — lietiSkaja maksla) noteica 31 jédziena
izmantosanu jauna 18. gadsimta otras puses stila apziméSanai. Ro-
koko ka termins teorétiski ir skaidrots dazadi, turklat ta izpausmes
literatira pétitas retak neka télotaja maksla vai arhitektiira. Literara
rokoko jédziens tiek attiecinats uz noteiktu laikmetu, daziem gadu
desmitiem (laiku starp 18. gs. 40. un 80. — 90. gadiem), bet plaSika
nozimé ka laikmeta un laika stila izjata (ipatniba) tas lietots arl
19. gadsimta un, tapat ka baroks, piedzivo jaunu renesansi 19. un
20. gs. mija. Literarais rokoko tiek raksturots ka stils, kurs sevi apvie-
no visdazadakas intonacijas un stilistiskas izpausmes.® Visspilgtak
rokoko stils izpaudies 18. gadsimta Francija galvenokart teatra un
lietiskaja maksla. Precizi rokoko programma izteikta $a stila francu
gleznotaja Fransua Busé (1703 — 1770) rakstitajas rindas: “rklati sakot,
es mekléju/ Tikai eleganci, graciju, skaistumu,/ Maigumu, pieklajibu un
Jjautribu -/ Ar vardu sakot, visu to, kur dvesmo/ Jatigums un rotafigums.”™
Rokoko at8kiriba no baroka tiek definéts tikai ka stils. 20. gadsimta
attieciba uz baroku un rokoko galvenokart lieto stila jedzienu.

Ar laika distanci vértéjot baroka un rokoko iespéjamo “rene-
sansi” 20. gadsimta latvieSu literatiira, jasecina, ka tik savdabiga un
makslinieciski spilgta baroka un rokoko stilizacija konstatéjama tikai
E. Adamsona darbos."” Latviesu literataras zinatné E. Adamsona
dailrade (galvenokart gan dzeja) dévéta par barokdlu un analizéta
ki neobaroka izpausme." E. Adamsona makslu ar rokoko viens
no pirmajiem salidzinajis dzejnieks un kritikis Janis Sudrabkalns."
Detalizétak izpétot gan abos stilos kopigo, gan atskirigo, bija jasecina,
ka baroks vien (kaut nenoliedzami ari tas) neraksturo E. Adamsona
stila polifonismu. E. Adamsona dailrade kopuma dod iespéju analizét
to ka baroka, ta rokoko aspekta.

Ari teorétiski abi stili neizslédz viens otru, jo hronologiski rokoko
tiek uzskatits par baroka pédejo posmu, veértéjot to gan ka uzplaukuma,
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gan ka norieta periodu.” Baroks tiek papildinats ar elementiem, kuri
nosaka stila piederibu rokoko. Sie elementi galvenokart izmaina aréjas
stila pazimes, respektivi, ir rotajosi un dekorativi. Rokoko dara gracio-
zu spilgto, ekspresivo izteiksmi, kura raksturiga barokam. Salidzinot
abus stilus, viens no precizakajiem raksturojumiem ir smagnéjais,
majestatiskais baroks un vieglpratigais, graciozais rokoko. Interesantas
un precizas lidzibas abus stilus raksturojis anglu rakstnieks Somersets
Moems: “Laba proza ir neiedomajama bez audzinasanas. Atskiriba no
dzejas proza ir pieklajiga maksla. Poézija — ta ir baroks. Baroks - tragisks,
masivs, mistisks stils. Tas ir stihisks. Tas prasa dziluma un skaidribas.
[..] Proza - ta ir rokoko. Ta prasa ne tik daudz spéka, cik gaumes, ne
tik daudz iedvesmas, cik harmoniskuma, ne tik daudz diZenuma, cik
precizitates. Dzejniekam forma — iemaukti un lauzni, bez kuriem jis
nevareésit jat (ja vien neesat cirka makslinieks); prozistam forma - Sasija,
bez kuras jiisu masina vienkarsi neeksisté. Tadeél ta nav nejausiba, ka
labaka proza tikusi sarakstita laika, kad rokoko ar savu eleganci un
meérenibu tikai dzima un bija sava uzplaukuma. Vai ari rokoko radas
tad, kad baroks bija kluvis par deklamaciju, un pasaule, nogurusi no
grandioza, tiecds péc atturiguma. Rokoko bija dabiska paSizpausme tiem,
kuri novértéja civilizétu dzivi.”" Var iebilst, pieméram, pret parspilétu,
varbiit pat nedaudz vienpusigu baroka vértéjumu, tacu S. Moems
tomér precizi atklajis abu stilu izpausmi dzeji un proza.

E. Adamsona dzeja un proza abu minéto stilu iezimes izpauzas
nevienlidzigi. E. Adamsona pirmajos dzejolu krajumos “Sudrabs
uguni” (1932) un “Gerboni” (1937) skaidrak ieziméjas baroka
opozicijas un stila ekspresivitate. Stilizétie klasiskie dzejas Zanri (oda,
balade, elégija, epitafija), antiko, Bibeles un latvie$u folkloras télu un
motivu savdabiga interpretacija un lidzaspastavésana nereti nopiet-
najam pieskir nenopietnu, ironisku nokrasu un aridzan jaunu saturu.
Dzejas cilvéku raksturo baroka hedonisms un epikdriski motivi."s
30. gadu nogales un 40. gadu dzeja barokala ekspresivitate mazinas.
Eksotiskas, spilgtas metaforas aizstaj graciozi, smalki, nereti latviskaja
dabas pasaulé saknoti salidzinajumi. E. Adamsona dzejas pasaule
“Sapnu pipe” (1943) atgadina virtuozu, Skietami vieglpratigu rotalu,
kura aiz kraspiem ornamentiem paslépusies jutiga dvésele. Dzejas
cilveks klast intimaks, kaislibas tiek pieklusinatas. Kapinot sapnu
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pipi (drizak romantisku, neka kalderoniski barokalu), cilvéks it ka
mégina nogludinat dzives pretrunas. Un ta drizak ir rokoko, nevis
baroka pasaule. Iespéjams, E. Adamsona dzejas pasauli kopuma var
dévét par baroketo (patapinot $o jédzienu no interjera makslas), kas
apziméja baroku bez ta smagnéjibas.'®

E. Adamsona isproza (krajumos “Smalkas kaites” (1937), “Lielais
spitnieks” (1942) un darbos arpus krajumiem) saglabajas baroka
stila pamatiezimes, tomeér spilgtu izpausmi rod rokoko estétika.
Jateic, ka ne tikai E. Adamsona stils, bet ari dailrades process ir
atbilstigs S. Moema izvirzitajam prasibam, raksturojot rokoko prozas
rakstnieku. Ka liecina E. Adamsona darbu uzmetumi un piezimes,
vin§ studéjis véstures un citu zinatnu avotus, riipigi pardomajis
gan novelu kompoziciju, gan mekl€jis vardus un veidojis frazes,
lai atrastu precizako, izteiksmigako. Skiet, E. Adamsons ari radijis
lidzigi 18. gadsimta meistariem, ne bridi nezaudédams racionalo,
intelektualo kodolu un tomér saglabadams iespaidu, ka tikai rotalajas
ar vardu. ¥

Tapat ka rokoko teatralizétaja pasaulé E. Adamsona prozas
cilvéks aiz liekulibas, intelekta un racionalisma maskam slépj savas
dabiskas tieksmes, jutigumu, ari jutekliskumu. E. Adamsona cilvéks,
noguris no materialas pasaules, parsatinajies kultiiras un visbeidzot
“smalko kaiSu” nomakts, tik loti lidzinas racionalisma normativaja
pasaulé paguruSajam 18. gadsimta cilvékam, par kura dzives moto
klast princips — baudit un “izklaidét cilvékus vinu nelaimés”. Rokoko
pasaule — ta ir mazigas spéles pasaule, “galanto svétku” pasaule."”
Sis spéles jéga — prata kulta mazinasana, ironija par visu nopietno,
uzmaniba pret detalu, pret jatu niansém, aiz kuram nereti paradas
atklats jutekliskums, pat raupj$ materialisms.

E. Adamsona proza rokoko iezimes izpauzas ari situaciju izveidé un
kompozicija, pieméram, literaturas karnevalizacijas, spéles, paradoksa
izmantojuma, kas rada rokoko raksturigo teatralizaciju (“JaSana uz
lauvas”, “Lielais spitnieks”, “Bada spéle”, “Ricu ra¢s” u.c.). Baroka un
rokoko stilam tuvs ari novelu sizeta dinamisms, negaiditie paveérsieni,
kurus visbiezak determiné cilvéka psihologiskas kolizijas, vienlaikus
ta tick respektéts ari noveles Zanra kanons.
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Tacu svarigakais — ka E. Adamsons radijis ornamentéto, rotajoso
véstijumu, kas apliecina vina stila originalitati un kas jautdjuma -
baroks vai rokoko — vedina drizak izSkirties par labu rokoko. Lai
paraditu rokoko stilistiskas iezimes E. Adamsona proza, stila jédziens
ir konkretizé€jams, proti, prozas véstijuma jeb daildarba valodas stils.

Rokoko stila makslu dévé par tadu, kura cilvékam sniedz baudu,
tai jarada skaistuma un komforta izjita. Rokoko — tas ir “méginajums
parvarét materialas dzives smagumu, kas ir visai tals no istas pilnibas”."®
E. Adamsona stila ipatnika iezime ir prasme profano, neglito, tragisko
padarit skaistu. Tadéjadi dramatiskais, skumjais, ka ari disharmoni-
skais (visbiezak pasa cilvéka) klust viegls, Skietami rotaligs un ne-
nopietni uztverams. E. Adamsons nopietno (precizik, tragikomisko)
situdciju, konfliktu vai cilvéka emocijas télo ar smalkumu un gaumi,
kas ir galvenas rokoko iezimes.

Prozas valoda rakstnieks izmanto dzejai raksturigos izteiksmes
lidzek]us. Varétu teikt, ka rakstnieka proza ir vizuala, izgar§ojama un
izsmarZojama, kas ari sava zina izsaka rokoko bitibu — izsmalcinats
jitu un sajutu izteiksmes stils.

Raksturigakais princips, kuru izvéléjies E. Adamsons, radot
estetizéto véstijumu, ir salidzinajumi un epitetu blivéjumi, izman-
tojot dabas pasaules (floras un faunas), kd ari priekSmetiskas pa-
saules télus. Rokoko maksla (gan gleznieciba, gan lietiskaja) tika
kultivéti naturalistiski greznumelementi, kuru ornamenti bija ziedu
un dzivnieku télojums. Tas varéja but ka fons vai konteksts, kur
centra ir cilveks, ka ari paSas dabas estetizéts télojums. E. Adamsons
visbiezak floru un faunu izmanto ka ekvivalentus poétiskus télus,
kuros, pieméram, refleksé cilvéka emocijas un sajitas. Viena no
poétiskakiem stastiem “Brauciens pie Annas” rakstnieks rakstu-
ro cilvéka neprasmi sajust milas tuvibu: “. tapat ka tulpes sipols
nenojaus gaisdzeltano rita sauli, bet pusaizsnaudies atdodas zemes sil-
tumam un gadibai.”™ Savdabigi rakstnieks ornamenté cilvéka izjitas
novelé “Gajiens ar lopiem”. Pieméram, pati véstitdja par sevi saka:
"Briesmigds bailés es skréju projam lidzigi sarkanai, sunu apséstai
lapsai..”™ Maza zéna uzvediba novelé “Abakuka kriSana” raksturota
ipaSi “eksotiski” — “médijas Jordisas Tebergas puiséns ka gaispeléks un
sarkanastains Zako papagailis”.*'
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Rakstnieks nesniedz plasus portretéjumus vai personu raksturo-
jumus, tacu tie ir izteiksmigi un precizi. Novelé “Gajiens ar lopiem”
saimnieka septindesmit piecus gadus vecais krusttévs ir “liki sagriezies
ka balta skabarza stumbrs meZa biezokni’™, savukart saimnieka mate ir
“zema un kupla ka téjas roZukriims”.” Atbilstosi véstitajas atticksmei
tiek raksturotas tuvuma dzivojo$o cilvéku acis. E. Adamsons te iz-
manto visai tradicionalo pienémumu, ka acis ir cilvéka dvéseles spogu-
lis, tatu rakstnieks to stilize: “Saimniekam acis ir ka zilas magones,
manai draudzenei tumsbriinas ka Alpu kalnu sniega vistai, saimnieka
krusttévam britnas ka teterim, kalponei Dartai pelékas, piparu krdsa.
Mazajai kaiminu meitenitei acis ka divas melnas sérkocinu galvinas, bet
vecajai saimniecei kd zalas érkskogas. Man netik zala acu krasa, tadél
izvairijos uzliikot veco saimnieci.”™

E. Adamsons mérktiecigi izvélas personvardus, kuri ir visai eksotis-
ki un sarezgiti — tomeér ne pasmeérkigi, bet gan ar semantisku ietilpibu.
Pieméram, minétaja novelé “Abakuka kriSana” galvenais “varonis”
(antivaronis) ir Aleksandrs Papirs. Asociacija ar Makedonijas Alek-
sandru vai Krievijas caru un vienlaikus papira ipasibas rada savdabigu
paradoksu, kura ironiskais zemteksts tick atklats noveles sizeta. Alek-
sandru Papiru rakstnieks portreté: “Starp mételiem un frakam, starp
melniem un briniem, pelékiem un ziliem audumu bakiem sédédams,
vin$ atgadindja milzu kodi, kas pamazam nosmok naftaling. [..] Vins
atgadinaja ari zelta pulksteni, kas ta apputéjis, ka nav vairs saredzams
ne zeltijums, ne radamais laiks. Vin$ atgadinaja ari sabojatu baromet-
ru, kas arvien, pat saulaina laika vésti: — Lietains, apmacies, véss.””
Izteiksmigais raksturojums, kura vienots augstais (zelta pulkstenis) un
zemais (milzu kode), rada komisku, teatrilu efektu, tacu vienlaikus
liecina par kaut skumji tragisku.

Savukart novelé “Lielais spitnieks” €zelifa vards ir Pantofilan-
do — pantu (siena vai dzejas) milotajs. Noveles konteksta ta ir dze-
jas milotaja, respektivi, dzejnieka vai vispar radosa, gariga cilvéka
muziga spitibas nepieciesamiba. Citi daudzie sarezgitie personvardi
(Garsijs Fernandess Manrikes konde de Ozorio, Alonso Alvaress
de Torres I Villaroels, Francisko Gomess de Sandovals, Gaspars
de Gusmans u.c.) novelé “Lielais spitnieks” izveléti, lai raditu Fili-
pa IV Spanijai raksturigu personazu, ka ari komisku, karnevalisku
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atmosféru. Gandriz vai simbolisks ir uzvards Immerfreijs novelé “Sevis
parvarétajs”, kur$ patieSam ir vienmér (no vacu — immer) brivs (no
vacu - frer), jo ir visai glévs, nenopietni uztverams “pelékais cilvécins”.
Tadéjadi E. Adamsons bez izvérstiem prozas cilvéku raksturojumiem
rada teatralu efektu, asociativitati un ekpresivitati.

Rokoko péc majestatiska, varena baroka tiecas péc miniatiiram
formam. Ari E. Adamsona varoniem — intelektualiem un estétiem —
tik mazais un smalkais: “Juri [..] valdzinaja visas loti mazas bitnes, un,
Jja vin$ pazitu kolibrijus un pigmejus, tad laikam gan par visiem sikiem
putniem vislabak vinam biitu patikusi kolibriji un par visiem sikiem
cilvekiem vislabak pigmeji.”* Veidojot salidzinajumus, rakstnieks
gandriz vienmeér izv€las kadus mazakus t€lus par salidzinamajiem.
Nereti izmantotas substantivu pamazinamas formas, tadéjadi radot
miniatiru stilu un noteiktu attieksmi. Pieméram, stasta “Nespéjnieku
pateiciba” klibie, pusaklie, stivie un greizie nespéjnieki ir “lidzigi
pasaku sulainisiem™, savukart mazas un omuligas piepilsétas majas
E. Adamsons apraksta ta: “Tas ar savam jokainajam terasém atgadindja
Stivensona laika pasta karietes..”

Rokoko laika prioritati ieglist majiga, klusa ainava (atpitas vieta),
kur cilvéki varétu patverties intima vientuliba. Rokoko gleznai lidziga
idilliska un erotiska milestibas aina télota stasta “Lidzjatiba”: “Netalu
no balto skudru uzkalnina, nobirusas skujas un brinos ciekuros pie
kupla, melnam ogam piebarstita paeglu krima sédéja klepi kadam
jauneklim meitene, apvijusies tam ar rokam ap kaklu un pati apvita
vidukli ar jaunekla rokam. Man [..] talit iendaca prata puku zirmu stigas,
kas apvijas ap slaidu saulgriezi, vai briaklenu vitne, kas atbalstas pie
viegla, jauna bérza, vai beidzot gailpiesis, kur§ parliecies par siki pito
Zagaru Zogu.”™®

E. Adamsona ornamentéto stilu raksturo ari tas, ka autors dabas un
priekS8metiskas pasaules télus, kuri pasi par sevi visi noveles konteksta
rada noteiktas asociacijas, vél papildina ar eksotiskiem epitetiem
un salidzinajumiem. Véstijumam tas pieskir ka rokoko, ta barokam
raksturigo ekspresivitati, originalitati un pa reizei ari teatralu komis-
kumu. Pieméram, krimos iekeras janogu “spilgtie kiegelu krasas kekari
ka koralli melnos matos™, savukart suni skrien, “izkardami méles ka
gaissarkana atlasa stréemeles”* Daliju ziedi ir “ka sarkans un dzeltans
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purpurs; milzu ziedi ka briindzeltani siikli, ziedi kupli ka Sropsiras avis”
Majestatiska un nedaudz baisa ledus iesana E. Adamsona télojuma
parvérsas: “Straume [..] lepni nesa uz juru porfira vai zala marmora
blukiem lidzigos ledus kalnus, kas peldéja svinigi ka zalganpeléki karakugi
lielvalsts flotes paradé.”® E. Adamsons estetizé pasas ikdieniskakas
lietas: ziepes ir medus krasa, bet velas sainitis “klats viegliem zilumu
plankumiem ka rudzpuku énam’™*, “kumelins — viegls, samtains, briins
ka bite™, “Teles raibas ka lauvmutites. Aitas sprogainas un kuplas, ka
atgadina melnas, baltas un pelékas krizantémas™®, bet — “ka balti un
melni, ka sarkanbriani un raibi kugi pa zaliem ezeriem gar krasnam
salam, ta govis pari plavam gar druvam dodas uz majam”.>’

E. Adamsons sava izteiksmé lidzinas vissmalkakajam makslinieckam
impresionistam, briziem gleznodams ari naivisma manieré. Un So
stilu sakumi mekl€jami rokoko un manierisma (makslas vésturé tie
nereti tiek vienadoti).

E. Adamsona proza nedzivais priekSmets vai paradiba zinama méra
klast analogs ar neredzamo nepriek§metisko substanci (cilvéka izjitam
emocijam, sajitam vai garigo stavokli kopuma). Ta ir E. Adamsona
prasme krasno, ekspresivo mikrotélu izmantot ne tikai Ipatna sti-
la izveidé, bet meérktiecigi saistit to ar modernas psihologiskas un
asociativas prozas estétiskajiem principiem.

E. Adamsons tikai viena no novelém tiei stilizéjis baroka laiku.
E. Adamsona vésturnieka un stilista talants makslinieciski spilgti
reprezentéts novelé “Lielais spitnieks”. 17. gadsimta baroka stila
E. Adamsons ietérpis gandriz visas personas Filipa IV laika Spanija.
Turklat vin$ tik izteiksmigi apraksta apgérbu, ka lasitajam rodas
iespaids, it ka vin$ aplikotu Djégo Velaskesa gleznas. Japiebilst, ka,
rakstot $o noveli, E. Adamsons studéjis vairakas véstures un makslas
gramatas. Pieméram, karali Filipu IV rakstnieks portreté ta: “Vins
bija térpies zala samta medibu kamzoli un sarkana zida krekla ar zelta
mezginém. Vina kaklu ka spozi balts dzirnakmens apskava stiva, plata
apkakle. Ari tukli izpolsteréto piedurknu aproces izrotaja zelta meZgines.
Pogu vieta spulgoja lieli dimanti. Léna véja plivoja vina visai augstas
cepures kuplas, baltu un sartu cerinu ziedu kekariem lidzigas strausa
spalvas, par kuram vien varétu nopirkt vairakus ripigi iekoptus vina
kalnus. Vina miksto Kordovas adas jajamzabaku platos atlokus greznoja
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sarkana atlasa rozetes un lentas. Zabakiem bija augsti sarkani papézi
un tira sudraba piesi.”

Tomeér bitiskakais idiostila izkop3ana, protams, nav makslinieciskas
laiktelpas un véstijuma stila atbilstiba, bet, izmantojot lidzibu, ta-
lants izraudzities sev piemérotakds formas pérli un gliemeznicu.
E. Adamsona prasmi kombinét dazidus stilus varétu salidzinat ar
18. gadsimta celtni, kuras arhitektira dominé klasicisma principi,
bet aréja noforméjuma un interjera izmantotas rokoko formas.
E. Adamsons, modificéjot un stilizéjot klasisko noveli, kompozicija
saglaba zanra kanonus (tapat ka baroks ieklaujas klasicisma estétika),
tacu véstijuma stils atgadina krasno, ornamentéto rokoko.

Var izvirzit jautajumu — kapéc tiesi baroks un rokoko, nevis, piemé-
ram, E. Adamsona stila salidzinajums ar prerafaelitu makslu, jugendu,
impresionismu vai ekspresionismu? Ja, ari $o virzienu un stilu iezimes
saskatamas E. Adamsona proza, tadu tiei baroks ir pirmais makslas vir-
ziens un stils, kas tiecas attélot pasaules daudzveidibu, laika pludumu,
dinamismu, baroks piedava ari antikas makslas jaunu “lasijumu”. Ba-
roks ir viens no pirmajiem virzieniem, kas intereséjas par cilvéka dabas
pretrunigumu un meklé veidus, ka attélot dvéseles kustibu un jutekliskas
pasaules skaistumu, reabilité epikuriskos motivus. Rokoko ir pirmais
makslas stils, kura tik liela nozime pieskirta skaistajam un par vértibu
uzskata izsmalcinatu gaumi, kur§ gandriz atsakas no klasiskajam for-
mam, papildinot tas ar kraSniem ornamentiem un rotajumiem. Tiesi §is
abu stilu iezimes ir E. Adamsona makslas originalitate, vipa idiostils.

Baroka un rokoko pasaules izjiita un atseviski stila elementi at-
balsojas ne tikai hronologiski tuvaja romantisma, bet arl impre-
sionisma maksla (mirk]a nozimes akcentéjums), estétisma (skaistais
ka prioritara vértiba), jigendstila (graciozo un ligano formu rene-
sanse, floras un faunas pasaules izmantojums un idilliskas laiktelpas
radiSana), pat ekspresionisma (misticisms, spilgta, hiperbolizéta sajatu
un jutu izteiksme). Iesp€jams, tadé] baroku un rokoko médz uzlikot
par pédéjiem lielajiem stiliem kultiiras vésture.

Dazkart ir vérts atskatities senaka pagatné, mekléjot pmnsakumus
un apzinoties, ka 19., 20. un 21. gadsimta maksla vairs nevar runat
par stila tiribu, bet to mijiedarbi un modifikacijam, kas attiecinams
ari uz Erika Adamsona modernistisko prozu.



98

LU Literatdras, folkloras un makslas institdits

Anta Lazareva

ATSAUCES UN PIEZIMES

! Erika Adamsona izteikums, raksturojot Aleksandra Caka prozas stilu recenzija par
A. Caka isprozas krajumu “Engelis aiz letes”. A. Caka prozas véstijuma stila, tapat
ka E. Adamsona proza, var konstatét baroka iezimes. Lidz Sim A. Caka proza 8ada
aspekta nav pétita.

? Saja gadijuma stila jédziens lietots ka makslinicka un vina dailrades originalitates
raksturotajs, kas ietver sevi visas daildarba (vai dailrades) mikslinieciskas ipatnibas.

¥ Kyasmyponoeus. XX sex. Cankr-TlerepGypr, 1997, C. 444,

4 Citéts péc: Teopus aumepamypbi. Mocksa, 2004, C. 448, Tradicionali minéto Z.L. Bifona
atzinu tulkoja ar tézi “Stils — tas ir cilvéks”, Misdienu pétijumos Z.L. Bifona izteikums
“Le stile s'est de I"home meme” tiek interpretéts atskirigi.

5 Seit un turpmak E. Adamsona prozas darbi citéti péc izdevuma: Adamsons E. Davana.
Riga: Daugava, 2000. 354. Ipp.

® Detalizetak par baroku skat.: Hoffmeister G. Deutsche und europeische Barockliteratur.
Stuttgart, 1987.

T Citéts péc: Jumepamypnas snyuxtonedus mepmuros u nousmuid. Mocksa, 2001, C. 71.

¥ Detalizétak par rokoko skat.: Literarische Rokoko. 2 Aufl. Stuttgart, 1968.

¥ Soavea apgha. Pyccxas povanmuseckas aupuxa. Jasrasmwic, 1994, C. 229.

9 Baroka iczimes latviesu 20. gadsimta 20. un 30. gadu latvie$u proza rodamas ari
EdvartaVirzas, Anslava Eglisa, Aleksandra Caka, Mirdzas Bendrupes, Hildas Vikas
darbos. Minéto autoru atseviskos darbos konstatéjami ari rokoko stila elementi.

! Kursite J. Neobaroks latviesu literatara. Kursite ). Mitiskais folklora, literatiird, maksia.
Riga: Zinatne, 1999,

12 Sudrabkalns J. Erika Adamsona pieminai Sudrabkalns I. Kopoti raksti. 3. séj. Riga:
LVI, 1959. 168. Ipp.

* Rokoko. Leipzig, 1983. S. VL.

4 Moom C. Modeods umezu. Mocksa, 1991, C. 51 - 52.

' Detalizétak par to skat. J. Kursites raksta “Neobaroks latviedu literatiira”.

'* Skat. gram.: Basen XK. Bapokxo u poxoxo. Mockea, 2001.

T Ppanyyscxuii cumeoauim. JApava u meamp. Canxr-TerepGypr, 2000. C. 13,

¥ Punrocopus xpacomer. Munck, 1999, C, 232,

¥ Adamsons E. Davana.. 71. lpp.

2 Turpat, 170, Ipp.

2 Turpat, 127. Ipp.

2 Turpat, 170. Ipp.

2 Turpat, 168. Ipp.

2 Turpat, 172. Ipp.

* Turpat, 126. Ipp.

# Turpat, 71. Ipp.

# Turpat, 224. Ipp.

* Turpat, 77. Ipp.

» Turpat, 52. - 53. Ipp.

M Turpat, 76. Ipp.

3 Turpat, 78. Ipp.

3 Turpat, 96. - 97. Ipp.

* Turpat, 115. Ipp.
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¥ Turpat, 93. Ipp.
% Turpat, 168. Ipp.
* Turpat, 179. lpp.
# Turpat.

* Turpat, 211. Ipp.

Anta Lazareva

ERIKS ADAMSONS’ PLAYS WITH PEARLS
AND SEASHELLS.
ELEMENTS OF BAROQUE AND ROCOCO
IN ERIKS ADAMSONS’ PROSE

Summary

Eriks Adamsons (1907 - 1946) is one of the most original Latvain
poetry and prose writers of the 1930s. The polyphony of Adamsons’
prose (collections of short stories “Delicate Conditions” (1937) and “The
Great Shrew” (1942), as well as his works that have remained outside
collections) allow for an analysis both from the aspect of baroque and
T0COCO.

Just like in the theatrical world of baroque and rococo, the characters
of Adamsons’ prose hide their natural desires, sensitivity and sensuality
behind the masks of hypocrisy, intellect and rationalism. Tired from the
material world, oversaturated with culture and suffering from “delicate
conditions”, Adamsons’ characters resemble the people of the 18
century, depressed by the normative world of rationalism.

The most peculiar characteristic of Adamsons’ style is esthetization —
an ability to show the profane, the ugly and the tragic as beautiful. Thus,
the dramatic, the sad and the disharmonic become playful and light.
Adamsons describes serious, or more precisely, tragicomic, situations,
conflicts and human emotions with refinement and taste, which are the
main features of the rococo style. In Adamsons’ prose the features of
rococo can also be seen in the setup of scenes and compositions, for
instance, in the use of the carnivalization of literature, as well as the
play and paradox, which creates the theatrical impression characteristic
of rococo.
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In the language of his prose, the author uses means of expression
characteristic of poetry. In a way, the author’s prose is visual, testable and
aromatic, which also expresses the essence of rococo — a sophisticated
style of expressing feelings and sensations.

The means of expressions Adams employs most often in creating
his estheticized narrative is a cluster of similes and epithets containing
images of nature (flora and fauna), as well as various things and objects.
In Adamsons’ prose, an object or a phenomenon becomes in a way an
equivalent of an invisible, non-tangible substance (human emotion,
sensations or mental states). It is Adamsons’ talent to use a colorful,
expressive micro-image not only to create his unique style but also
to purposefully associate with the esthetic principles of the modern
psychological and associative prose.
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Vera Vavere

VIKTORS EGLITIS
UN EDVARTS VIRZA

Viktoram Eglitim tuvo literatu pulka ipasu vietu ienem Edvarts
Virza. Vin$ bija milakais no tiem, kas Eglitim piesléjas simbolisma
laika, abu radoSas un cilveciskas attiecibas veido loti nozimigu lapas-
pusi Eglisa dzives gramata. Sim attiecibam, kas sakas ar harmoniskam
vecaka un atzita rakstnieka un vina jaunika, talantigd apjismotija
draudzibu, bija dramatiska attistiba, kas caur vairakiem tuvuma un
atsveSinafanas periodiem, noveda pie dzilas nesapraSanas un pat
atklata naida.

1906. gada, kad Dambergs pie izdaudzinata dekadenta atveda div-

desmit tris gadus veco Edvartu Liekni, kur§ tolaik “bija apaudzis ar
kupliem, tumSiem matiem un Sauru barzdu, nésaja paSaustus vadmalas
svarkus, kas smarZoja péc eglém un priedém”.' Ka rekomendaciju vins
lidz atnesa “Dzelmes” burtnicu ar pirmajiem publicétajiem dzejoliem.
Eglitis uzreiz novértéja jauno talantu — “dzejnieku no Dieva Z€lastibas”
un sekmeéja vina pirma krajuma “Bikeris” izdoSanu, dodot lidzi savu
celamaizi — ievadu, kura apgalvoja, ka, salidzinot ar Virzu, paréjie
milestibas dzejnieki nobal, jo vins§ viss ir “viena uguns, poétiska valgme
un kailas miesas plastika”, vin$ “nepajaujas uz savas gribas spéku, uz
savas sirds sajiitu, uz domajosu galvu, bet uz to pirmatnéjako, istenako
sevi ko Nice par Selbst un Leib sauc”. Eglitis uztvéra un uzsvéra Virzas
talanta zimigas ipasibas, vina dzejas melodiskumu, sajutu karstumu un
formas gatavibu. Vin$ atziméja ari simbolistiem Joti butisko dzejolu
krajuma vienibu.

Kad Zinibu komisijas vasaras sapulcé pret “Bikeri” sacélas vesela
vétra lidz pat ieteikumam to sadedzinat, Elza Stérste, kas bija $ini
sapulce, atzimé EgliSa lomu jauna dzejnieka pirmajos solos: “Virza
likas mierigs un dross, jo aiz vina tacu stavéja V. Eglitis, kurs nebeidza
atkartot “Neatkapties!”"?
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Eglitis allaz rupéjies par latvieSu rakstniecibas un rakstnieku
kultoras apvar$nu paplasinasanu. Vin$ neatlaidigi mudinaja savus
jaunos draugus papildinat zina§anas, macities, apgut pasaules kultaras
bagatibas. Sev tuvos dzejniekus vins rosindja pievérsties tulkoSanai,
atdzejoSanai, uzskatot to par droSiko celu ne vien literaro apvarSnu
paplasinasanai, bet ari dzejnieka meistaribas apgisanai. Zinot, ka
Virza macas francu valodu, Eglitis visddi sekméja vina interesi par
francu kultaru, palidzéja iegut fran¢u klasiku un simbolistu darbus
originala, mudindja atdzejot francu dzeju, izkopjot ari savu dzejas
stilu. Sekméjot Virzas dzejolu un tulkojumu nonaksanu laikrakstu
un zurnalu slejas, Eglitis palidzéja uzlabot ari vina materialo stavokli,
“sanemt atalgojumu, kas paceltu vina prestizu ari stingra téva acis”.?

Sini laika abi dzejnieki cilvéciski satuvinajas, biezi satikas,
sarakstijas. Diemzél no abu sarakstes saglabajusas tikai dazas Virzas
véstules, bet Eglisa rakstitais acimredzot kopa ar Virzas arhivu gajis
boja kara laika Jelgavas ugunsgréka. Tomér ari §1 korespondences
dala lauj izdarit secinajumus par abu ipaSo tuvibu pirmajos pazisanas
gados.

Virza atzist EgliSa parakumu, ilgus gadus ka passaprotamas pienem
skolotdja un skolnieka attiecibas, ieklausas vecaka drauga padomos
un loti augsti vérté vina darbibu, paredz klasika vietu literatiras
vésturé, pieskaita génijiem. Ap 1910. gadu vins, daloties ar Egliti
domas par literaro situaciju, raksta: “Lielakie miisu rakstnieki Rainis,
Fallijs, Aspazija, Jiis - ir pietiekoSa méra raZigi un tapat ari geniali. [..]
Ja augsa minétie dzejnieki un vél kads nodzivo vél gadus piecpadsmit,
musu laikmets varés saukties par klasisku. Jo kura laika gan bijusi tik
daudz genialu dzejnieku?"™

Un, pasvitrojot péctecibu, drusku koketéjot, piebilst: ‘Jums, liela-
Jiem, sikiem soliSiem uz miizibu pakal dosimies ari més, mazie: rakstisim;
ak varbut vai kads dzejolis...”™

Isteniba tik pieticigi Virzas sapni nemaz nav, vins jut sevi lielu
spéku, patiesu makslinieka aicinajumu un steidz savos vel lidz galam
nenoformétos nodomos dalities ar Egliti. Viss lidz §im uzrakstitais
vinam liekas sekls un smiekligs, vin$ jutas aicinats uz lielu, vérienigu
dramatisku tému risinajumu, kas varétu rast atbalsi plasa sabiedriba;
lai to paveiktu “ir vajadzigs, lai par mani naktu liels sitiens [..]. Man
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ir ista un dzives kara Karamazova daba. Jaizdara tas, ko izdarija
Raskolnikovs, tad jasaraksta tads darbs, pret kuru varétu sacelt visu
tautu, bet ne tik vien vinas padibenes, ka vasaras sapulcés, tad vest karu
pret visiem un piespiest beidzot padoties [..]. Zinams, viss tas oZ péc
Sibirijas, bet te ari ir tas skaistums. Laimigi, kas var bez visa ta radit,
bet es né. Man vajag tragédijas. Lai mans déla déls, mani lasot, macitos
varonigi dzivot. Citadi es nevaru elpot — viss mani alkst skaistuma un
dzilas, dzilas muzibas.”

Virza atzist, ka vina programma ir “lieliga”, bet “péc mazakas
dzejnieks nemaz nedrikst censties. [..] Redziet, tads ir mans cel§ un
Jums cits nekas neatliek, ka dot man uz vinu svetibu, ka Jus to jau lidz
§im esiet darijusi.””

Egliti Virza meklé atbalstu saviem vérienigiem, dumpigiem nodo-
miem, bet vai $is dumpigais, lepnais gars nebija liela méra EgliSa
pieméra un EgliSa macibu iedvesmots? Virza runa par nepiecieSamibu
iedzilindties filozofija un “izmeklétos” makslas darbos, min Dostojevs-
ki, Rozanovu. Uz 3o zinaSanu un makslas apguves celu vinu neatlaidigi
mudinaja vecakais draugs, ieteikdams lasamvielu. Virza ieklausijas
Eglisa ieteikumos smelties pasaules makslas un filozofijas apcirknos,
tomér pirmaja vieta lika dzejnieka talantu, kas vispirms smelas no
paSas dzives, no zemes. Vin§ nepiekrita EgliSa parliecibai, ka ists
dzejnieks nevar izaugt bez formalas izglitibas, ka tam nepiecieSama
augstskola. “Ists rakstnieks bis tas, kas ne no gramatam smel, bet no
lielas dzives un dabas gramatas™, dzejniekam nepiecieSama erudicija
un zinaSanas, bet augstskolas diploms nebiit nav obligats. Doma
par to, ka augstaka izglitiba var sekmét ista dzejnieka izaugsmi,
vinam $kiet paradoksala, vin§ pat izsaka aizdomas, ka Eglitis sacis
studét, lai izpatiktu sievas vecakiem. Varbiit jau $eit ieziméjas tas
kardinalas atSkiribas abu dzejnieku pieeja savai makslai, kas kluva
par vienu no vinu atsveSinatibas iemesliem. Eglitim, atSkiriba no
Virzas, pratnieciskais moments aizvien bija noteicosais, tas prevaléja
pat daudzos liriskajos dzejolos. Vinam par visu svarigaks bija iekséjas
disciplinas moments, sekoSana tradicijam, sakot no griekiem un
romieSiem lidz iemilotiem sudraba laikmeta bruniniekiem. Virzas
dzeja vienmér bija brivaka, mazak atkariga no autoritatém gan satura,
gan formas.
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Lai ari Virza aizstav savu maksliniecisko neatkaribu, vin§ ir loti
augstas domas par EgliSa dzeju, briziem Skiet, ka vérté to parak
nekritiski. Pieméram, dzejojumu “Dziesma brivajai Latvijai” (1919)°
vin$ uzskata par genialu: “Raina dzejas, salidzinot ar So, liekas Sauras.
Tevi dzive, daba un gars apvienojusas pilniga un muzikala harmonija.
Te ir viss tas, ko Ti sauc par klasicismu, veca italiesu forma, miisu die-
nu idejas un varonigums apvienojas ar visparcilvécisku idealu.” Sads
pacélums pari Rainim Egliti nebiit nemulsinaja. Vina Joti attistita
pasapzina, zinama méra dekadentiska parcilvéka izjita pielava gan
slavinajumus, gan passlavinaganos. Lasot So oktavas rakstito patétisko,
episko dzejojumu, kur, slavinot jaunu valsti, ir sniegts ieskats latvieSu
tautas vésturiskajos liktenos, skan neviltots prieks par izkaroto brivibu,
par gaisas nakotnes izredzém, tomér $kiet, ka Virzas jisma par “har-
moniju”, “italisko formu” ir parspiléta. Lai ari te ir virkne poétisku,
labskanigu pantu, kopuma stastoSais véstijums ir pasmags, briziem
frazains. Tomér tas ir viens no pirmajiem veltijumiem brivajai Latvi-
jai, kur izteikta nesatricindma ticiba savai tautai, ceriba tas drizajam
uzplaukumam.

Nelielam ieskatam $aja garaja dzejojuma, kur§ kop$§ 1919. gada
nav parpublicéts, viens fragments, viena strofa:

Ak, dzimta Latvija, tu mate, es tavs déls,
Kas izbaudijis visu tavu postu,

Kas salis, drebéjis, vél biidams mazs un Zéls,
Un kauna dedzis, dzits no gaismas nostu,
Nu kiuvis zibinatrs un nikns, un kveéls,

Lai sev ap kriiti melno Ciisku joztu,

Kas vida jaras naida miltus mal,

Lidz smagas vergu kédes pusu kal.

Abu dzejnieku draudziba tomér nebija ideala. Vini miléja viens
otra talantu, satuvinajas ka cilvéki, bet ik pa laikam vinu satiks-
mi satricindja konflikti. Liela meéra tos veicinaja V. EgliSa rakstura
ipasibas, kuras nepielava pat mazako Saubu par savas autoritates
nesatricinamibu. Virza, kur§ jau apzinajas savas personibas lielumu,
vérsa uzmanibu uz EgliSa neiecietibu un augstpratibu. “Man liekas,
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ka Jis ne visai milat cilvékus. Jo lielaks kadam meérkis, jo lielaka
vina cilvéku nicinasSana. (zénijs savu mérku izneSanu dibina uz savu
gara spéku un savu lidzcilvéku vajibam un sikam kaislibam. Bet kur
nelidz glaimi, tur lidz zobens. Lidz Jums latviesi nav pazinusi tik lielus
un ievérojamus meérkus, kadi Jums. Neviens ari nav centies ar asaku
un ugunigaku gribu péc viniem. Tapéc ari §i cilvéeku nicinasana Jusu
darbiba diezgan manama. Bet tomér Se Jas biezi kludaties, domadami
savus pretiniekus muJkigakus, neka vini patiesiba ir.”" Sini, 1910. gada
sarakstita véstulé Virza uzrada EgliSa Ahileja papédi — vienmér biit
pirmajam, vienigajam un slavéjamam, citus atstajot macek]u un
sekotdju lomas.

Tomer vél ilgi plaisa starp abiem dzejniekiem ir tikko jauSama, to var
manit daZos neapmierinatos “uzriicienos”, savstarpéja apironizésana,
kura lidz laikam izvérSas labsirdigos jokos. Kad 1914. gada Virza
sanem aplamo zinu par EgliSa iesaukumu karaklausiba, vin$ nosita
tam jauku humoresku:

Es vélu, lai Jums skaisti iet!
Un tad, kad noslegti biis mieri,
Uz miisu Rigu atndciet

Par divizijas komandieri.

Zem Jiisu karogiem ir prieks
Pat man ar slavas lauriem klaties,
Jo Dambergs grib Jis pulka staties
Ka nenogurstoss bundzinieks.

Ty

Virzas un EgliSa sareZgitas attiecibas ir gruti saprast, ja pem
veéra tikai literaro pusi. Vinu dzives bija ciesi saistitas ari personiska
plaksneé.

Lasot ta laika dzejolus, véstules, piezimes, dienasgramatas, vélaku
laiku atminas, atdzimst divaina, savadi vibréjosa, nepartraukti mainiga,
erotiski iekrasota savstarpéju attiecibu samudzinata aina. Viktors
Eglitis vienigais no saviem draugiem jau bija nodibinajis gimenes
dzivi. Paréjie dzivoja iemiléSanas un milestibas gaidu atmosféra, kur
savstarpé€jas simpatijas biezi izveidoja gruti atSketinamu kamolu.
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Simpatijas mainijas, bet apjismoto objektu loka bija dazas jauna-
vas, kuru téli, saukti vai nenosaukti, klejoja no viena dzejola uz otru,
apgaroja to sacerétajus un mulsinaja vinu pratus. Milestibas labirintos
kopa ar dzejniekiem maldijas Elizabete Damberga, masas Frisfeldes,
Haija Ivanova un vél citas.

Viktors Eglitis, tapat ka vina jaunie draugi, bija iesaistits Sini
tvanigaja flirta un milestibas atmosféra un ka vecakais un piere-
dzéjusakais uzklausija daudzas gréksidzes un izmisigus padomu
lagumus. Visvairak vins bija noriip€jies par Virzu, kurs pardzivoja dzilu
dvéseles krizi, atradas depresiva stavokli, jo nevaréja nostabilizéties
ne sava radoSaja darba, ne personiskaja dzive. 1909. - 1910. gada
Virzas véstulés Eglitim izmisigi skan vientulibas motivs, alkas péc istas
draudzibas un sievietes milestibas: “Es nezinu, nezinu, vai kads vél ta
ka es alkst [..] moGeu, Opyx6si, eeunoil npasdst (milestibas, draudzibas,
muzigas patiesibas — V V) w.tj.p. Bet kur?"

Vin$ sapno par apprecé$anos un mierigu “nesvarstigu” dzivi — tikai
ta varétu nodoties makslai pilnigi. Briziem vinam Skiet, ka tuvojas
arprats. “Es esmu ka masins, kura ratos iesviests akmens un tos salauz.
Un atkal ka cietoksnis, kura caur ilgu aplenkSanu izcélies bads [..]. Glabt
mani speéj vienigi nauda un sieviete.”* Eglitis saprot drauga mokas un
grib palidzét. Radikali uzlabot Virzas materialos apstak|us nav vina
spékos, tomér vins censas paveért celu dzejnieka publikacijam, sagada
tulkojumus. PrecéSanas lietu vin§ nem nopietni un mégina satuvinat
ar pazistamam inteligentam jaunavam. Ari Marija aktivi iesaistas
Virzas glabsana.

Viena no tam, kura Eglitim Skiet piemérota, ir Elizabete Dam-
berga, Valdemara Damberga masa. Virzam viesojoties Dambergu
majas Abomenés, top slavenais dzejolu cikls “Elizabetei”.’ Tomér
vina nekluva par dzejnieka mizu.

Saraksté ar V. Egliti vairakkart ir spriests par Elizabeti, bet abu
dzejnieku domas ir atSkirigas. Sanémis vinas véstuli, Virza nosauc to
par tukSu un fraZainu un nesapratné jauta Eglitim: “Nezinu, ko Jis
pie vinas esat atradis! Litk sieviete, par kuru V. Rozanovs teikiu “Y nee
wem vyscmea noaa” (vinai nav dzimuma izjatas — I 1), Vin$ nevar
piekrist Eglisa sajuosmai un doma, ka ta ir pelnijusi bt izzobota
rinda epigrammu, un dzéligi piebilst: “Saprotams, ka jaunkundze nav
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vainiga, bet vainigs tas kungs, kur§ pavasari vinu pie manis nokomandéja
milestibu atklat.”'

Fiasko cieta ari EgliSa méginajums apprecinat Virzu ar Haiju
(Metu) Ivanovu (vélak — Aija Bertrane)."” Sai sievietei, tapat ka Eliza-
betei, bija sava vieta EgliSa milestibu galerija, bet vinu dramatiskas
attiecibas sasniedza savu kulminaciju vélak, 20. gados. Tomér interese
par Haiju bija liela. Ir zinas, ka Eglitis vinu bildinaja vél pirms Mari-
jas, bet, sanémis atteikumu, talakos solus nespéra. Marijas ienak$ana
vina dzivé uz ilgu laiku lika aizmirst jaunekligo iemilésanos (vai
parsteidzibu?), bet Haijas téls dzivo vina apzina, un 1915. gada Eglitis
saraksta vienu no saviem labakajiem stastiem “Judite”, kuras varones
prototips ir vina.

Precibas ar Haiju Virza nenoraida, bet Saubas par & pasikuma
realitati. Vins raksta Eglitim, ka neko labu no §im precibam neparedz,
bet nav ari galigi pret “Jisu planu”. Tevs ir pret $adam laulibam
“.. Jo naudas neesot ne vinai, ne man. Doma, ka Ivanova jkdze manim
nepiekersies, jo manim triikst nodroSindta stavokla, skaistuma u. t.j.pr.
Bet, ja ari més samilétos, tad no precéSands vinas vecaki ne zinat
negribés. "8

Tomeér vin§ raksta Haijai un sapem atbildi, ko parstata Eglitim
ar piebildi: “rbilde nepatikama, bet asa un noteikta. Manas nojautas
plepildijusas.”

Atbilde skangja: “Ir jautajumi, uz kuriem nav atbildes, tapéc es
Jus nejautasu, kamde| rakstijat man. Tapéc nejautajiet mani, kamdeél
nerakstisu Jums.”"

Skaistas, tumSmatainas, ar asu pratu un lielu energiju apveltitas
neordinaras sievietes téls, lai arl neskara dzejnieka dvéseli, tomér
palika atminu dzilés. Turklat Ivanova no agras jaunibas draudzéjas ar
Elzu Stersti. Kad Haija ka pazistama maksliniece 30. gados viesojas
Latvija, vina dzivo Virzas dzivokli, rakstnieks intervé vinu avizei
“Briva Zeme”, kur tolaik vada literatiiras nodalu.

Var likties divaini, ka Eglitis ka precibu kandidates Virzam piedava
sievietes, kuras interesé vinu pasu. Tiesi 1909. — 1910. gada norisinas
nebit ne platonisks romans ar Elizabeti, bet tas netraucé “dalities
ar draugu”. Simbolistu apzipa neuzticibas jédzienam nebija lielas
nozimes, vini ne vien dzeja, bet ari dzivé pieturéjas pie pilnigas attiecibu
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brivibas. Tiesa gan, §ada teorija ne vienmér izturéja parbaudijumu,
kad sastapas ar patiesi dzilam jutam, skara personibas eksistences
pamatveértibas. Loti driz par to nacas parliecinaties ari Eglitim.

Draudzibas, cieSu literaru attiecibu un vieglu romanu gaisotné
ielauzas kada jauna, disonéjosa nots, kad Virza iemiléjas Marija
Eglité. Vinu romans iesakas 1910. gada, kad Eglitis studéja Terbatas
universitaté. Sis attiecibas netika sléptas, Marija, sekojot vira iepotétiem
priekSstatiem, dzivi dalijas ar vinu visai intimajas detalas. Marijas un
Viktora saraksté, Marijas dienasgramatas, ari Virzas véstulés siki var
izsekot romana peripetijam. Bet tas nav §is gramatas uzdevums. Svarigi
ir saprast, ka radusies situécija ietekméja EgliSa personibu, vina uzska-
tus, ka atspogulojas vina lirika un citu Zanru darbos.

Marijas milestibu mekléja daudzi. Vina bija kads ipass sieviskigas
pievilcibas spéks, kas nelava palikt vienaldzigam. “Vinas skaista galva
ar kuplajiem zelta matiem un raksturigo baltietes seju izdalijas dau-
dzu parastu sieviesu vidi" - ta vinu raksturo Elza Stérste. Slaida
“Zeltmatite” — ta kada reizé, skatoties, ka mate saulé zavé matus,
izsaucas mazais délin§ Vudis (Vidvuds). Sada varda vinu bieZi sau-
ca ari Viktors. Vina sava daba apvienoja célu atturibu, bérniSkigu
taisnpratibu un sléptu, kaislu temperamentu.

Kada no milestibas véstulém, ko gandriz ik dienas Viktors rakstija
sievai no Terbatas, ir zimigs atzinums. Domdjot par vinu, Viktors neredz
Marijas seju, “bet tikai tavu kustibu linijas, kas slepjas vieglo drébju
krokas. Sajas kustibas Tu esi visa — ycmpemaenue (traukSanas — ¥ V),
tiriba ritma, [..] un saucosa cauri dailuma valstij ieksa neiedomajami
maigaja milestibas valsti™'.

Vinai rakstita dzejoli Viktors salidzina Mariju ar slaidu papeli:
“Domas man augums tik slaids, / Slaids it ka papelei staltai, | Sudraba
lapas kas mirdz.”

Raksturigi, ka ari Remizovs, péc daudziem gadiem atceroties
sava bijusa drauga sievu, veltl vinai epitetu “rononunas” — (lidziga
papelei — K¥).

Marijas dvéseliskums, atsauciba, dzila ieju$anas cilvékos un daba,
augstd inteligence neatstaja vienaldzigus tos, kuri atradas vinas
starojuma loka. V. Dambergs zimé vinas portretu gaiSos, priecigos
pasteltonos: :
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Par dabas skatu izmeklétu
Aug slaidi Jasu stavs,

Jums slid ar prieku aizturétu
Par visu acu skats.

Jums katra cela puke mila,
To Jusu roka skars.

Un Jisu lidzjiatiba dzila
Arvienu atspirgs vars.?2

Loti daudzo vinai veltito dzejolu starpa §is sievietes butibai
visvairak laikam ir piekluvis tieSi Virza ar savu lakonisko “Tis, kas
no ugunim un sniega” dzejoli “Veltijums”, kas ievada vina krajumu
“Dieviskigas rotalas” (1919):

Tu, kas no ugunim un sniega,
Ka Tevi milét dienas skrien!

Tu skaties roZaina un liega —
Vairs nav ne nomoda, ne miega
Ir tikai milestiba vien.

Virs tautam augsti lido slava

Tas vinas sadragats, tas celts;
Man dod to milestiba Tava,

Ne saules man, ne zvaigznu nava,
Ir tikai Tavu matu zelts.

Lielas Marijas pievilcibas noslépuma atsléga bija ari klavieru spélé,
kuru visi, kas vina klausijas, uztvéra ka dzili apgarotu, aizraujosu. Ta
nebija diletantes spéle — Marija, lai arl neieguva muzikalu izglitibu, pie
katras izdevibas centas papildinaties sava maksla. Ta 1910. gada vina
macijas muzikas skola pie prof. Leiba un pievérsa skolotaja uzmanibu
savam spéjam. Marija daudz lasija ari mugzikas literattiru, pieméram,
Caikovska rakstus par miziku, studéja Rubinsteina lekcijas miizikas
teorija, neiztrikstoSi apmekléja labakos koncertus.
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Atminédamies sievas spéli, Eglitis atzinas, ka tie$i caur Béthovenu,
Sopénu, Caikovski vins ieiet sava dvéselé un lidz debeskigai pilnibai
izjut milestibu uz Mariju.”

Klausoties Marijas spélé, savus dzejolus rakstija Karlis Jekabsons,
ari Virza vairakos no Marijai veltitiem dzejoliem atceras tiesi vinas
spéli:

Ar jums pie Sopéna kad skumu
Un aizskaru ka puki vilns

Ar lapam jisu atspidumu

Uz klaviervaka bailu pilns.

Lai saprastu Marijas un Virzas milestibu, atkal ir jaatgriezas pie
Viktora Eglisa simbolistiem raksturiga uzskata, ko vin$ ieaudzinaja
arl savos draugos. Eglitis daudz un viegli sagajas ar sievietém, ka
dzejnieks arvien mekl€jot jaunas izjitas un jaunas iedvesmas. Sadu
dzivi vin$ uzskatija par passaprotamu un nedomdja, ka ar to atnem
Marijai savu milestibu. Vins daudzkart centas skaidrot, ka greizsirdiba
$ados gadijumos ir lieka, ka “lemiléSands kautra zvaigzne” nespgj
apénot “laulibas sauli”. Savu teoriju vin$ balstija literaros piemeéros,
izsaucoties: “Kas gan butu Brjusovs bez savas erotiskas fantazijas?”,
atgadinadams, ka Vjaceslavs Ivanovs “savu sonetu vainaga izteic, ka ar
Zinovjevu-Annibal vini divata esot ievadijusi Dionisijas Krievija”.** Mari-
ju vin§ aicina |auties apgarota Dionisa kvélei: “Vai tiesam jaatraujas,
jabaidas no Dionisa nio6oenbix zepouteckux cxeamox (milestibas
heroiskajam cinam - V). Vai tas nav jaievada tikai pilnibas un labas
formas robezas? Huousudyansnocmes 0c60600unace u3 céoux okos u
Hauaaock xoposoe deiicmeue 6 mobsu u ¢ 6umsax (Individualitate ir
atbrivojusies no savam vazam un iesakas kora darbiba milestiba un
cinas. — V). Lk, kas mani ar iekSéjo nepiecieSamibu spiez spéléties ar
Tevi un sevi un ievilkt ¢ xoposoo (rinka deja — VV) vienu pakal otram.””
Vin$ mégina parliecinat Mariju, ka vinas daba ir tuva tam sievietes
tipam, par ko Z. Hipiusa jusmo dzejoli “Tsaps” (Riebekle).

Mariju vin$ centas parliecinat par tadu virie$a un sievietes attiecibu
izpratni, kur abi var justies vienadi brivi, nezaudéjot savstarpéjo
uzticibu un milestibu, garigo saikni. Raksturigu pieméru sniedz
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1909. gada aprili rakstita véstule no Terbatas, kur Viktors ar sajuasmu
dalas iespaidos par prof. Kraeninnikova lekciju par griekiem, “kur
visi bija neuzticigi!”.

Marijas parliecinaSanai vin§ pieaicina ari savu iemiloto Puskinu,
uzrunddams vinu — “ax Ty, xenxa mos” ($adi Puskins médza uzrunat
savu sievu — ¥ ) — un piebilzdams, ka vipam pret Mariju esot
“. puskiniska attieksme. Bezgaligs atklatums, bet ari briviba, daile
un humanisms. Kaut Tu mani biitu sapratusi un vairak no manis
nepageéréjusi [..]. Busim tacu grieki reiz — aténiesi. Spartiesi tiesam tikai
sievu miléjusi un palikusi uzticigi vienai [V. Eglisa pasvitr. — V], bet
ko gan tie dzeja radijusi. [..] Ak mila mana, kaut Tu bitu ceobodnas
u 6aazopasymuas (briva un saprotosa — V) pret maniem yeaevenusm
(aizrausanos — VV). Tu neuzticies manai dvéselei..”

Aizbraucot 1910. gada rudeni uz Terbatu, Viktors mudina Mari-
ju neskumt vienatné, bet attistit savu personibu, savu “brivo es”,
iemiloties un saejoties ar interesantiem cilvékiem.

Gan Viktora nemitigie aicinajumi laut sev valu, gan visa apkartéja
atmosféra, kur visi viegli iemil€jas viens otrd un simpatiju maina
norisinajas dazkart rotaligi, dazkart ari sapinosi, darija savu. Palikusi
viena ar mazo délénu Anslavu, Marija saka labvéligak skatities uz sa-
viem pieludzéjiem. Par milzigo Viktora ietekmi liecina tas, ka vina no
trubadiiru pulka izvél€jas tos, uz kuriem noradija vins. Tie bija Karlis
Jeékabsons un Edvarts Virza— abi talantigi, daudzsolos$i dzejnieki,
kaut arl aréji maz pievilcigi, ipasi salidzindjuma ar stalto, viriskigo
Viktoru. Bet Marija, lai ari daudz un bieZi jismoja par Viktora skais-
tumu, vina dedzigiem un glastoSiem acu skatieniem, visvairak cilvékos
cienija iek$€jo saturu. Vinas jutiga dvésele atsaucas uz otra cilvéka
garigo spriegumu, uz emocionalo noskanojumu. Turklat vipai par
visu vairak bija nepiecieSams tiesi personibas lielums, individualitates
neatkartojamiba.

Vina vairakkart ir apliecinajusi, ka mil “lielus” cilvekus. “Ta nu vien-
reiz ir mana kaisliba.” “Es milu tikai to, kas mani muzibas noslépumam
tuvina, tamde] es milu maksliniekus, lielus, dzilus domatajus.” Tamdeél,
Eglitim acis ieskatijusies, vina esot iekritusi ki mazibas noslépumu
aka, un vin§ esot ka Ceiss, kas s€Z mirdzuma pilnos augstumos.
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Viktora talanta dievinaSana ir tas stiprais posms, kas nekad nelava
sairt vinus vienojo$ai milestibas kédei.

Marija, domajot par saviem pieliidz€jiem, vispirms atzimé vinu
talantigumu, cen$as pieklat to individualai bitibai. Interesanti un
trapigi ir vértéjumi par dzejniekiem, kuri ir vinas apkartné. CitéSu
tikai vienu par Jékabsonu: “Mens eocxuuwaem ezo dywa zenuabuas,
neaprékinama, Gesymhas, Ho u ceemaas u 2aybokas, kak baiikan.
Bpocuwb kamewex u euduutb ezo Ha one. (Mani sajismina vina dvésele —
geniala, neaprékinama, nepratiga un gaiSa, un dzila ka Baikals. Iemet
akmentinu un redzi to dibena. — I/1/)."

Pati vina vél nejutas pilnigi nostiprindjusies ka individualitate,
vélas izveidot savu iek$€jo seju, “kas biitu nobeigtibas zime ari gariga
zina@”.* Vina grib bat lidzvértiga Viktoram ne tikai gariga zina, bet
arl kaislibas. “. Tu pats esi spéka pilns ka vulkans [..]. Kaut es tada
varétu bat, par kuru Tu pieved Bodléra vardus!” raksta Marija. “Un
liekas, ka es jau esmu tada. Ja es sevi jitu dailuma visspécigu, kas varétu
liegt sevi visu paradit!™', “Es zinu, ka cipas un iegtiSanas instinkti manit
pamodusies.”*

Sada emocionala un gariga saspringuma gaisotné risinas Eglisa,
Marijas un Virzas sarezgitas attiecibas. Ir vél ceturtais — Karlis
Jékabsons, kura “milestiba var ka saulité sildities”, kur§ aizkustina ar
atdevibu un “célo dveseli”.*

Pati Marija, domajot par jatu virpuli, kura ta iekluvusi, sauc
paliga muzikas télus. “Miisu attiecibas ir béthovéniskas, radosas,
sozebiennvte (célas — V), dramatiskas,” raksta Marija Viktoram.
‘Ar Jfekabsonu] mocartiskas, jitigas, sentimentali vieglas. Ar Virzu]
Sitmaniskas, omuasnnbie, Ge3ymubie (izmisigas, nepratigas — K1), varbiit
ari Sopeniski sapigas.”™

Tagad, kad sakas jauns, riskants pagrieziens vinas dzive, kad vina ar
galvu metas kaislibu virpuli, pieturas punkts, kas palidz pasai apzinat
savas emocijas un sakartot savu iek§€jo pasauli, atkal ir muzika.
“Visvairak es to jiitu muzika. Man tagad katrs muzikas gabals péc vairak
reizu izspeléesanas kliist skaidrs, ka éka pacelas un veidojas e nepenusax
3eykoe (skanu modulacija — VV), es taustu linijas, omamentu [..]. Es
domaju, ka ists miizikis, kas mil un ne tikai eocxuugaemcs (sajisminas —
V1)), bet naxooum eeunbie mbicau u 2ayouny oyuiu eroseqeckoii (atrod
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miZigas atzinas un cilvéka dvéseles dzilumus — VW) miuzika, tas visu
redz un visu savu dvéseles bagatibu ieliek sava spéle. [..] Agrak man ta
nelikas, es jutu skanas, dvésele dziedaja lidzi, bet vietam pavediens ka
sarezgijas, iendca kas nesaprotams. Jo vairak es miizikas dzirdu, jo vairak
apskaidrojos. Vai man ir mo3z08as cmpacms Kk my3sike (smadzeniska
kaisliba uz miziku - V¥)? Par tadu pat “smadzenu kaislibu” vina
apzimé savas jutas pret Virzu.

Viktors ka pieredzéjis rezisors vada Marijas jitas un maz pamazam
parliecina, ka galvenais milestiba ir briviba, ka islaiciga aizrauSanas
tikai padara stiprakas istas milestibas saites. “Var tacu ar vairakiem
reizé pliidinat savu sirds kvélumu, var katru savada karta vai lidz navei
milét.” Marija pienem $o piedavajumu un patiesa aizrautiba raksta:
“Es zinu un jutu tagad, ka Tu mani mili, un mana uzticiba Tev nekad
nav tik stipra, plasa un briva bijuse. Nu es zinu, ko nozimé but uzticigam
un uzmensme (bt neuzticigam — V) rai pasa laika. Galvenais gan
cilvéeka briviba, ta ir ka saule, kuras gaisma visas lietas radas savas
istakas un skaistakas krasas.”® Un cita véstulé: “Es jutos par Tavu
verdzeni, tagad es jutos gandriz lidziga Tev.” Atbildes véstulés Viktors
sajlisminas par sievas jauno pasaules izjitu un ir priecigs, ka vina
attistas renesanses sievietes tips, tads, par kadu A. Bloks ir rakstijis
Komisarzevskas nekrologa, ka vina dvéseles atjaunoSanas varda bija
gatava kapt sarta.

Viktors jaunas attiecibas uztver ka lielisku dzives spéli, kuras
noteikumus pats ir izstradajis. Vin$ ir lepns uz savu “negrozamo
atlauju” sievai izvéléties draugus un milakos un atgadina, ka, ja
vina paliek neuzticiga, “tas priek§ manis ne vairak, ne mazak izteiks,
ka kad Tu vienu jaunu gramatu busi izlastjusi”, “Un ja Tu divdesmit
virieSiem biitu atdevusies, misu kopéja milestiba visu noskalos, jo
dveéseles mums saplidusas ir kopa pavisam jau.”® Spéle tomeér partop
par istu dzivi, kad Marija sak atbildét Virzas jitam. Sikuma vinu
vada liela lidzjutiba, véléSanas palidzét, nomierinat vina izsapéjusos
dvéseli. Sini laika Virzu pamet ari viga jaunibas milestiba Klara
Stakena. Viktors pats liidz, lai Marija pret Virzu ir laba, lai paaicina
kopa ar Haiju Ivanovu uz Anslava dzimanas dienu. Vins baidas, ka
Virza sava izmisuma var nonavéties. Marijas sirdij tic ari dzejnieks.
Elza Stérste “Atminu rakstos” liecina, ka “Dzejnieks ticéja, ka Eglisa
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dzives biedrene Marija Eglite bijusi vina labais gars, ka vinu atturéjusi
no parsteidzigiem soliem un dazadam parméribam.”

Marija ieskatas Virzas dvésel€, un, kad ar Viktora zinu iet taldk,
lidzjutiba partop milestiba. Vinu parsteidz Virzas bérna palaviba,
sirsniba, vina vispusiba, dazadas tieksmes, vina liela, neslépta
pieker$anas, vina milestibas neprats. Vina sauc to par “Gesymey”
(nepratigais), vinas sieviskigai paSapzinai glaimo vina padeviba, vina
izteikta veléSanas tai “pie kajam plakt”. Vina jut, ka Virzas dvésel€ ir
“veseli ledus kalni, kas jaatkausé, lai vins varétu dzivot un dzejot™ un
grib vinu “priecinat un sildit”, lidz vina dvésele atplauks. “Vai tieSam
man izdzést vina “beidzamo lukturi” ka visas citas sievietes,” vestulé
viram raksta Marija un turpina: “Es ¥ milu, jo vin$ tuvs Tev, jo vairak
tadél, ka neviens vina nemil vina dieviskas uguntinas del.”™

Vina nedoma atstat Egliti, katra véstulé ir karsti milestibas vardi,
ari salidzinot abus ka dzejniekus, Marija dod priekSroku Eglitim.
1910. gada 6. septembri vina raksta, ka Virza ka dzejnieks lidzinas
Viktoram vina pirmaja perioda, “bet nav tik spécigs, jo nav tik liels ne
ka cilvéks, ne ka dzejnieks”.*

Cita reizé, kad vina raksta par EgliSa tuvakiem draugiem Dam-
bergu un Virzu, vina tos novérté par talantigiem, bet ne genialiem
dzejniekiem. Visaptveross, genidls vinas acis ir vienigi Eglitis, ap kuru
ki ap Géti Sturm und Drang perioda pulcéjas lidzteku zvaigznes.

Lai ari vina sakuma doma, ka Virzam uz vinu “nav nekdda iespaida,
man uz vinu liels”, tomér jaunais dzejnieks ienem aizvien lielaku
vietu vinas dzivé. Sekojot pilnigas atklatibas principiem, Virza parada
Eglitim Marijas véstules, un tas saprot, ka vin§ vairs nav vienigais,
kam atklajas vinas dvésele. Marijas attiecibas ar Virzu vin$ apzime ka
“Dziokondas milas zvaigzni” un pirmo reizi nobistas, ka ta var aizénot
“laulibas sauli”. “Teoil 30paebiii cmbica, Oywa, éoas (tavs veselais
saprats, jéga, dvésele, griba — V1) pieder man, bet 6esymue, cmpacms,
unmepec (neprats, kaisle, interese — V) vinai — DZiokondai. Kad es to
pirmoreiz iedomadju, izlasijis jiisu nepenucky, s 3a0poxan om 6auzocmu
cyow6bst (saraksti, es nodrebéju no liktena tuvuma — K1), "

Savas izjutas vins izsaka dzejoli “Milestibas vara”:
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Es lasu vestules no vinas pierakstitas,

Tik dzili izjustas, tik pilnas skumjas dailes;

Tads nodosandas aroms tumsi pretim sitas,

Ka manim galva reibst un sagrabj melnas bailes.

Jo vinas vestules vairs nava manim lemtas,
Bet manam ienaidniekam, manam draugam senam,
Kam visas ceribas bij dzives vétras nemtas
Un kuru nave sauca milas mokas stenam.

Bet nu ta naves vietd@ vinam nodevusies,

Un klaidé vina tumsu, kausé mokas vinam,
Ka sena Sibilla. Un sirds, kas noziegusies,

Tik strauji klausas nu uz saldam debess zinam.

Ar kadu kaislibu nu vins$ tai ticét tveras,
No kadam dzives ilgam vins nu mila gaile,
Ar kadiem solijumiem, zvérastiem tie deras
Un kada nogremdeéjas ne Sis zemes daile!

Ak, vai lai novaldos es savas skauga mokas

Un sapes briesmigas, un vientulibas salta;

Man prati naida reibst, salts stobris Znaudzas rokas,
Bet dvéslé redzu to, — cik tomér vina balta!

Ak, aizmirsusies tie, un dzive viniem nieki.
Tie izkust gribétu un iznikt roku rokas;
Vairs tikai tévs es tai, un mani vardi lieki,
Tos liktens sagrabis, tie vina vara lokas.
(Hipokréna. R., 1912. 187. Ipp.)

Viktors sak saprast, ko varéja just Marija, kad vip§ péc kazam uz
Mainavu (Kijevas priek3pilsétu) vienlaikus uzaicindja sievu un milako
Inu Bérzkalni. Tikai tagad vin$ novérté savas spéles nezélibu. “Vien-
reiz es sajutu kaut ko tam lidzigu, kad Jiis (Marija un Virza - V) tas
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6 stundas pavadijat divata — Tu spélédama, ka nezin kad vairs nebiji
spéléjusi, un vin§ Tev rokas turédams.”

Ari Marija atminas Mainavu, kad vinai $kita, ka zeme atvérsies
un apris vinu. “Kas tas bij, kas mani atkal no zemes pacéla, nezinu [..]
tad es muzibai piediiros. Ka bez prata es gaju pa celiniem un atkartoju
Dostojevska vardus: “Llenyit 3emmo u aiobu, kpenko mo6u!” (Skupsti
zemi un mili, stipri mili! - )

Sakuma, kad Viktors Marijas un Virzas attiecibas uztver ka savu
apzinati rezisétu spéli, vin§ vél nejat, par ko §i spéle var izvérsties.
“Liktenis miis tris tik vienddus un samérigus it ka tisi izmekléjis, lai
meés izzinatu vina noslépumus,” raksta vin§ Marijai un atzist: “VJirza]
saka, ka esot tagad laimigaks, laikam, ka nekad. Bet ari es tagad esmu
laimigaks ka nekad.™*

Viktoru uztrauc, ka Marija kadu bridi nedalas ar vinu savos
pardzivojumos (lai gan Marijas véstules ir visai atklatas — K1), jo
vin$ grib zinat visu un parmet klusésanu: “Kad es pie citas esmu nakti
pavadijis, ritos vispirms steidzos dalities ar Tevi viskarstakajas sajiitas,
kameér vél tas nav atdzisuSas. Bet Tu [..] mani aizmirsti pavisam.”™

Marijas un Virzas romans vinam S$kiet lieliska viela romantis-
kai poémai. “Es paredzu ynoumeasnyto (reibinoSu, burvigu - KV)
savu labako poému par viduslaiku valdnieku, kur§ pasauli uzvaréjis,
vina skaistako virs zemes valdnieci un visnelaimigako virs zemes |[..]
trubadiiru [..], kuru pate kéniniene liek atvest pie sevis, jo vina ir ne vien
visskaistaka un spécigaka, bet ari visbagataka ar milestibu. "

Iespéjams, ka Eglitis runa par “Renesanses karalnama” ieceri
(krajums “Hipokréna™), bet tani neatrodas vieta trubadiram.

Iespéjams, ka, veicinot Marijas satuvinaSanos ar Virzu, Viktors
domaja ari par tadas literaras legendas radifanu, kada apvija vina
dievinato krievu simbolistu Aleksandra Bloka, vina sievas Lubovas
Mendelejevas un Andreja Belija attiecibas. Marijai 8ai legenda bija
iedalita Dailas damas loma.

Eglitim $kiet, ka notikusais harmonizés vinu laulibu un tam nebus
turpindjuma. “Bet uz priekSu vismaz tik drizi es Tevis vairs nevienam
nedosu,” raksta vin§ 1910. gada 30. novembri véstulé, kas sakas ar
uzrunu “Dieviskiga!”. “Galvenais bija tas, ka Tev vajadzéja izjust visu
to, lai Tu revolucionizétos un tiktu vala no mufkigas greizsirdibas. Tagad
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Tu esi izarstéta [..]. Apsoli tikai man: [..] but tik pat uzmaniga pret manu
kaislibu, ka es pret Tavu garu; un nekad vairs neparmet man neuzticibas
Tev, ka es Tev nekad neparmetu.” Vin$ doma, ka notikusais ir tikai
nostiprinajis vinu laulibu un ka péc studiju beiganas gribétu vél ¢etrus
bérnus no Marijas. Bet Marijai jau ir pielavijusies tani laika gandriz
nearstéjama slimiba — tuberkuloze. Tiesa, ne vina, ne citi neapjaus
stavokla nopietnibu — daZas sudzibas par kasu, par nespéku, bet tas jau
ir liktenigas tuvojo$as nelaimes pazimes. Varbit spécigos jutu uzpludus,
kaisles uzliesmojumus, vélmi sanemt no dzives visu, ko ta spéj dot,
veicinaja ari tuberkulozes slimniekiem raksturigis dzives alkas.

Lai ari Viktors ir parliecinats, ka Marija viegli aizmirsis Virzu un
pilnigi un nedalami atgriezisies vina vara, ta gluzi nenotiek. Marijas
jutas ir dzilakas un noturigakas, ta nav spéle vai imitécija. Lai arl péc
kada laika pardzivojumu spriegums noplok, atsakas ierastas gimenes
attiecibas, 1913. gada piedzimst otrs déls Vidvuds, Marijas un Virzas
starpa lidz pat vinas navei saglabajas silta draudziba un uzticiba.
Romantiskais laiks ir izbeidzies, bet, iekams Virza, ne bez Marijas
zinas, ir apprecéjies ar Elzu Stérsti, briziem uzplaiksni seno kaislibu
vilni, par ko liecina vél 1919. gada rakstitas véstules.

Marijas lomu Virzas liktenl ir grati parvértét. Vini sastapas
vistragiskakaja laika, kad jaunais dzejnieks bija nonacis galiga
izmisuma, pardzivoja garigu un fizisku krizi. Vina atkauséja dvéselé
sakrajusos “ledus kalnus”, iedvesa ticibu sev ka dzejniekam, cilvékam,
virietim. Un Virza saglabaja ne vien siltas atminas, bet milzigu
cienu un bezgaligu pateicibu pret So neparasto sievieti. Elza Stérste
savas atminas atzist, ka Marija “ir daudz ripéjusies par E. Virzas
audzina$anu”.* Vipa atmingjas ari: “Kad reiz ar Dieviskigo rotalu
gramatu roka iejautajos, vai dzejnieks nevarétu atklat to damu vardus,
kuras iedvesmojusas vinu uz Sim varsmam, dzejnieks atrunajas. Vinam
bija japaliek nezinamam, lai gaisak izceltos tas tris, kuram vina miza
ir bijusi noteicosa un paliekamad loma. Tas ir sen aizgajusa donce
Marie, kurai paka] vins raida briniskigo “Elégiju”, Lilija, kurai vins ir
rakstijis viskarstakajos milestibas dzejolus un kura ilgi vinu gaidija un
nesagaidija, un Marseline, kurai bija lemts visilgak pavadit dzejnieku
vina zemes gaitas, piedzivot vina krasno augsupeju un liktenigo Faltona
kritienu. ™"
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Par Marijas vietu Virzas dzivé liecina ari vina véstules, kas rakstitas
vinas muza pédéjos gados. 1925. gada 8. julija vins raksta: “Esmu Joti
laimigs, ka es Jums vél arvien varu rakstit ka labam draugam. No visiem
Jiis vieniga man vél esat palikuse, un, kad es Jis satieku un ar Jums
rundju, man liekas, ka tikai vakar Jis esmu redzéjis. Daudz no ta, ko
meés kopa esam pardzivojusi, ir pazudis, bet tas, kas ir palicis, glaba Jiisu
milestibas atspidumu. Mani ir uztraukums, kad es ieraugu vai tuvojos
Jums, bet, kad es no Jums aizeju, mant ir liels miers.”*

Kad Marija jau smagi slima gul slimnica, Virzu mac smagas
priek$nojautas. “Man ir ta, it ka ari es butu slims. Es Tev esmu [oti
rada, un nekas nava mainijies. Muziga rozu smarza ir arvien ap Tevi,
kad es par Tevi domaju, un tas nav tikai atminas vien, kas man arvien
liek pie Tevis kaveties. Es nevaru bez savilnojuma domat par tiem
briziem, kurus pavadiju pie Tevis slimnica. Tu biji tik skaista, kadu
es Tevi tikai reti esmu redzéjis, un no Tavas sejas dvasoja milestibas
pilna dziviba. Man bij griti atturéties, lai nenoglauditu Tavu pieri un
kaut uz vienu mirkli nepiespiestu savu seju pie Tavas. Bet ka es to
varéju darit!”?

Péc Marijas naves V. Eglitis sava Skolotaju kalendara ieraksta:
“Virza 27. junija (Marijas naves diena — V) ir tik Sausmigi cietis ka
nekad.”*

Dazas dienas péc Marijas aizieSanas Virza saraksta vienu no sa-
viem skaistakajiem dzejoliem, jau pieminéto “Elegiju’:

Taja krustcela launa un baiga, kad jau tuvs manim
bija mans gals,
Kada nakti man iepliida sirdi saldi vilino$s, briniskigs
balss.

Ta ne ievaju dziedone bédas savas pusnaktij izteic un
siadz,

Ta ne balodis maigais un lénais tajos zalajos biezok-
nos diic.

Tas bij toreiz no dzilumiem gudriem, tas bij sauciens
tavéjs, man laists,
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Ka nu, apsikstot uideniem tumsiem, viss man atvéries
mierigs un skaists.

Un es savienots kluvu ar tevi, ka ar mizu ir savienots
koks,

Kas bij tumsiba - tapa par gaismu, un par vieglumu
tas, kas bij slogs.

Auglis nobriest un gatavs kjiist saule, sirds top stipra,
mila kad kaist,
Un ka ziedosa liepa zud bite, ta man tevi bij pazust
un gaist.

Un no skumjam un smarZam, un laimes it ka apreibis
staigaju viss,

Bet to reibumu nedzésa gadi, jo par stipru man dzé-
riens bij §is.

Ko nu vaimanas dzilakas manas, ko nu asaras manas
vairs lidz?
Ne es aizmirst tevi vairs varu, ne ar nomirt es varu
tev lidz.

Un tev paka] ka gurusu putnu mani dienas un vakari
nes:
Taja ieleja skumja un dzila tevi kadureiz panaksu es.

Citadi veidojas abu dzejnieku attiecibas. Vini vél ilgi (vismaz aréji)
saglaba draudzibu, neparkapjot to etiketi, ko pasi sev izvélgjas par
uzvedibas normu. Lidz 30. gadu sakumam vinu izturéSanas vienam
pret otru ir draudziga. Vini turpina satikties, dalities radoSos nodomos,
vertét viens otra darbus. Péc Virzas apprecéSanas ar Elzu Stérsti ari abu
gimenu saskarsme norit draudzibas atmosféra. Tomér no Eglisa puses
krajas nepatika, aizdomas, kas ar laiku paraug atklata naida. Un skiet,
ka galvenais pamats §im naidam nav Virzas un Marijas milestiba, bet
radosas sancensibas moments, ko Eglitis pardzivo loti asi.
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Kameér vins jutas metra loma, kura pasparné veidojas jauns talants,
kameér Virza ar pietati uzklausija aizradijumus un pamacibas, abu dzej-
nieku attiecibas it ka nekas nemainijas. 1912. gada “Hipokréna” Eglitis
ievieto agrak rakstito dzejoli “E. L.”, kur raksturo Virzas pretrunigo,
mutulojoSo dabu un loti augsti vérté vina radoSo personibu:

Tu, Edvard, dzejnieks ists, jo Tevi daba dziva,
Ik mirkli viss Tu jauns, viss jauns, vél neredzéts,
Te melns ka viesuls Tu, te asrupite siva,

Te Sausmas vélies mirt, te skauj jau skuki svéts.

Ka draugs Tu uzticams, tads ari milas liesmas,
Bet cina iznicinoss Tev ik vards, ik skats:

Un viss Tu savienojies savas dzivas dziesmas
Un dzeja miiZiga sev troni panem pats.

Kad 1919. gada iznak Virzas krajums “Dieviskigas rotalas”, Eglitis
to recenzé, izteikdams visaugstakos vértéjumus. Vins atzimeé krajuma
autora plaSumu, kur§ no milestibas dzejnieka izveérsies ari par poli-
tisku, kuram pieejama ne vien lirika, bet ari episka dzeja, ari proza.
Vienkar§iba un dabiskums, intensiva dabas izjuta, uzticiba zemes
dzivei ar visam vinas kaislibam un mokam, péc EgliSa domam, ierindo
Virzu starp pirmajiem latvieSu dzejniekiem: “Dzejnieka darbi stav jo
augsti par parastas vidusméra dzejas limeni [..], jo visiem viniem piemit
arkartiga dzives un makslas patiesiba.”

Tomér, kad Virza saka pietuvoties dzejas valstibas tronim, Eglitis
to uztvéra loti saasinati. Ilgu laiku vip$ bija pieradis but pirmais, but
slavéts un celts pari saviem lidzgaitniekiem, tapéc Virzas izvirziSanas
latvie$u dzejas Olimpa virsotné vinu skara sapigi, modas ari radosa
skaudiba. '

V. Eglitis, lai ari slavinaja Virzas talantu, nekad to neuzskatija
par pilnigu, nepielava domu, ka tas var biit spécigiks un nozimigaks
par paSa. Savos vérté€jumos par Virzas dzeju vin$ aizvien uzsver tos
momentus, kas vinam liekas kritiz€jami. Vin$ agri sak just, ka Virza
parspéj citus savus laikabiedrus, bet lidz laikam paSapzinigi atzist,
ka “vienigi V[irza] tuvojas manam rakstiSanas veidam, bet lidz pilnigai
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domu, gleznu, ritma un atskanu skaidribai vinam vel Joti, Joti talu.
Vinam nav pacieSanas dzejoli gatavu dabut un neapmierinaties, kamér
tas caur un cauri dzejisks, pareizs un ritmisks. "¢

Draudzibas saites irst pamazam. Lai ari Eglitis cenSas noslapét
savu nepatiku, vina aug sapikums, kas izpauzas vairakos mazakos
un lielakos konfliktos. Ta, pieméram, Eglitis nevar piedot Virzam
sava protezé Pavila RoziSa dzejas kritiskos vértéjumus. Virza $o
nesapraSanos censas izlidzinat un raksta samierinoSu véstuli: “Pret
Roziti man nav seviska [E. Virzas pasvitr. — VV/] ienaida. Es sacelos
pret vinu tikai tapéc, ka vina dzejolu un kritisko artikelu stils (ne saturs)
apmiglo klasiskas tradicijas, kuras pie mums jau sak atrast cienitajus.
Man nav ari nekas pret to, ka Jiis vinam paradiet sevisku uzticibu un
milestibu, bet Jums tomér nebij iemesla dot manai pret Jums no ilgiem
gadiem parbauditai draudzibai So apvainojumu, it ka es staigajot pa
Rigas redakcijam, celdams R. kungam neslavu. Es nekad nebiju no
Jums tik bédigs aizgajis un nemaz nedomaju, ka Jus tik atri varétu mainit
savas simpatijas.”’

20. gadu sakuma konflikti k]uva biezaki, un parasti pirmos sojus
izligumam spéra Virza. Péc kada attiecibu parravuma, ka atceréjas
V. Eglisa déls Vidvuds, vins atnaca uz Eglisa divdesmit piecu gadu
darbibas atceres sarikojumu un sveica to, nolasidams no galvas veselu
virkni jubilara dzejolu. Vidvuds Eglitis ari atceréjas, ka 20. gadu
pirmaja pusé, kamér vél bija dziva Marija, Virza allaZ viesojas pie
Eglisiem gan Riga, gan Inciema. Vin$ atceréjas, ka Virza vinam
stastijis par Tarasu Bulbu un vina déliem, un tikai vélak vin§ uzzinajis,
ka tas bija slavenais N. Gogola darbs.

Galigs attiecibu parravums notika 1931. gada. So datéjumu sniedz
pats Eglitis, apliecinot, ka ar dzejnieku “. viscieSaka draudziba esam
sadzivojusi no 1906. lidz pat 1931. gadam, tas ir 25 gadus” >

Iesakot 1931. gada 28. maija dienasgramatu un pardomajot savu
stavokli literatiira, rakstnieks cenSas pamatot savu negativo attieksmi
pret draugu. 30. gadi nebija labakie V. Egli$a miza. Sini laika vins
jau bija zaudéjis autoritati to rakstnieku pulka, kuri gadsimta sakuma
bija vina personibas sugestijas vara. Gandriz katrs Eglisa darbs lidz
publikacijai nonaca ar lielam gratibam. Un par galveno vaininieku
Eglitis uzskatija Virzu. Ari “Briva Zeme”, kur literatiiras nodalu vadija
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Virza, biezi atteica vinam vietu savis slejas. Ne katrreiz Sie Skérsli
bija objektivi pamatoti, bet nenoliedzami latvieSu dzejas Olimpa
bija notikuSas lielas parmainas. Kadreizéjais skolnieks, kas ar cienu
uzklausija “metra” aizradijumus, izradijas $& Olimpa virsotné, turpreti,
ka par to domija V. Eglitis, vina nopelni bija aizmirsti. “Manis pasa
raditai skolai ir véléSanas aizénot ne vien mani, bet ari manus tuvakos
vai talakos cinas biedrus, pat Poruku un Raini, nerunajot jau nemaz par
Falliju, lai visus nopelnus panemtu sev,” saruigtinats raksta Eglitis, kur§
sevi joprojam pieskaitija pie latviesu literataras lielakiem génijiem.
Dienasgramata vin§ izsaka daudz ragtu vardu par Virzu, apvainojot
vinu korumpétiba, izdabaSana un varas karé. Ari makslas jautajumos
vairs nav senas sapraSanas. Ta rodas netaisns, pazaudétas sancensibas
diktéts raksturojums: “ri Virza, velti no personas izlikojas izaugt
personibad, atslikst atpakal tikai stila, veidojuma, liktenigi cinidamies pret
personibam vispari. Gala vinam ir bijis jaapliecina, ka vinu tur sencu
vara savas nemainigajas ierasas, tradicijas un ka mainisands prieka uz
augsu vins nekad nezinas. Vin$ nav miisu renesanses gara varonis, kam
intelekts un religija, bet episks vidus laiku cilvéks, kas doma visparéjas
domas, ripédamies tikai par vinu izteiksmes stilu. Miisu laikmetam
— renesansei vin$ allaz vilksies nopakal.”™

Savu lomu EgliSa un Virzas attiecibu kriz€ nospéléja ari abu
straujais temperaments un nebut ne idealie raksturi. Ne viens, ne
otrs nemédza slépt savas simpatijas un antipatijas un nevairijas no
asumiem un konfliktiem personiskas un ari sabiedriskas situacijas.

Savas pardomas par abu dzejnieku attiecibam ir izteikusi Elza
Stérste. “llgus gadus draudzigas attiecibas pastavéja starp Virzu un
Egliti, kura majas vins bija savs cilvéks. [..] Beigas §i vértiga draudziba
no Eglisa puses izvértas pret Virzu nedibinata naida. Dzejnieks pats
domaja, ka naidam esot intims pamats. Varbit dzejnieku karalim™
nebija pa pratam, ka Ed. Virza izcélas un apsédas vina goda krésla?
Naids radas un pieauga pédéjos desmit gados, kamer pret mani Eglitis
bija seviski laipns. [..] Kad abi bijusie draugi nejausi satikas uz ielas
[..], Virza pirmais sniedza roku. Eglitis nesalaba, un liizums vairs nebija
labojams lidz miza galam. Sis naids skara loti nepatikami, jo Ed. Virza
bija daudz pateicibas parada Eglisa majai.”™
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“Atminu” otraja dala Stérste par naida céloniem izsakas noteiktak:
véroja pienemamies sava drauga prestizu musu kultiiras dzive.” Diemzél
Stérstes atzinai japiekrit, par to liecina loti daudzi saglabajusies
materiali.

Arl emigracija dzivojoSais Janis Kréslin§ uzskata, ka abu dzej-
nieku $kirSanas pamata ir sancensiba, kura zaudétajs bija V. Eglitis.
Sava raksta “Bibele un latvieSi” vin$ par atsveSinaSanas iemeslu min
ari atSkirigos religiskos uzskatus — V. Eglitis kluva par dievturibas
piekritéju, bet Virza So ideologiju nepienéma, palikdams tradicionalas
Baznicas loceklis.®

Personiskas attiecibas Eglitis 30. gados parce] uz literataru.
E. Stérste min, ka vins bija par Virzu uzrakstijis lugu-pamfletu “Vins
pasu velnu redzgjis”, kuru Nacionala teatra direkcija deva izlasit
pasam dzejniekam, un ta uz skatuves nenondca. Lugu lidz §im nav
izdevies atrast, iespéjams, ka tas manuskripts tika iznicinats, bet Eglitis
neatkapas un gribéja rakstit romanu. Ari §i darba manuskripts nav at-
rodams (iesp€jams, pat nebija uzrakstits), bet dazi arhiva saglabajusies
uzmetumi spilgti liecina par EgliSa noskanojumu.

Fiks€jot romana ieceri, Eglitis ta centra nostada divus varonus,
kuros viegli atpazit pasu autoru un vina pretpolu — Virzu un sniedz
tiem raksturojumus: “Lieli raksturi: idealists, kas tic, ka dzivi var
labot, padzilinat lidz vesturiskai un izdailot ka makslas darbu. Vinu
mil sievietes — smalkjiitiga miizike un krasna gleznotaja. Bet vina skol-
nieks [V. EgliSa pasvitrojumi. — VV] un draugs, kas vina izveidots gan
ar lidzekliem, gan garigi, pamazam sak to apskaust, lidz attista veselas
nodevibas un negélibas lamatas, jo nekad nav sapratis neko citu, ka
vien dzivnieciskas eksistences cinu, egoistisku varas un slavas kari, kaut
gan idealists tam atradis briniskigu sievu, kas visadi nopuléjusies vina
aizmetinat cilvécibu. Esana, dzerSana, alésands, raksands atpakal lauku
séta, primitivas ierasas dabas baismiba, varmaciba, saldkariba — ta
vieniga vinam pieejama pasaule.”

Acimredzot ari Virzas rokas nonakusi luga bija sarakstita tada pat
gara, tapéc visai ticami, ka gritibas ar EgliSa darba iespieSanu, ipasi
“Brivaja Zemé”, un nonaksanu Radiofona, ko vin$ nemitigi parmeta
Virzam, zindma meéra atbilda istenibai.
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Savas izjitas V. Eglitis izsaka ar1 dzeja. Lai gan publicétajos dar-
bos Virzas vards nav minéts, tur parsvara ir visparinati parmetumi
nenoteiktam adresatam (pieméram, krajuma “Mana pasaule”, 1937).
Bet V. Eglisa personiskaja arhiva ir saglabajusies vairaki dzejoli, kuri
spilgtak izgaismo to izjutu gammu, ko pardzivoja autors. Dzejoli
“Draugiem”, kur parmetumi tiek ari vinam visai uzticamajam V. Dam-
bergam, V. Eglitis raksta:

Ai, Virza, Dambergs, draugi senie,
Jits viegli mani nodevat.

Lai slavas rati nelidzenie

Jus rautu, acis maldinot.

Es redzu kurzemniekus jiisos,
Kam miuiza karjera vispirms.
Spéks, pargalviba, daile kiisas

Vel ilgi mums, bet vins jau sirms!™

Zina par dzejnieka navi dzili parsteidza Egliti, kluva par griidienu,
kas lika no jauna analizét abu sarezgitas attiecibas.

Kad otraja diena péc Virzas naves vina dzivokli notika svétbridis,
kur pulcgjas aizgajéja tuvakie draugi— “Brivas Zemes” redakcijas
darbinieki, rakstnieki un makslinieki, Viktors Eglitis nolasija savu
veltijumu dzejniekam.% Iespéjams, ka tas bija vairakos variantos
melnraksta saglabajies dzejolis, kura pirmais variants, kas sakas ar
vardiem “Ka déls, ka audzéknis tu man reiz biji”, saucas “Cinu
biedriem”, bet galigais nosaukts tiesi “Ed. Virzam”.

Mes bijam draugi ilgi, loti ilgi,
Ar kopusdvéseli un sirdi, domam,
Lidz mérki skira miis un naida svilgi,
Tad padevamies liktens
lemtam lomam.

Tu dzivi miléji, it ka bégot,
Lidz ari sadegi, pilns
burvju dziesmam.
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Es domaju un véroju, ka tekot
Caur meziem strauts, pilns gavilem
un briesmam.

Tus sasniedzi, ko vien var sasniegt
dzivé —
Gan milu, draudzibu, gan godu,
slavu;
Teic, vai es, dzejai ziedodamies, brivé
Reiz izk[usu ar lepno staju savu?

Tis atrisindjis nu visas miklas,

Man to vél tiikstosam, ko izdibinat,

Jo manam iedvesmém vairs nebiis
seklas,

Vel dzivs, virs zemes, visas gribu
mineét...

Bet el man tevis, Zél ka paSas dzives,
Jo dzivot macéji no mums tu
vienigais;
Un tavas dziesmas liesmoja tik
spivas,
Ka giito lauru tu patiesam cienigs.%

Bet ari péc Virzas naves domas par vinu turpina vajat Egliti. Virza
radas sapnos, par ko liecina dzejolis “Nodevigais apciemojums”, kur
dzejnieks nak “no kapa dzilém” un ka jauniba noskiipsta to uz lapam,
un vélas no jauna sagiistit drauga dvéseli. Sausmas pamodies, vins
gaina So “viltus drauga” télu:

Nost, negantniek! lien atkal iek$a zemé!
Pec taviem nekautrigiem parkapumiem
Man jaatgust Se skaidras dvéseles debess!

Tulit péc Virzas naves Eglitis tomér atrod sevi spéku, neizradot
savu naidigumu un parkapjot sakrajuSos rigtumu, uzrakstit objektivu,
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nopietni vértéjodu rakstu par Virzas ienesumu latvieSu literatara, kur
atzist to par tautas lielo dzejnieku.”’

Raksts galvenokart balstits uz paSa EgliSa atminam par kopigam
gaitam ar aizgajuSo dzejnieku un sniedz daudz neaizstajamu detalu
Virzas biografijai.

Pieskaroties abu nesaskanam, Eglitis par galveno iemeslu min
dzilas, gandriz vai genétiskas atSkiribas starp vidzemniekiem un
zemgalieSiem: “Luk, kur slépas tie dzilakie pamati, kamde] péc 25 gadu
ilgas draudzibas [..] més beidzot aizgajam katrs uz savu pusi.”® Griti
spriest, cik te bija patiesas parliecibas (30. gados Eglitis bieZi pretstatija
vidzemniekus un zemgalieSus — gargalvainos un apalgalvainos, izcel-
dams pirméjo parakumu), cik liekulotas véléSanas noslépt istos
atsveSinasanas iemeslus.

Paraléli Virzas dzivesstastam Eglitis sniedz ari vina makslinieciska
devuma apskatu, galvenokart izcelot dzejolus un poémas. Eglitis
iezimé Virzas ieks$€jo saikni ar pasaules dzejas izcilakiem raditdjiem
Puskinu, Verharenu, André Senjé, Ronsaru u.c., bet ari uzsver, ka
par lielu dzejnieku vinu ir nobriedinajusi “pati grita dzive un laikmeta
pardzivojumi”. Vins runa par Virzas dzilo piekerSanos dzimtajai zemeli,
par vina patriotiskas dzejas nozimi neatkarigas Latvijas tapSana.

Eglitis augsti novérté Virzas dzejas makslu, kur romantiskie prin-
cipi apvienojas ar klasicistiskiem, jo dzejnieks prata verdoso vielu
veidot ar aukstu roku, izvéloties spilgtus salidzindjumus, skaidrus,
spécigus ritmus un neklidigas atskanas.

Ar So rakstu Eglitis it ka pavilka svitru ilggadéjam un Joti
pretrunigam attiecibam ar draugu, dzejnieku, sancensi.
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Inga Pérkone-Redovica

FILMU AUDITORIJA !
UN KINO ZANRU RECEPCIJA LATVIJA
STARPKARU PERIODA!

Makslinieciskas kultiiras patérina analize konkréta sabiedriba var
sniegt interesantu informaciju par So sabiedribu, atklat procesus, kas
risinds zem kultiiras virskartas.

20. gadsimta kinomaksla kluva par spilgtako masu kultaras izpaudu-
mu. Ari Latvija kino paradijas ka viena no spilgtakajam modernitates
izpausmém. Kaut ari tie3i latvieSu kino raZoSanas sistéma apskatamaja
perioda nebija attistita, arzemju filmu imports nodro$inaja |oti aktivu
filmu patérinu. Tapéc varam apgalvot, ka kinomakslai bija butiska
nozime gan socialajos procesos, gan kultira.

Kino sistéma Latvija 20. gadsimta 20. — 30. gados bija organizéta
atbilstosi Eiropas tradicijai: filmu producé3ana, izplatiSana un
izradiSana parasti bija Skirtas pretstata ASV klasiskajai studiju sistémai,
kurai raksturiga visu tris procesu integracija un tatad kompaniju gru-
pas monopolstavoklis industrija.

Latvijas filmu izplatiSanas kantori un kinoteatri lielakoties bija neliela
apjoma privatuznémumi, kuri riipéjas tikai par savu pelnu un nevaréja
jutami ietekmét vai veidot kino izradiSanas politiku Latvija, nerunajot
nemaz par filmu uznemsanas politiku vai makslinieciskajam izpausmém.
Si noskirtiba bija viens no Eiropas kino finansiala vajuma iemesliem.

Kino repertuaru nodrodinaja filmu imports, galvenokart tas tika
iegadatas no ASV un Vicijas. Filmu izvéli, $kiet, noteica visa Rietumu
pasaulé valdoSie pienémumi par t.s. vidéjo skatitaju un ta gaumi.

Latvija gan netika izdariti publikas struktiras sociologiski pétijumi,
tacu filmu piedavajums liecina, ka, tapat ka apskatamaja perioda
ASV un Eiropa, ari §eit par auditorijas pamatu tika uzskatita sieviete
majsaimniece vidéjos gados. Sai auditorijas dalai tika piedavatas t.s.
nopietnas dramas, kas vairuma gadijumu noziméja melodramas.
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Tacu netriika piedavajuma ari pusaudZiem un jaunatnei — viniem bija
paredzétas piedzivojumu filmas un komeédijas.

1. tabula fikséts Latvija radito filmu iedalijums péc satura. Ka
redzams, tolaik, izmantojot literatliras tradiciju, nodaliti tikai divi
aktierfilmu Zanri — dramas un komédijas, ka ari atseviski uzskaititi citi
filmu veidi — hronikas, zinatniskas filmas, kultirfilmas un reklamas.

1. tabula.
Latvija radito filmu iedalijums péc satura’
Dramas | Komédijas Hroni Zinatn. | Kultir- | Rekla- Kopa
kas filmas filmas mas
1930 | 431 93 129 |navuzsk. | 102 A R
1931 417 125 178 4 64 56 844
1932 | 278 66 | 1w s b A9 oM 619
1933 | 245 67 197 4 28 32
1934 | 304 94 198 i & A
1935 | 206 78 245 53 41
1936 | 211 76 260 33 b 54 B

2. tabula.

Klasiska kino zanru raksturojums

Tomass Sacs, balstoties teorétiskajos prieksstatos par klasisko kino
ka ideologisku kartibas kino, izdala Saja kartiba divus limenus — kartibu
un integraciju, katru no tiem reprezenté citi zanri.?

Kartiba Integricija
Zanri Vesterns, gangsterfilma, detektivs | Mazikls, komédija, melodrama
Varonis Individs (dominé virietis) Paris/kolektivs (dominé sieviete)
Vide Necivilizéta, ideologiski mainiga | Civilizéta telpa (ideologiski stabila)
cinas telpa
Konflikts Eksternalizéts, vardarbigs Internalizéts, emocionals

Atrisinajums

Iznicinasana vai nave

Savienosanas, izligums (embrace)

Témas

Mediacija - izpirkums
Maco kods

Izoléta paspalaviba
Utopija ka solijums

Integricija — domestikacija
Maternals — gimenisks kods
Socialad kooperacija
Utopija ka realitate
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Latvijas kinoteatru repertuara dominéja un skatitaju vairak iecieniti
bija integracijas, nevis kartibas Zanri, kuriem raksturigs konflikta un
pretspéku izkapinats saasinajums, ka ari galigs atrisinajums.

Tam varétu but vairaki iemesli. Pirmkart, vismaz lidz Karla Ulmana
apvérsumam Latvija visai liela méra pozicionéja sevi ka iecietigu
kompromisa un sadarbibas sabiedribu, kura valdija lidztiesiba starp
etniskam, religiskam u.c. minoritatém (te vérts atceréties, pieméram,
filmu uzrakstus trijas valodds méma kino laika), nebija asi izteiktu
politisku vai socialu konfliktu.

Otrkart, butiska nozime filmu repertudra veido$ana bija ari
cenzirai, kas Latvija bija ipa8i piesardziga un vairijas no radikilam
vizualam vai tematiskam tendencém uz ekrana. Tacu cenziira, protams,
nebija nekas sabiedribai pari stavoss, ta paradijas ka dominéjoso
prieksstatu kondensats.

Treskart (iespéjams, tam kinorepertuara bija izSkiro$a nozime),
Latvija péc Pirma pasaules kara bija izveidojies izteikts sievie$u
parsvars, vislielakais Eiropa (!): 1925. gada — 114,5 sievietes uz 100
virieSiem, tas bija Ipasi jitams jaunieSu un vidéja vecuma grupa (kas
bija aktivaka kino auditorijas da]a).*

Latvija 20. gados bija lieldkais stradajoSo sievieSu procents (56,3)
no visam Eiropas zemém un vispar lieldkais saimnieciski aktivo,
stradajoSo procents (60,9) no visiem valsts iedzivotajiem. Liela méra
tas bija kara pilnigi izpostitas saimniecibas sekas.’

Tomér, kaut ari sievietei Latvija bija garantétas véléSanu u.c.
tiesibas, vina netika uzskatita par lidzvértigu virietim. Gluzi pretéji,
tiesi attieksmé pret dzimumu lomam Latvijas sabiedriba bija loti
konservativa, un patriarhali orientéta. SievieSu skaits politika, biznesa
un maksla bija neproporcionali mazs. SievieSu darba samaksa par
vienddu darbu vél 30. gadu beigés bija gandriz uz pusi mazaka neka
virietim.®

VirieSa darba augstaks vért€jums gan rada ne tikai atticksmi pret
dzimumiem konkrétaja sabiedriba, bet ari fiziska darba ipatsvaru,
respektivi, tehnologiju salidzino8i 1énaku attistibu.

SievieSu skaita parsvars Latvija necéla vinu dzimuma vértibas
apzinu, ar ideologiskiem lidzekliem (kuri lielakoties bija virieSu
kontrolé, filmu studiju sisttmas ASV un Vacija tas bija ipasi raksturigi)
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tika panakts pretéjais — virietis, viriSkais ieguva pat lielaku nozimi,
neka tas bija ar maco kodu iezimétajas sabiedribas, ko parstav,
pieméram, vesterni.

Integracijas zanri, ipasi melodrama un mizikls, tradicionali tika
adreséti galvenokart sieviesu auditorijai. Komédija (komiskaja zanra),
kas 20. gadsimta pirmaja desmitgadé un 20. gados bija ciesi saistita
ar klaunadi un trikiem un vairak tika orientéta uz virieSu audifo-
riju, 30. gados iendca melodramatisms, dominéja romantiskas un
izsmalcinatas (manieru) komédijas. Ari to adresats bija sievietes.

“Mana sieva vienmér stav spogula priek$a un mégina attélot Marlénu
Ditrich kada milas scéna, ari to, ka Car!ijs C'apfins solo slavenajos
zabakos. Bet galvena lieta ir ta, ka vinas nekad nav majas. Nevaru
saprast, ka sieva var katru vakaru sédet kino un atstat viru vienu majas.
Esmu to vairakkart darijis uzmanigu, ka sievai vél ir citi pienakumi bez
kino apmeklésanas.’”

Plassazinas lidzeklos, maksla un, jo seviski, kino sieviete gandriz
simtprocentigi tika reprezentéta ka piedeva virietim (lasi: cilvéekam) —
vina rotajums vai vina bérnu mate. Aktivas sievietes, tas, kuras atlavas
brivi milét, izradit savu seksualitati vai stradat, filmu beigas labakaja
gadijuma tika integrétas lauliba, sliktdkaja gadijuma — iznicinatas.

Ta Sie integracijas zanri, kurus liela méra bija radijusi modernitate,
vienlaikus darbojas tai preti, cenSoties saglabat tradicionalas vértibas
un patriarhalu sabiedribu modernas tehnologijas apstaklos. To
plasaka méroga apliecina Latvijas politiska virziba no demokratijas
uz autoritarismu, ko varam skatit ka patriarhalisma modeli, respektivi,
individs atgriezas gimené, kura dominéja Tévs jeb Vadonis. To redzam
ari attieciba uz kino, kur iecienitaki bija integracijas zanru sadarbigie
varoni, nevis vesternu vai gangsterfilmu lepnie vientulnieki. Raksturigi,
ka individualie cinitaji bija varoni galvenokart jaunakajai paaudzei,
bérniem un pusaudziem, kuri bija dzimusi isi pirms valsts dibinaSanas
vai jau neatkarigas Latvijas laika.

Loti ticams ari, ka vairiS8anas no klaja dramatisma, vizuala un sa-
turiska skarbuma, neatgriezeniskas ricibas filmas, ari kultara kopuma,
liecina par stabilitates sajutas trikumu, nedros$ibu Latvijas sabiedriba
starp diviem pasaules kariem. Nave — spilgtakais dramatisma sim-
bols — bija parak tuvu lielakajai dalai cilvéku atminas par Pirmo
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pasaules karu un brivibas cinam, daziem — ka reals nakotnes drauds,
lai gribétos to redzét ari uz ekrana.

Melodrama

Ar terminu drama apskatdmaja laika faktiski apziméja visas
inscenétas filmas, kuram bija nopietns, dramatiski kapinatos kon-
fliktos balstits saturs. Izmantojot kino Zanru teoriju, varam secinat,
ka vairums no 1. tabula minétajam dramam Latvijas kino repertuara
bija melodramas.

Melodrama, kuru Jurijs Lotmans un Juris Civjans defingjusi ka
“stastu par liktenigiem céloniem un satriecosam sekam” un kura kla-
siskajam kino butiska c€lonu — seku kéde ir galvena darbibas atspere,
ir kino pamatzanrs.®

Bens Singers savukart raksta, ka misdienu izpratné melodrama
ir Zanrs, kas saistits ar sirdslietam un kam raksturiga paaugstinata
emocionalitate un sentimentalitate.’

Gluzi pretéji Lotmanam un Civjanam Singers uzskata, ka
melodrama ir neklasiska narativa struktiira, jo célonu — seku kéde ir
atslabinata, narativa ir vairak vietas nejauSibam, saraustitam sizetam,
deus ex machina atrisinajumiem u.tml.'” Bez tam izpratne par kino
melodramu un tas veidoSanas panémieni dazados kino posmos bijusi
visai atSkirigi.

Tomeér apskatamaja perioda Latvijas kino repertuara domingja
klasiska kino melodrama, kuru labi raksturo ieprieks citéta Tomasa
Saca tabula.

Melodramu ka Zanru, iespéjams, ir visgritak izdalit, jo var teikt,
ka ikvienai filmai gandriz no pa3a kino sakuma ir piemitis melodra-
matisks elements, it ipa$i, ja izmantojam termina burtisko nozimi:
melodrama ir drama ar muzikidlu pavadijumu (francu valoda melo-
drame <gr. melos — dziesma + drama — darbiba).

Ka zinams, jau no 20. gadsimta sakuma filmas parasti tika raditas
miizikas pavadijuma, un taja laika tapierim jeb orkestrim, kas filmu
apskanoja, varéja bit iz8kiroSa nozime filmas intonativaja virziba,
pat atrdarbibas farsu iespéjams parvérst sentimentala vai pat tragiska
stasta, ja to apskano ar attiecigu muziku (lai ta nenotiktu, filmu razotaji
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médza pievienot filmam ieteicamas miizikas sarakstu, lielbudzeta dar-
biem — ari speciali komponétu miziku).

Skanu filméas muzika biezi vien ir tikpat nozimiga, cik attéls, un
nereti tai ir iz8kiroSa nozime filmas atmosféras veido$ana. To, ko
nespéja vai cenzuras dé] nedrikstéja paradit télotaji vai rezisors,
varéja kompensét ar miiziku. Melodramas, kas visbiezak ir stasti par
milestibu, miizikai bija ipaSa, jutekliska nozime. 30. gados, kas no
seksualas atklatibas viedokla, bija loti puritanisks laiks klasiskaja kino,
miuzika liela méra kluva par metonimiju fiziskai tuvibai, dazreiz ari
vardarbibai, pieméram, slepkavibai vai ari navei.

Ka stasts par liktena vai apstaklu ietekmétu milestibu melodrama
caurauda ari citus zanrus, jo klasiskais kino parasti piedavaja divlimenu
narativu, kura lidzas pamatfabulai parasti bija ari heteroseksuala para
dabusanas stasts. Romantiska linija kd obligata tika izmantota ari
Latvijas filmas. Pieméram, V. Puke, rakstot par latvieSu filmu “Laiku
viesul” un tas romantiskajiem motiviem, atziméja, ka “kino drama
visparigi prasas péc melodramatiska elementa”."

Par firam melodramam varam uzskatit filmas, kuras bija tikai
viena limena narativs — stasts par para attiecibam. Vienlimena
narativs, iespgjams, ir iemesls tradicionali nicinoSajai atticksmei pret
melodramu ka Zanru, tas nosaka, ka konvencijas, normas, kas liela
méra veido zanra kino ka tadu, melodrama ir maksimali reducétas,
primitivas (tas nav domdts negativa nozimé). Taja pat laika tieSi
melodramu vienkarSais, paredzamais stasts lava filmu veidotajiem
vairdk pievérsties vizualajai valodai, melodriamas labakajos paraugos
attistot to lidz perfekcijai. Melodramas, salidzinot ar citiem klasiska
kino zanriem, mazak izmantoja analitisko, mizanscénu secéjoSo
montazu, taja lielika nozime bija aktiert€lojuma meistaribai, jatu
kimijai starp aktieriem, kameras poétikai.

Melodramas médz dévét par tragédiju burzuazijai, respektivi, tas ir
tragédijas atvieglinats variants. Tragédijas uzdevums bija radit katarsi
(grieku katharsis ‘attiriSana’, ‘SkistiSana’), tatad makslas darbs ielauzas
cilvéka un centas vinu mainit, Batiba tas noziméja, ka dominé makslas
darbs un izmantots jeb patéréts tiek skatitajs. Tas bija pretruna ar
modernitates masu kultoru, kura dominé skatitajs — patérctajs. Katarsi
liela méra uznémas mizika, pardzivojot skatitaja vieta, atstajot vinam
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vien asaras, kas bieZi tika panaktas tiri fiziologiski: varonim raudot
uz ekrana, raudaja ari skatitaji.

Liktena vietd kino melodrama biezak ir apstakli (sociali, ekonomis-
ki, politiski u.c.). Siiemesla dé] melodrama ir viens no tiem Zanriem,
kura filmas noveco visatrak, jo apstakli 20. gadsimta mainijusies visai
strauji, vél pirms paris desmit gadiem eksistéjuSas problémas padarot
nesaprotamas vai pat smiekligas citas paaudzes skatitajiem. No otras
puses, tieSi tapéc melodramas ir lielisks socialas véstures avots.'"?

Melodrama bija dominéjoSais Zanrs Latvijas kino repertuara
apskatamaja perioda. Iespéjams, ka latvieSiem, kuriem, véstures rata
maltiem, visai maz bijis iesp€ju aktivi rikoties, melodramu varoni,
dazadu liktena rotalu un citu no sevis neatkarigu apstakju upuri,
kas it ka ir atbrivoti no atbildibas par savu ricibu, likas tuvaki neka,
pieméram, klasisko amerikanu vesternu cinitaji — individualisti vai
komisko filmu ipatni, kas spéja izk|ut sveika no ikvienas situacijas.
“Izradas, ka “meZonigo rietumu uzvarétdji” ar saviem naves trikiem
var mitsu skatitajos radit tikai ... Zavas,” rakstija zurnals “Filma un
Skatuve” péc savu lasitaju aptaujas.

Interesi par melodramu noteica ari vésturiska tradicija: saiknes
ar vacu sentimentalo literatiru un teatri, jaunlatvieSsu romantisko
pasaules uztveri u.c. Tomér iz8kiro$a nozime melodramas dominanté
Latvijas kino repertuara, Skiet, ir tam ka sieviesu filmam.

Ka jau minéts, integracijas Zanros un, jo ipasi, melodrama galvena
varone biezak bija sieviete, vai vismaz vinai bija svariga loma paru
attiecibas. Lidz ar to Latvijas daudzskaitligajai sievieSu auditorijai bija
varones, ar kuram identificéties, paraugi, kurus atdarinat. Atkariba
no patérétajas vajadzibam sieviete varéja atrast melodramas tas
jutas, kadas vinai pietruka dzive, vai arl rast skaidrojumu, varbiit pat
pamatojumu savam cieSanam (kas biezi izriet€ja no filmas ietvertas
gimeniskas, maternalas vésts). CieSanas ka imanentas sieviskibai bija
raksturiga kino melodramu ideologijas dala, to attélo$anai bija izvei-
dojies visai izsmalcinatu panémienu kopums gan aktiertélojuma, gan
filmu vizualaja un muzikalaja risinajuma.

Parlieciba, ka sievietes liktenis ir milét un ciest, ko konsekventi
pauda kino melodramas, Latvijas sabiedribai tika potéta jau kops
latvieSu literatiiras sakuma. Par arhetipisku télu bija kluvusi Liena no
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brilu KaudziSu romana “Mérnieku laiki” (1879) un, it ipasi, Kristine
no Ruadolfa Blaumana noveles “Purva bridéjs” (1898, ari no lugas
“Uguni”, 1905).

Latvijas publikas interese un sapratne par ekrana melodrama-
tiskajiem stastiem veidojas vél pirms Pirma pasaules kara un valsts
dibinasanas, kad melodrama kluva par vienu no cariskas Krievijas kino
specialitatém, ar kuram ta veiksmigi iekaroja starptautisko filmu tirgu.
Jevgenijs Bauers, Jakovs Protazanovs, Pjotrs Cardinins u.c. uznéma
filmas, kuru galvenas varones bija sievietes — virieSu sabiedribas li-
kumu un liktenigas milestibas upuri. At3kiriba no Rietumos izplatitas
laimigo beigu tradicijas krievu filmu atrisindjums parasti bija tragisks,
letals galvenajai varonei.

Arl Latvijas teritorija pirms Pirma pasaules kara tika uznemtas
vairakas melodramas, no kuram daléji saglabajusies “Ebreju kursistes
tragédija” (ari “Kur patiesiba? / [de npaeda?” 1914), kuras siZetu
balstija cariskaja Krievija eksistéjosais aizliegums ebrejiem apmesties
lielpilsétas. Vieniga izeja ebreju meitenei, kuras vecaki bija gajusi boja
ebreju grautina, iegat legalu uzturéSanas atlauju, lai varétu studeét
universitaté, bija klat par prostititu. Sie tragiskie apstakli noved pie
meitenes bojaejas.

Ventspils “Jauna Avize” 1914. gada zinoja, ka “Ebreju kursistes
tragedija” izradita dazadas Krievijas pilsetas, ari Rostova pie Donas:
“lespaids uz publiku bija tik liels, ka daZas personas pat pagiba. Otra
vakara teatris bija galigi parpildits, bet policija lika bildi nopemt.”™ Filmu
Latvijas kinoteatros atkartoti radija 1923. gada, iespéjams, ar velak.

Sieviete prostitiita vai ka citadi kritusi (bérns bez vira, atdosands
bez laulibas u.tml.) bija viena no melodramu tematiskajam zimém
20. - 30. gados. Ka kopsavilkums $ai témai it labi noder filmas “Ma-
dame X” (ASV, 1937, rezisors Sems Vuds (Wood)) reklama Latvi-
jas presé: “Sievas un mates érkskainais cels. PaSaizliedzigas sievietes
milestibas un ciesanu augsta dziesma! Vina bija milosa sieva un gadiga
mate — lidz kads liktenigs klupiens atnéma tai tiesibas uz vira cienu un
déla milestibu.”"

Kaut ari sieviete bija apstak]u upuris un biezi tika radita ka sirdi
joprojam skaidra, tomér parasti vinas liktenis bija determinéts, varone
filmas beigas mira. Par §ada sizeta prototipu var uzskatit Aleksandra
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Dima déla “Kaméliju damu”, kurs ir vairakkart ekranizéts, par slavenako
kluva filma ar Grétu Garbo galvenaja loma (Camille, ASV, 1937, rezisors
Dzordzs Kjikors (Cukor)), savulaik loti iecienita ari Latvija.

Nevainibas zaudésanai lidzvértigs darbibas katalizators melo-
dramas varéja but ari navéjosa slimiba vai fiziskas nepilnibas,
pieméram, aklums.

Faktiski melodrama bija vieniga no klasiska kino Zanriem, kur
galveno varonu (varones!) bojaeja tika pienemta un zinama méra
pat gaidita. Ta bija So filmu morala vésts, liela méra bridinajums
modernajam sievietém, kuras saka iedomaties, ka pasas varétu noteikt
savu dzivi (vai ari bija spiestas to darit).

Melodramas ipaSa nozime bija aktiera harismai. Visbiezik tiesi ak-
tieri zvaigznes bija tie, kas novérsa uzmanibu no melodrimu vienkar$a
narativa. V€l cara laikd par Latvijas publikas miluliem kluva krievu
aktieri Vera Holodnaja, Vera Karalli, Olga Preobrazenska, Ivans
Mozzuhins, Vladimirs Gaidarovs u.c. Si pieligsme turpinajas ari
20. gados, kad, pieméram, Vera Holodnaja jau bija mirusi, gluzi
ka vinas varones pavisam jauna (divdesmit seSu gadu vecuma), un
pagéatné bija ari grezno salonu laikmets, kuros lielakoties notika
melodramu darbiba. Vecas krievu filmas, iespéjams, lidz&ja parvarét
straujo pareju no vienas valsts un formdcijas uz pavisam citu — no
lielas Krievijas impérijas uz neatkarigo Latviju.

1925. gada, kad Latvija tika filméta francu filma “Mihails Strogovs”
(kurd galvena para attiecibu linija bija izteikti melodramatiska) ar
Ivanu Mozzuhinu un Nataliju Kovanko galvenajas lomas, interese
par viniem bija ne tikai liela, bet, varétu teikt, gimeniska — vini tika
uztverti gandriz ka pasu aktieri.

Lidzigi bija ari ar vacu aktieriem, kuri ari |oti liela méra ietekméja
Latvijas sabiedribas aréjo izskatu un uzvedibas modelus. Henija Porte-
na, Asta Nilsena, Lila Dagovera, Brigita Helma, Olga Cehova - tas ir
tikai dazas no vacu filmas apbrinotajam sievietém, kuras tika iepazitas
galvenokart melodramas.

Par savéjam tika atzitas un ipasi milétas divas Riga dzimusSas vacu
aktrises — Lia Mara un Marija Leiko. Lia Mara (Lize Aleksandra
Gudovica) nebija starp lielakajam vacu ekrana zvaigzném, bet tiesi
Latvija tika ipa3i dievinata un apbrinota. Starp vinas 20. gadu filmam



LU Literatdras, folkloras un makslas institdits

138 Inga Perkone-Redovica

bija visai daudz melodramu, tomér presé piedavatais aktrises téls bija
citads — vina neparprotami tika reprezentéta ka dzives veiksminiece
un bija it ka dzivs amerikanu sapna piemers.

Savukart Marija Leiko, kuru Riga labi pazina ari ka teatra ak-
trisi ar izteikti vérienigu dramatisma amplitudu, savas ekrana lomas,
pieméram, klasiskaja ekspresionisma filma “Torgus” (7orgus, 1920,
Hanss Kobe), piedavaja arhetipiskus sievietes — cietéjas télus. Marijas
Leiko nave PSRS lielo represiju laika 1938, gada Zanram atbilstosi
noslédza vinas tragisko télu dzivi.

Latvija tika raditas ari klasiska kino pamatlicéja, amerikanu rezisora
Deivida Vorka Grifita (Griffits) filmas. Liela méra tieSi Grifitam kino
var pateikties par daudzu zanru kanoniem, un melodrama bija starp
vina visiecienitakajiem Zanriem. SievieSu cieSanu katalogs Grifita
filmas bija visai biezs, un Grifits kopa ar savam aktrisém bija radijis
ta aktierisko izpausmju kanonu.

Rakstnieks Anslavs Eglitis atceras, ka Riga skatijies vienu no
Grifita visskaistakajiem darbiem klasisko melodramu “Lauztie ziedi”
(Broken Blossoms, 1919): “Ricards Bartlemess (Barthlemes) ipasi pa-
tika filma “Salauztais zieds”. [..] Liliana Gisa sniedza loti jauku télu,
darkartigi trauslu, varigu, sargajamu, tiesam ka ziedu.”*

Trauslas, maigas sievietes tips, $kiet, Latvija bija 1pa$i iecienits.
Zurnals “Kino” 1929. gada informéja par veikto aptauju ASV, kura
par amerikanu popularakajam kinoaktrisém atzitas Klara Bova, Gréta
Garbo, Doana Krauforde. Zurnals uzskata, ka lidziga aptauja Latvija
pirmajas vietas butu Gréta Garbo, Doloresa del Rio, Vilma Banki -
(Banky)." Interesanti, ka amerikanu 20. gadu modernais skukis Klara
Bova, arl asa sieviete Krauforde, izmestas no saraksta, vinu vieta
maiga melodramu varone Vilma Banki. Latvijas publika vinu miléja,
ipasi popularaja filma “Seiha déls” (ASV, The Son of the Sheihk, 1926),
kur aktrise télojusi kopa ar Ridolfu Valentino.

Skaista, maiga, varétu teikt, sieviSkigd milétaja Valentino feno-
mens ari liela méra saistits ar sievieSu dominanti auditorija. Pétnieki
rakstijusi par Valentino ekrana téla feminizaciju, jo vin$ bijis ob-
jekts, uz kuru skatas, paradiba, kas Rietumu klasiskaja kino gandriz
simtprocentigi bijusi raksturiga sievieSu téliem.
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Lora Malvija rakstijusi, ka pasaulé, kuras kartibu nosaka seksuala
lidzsvara trikums, bauda skatities ir sadalita starp aktivo / virieti un
pasivo / sievieti. DeterminéjoSais virieSa skatiens projicé savu fantaziju
uz sievietes figiiru. Sava tradicionalaja ekshibicionistes loma sievietes
vienlaikus tiek skatitas un izraditas, un vinu paradiSanas kodéta sting-
ram vizudlam un erotiskam iespaidam, vinas ir paredzétas skati$anai.
Tradicionali sieviete izrada savu funkciju divéjadi: ka erotisks objekts
filmas stdsta varoniem un ki erotisks objekts skatitdjam auditorija.
Atbilstosi valdosas ideologijas principiem un psihes strukturai, kas
to pamato, virieSa figlira nevar nest seksuala objekta nastu. Dalijums
starp priekS§nesumu un narativu atbalsta virieSa ka stasta aktiva
virzitaja lomu. Virietis kontrol€ filmas fantaziju un ari paradas ka varas
neséjs talaka nozimé: ka auditorijas skatiena ipasnieks, ta neitralizéjot
nediegétisko tendenci, ko reprezenté sieviete ka prieksnesums. Tas
notiek, strukturéjot filmu ap viriesa kontrol€joso figiru, ar kuru
skatitajs var identificéties. Skatitajs identificéjas ar galveno protago-
nistu — virieti, projicéjot savu skatienu tapat ka vins.'

Valentino téliem piemita ambivalence, vin$ tatad varéja bat gan ska-
tiena subjekts, gan objekts, tadéjadi paplasinot auditorijas identifikacijas
iesp€jas un vienlaikus sniedzot tai fetiSa skatiSanas baudu."

Lidzigs Valentino bija ari amerikanu aktiera Ramona Navarro
(Novarro) ekrana téls, kuru sava dienasgramata piemin Janis Rainis,
sakot, ka vina draudzene Olga Kligere, “kad parbrauc no majam,
pirmais gajiens pie Ramona Novaro”*

Ambivalence - sieviskigs viriskigums, narativa un priekSnesuma
apvienojums ekrana téla, piemita ari citiem Latvijas publikas el-
kiem — Ivanam Mozzuhinam, Vilijam Fri¢am un, $kiet, ari par Latvijas
ekrana karali dévétajam Ivanam Petrovi¢am, serbu izcelsmes vacu ki-
noaktierim, kura filmas Latvija labprat skatijas, aktiera attéli aizpildija
lielu dalu tolaik iecienito kinozvaigznu atklatnu albumus.

Viriskiga un sieviskiga viriesa arhetipi uzskatami reprezentéti Mar-
garetas Mitcelas romana “Vejiem lidz” (Gone With the Wind, 1936)
Reta un ESlija télos. Sievietes, kurdm pa$am bija par sevi jarapéjas
un kuras to spéja izdarit daudz labak neka viriesi (ki romana galvena
varone Skarleta O’Hara), juta ipaSu interesi tieSi par maigo, sieviskigo
virieti, bez aréjas iejauks$anas (t.i., autores) nespédamas noveértét
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raupja, skarba ista virieSa ipaSibas. Zinama méra meés varétu skatit
30. gadu popularako sievietes telu Skarletu ka latvieSu sievietes, ari
kinoskatitajas simbolu. (Romans “Vejiem lidz” latvieSu lasitajiem/am
bija pazistams kops 1938. gada, bet slavena 1939. gada uznemta filma
lidz Latvijai gan nonaca tikai vairakus gadu desmitus vélak.)

Melodrama bija zanrs, kura vairumu savu lomu téloja, iespéjams,
Latvija slavenaka arzemju kinozvaigzne Gréta Garbo. 20. gadu
beigas un 30. gados aktrise sava mitnes zemé, ASV, vairak piederéja
pie t.s. prestiza, nevis kases zvaigzném. Tacu Eiropa, tai skaita ari
Latvija, Garbo bija viens no lielakajiem amerikanu kino trumpjiem.
Aleksandrs Caks 1931. gada, kad kinoteatris Palladium radija mémo
filmu “Skapsts” (The Kiss, 1929, rez. Zaks Feiders (Feyder)) rakstija,
ka Garbo “vards vien jau ir pilnigi pietiekoss tam, lai kinotedtra kréslus
publika pilditu lidz pédéjai iespéjai” !

Garbo popularitati kada no saviem stastiem apliecinaja ari rakst-
nieks Adolfs Erss, rakstot par 20. gadu pariSa vakara izgajienu:
““Kolizejs” ar spuldzem vinus aprija ka simtacains pukis. Vini skatijas
filmu. Abi sédéja plecu pie pleca. [..] Vins likas liels filmu pazinéjs un
par katru aktieri teica savus paskaidrojumus, kadas filmas tas vél spéléjis.
Kurs precéjies, kurs ne. “Gréta Garbo — ta ir gan aktrise! Tadu acu nav
visa pasaulé. Ja vinu dabiitu redzét isteniba, tad varétu nomirt. Jus esat
ka Greta Garbo™."™

1931. gada Riga tika rikota savdabiga Grétas Garbo nedéla:
“Pagajusa nedela visiem kino draugiem pagaja zem Grétas Garbo varda,
kas atnesa lielu parsteigumu. Péc ilgaka partraukuma liela filmzvaigzne
muis iepriecindja ar savu jaundako filmu Milas valdniece [A Woman of
Affairs, 1928; rez. Klarenss Brauns (Brown) - LP-R.], ko ar lieliem
panakumiem demonstréja Foruma.[..] Seviski piepalidzigi bijusi vairaki
veikali, kas plasakos apméros tirgojas ar filmartistu gimetném. Vini savas
vitrines bija izstadijusi lielu Grétas Garbo gimetni, kam apkart sagrupeti
Grétas mazakie atteli.”™

Latvija tika raditas visas filmas ar Grétas Garbo piedaliSanos,
iznemot, Skiet, tikai 1939. gada komédiju “Ninocka” (Ninotchka; rez.
Ernsts Lubics (Lubitsch)). 30. gadu pirmaja pusé aktrises skanu filmas
tika raditas vacu variantos. Jaatceras, ka, pieméram, Garbo pirma
skanu filma “Anna Kristi” (4nna Christie, 1930) tika uznemta divos



LU Literatdras, folkloras un makslas institdits

Filmu auditorija un kino Zanru recepcija Latvija starpkaru perioda

141

variantos anglu (rezisors Klarenss Brauns) un vacu (reZisors Zaks
Feiders) valoda, abas versijas vienoja tikai galvenas lomas télotaja;
aktieru ansamblis un rezisori katrai versijai bija savi.

Akciju sabiedribas “ARS” vaditaja V. Jemeljanova meita Tatjana
Jemeljanova intervija §i darba autorei teica: “Kino toreiz iespaidoja visu
cilvéeka dzivi. Sievietes filmas skatijas, kada ir mode, ka jakustas. Lidz
trisdesmitajiem gadiem sievietes ideals izskatijas ta: mutite ka sirsnina,
tragiskas uzacis, cepure lidz degunam, isas locinas ka aitai. Un tad naca
filma “Karaliene Kristine” [1933. gada - L.P-R.] ar Grétu Garbo. Milziga
mute, izcelti Zokla kauli, gari mati, ierulléti uz ieksu. Un visa pasaule
parvértds viena gada.”

Lielaka dala Grétas Garbo filmu parstav to melodramu dalu, kura
celonseku kéde ir visai atslabinata, un loti liela méra filmas vispar
turas kopa tikai, pateicoties aktrises magiskajam valdzinajumam. Péc
savas uzbuives Garbo melodramas ir tuvas muzikliem, kuros narativs
tiek pa bridim partraukts ar ritmisku priekSnesumu (deju, dziesmu),
tikai Garbo filmas priek$nesums bija pati aktrises seja, un biezi vien
vinas filmas sejas priek§nesums dominéja par narativu.

Rolans Barts raksta “Grétas Garbo seja” noradija, ka Garbo pieder
tam kinovéstures posmam, kad paSas cilvéka sejas paradiSana vargja
radit milzigu savilnojumu, kad cilvéki jutas apburti, vérojot $o télu,
kad seja tika uztverta ka miesas absolutizacija, nesasniedzama un
neatvairama. Garbo seja ir briniskiga — aiz tieksmes pilniba aizstat
seju ar masku (ka tas bija ari antikaja teatri) slépjas ne tik daudz
noslépums, cik sejas — arhetipa motivs. Saviem skatitajiem Garbo
reprezentéja cilvéciskas bitibas platonisko ideju, tapéc ari vinas sejai
faktiski nav dzimuma pazimju.”

Lora Malvija atzimé&jusi, ka sievietes ka priekSnesuma seksualais
iespaids izved filmu arpus tas laika un telpas. Ari konvencionalie kaju
(Marléne Ditriha) vai sejas (Gréta Garbo) tuvplani integré narativa
atSkirigus erotisma veidus. Viena dala no fragmentéta kermena
dekonstrué renesanses telpu, dziluma ilaziju, kas nepiecieSama
narativam, tas pieskir ekranam plakaniskumu, izgriezuma vai ikonas,
nevis ticamibas kvalitati.*

Pienemot, ka Latvijas kino publikai ar priek$nesumu papildinatais
narativs licies pienemams un tuvs, nav parsteigums, ka lidzas
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tradicionalajam melodramam Latvija loti populari bija ari tam tuvie
zanri — muzikls vai vacu varianta — skanu operete un romantiskas
komédijas. Atbilstosi Zanru integrativajam raksturam galvenie varoni
parasti $ajas filmas bija paris, un bija vairaki Latvijas publikas ipasi
miléti pari, starp viniem, $kiet, vispopularikie bija vacu aktieri Lili-
ana Harveja (Harvey) un Vilijs Fri¢s (Fritsch) un amerikani, ari sava
valsti popularais duets Nelsons Edijs (Eddy) un Zanete Makdonalde
(Macdonald).

Legendaro pari kopa ar vecakiem skatijas ari Bille: “Zali parsalca
Cuksti: — Nelsons Edijs! Zanete Makdonalde! — Ka jau lielo filmas, abi
galvenie, laikam tie tad Nelsons Edijs un Zanete Makdonalde, viens otra
iemiléjas, bet citi jaucas pa vidu, un vini nekadi nevaréja saprasties. Un
pasi ari vainigi. Kad izradijas kopa un varétu visu izrundt, vini dzieddja
viens pret otru garas dziesmas, gan katrs atseviski, gan pamisus.””

- Viena no vispopularakajam apskatama perioda vacu muzikalajam
filmam bija “Kongress dejo” (Der Kongres tanzt, 1931, Vicija; Eriks
Carels (Charell)), filma, kas tika uznemta triju valodu versijas (vacu,
anglu un fran¢u) un piedzivoja arkartéjus panakumus visa pasaulé.
Latvija par filmu bija vél papildu interese, jo taja masu skatos bija
piedalijies ari Nacionalas operas balets, un tapéc “Kongress dejo” tika
uzskatits gandriz vai par latvieSu gabalu. Prese akcentéja: “Liliana
Harveja kopa ar latvju dejotajiem radis savu makslu filma “Kongress
dejo”."®

Tomeér, ka intervija bija paskaidrojis baletdejotajs Radolfs Saule,
no filmas skatiem, kur latvie$i dejojusi, 90% izgriezti, no 10 % nevar
latvieSu dejotajus ievérot.”

Filmas dziesmas tika izdotas skanu platés dazados izpildijumos,
tulkotas latviski un, protams, dziedatas visus 30. gadus.

30. gadu beigas Latvijas publika iepazina ari citas romantiskas un
dziedosas zvaigznes, tostarp mazo Serliju Templu (Zemple), kurai ari
bija jauka balss un burvigas vaigu bedrites: “Serlijas Templas filmas
bija visjaukakas — ja tur kads bija nelaimigs, tad isu britinu pirms lielas
laimes, un cilvéki nekad nemira nost.”™

Strauji populara kluva jauna meitene Dina Derbina (Durbin), kas
varé€ja pardziedat simts virieus, Joti milétas tika ungaru izcelsmes vacu
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aktrises Marika Reka (Rdokk) un Marta Egerte (Eggerth) (un vinas virs
Jans Kipura (Kiepura)), kura Riga uzstajas ari ar koncertiem.

1939. gada Janis Norvilis zinoja par Martas Egertes viesizradém
Nacionalaja opera: “M. Egertes koncerts 15. junija notika pilnigi
izpardota zale. Gan vinu sagaidot, gan izvadot ielas starp Romas viesnicu
un Nacionalo Operu bija cilvéku drizma ar neparredzamam rindam.
Opera visas starpejas pilnas zinkarigo. Apmeklétaji nav parastie koncertu
cienitaji. 3. balkona publika sak izskriveét elektriskas lampinas balkona
malas degoSos svecturos, lai tas nespidétu acis un labak varétu redzét
brinumu uz skatuves.”™"

Péc operas aktrise uzstajas ari Dzintaru koncertzilé: “Vinas
piebrauk$anas bridi attiecigs Turaidas ielas rajons tiks pilnigi atbrivots
no publikas.”

Tomeér par 30. gadu nogales apbrinotako aktrisi Latvija, kuras
pieliigsme turpindjas ari vacu okupdcijas laika, kluva Zara Leandere
(Leander), kas, tapat ka Gréta Garbo, bija zviedriete un ari vizuali
bija visai lidziga Garbo, tomér slavu ieguva vacu filmas. Ari Leandere
piedalijas galvenokart melodramas, ipasi veiksmigi sadarbojoties ar
rezisoru Detlefu Zirku (Sierck), kas vélak ASV kluva pazistams ka
gimenes melodramu meistars Duglass Sérks (Sirk), tacu atskiriba no
Garbo vinas priek§nesuma pamats bija ipatnéja, tumsa, dzila balss,
nevis seja. Zara Leandere parasti piedalijas darbos, kuros nebija
atklatas nacisma propagandas, tomér vinas valdzinajums un dziesmas
iespaidoja latvie$u zénus/virieSus, pieméram, kad bija jastajas legiona
vai citis vacu armijas dalas. (Par to darba autorei stastija kads virs,
kur§ péc Leanderes filmas “Liela mila” (Die grosse Liebe, 1942)
noskatiSanas piecpadsmit gadu vecuma bija pieteicies vicu armija
gaisa izpaligos, vélak 1 iemesla dé| desmit gadus pavadijis izsatijuma
Sibirija.) Ari ta izpaudas zvaiginu kults.

Dramas

Ka redzéjam 1. tabula, 20. - 30. gadu statistika visas Latvija raditas
aktierfilmas tika iedalitas tikai divos Zanros — dramas un komédijas,
tatad, kas nebija komisks, bija drama, un otradi. Sodien termins drama
lielakoties tiek lietots attieciba uz filmam, kuras ir arpus striktam
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zanru robezam, parstav t.s. makslas kino virzienu. Apskatisim dazas
no filmam, kuras Latvijas skatitdji novértéja augstu un kuras varétu
ari no $odienas viedokla dévet par dramam.

20. gados Latvijas skatitaji bija labi pazistami ar vacu ekspresio-
nisma un jaunas lietiskibas virziena filmam, ka ari (salidzino$i mazak)
ar franCu impresionismu un pat krievu montazas kino.

30. gadu sakuma Latvija paradijas vairakas izcilas skanu filmas,
dramas, ko vietéjie skatitaji novértéja loti augstu. KinoZurnala “Filma
un Skatuve” veiktd aptauja “Kédas filmas jus vélaties?” liecina, ka
ridziniekiem 1930. gada loti patikusi izcila filma “Zilais engelis”
(Vacija, 1930; rez. Dzozefs fon Sternbergs (Sternberg)), darbs, kas
pilniba atbilst dramas vardam - tragisks stasts péc Heinriha Manna
romana par nesimpatisku, autoritaru skolotaju (Emils Janingss (Jan-
nings)), iesauktu par profesoru Méslu, kas noklust kabaré dziedatajas
Lolas Lolas (Marlénes Ditrihas pirma zvaigznes loma) seksuala
valdzinajuma tiklos un ka personiba tiek pilnigi iznicinats.

1931. gada publika visvairak skatijusies tris filmas. Ka liecina prese,
vislabak apmeklétas (viena kinoteatri raditas tris nedélas) bijusas fil-
mas “Cel$ pa dzivi” (“Celazime dzivei”, 1931, PSRS; Nikolajs Eks),
“Rietumu fronté bez parmainam” (Al Quiet on the Western Front,
1930, ASV; Luiss Mailstons (Milestone)) un “Kongress dejo”.*

“Rietumu fronté bez parmainam”, kuru amerikanu rezisors Luiss
Mailstons veidoja péc E.M. Remarka romina, ir viens no kino vésturé
visskarbakajiem pretkara véstijumiem, izaicino$i pacifistisks darbs,
kura atmaskota nezéliga kara masina un tas aizsegam izmantota
nacionalistiska ideologija. Kaut ari uznemta divpadsmit gadus péc
Pirma pasaules kara beigam, filmas radiSana Eiropa kluva par poli-
tisku notikumu, kas izraisija pat uzbrukumus kinoteatriem. Lidzigi
protesti bijusi ari Latvija, pieméram, “dazi jauni cilveki” esot centusSies
traucét filmas pirmizradi Liepaja.*

“Rietumu fronté bez parmainam” nebija pienemto kara filmu ste-
reotipu, nebija stingra pozitivo un negativo varonu pretnostatijuma,
varonibas slavindjuma, romantiskas milestibas, laimigu beigu — tikai
kars, kas klast briesmigaks no epizodes epizodég, samalot arvien jaunus
cilvéeku miljonus, neskirojot, kura pusé un par kadiem idealiem vini
cinas. Ari filmas galvenais varonis (aktieris LT Eiress (Ayres)) filmas
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beigas iet boja. PatieSam dramatiskas filmas popularitate liecina, ka
ta atbilda karu pieredzejusas, ta sauktas zudusas paaudzes sajitam
arl Latvija. Filma “Rietumu fronté bez parmainam” sanémusi ASV
Kinoakadémijas balvas par labdko filmu un labako reziju.

Loti interesants Skiet padomju filmas popularitates fenomens: “Ele-
gantais Rigas kino “Metropole” paSreiz demonstré ievérojamo Krievijas
makslas filmu “Cel§ pa dzivi”, kuras apdavinatais rezisors Nikolajs Ekka
pratis radit ne tikai istu makslas himnu, bet reali ari attélot Krievijas
tautas tragédiju. [..] Publikas saplidums [“Metropolé” — LP-R.] tur tik
arkartigi liels, ka kino péc arzemju parauga, bija spiests ierikot iepriekseju
bilesu pardosanu.”

Nikolaja Eka filma “Celazime dzivei” stasta par mazgadigo
noziedznieku paraudzina$anu padomju darba nometnés — butiba ta
gatavoja augsni staliniskajam 30. gadu planam, kas lielu dalu PSRS
teritorijas parveidoja koncentracijas nometneés.

Japiemetina, ka interese par padomju kino, ipasi ka par aizliegto augli,
raksturiga jau 20. gadiem, un to liela méra veicinaja kreisie intelektuali.
Ka istas makslas piemérs padomju kino itin biezi minéts presé, un to
darija gan kreisi noskanotie dzejnieki Aleksandrs Caks, Janis Sudrab-
kalns un Linards Laicens, socialdemokrats Janis Rainis, gan ari tadi
labéjie zurnalisti ka Roberts Kroders: “Filmmakslas draugu simpatijas
sakot iekarot jaunakie Krievijas raZojumi, kuri izcéluSies ar savu parliecinoso
un originalo inscenéjumu un jauniem izteiksmes meklejumiem. "

Viens no Eka filmas panakumu iemesliem noteikti bija ari krievu
minoritates salidzinosa diskriminacija kino repertuara. Vacbaltiesi
regulari var€ja skatities vacu filmas vacu valoda, varbit pat aizmir-
stot, kura valsti vini atrodas, bet krievu publikai tadas iespéjas sakara
ar politiskajam parmainam péc lielinieku apvérsuma bija daudz
mazékas. Tapéc “Celazime dzivei” un, jo ipasi, vélak raditie “Jautrie
z€ni”(PSRS, 1934; Grigorijs Aleksandrovs) pat centra kinoteatros
pulcindja agrak neredzétu publiku no Maskavas forstates. Ari latvieSu
publikai intereséja, ka tad izskatas lielaja Krievija, un padomju filmas
dalai Latvijas skatitaju sniedza prieksstatu par PSRS ka visai humanu
un aizraujoSu zemi un, iespéjams, radija ari zinamas ilazijas, kas
varbiit pat “brugéja celu” padomju okupacijai.
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Uzkritosi, ka, 30. gadiem virzoties uz otru pusi, padomju filmu
Latvijas kinoteatru repertuara kluva arvien vairdk un vairak, un
tas neparprotami bija piesatinatas ar padomju impérijas ideologiju.
No Sodienas viedokla gluzi simboliski, ka brivas Latvijas pédéjo
kino sezonu (1939./1940. gada) valsts galvenais kinoteatris Splendid
Palace atklaja ar filmas “Péteris I” (1939, rez. Vladimirs Petrovs)
otro dalu.*

TaCu ne vienmér kinoteatru repertuars centas iztapt varenajai
kaiminvalstij. Jau minéts, ka filmas ar trimdiniekiem no Krievijas
Latvija bija loti popularas. Interesanti, ka 1938. gadd Rigas pub-
likai tiek piedavata no PSRS uz Franciju palaista krievu rakstnieka
Jevgenija Zamjatina filma “Dibena” (Les Bas-Fonds), Zamjatins
reklamas tika saukts par filmas rezisoru.” Faktiski rakstnieks bija
filmas scenarija lidzautors, bet 1936. gada Francija uznemtas filmas
rezisors bija Zans Renuars (Renoir). Varam secinat, ka Zamjatina
vards bija dro§aka paziSanas zime skatitajam neka viens no visu laiku
dizakajiem pasaules kinorezisoriem (jaatzist, ka tolaik gan tadus
epitetus vipam vél neviens nepieméroja) Zans Renuars.

Par francu kino neskatiSanas problému 1938. gada rakstija ari kads
laikraksta “Rits” zurnalists, sakot, ka uz Rigu francu filmas neatnak
nemaz vai noturas augstakais kadu nedélu. “Par “Liela ilizija” [ar
Renuara filma, La Grande Illusion, 1937 — I.P-R.), cilvéciskaka kara
filma, kas jebkad uznemta, Riga gaja — ari ja nemaldos — tikai vienu
nedélu.” Autors sukstds, ka Riga nav redzéta “Miglas ostmala”
(domata Marsela Karné (Camne) filma Quai des Brumes, 1938), Latvija
nepazist aktierus Fernandelu, Danielu Darjé u.c. Vinaprat, viens no
galvenajiem francu kino nepopularitates iemesliem ir filmu sliktais
tulkojums.

Sodien ari redzams, ka franéu moderna kultara Latvija kopuma
bija Joti maz pazistama, daudz sliktak neka vacu un krievu, un tas
tieSi atspogulojas ari kino repertuara.
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Komiki un kovboji

1928. un 1929. gada, kad ASV filmas péc izradama kopgaruma
bijusas 42% no visa Latvijas kino repertuara, zurnals “Kino” raksta,
ka tikai neliela dala no tam bijusas lielo firmu labakas dramas, bet
vairums — kovboju filmas un komédijas.*

Ta izpauzas sava laika attieksme pret filmu Zanriem — filmas ar
“nopietnu” saturu tika dévetas par dramam un atzitas par makslu,
kamer vesterni un komiskas filmas tika uzskatitas par otras Skiras
preci, izklaides “gabaliem”,

No 1. tabulas redzams, ka ta sauktas dramas visai stabili aiznémusas
aptuveni pusi no visu filmu skaita, savukart komédijas parasti bijusas
septita vai astota dala no filmu kopskaita. Tomeér jaatceras, ka tie ir
nosaukumi, nevis filmu realais Ipatsvars, raksturigi, ka apskatamaja
perioda, ari 30. gados, komédijas bieZi bija papildinajums pilnmetrazas
filmam, daudzas no tam bija isfilmas. Visai aptuveni rékinot, varam
1ést, ka komiskas filmas varétu but bijusas aptuveni seSpadsmita dala
no kopéja garuma. '

Pietickami daudz bija ari pilnmetrazas komédiju — 20. gados tas
bija slaveno méma kino komiku izcilas lentes, komiskais Zanrs, kura
saknes mekléjamas cirka, burleska u.tml., 30. gados — izsmalcinatas
manieru un screwball (no anglu val. — ‘bezpratis’, ‘trakulis’) komédijas,
kuras liela nozime bija aspratigam tekstam un kuru tradicijas bija
aizgitas no teatra.

No slavenajiem komikiem Rigas publikai vairak patikusi Basters
Kitons un Harolds Loids, nevis Carlijs Caplins. Vini rada jautras
smieklu Saltis un nekadu blakusdomu, rakstija Janis Sudrabkalns.
Varéjis redzét, ka filma “Zelta drudzis” nav isti ridzinieku gaumé.
Kinomaksla Caplins ir par ipatnéju, par dzilu, parak liels un dvéselisks
aktieris, domaja Sudrabkalns.*

AnSlavs Eglitis apstiprinajis Sudrabkalna sacito: “Rigas laikos labak
par Caplinu mums patika cilvécigaka izskata komiki ka Fetijs Arbakls,
Basters Kitons ar pasvitroti nopietno, vienaldzigo seju vismeZonigakas
darbibas laika, acenotais laimigo vientiesu télotajs Haralds Loids vai
peéc Donkichota un Sanco Pansas konstruétais danu komiku paris Pats
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un Patasons.. Savienotajas valstis slavenie klauni cetri brali Marksi Riga
tikai nejausi pazibéja. Ar tiem nepaguvam iepazities pamatigak. ™

Iespéjams, ka tiesi Latvijas publikas nosliece uz melodramatismu,
uz sentimentu un parlieku liela (sievi§kiga?) empatijas spéja nelava
isti smieties par Carlza C‘ap[ina Mazo Klaidoni, redzot taja vairak
tragisko, nevis komisko. Ka domaja Bille: “Par Caplinu ari varéja smie-
ties, vins$ taisija jokus uz jokiem, bet reizém vinam bija tik bédigas acis,
ka gandriz jaraud, un, kad vins filmas beigas gaja talu projam — arvien
mazaks un mazaks, tad nelidzéja lielas kurpes un érmota cepure — vins
bija tik viens un nelaimigs, ka smiekli nenaca.””

To, ka Caplina filmas Latvija nedeva nepiecie$amo pelnu, apliecina
ari isa piezime presé par filmu “Lielpilsétas ugunis” (City Lights,
1931): “To Riga gan neredzésim, jo Caplina filmas ir tik dargas, ka
mazas valstinas nav spéjigas samaksat.™*

Kaut ari nevar noliegt sentimenta un melodramas elementu klatbutni
Caplina filmas, tapat ki to netriikst ari citu slaveno komiku filmas,
tomér galvena morale, ko ar kino sabiedriba ienesa komiskais zanrs un
komédija, 1pasi sava amerikaniskaja varianta, bija melodramai pretéja
parlieciba, ka visnozelojamakais cilvécins var atrast sevi spekus cinai ar
apstéakliem, ka ir iesp&jams izklit no visbezcerigakas situacijas, un pat,
ja nav iespéjams tikt gala ar apstakliem, tiem var vienkarSi uzskaudit.
Bitiba tieSi komiskais Zanrs visvairak darbojas preti klasiska kino
(kura sastavdala tomér bija ari skanu komédija) patriarhalajai kartibas
ideologijai, savas galéjas izpausmeés (pieméram, bralu Marksu absurda
komédijas) aicinadams uz anarhiju. Tapéc nav brinums, ka komédijas
tira izpausmé (neskaitot romantiskas komédijas, kuru 30. gados bija
loti daudz un kuras bitiba bija priecigas melodramas) tomeér bija ti-
kai neliela filmu repertuara dala, tas neatbilda autoritarisma stilam,
laikmetam, ko médza dévét par nopietnu.

Lidziga attieksme Latvija bija pret klasisko amerikanu Zanru —
vesternu, kur§ tika uzskatits par otras Skiras zanru, galvenokart
pusaugu puikam domatu: “Kino uzspiez ne tikai savu pasaules un
véstures izpratni, bet ari savus idealus. Puikam tas ir dusigs kovbojs vai
detektivs. Picaugusiem ari ir paraugcilvéks, vienmér naivs un aprobeZots.
Amerikanu filmas ari brutals. Skatitaji neapzinigi sak pasi rikot kino
sava maja un sava dzive.”"
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Anslavs Eglitis atceréjas: “No zéna gados redzétajam filmam atmina
iespiedies kauboju vecmeistars Viljams Harts, virs jau labi pusmiiZa,
ar garu, kaulainu zirga seju, allaZ nopietns, pat driims. Vins vienmeér
darbojas, ka jau istam MeZonigo rietumu varonim piederas — viens. ™
Talak seko filmas epizodes loti pamatigs apraksts, kas (ja vien nav
redzéts velak) apliecina filmas spécigo iedarbibu ne tik daudz siZetiski,
cik vizuali.

Vizmas BelSevicas romana “Bille” ir vesels stasts, kas veltits kovbo-
jiem, tragikomiskai Billes kino pieredzes izspélei Latvijas laukos:
“Toties Bille skatijusies kino un redzéjusi to, ko Anita nezina. Bille var
pastastit par Amerikas prérijam, kur ganas milzigi govju bari un pasi
gani nav vis bérni, bet lieli puisi zirgos, jo kajam tadi lopu bari nav
apskraidami. Tos ganus lielas platmalés un zabakos ar piesiem sauc par
kovbojiem.™ Méginajums ganit govis, ka kovboji to dara filmas, bei-
dzas bédigi, un Billei par sodu jaatgriezas Riga: “Riga jau ari nav slikti.
[..] Vina ies uz kino ‘“Apollo”, bet filmas par kovbojiem vairs neskatisies.
Meli vien bija par tiem kovboju zirgiem, kas spidéja un laistijas, nekad
neganiti un neputinati.”®

Gan komiskais Zanrs, gan vesterni centra parasti izvirzija varoni —
individualistu, bieZi pat autsaideru, kas, pat cinoties par sabiedribas
idealiem, pats palika arpus sabiedribas vai ipasi neievéroja tas
nosacijumus. Ka jau minéts, Sie zanri nebija Latvija tie popularakie,
tomer, proponéjot aktivu dzives poziciju, izcelot ricibas spéjigu va-
roni, nevis cietéju, tie, iespéjams, nedaudz lika mainities sabiedribas
apzinai, ipadi Latvijas skatitaju jaunakaja dala.

No stingri un puritaniski cenz&ta repertuara jaunatnei tika atlauts
skatities loti maz filmu. No 1. tabula minétajam filmam tikai vidéji
13% bija sanémusas Izglitibas ministrijas atlauju ka bérniem un
pusaudziem radamas. Turklat to skaita ir ari kultiirfilmas un hroni-
kas. Bérniem atlauts apmeklét — 1931. gada - 13,01%, 1932. - 11,9%,
1933. - 13,02%, 1934. - 11,13%, 1935. — 21,83%, 1936. - 18,96% no
visam filmam.*

Interesanti, ka péc Ulmana apvérsuma atlauto filmu skaits
palielinajies. Protams, nav iltziju par lielaku brivibu: autoritarais
rezims un ta vadonis uz savu tautu kopuma lakojas ki uz bérniem,
tapéc cenzira kluva stingrdka. Domaéjams, ka atlauto filmu skaits
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palielinajas saistiba ar lielaku kulturfilmu un izglitojoSu filmu ieve-
dumu, kas 30. gados tika veicinats, bet to var saistit ari ar autoritaro
rezimu dominanti Eiropa un pieauguso paScenziru Holivuda, kas
potenciali kaitigas filmas izskauda jau idejas faze.

Ar individa dominanti saistitas ari t.s. amerikanu sapna filmas, kas
var€ja izpausties ikviena no zanriem (klasiskaja melodrama tomeér
mazak), stastot ikvienam skatitajam, ka katrs, lai cik mazs un tricigs
vins bitu, var sasniegt slavas un bagatibas virsotnes, ka darbs vienmeér
nes auglus. Tomér ticibu aktivas dzives principam, kas saka iesaknoties
Latvija, iznidéja kar§ un okupacija.

Dokumentalas filmas

Filmas, kas 1. tabula iedalitas hronikas, zinatniskas un kultarfilmas,
izmantojot misdienu terminologiju, varam dévét par dokumentalo
kino. Apskatamaja perioda tas bija sabiedribai patieSam svarigs
filmu veids, galvenais vizualas/audiovizualas informacijas un izglitibas
avots, popularakais plassazinas lidzeklis, ka ari butiskakais pasaules
paplaSinatajs.

No 1. tabulas redzams, ka vislieldkais skaitliskais pieaugums
(129 - 260) sesu gadu laika bija kinohronikam. Tas izskaidrojams ar
to, ka no 30. gadu sakuma ik nedélu iznaca Eduarda Krauca veidota
“Latvijas hronika”, no 1934. gada — “Latvijas skanu hronika”.

Tomeér kino hronikas Latvijas publikd neesot bijusas iecienitas, jo
neskitusas interesantas un raditas slikta tehniska kvalitaté. Publikai
nav paticis, ka hronikds parmérigi rada ministru izbraukumus un
mitinus. Tai pat laika skatitaji véléjusies Latvijas hroniku garaku, lai
taja batu radita Latvijas daba, svétki, makslinieki darba un privataja
dzive, vairak sporta. Skatitdji labprat gribéjusi redzét ari Baltijas
valstu hronikas.

Lidzas Latvijas hronikam 20. - 30. gados kinoteatros radija ari
arzemju hronikas, kuras, tapat kéd inscenétais kino, lidz apskatama
perioda beigam arvien vairak attistijas ka stdsts, nomainot fragmentaro
ilustrativismu, kas bija raksturigs agrinajam kinohronikam. Amerikanu
un vacu kinohronikas biezi bija harmonisks aktierfilmu papildinajums,
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kino zvaigZnu dzive un citas ar filmu uznemsanu saistitas lietas, ipasi
skanu kino perioda, bija iecienitas arzemju kinohroniku témas.

Ka jau minéts, Latvijas publika bija iecienijusi ari kultarfilmas un
zinatniskas filmas, ar to radiSanu pat Nacionala opera varéja ievérojami
uzlabot savu budZetu. Skiet, ka galvenais filmu pievilkSanas spéks bija
to saturs, diezin vai skatitaji ipasi intereséjas par eksperimentiem
ar filmu formu, un dro8i vien vinus nenodarbinaja ari dokumentala
kino dokumentalitates problémas. Filmas tika skatitas tapat ka
avizes, un lielakie pandkumi bija vizuali eksotiskai vai sensacionalai
informacijai.

Visa apskatamaja perioda ar ipaSu Latvijas skatitaju interesi varéja
lepoties filma, kas ar1 musdienas tiek uzskatita par dokumentala kino
zelta klasiku. Ta ir vicu reZisores Lenijas Rifenstales (Riefenstahl) fiima
“Olimpija” (1938, Olympia, 1. dala: Fest der Volker; 2. dala: Fest der
Schonheit). Katra filmas dala bija nepilnas divas stundas gara, tatad
aizpildija veselu seansu. Rigas kinoteatri “AT” 1938. gada filmas pirmo
dalu ar nosaukumu “Olimpidde” radija vairdk neka cetrus ménesus
(no maija sakuma lidz augusta beigam), un otro dalu ar nosaukumu
“Olimpiade. Skaistuma svétki” — divus méneSus. (Augusta Riga
viesojusies ari pati filmas rezisore Lenija Rifenstale. Riga “Olimpiadi”
radijusi pirms to redzéja Anglijas un Amerikas skatitaji.”’)

Faktiski “Olimpija” bija viena no starpkaru perioda vispopu-
larakajam Latvija raditajam filmam vispar! (Te var atzimét, ka raksta
autore filmu pirmo reizi redzéja vél padomju laika, 80. gados, kada
kino seminara Maskava, kur filma tika radita no PSRS Valsts Filmu
fonda krajumiem. Kopija bija ar iemontétiem uzrakstiem latvieSu
valoda, tatad bija aizvesta no Latvijas, ienakot padomju karaspékam
1940. gada. Lidzigs cel$ bija daudzam Latvijas iznomas kantoru
filmam).

“Olimpija” jeb “Olimpiade” bija filma, kas radija 1936. gada
Berlines olimpiskas spéles. Tacu divi gadi, kas bija starp spélém
un filmas iznakSanu, jau norada, ka ta nebija vienkarSa reportaza.
Olimpiskas spéles Lenija Rifenstale izmantoja, lai raditu himnu
cilvéka kermena skaistumam un gara spékam.

Filma bija daudz savam laikam novatorisku atradumu, forma
tas ir loti izsmalcinats darbs, kuru veidot palidzéja milzigie lidzekli
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(pieméram, grupas riciba bija ¢etrdesmit uznemsanas kameras), kurus
filma ieguldija gan Vicijas valdiba, gan Starptautiska Olimpiska
komiteja (kaut ari filma skaitijas rezisores produkcija).

Liela nozime, protams, ir pasas rezisores meistaribai, pasi veidojot
filmas montazu. Diemzél musdienas “Olimpiju” griti vértét arpus
Rifenstales darbibas konteksta, un jaatgadina, ka savu meistaribu
dokumentalaja kino (budama jau slavena, ari Latvija labi pazistama
filmu zvaigzne) rezisore vispirms spodrinaja visu laiku slavenakaja
propagandas filma “Gribas triumfs” (Triumph des Willens, 1936), kas
radija nacionalsocialistu kongresu Vacija un partijas vadoni Hitleru
gluzi ka paSu Dievu.

Latvija, cik zinams, “Gribas triumfs” netika radits, lai gan nav
izslégts, ka ir bijuas kadas preses vai citas slégtas skates. Rifenstales
“Olimpija” parasti tiek apskatita kopa ar So nacionalsocialistu partijas
slavino$o filmu, izcilu kino dokumentalistikas un propagandas
paraugu. Tomeér, ka atzist ari vacu kino pétnieks Tomass Elzasers,
lai ari tas bija kompromiss starp nacistisko rezimu un Starptautiskas
olimpiskds komitejas prasibam, rezultats idejiski bija visai atSkirigs
no “Gribas triumfa”.*

Ironiska karta RifenStalei nacas apdziedat ari zemaku rasu
izcilibu, pieméram, vairaku olimpisko zelta medalu ieguveju pasaules
rekordistu melnadaino ASV vieglatlétu Dzesi Ovenu. Kopuma
filma bija drizak parnacionala, nevis nacionala, nemaz nerunajot
par atklatu rasismu. Tomeér nav grati filmas stilistika saskatit ari
autoritara rezima ideologijas iezimes (raksturigas gan Hitlera Vacijai,
gan Stalina Padomju Savienibai, gan Ulmana Latvijai), ipaSi tas
saistas ar cilvéku ka dekorativu ornamentilu elementu, objektu
bez individualam subjekta ipasibam. Otra iezime, kas ipaSi tuva
Ulmana Latvijai, ir filma vizualizéta ideja par cilvéku ka dabas dalu,
butiba kaila, pirmatnéja cilvéka cildinajums, pretstatot to jebkadam
modernitates izpausmém.
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Inga Pérkone

FILM AUDIENCE AND RECEPTION
OF FILM GENRES IN LATVIA FROM 1920 - 1940

Summary

Articles analyses film repertoires and audiences in Latvia, examines
the way cinema processes interact with processes in society. Cinema as
such was one of the signs of modernity in Latvia, films becoming the
mirror of the modern age. The film repertoire in Latvia was provided by
film import, mostly from the USA and Germany. The choice of films, it
seems, was determined by assumptions of the so-called average viewer
and their taste prevailing in the whole Western world.

Classical cinema, which in Latvia was represented by films imported
from the USA and Germany, became the basis of the cinema repertoire.
Classical cinema is usually presented to audiences as a genre cinema.
The genre indicates that the film belongs to a specific fype, a body of
thematically and/or stylistically related films. The genres of classical
cinema may be divided into the genres of order (western, gangster film,
detective) and the genres of integration (musical, comedy, melodrama).
Examination of the supply of Latvian cinemas and the demand of
audiences makes it clear that the integration genres attract the most
interest. They, particularly melodrama and musical, were traditionally
aimed at female audiences. However, the ideology of the integration
genres was determined by the patriarchal tradition. The integration
genres, which had been to a large extent created by modernity, acted
against it at the same time by attempting to maintain traditional values
and patriarchal society in circumstances of modern technologies.
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Benita Smilktina

Jana Plauza “Piezimes”

Rakstnieka Jana Plauza (1903 — 1952) literarais mantojums, kas
galvenokart glabajas Rakstniecibas, teatra un miizikas muzeja fondos,
ir visai plass un daudzveidigs: tie ir manuskripti (publicéti, nepublicéti),
dazadi uzmetumi, véstules, fotografijas. Savdabigas ir vina “Piezimes”!,
kas rakstitas ar partraukumiem no 1932. lidz pat dzives pédéjam gadam.
“Piezimes” var raksturot ka rakstnicka dienasgramatu un vienlaikus arl
ka dazadu iespaidu, radoSo ierosmju kratuvi, jo, kd savulaik atzinusi
Plauza laikabiedri, “pa dzivi vins staigajis ar piezimju gramatinu roka varda
vistieSakaja nozime”. ” £

Jana Plauza “Piezimes” veidotas péc hronologiska principa, situacijas,
notikumi nav izversti, bet secigi registreti. Emocionali it ka “attirita”
izteiksme tekstam pieskir to objektivitati, kas dazkart pietrikst literari
nostradatam dienasgramatdm un atminam. Pieraksti, kas aptver 20. un
30. gadu, ari péckara posmu, lai ari fragmentari, jau ir publicéti.’ Skita
lietderigi zurnala “Letonica” lasitaju iepazistinat pilniba (ar nebiitiskiem
izlaidumiem) ar to “Piezimju” dalu, kam autors licis virsrakstu “Celojums”.*
Sis celojums ilgst tikai divas nedélas — no 1941. gada 26. jinija lidz
10. jalijam. Taja Plaudis, kur§ z&na gados jau vienu karu pardzivojis, kopa
ar savu kolégi zurnala “Atpata” redakcija Aleksandru Caku un nejausi
sastapto Eriku Adamsonu nolemj “paiet mala”, atstaj kara apdraudéto
pilsétu un kﬁj&m nosolo lidz Ergliem, tad dodas lidz Caka tévabrala Pétera
Cadaraina majam “Pellédam” netalu no Gaizina. Péc neilgas atpiitas, kad
Rigu jau ienémusi vaciesi, Plaudis ar Adamsonu atgriezas majup, Caks
savainoto kaju dé] uzkavéjas pie radinieka.’ Plaudis savus picrakstus maza
ratinpapira kladité veicis dienu pa dienai, pat pa stundam. Paskopajas,
aprautajas rindinas tomér neparprotami iclauzas kara izraisitais haoss,
nezina, ari apjukums. Nav ne varda, pat ne majiena, kas apliecinatu vélak
izplatito legendu par Plauza, Adamsona un Caka nejausu apstaklu dél
nerealizéto vélmi kopa ar bégofo krievu armiju atstat Latviju.
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.
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CELOJUMS

Nakts no 26./27., plkst. 499,

Graviens (Valdemara iela).

8.36 — sakam darbu. Laudis nervozi. Dzird — vacu armija pie
Jelgavas.

11.36 — Beidzam. Zvanits, ka maksas algas. Ejam péc algas — dazos
virzienos vairs mili¢i nelaiz. Algu sanemam apm. 12 os. Tuda] steidzu
kopa ar kolégi uz majam.

Pa celam — Eriks: — IeSu lidz ara no pilsétas. [..]

Pa Vidzemes $oseju vél dabiinam maizi, sili. Nonakam lidz Juglas
tilta rajonam.

Milicis nelaiz:

—Te ies karaspéks. Privatie nevar.

Ejam pa Bikernieku ielu. Ap Juglas ezeru. Maldamies. Aiztur, bet
palaiz.

Sak stipri Saut pie Rigas. Ari meza Sauj lozmetéji. Ejam. LidmaSinas
iet pari. Tas apSauda. Més apaksa — lodes dzied pari. Esam izkilusies uz
Lubanas Sosejas.

Ejam uz prieksu. Sa$a [Aleksandrs Caks — B. S.] gurst. Dzeram aideni
un ejam.

Brauc jucekligi smagie auto, virtuves, lozmetéji, municijas rati. Reti
bégli. Velosipédisti. Kajnieki. Neviens mis neved.

27. klm. — majele — vakars. [..]

28. - rits (4 os), kad sakam kustét. Uz Sosejas govju bari. Béglu
vezumi. Velosipédisti. Kara motorizétas dalas. Ari kareivji bez savas
dalas — pa 2 — 3. Sak it lietus.

Kangaru kalnos list. Skuju biida. Reizém lido pari vacu lidmasSinas.

Gudrojam:

- Iet atpaka]?

- Al [Caks - B. §.] - uz prieksu.

— Eriks [Eriks Adamsons — B. S.] - vienalga. —

Domaju par sievu un bérniem. Lidz velas zimes. Derétu nodot
majas.

Pécpusdiena Suntazos. Telefona centr.: — Nav sakaru. Vilcienu nav.
Piemetas kads kadru dalas inspektors:

- Dzirdéju, Rigas radio teica, lai atgriezas darba.
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Suntazos dabiinam maizi, téju. Esam pagurusi (no Rigas 55 km).
Ielienam kada $kiini un nogulam no Cetriem pécpusdiena lidz 7 iem.

28. VI

Nakti brauc karaspéks. Auto, zenitartilérija, tanki — atkapjas, ari
bégli. Kad izejam, bég|u vairums runa krieviski. Ir vesela zidu karavane.
Atskrej Ogres milicis — visiem likts atstat postenus. — Izcélies desants.
Tur ugunslinija.

Gribu atgriezties, jo ko lai dara Aina ar bérniem.

Al [Aleksandrs Caks — B. S.] atruna — nevar iet uguni. Ejam uz prieksu.
Mums skaidrs, ka viacu armiju neatturés. Krievi bég bez organizétibas,
bez vadibas.

[..] Ligstam vedéju. Baidas, ka neaizrauj lidz — nebrauc. [..] Mongoli uz
zirgiem, bet bailigi. Keipené — visi saka, esot mestas bumbas, Sauts uz cela
no lozmetéjiem. [..] Péc 105 km ezers. Varam kareivju zirnu zupu. Laba.
[-.] Smidzina, miglains, ieSana vésa. Visi esam nogurusi. Aleksandram
milzigas tulznas. Nomazgajam sejas. Ejam talak (1722) [..] Gulam 63. km
(no Rigas) kada maja. Netiriba, pelékums. Bet ir piens, biezpiens, loki.

Gulam kiits panité — pérnaja siena. Zurkas skrien. Jérs blgj nakts vida.
Sak dziedat gailis. Nogulam no 2299 — 822 (30. jan).

[.] 9°¢ sakam iet uz Ergliem (16 km).

[..] A. [Cakam - B.S.] atkal tulznas plist zem pédam. Asino. Labak
turas Eriks [..]

Pa celam dzird:

Erglos bombardéts. Tur daudz karaspéka. Bet, kad pieejam — maz
bombardéts, nav ari karaspéka. Tikai dazas maSinas — vieglas, smagas.
Parsteidz, ka pat krievu komandieri bég ara no vieglas masinas, tikko
virs galvas diic vacu lidmasina.

Pie Erglu kooperativa — pienotavas ieraugam izsistu logu. Kads virs
sauc:

—Sanak, sanak! Te dod sviestu par brivu. [..] Otra pusé iepreti spid
kalna Blaumana kapa piemineklis. Parejam upi. [..] Noejam nepilnus 2 km
Vestienas virziena, kad velkas lietus. Esam ari nogurusi — iegrieZamies
celmalas maja.

Blaumana Nolina prototips. Dod pienu, biezpienu. Loti labi uznem —
bet pasi bégsot. [..] DaZzas stundas nogulam istaba uz gridas. Pievakaré
braucam — paved 11 km pa Plavinu celu. [..] No Vietalvas izkdpjam un
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nu ejam uz Indraniem. Tiekam lidz Vér$kalnu majam. Gulam kléti.
Silts. Nakti list. Al. [Caks — B.S.] — man. — Vakar vakara mani izglaba
riiguspiens, $ovakar tevi — ciikas gala. — Tatu vinam grati. Calgas pilna
kidju apakSa. Nakti vaid un grozas. [..] Man stipras iesnas un klepus.
Eriks visveselikais. [..]

1. julija.

Nu poSamies talak. Saimnieks mums uztic savu 19 gadu veco zirgu
un ratus.

— Gan jau atgadaSot atpakal. Loti izpalidzigs. Nenem naudu. (Nav ari
zinams, cik ilgi derés.) Stasta, meZzos vietam Saudot.

No vienas puses komjauniesi Saujot saimniekus, no otras izbégusie un
izbijusie aizsargi §aujot miliCus un pat kareivjus. [..] Iebraucam Vestiena.
Kads virs saka: — Nu jau Riga nospél€ja Latvijas himnu.

Braucam talak. Uz Gaizinkalnu. [..] Iebraucam biezid meza. Péksni -
Saviens. Tuvu. Kads virs iebrécas uztraucies un izSauj vél divas reizes:
Stavat! Rokas augSa! Pieskrej— laba roka nagans, kreisa apzagéta
Sautene.

— Kurp braucat? Ka sauc saimnieku? — Al. ta uztraucies — redzu, rokas
dreb. Ari pats aizturétajs arkartigi uztraucies. Zalganbals. [..] Es saku -
Neuztraucaties. Més esam mierigi cilvéki. Jums neko nedarisim. — Ja, ko
var zinat, te jau viens saimnieks naktl noSauts. Es esmu aizsargs, izbégu
mez3. Te esam pilni mezi. [..] Tickam ara uz dro$ika cela. Savilkusies
neganti pérkona makoni. Sak spert un lit. Gaz ka ar spainiem. Kad
pasprilkam zem jumta, cért barga krusa.

Bet més esam piebraukusi. Ir plkst. 1522, Paédam. Lietus piestaj.
Vakara gaisa kauja — no Madonas mums pari drazas 2 bumbvedgji. Tos
vaja iznicinataji. Vienu bumbvedéju saauj, un tas kaut kur ap Bérzaini
nokrit. Otrs aizbég. Ap Madonu dun artilérija. [..] Susinamies uz majas
lievena. Péc vakarindm Péteris (saimnieks) stasta savus piedzivojumus
[par Piekto gadu un Pirma pasaules kara atgadijumiem - B. §.].

[..] Péc desmitiem ejam gulét. Kas notieck Riga? Kas pie Daugavas?
Neko nezinam. [..] Drami, sak atkal lit.

2. jul.
List gandriz visu dienu spécigi. Pievakaré aprimstas. Bieza migla. Pari
aizdiic dazas lidmasinas. Reti dzird $avienus. Saimnieks stista o to par
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savu jaunibu, par Baltpurvinu, Jeékabsonu, Akurateru, Lasam Majas Viesa
Ménesraksta Viktora Eglisa dzejolus. Loti slikti. Haoss. VEl par stavokli
nezinam neko. Varas ari te jau kop$ 3 — 4 dienam nav nekadas.

Dabiitu kadu radio! Bet kur?

VEI nav skaidribas.

Dzird, nakti pie Gaizipkalna notriekta krievu lidmasina. Tris braucegji
beigti. Laudis iet skatities.

Vestiena, stasta, esot noSauti 20 saimnieki. Dzird (plkst. 2229), ka
vacietis jau pie Vestienas.

Divainu sapni redzéju Sorit:

Kirhensteins veda salmu vezumu — un vipam gaja lidzi jaunieSi -
gabalu 20. Pédigi virs iebrauca ar visu vezumu upé. Tur salmi zuda
un pagaisa. Kad izbrauca un savaca, atlika tikko vienam cilvékam kur
uzsésties.

Savienu (kanonadi) dzird no Madonas puses. Varas ki katls. Dzird —
vacie$i pie Bérzaunes. Esot 50 km no Maskavas. Stalins teicis runu —
neatstat akmeni uz akmens.

4, julija (piektdiena)
éodign 1292 paiet nedéla, kop§ esam cela. Vakar dzirdéjam — visur
vacie$i. Sorit — nekadu zinu. [..] Laudis runa par partizaniem. [..]

5. jal. — nekas sevisks. Briezkalns stasta: Pie Bérzaunes redzéjis vacu
armiju. Disciplina, labi gérbusies, laipni. Pat par papirosiem samaksajusi —
5 fenini. [..]

Svétdien, 6. jul.

Aizeju uz KakiSu ezeru. Izvelku 80 asariSus. Turpu iedams, sastopu
vacu valéju pusvieglo auto. Zilganos aizsargtérpos — vini mani nemaz
neievéro. |..]

Vakara klauSinajam par skolas radio. Riga vél neraidot. Bet zinots
agrak, lai atgriezas darba.

Nolemjam braukt pirmdien atpaka] Vérskalna zirgu.



LU Literatdras, folkloras un makslas institdits

Benita Smilktina. Jana Plauza “Piezimes”

163

7. jal.

Sasa [Caks — B.S.] ar savu pussadzijuso kaju paliek pie krusttéva. Es
ar Eriku braucu. Uz cela daudz vacu auto. Divi virsnieki mis aptur.

— Kur laba smilSaina ezermala peldéSanai? — Stastam, cik zinam.

Kads civilists stasta:

[..] Tad krievi uzspridzinajusi tiltu. Riga vacieSi iegajusi it ka 2. jal.
Riga Ieksriga sapostita, stac. sapostita. Pétera baznicas tornis nograuts.
Sausanas ielas bijusi neZéliga.

Pa celam redzam - sadeguSus tankus, salauztas smagds masinas,
izrautus telefona stabus, krievu kareivju kapus (pie Ergliem)..

Erglos iendkam vakara. [..] Vilciens aizbraucis vakar. Cer, ka brauks
rit. Madonas radio (pie meZsarga) spelé “Dievs, svéti Latviju” un latvju
tautas dziesmas. [..] Laudis neko nezin — gaida, kad nodibinasies kartiba.
V&l nezinam, vai vilciens bas. Gaidam. Pie Grota mates. Janis [dzejnieks
Janis Grots — B. §.] Riga.

Pa celu caur Ergliem iet daudz karaspéka, ari jatnieki un kajnieki. [..]
Stasta — meZos esot vél lielas krievu vienibas. Ielenktas, bet nepadodas.
Pie IrSiem esot sarkanie partizani. [..] Dodamies ar vilcienu lidz Bajariem.
No turienes kajam uz Ikskili. Cela pie Juglas upes mis aptur Ikskiles
komendantiras viri. Roka revolveri, atnem pases. Loti nekulturali, brutali.
Ta nonakam péc pasém Ikskiles stacija — komendantira. Te laipnaki. Bet
sastada protokolu. Tur beidzot mis atlaiz.

Ta tad misu gaita,

kas sakas

27. VI plkst. 1290

beidzas tikai

10. VII plkst. 8.30.

Riga patuk3a.

Daudz vacu karaviru.

Naktis Riga spraksk reti §avieni. IzSaujot Jaudis. [..]

* % %

Kara pédéja posma— 1944, gada rudeni— Janis Plaudis ar gimeni
(sievu Ainu, bérniem Baibu un Egilu) dodas uz dzimto Lutrinu pagastu.
Mezu ieskautaja Kurzemes nostiiri rakstnieks ieceréjis patverties no kara
beigu izraisitajam konvulsijam. Ta¢u nu jau treSo reizi pardzivo it visu
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atkdpjosas un uzbritko$as armijas sacelto jucekli, béglu postu, beztiesibu,
ari padomju droSibas iestazu represijas divpadsmit dienu garuma.t

Péc visa parciestd un patiesi priecigs par uzvaru Janis Plaudis jau
1945. gada maija beigas steidz atgriezties Riga sava darba, ir radosu
ieceru un ideju parpilns. Lidzi tiek vests arl lielakais dargums — pabeigtais
romans “Sila runcis” (savu publicéSanu tas sagaida tikai péc Cetrdesmit
pieciem gadiem!). Ir domas uzrakstit vél piecus romanus, pabeidzot
arl pirmskara gados aizsaktos. Lai ar1 ka rakstnieks centas ieklauties
“spraigaja jauncelsmes darba”, visu parvertét, noskaidrot “pa jaunam”,
tacu, ki raksta Plauza meita, “péckara laiks bija vina dzivé vissmagakais,
jo vins nespéja radosi stradat padomju konjunktiiras apstaklos”. Rakstnicka
péckara gadu vienigais un Cetrkartigi parstradatais romans “Jauniba” ta
arl netika publicéts.

Pievienota Anslava EgliSa atbildes véstule Baibai Plaudei’, vina
véstules fragments, kas adreséts Janim Aneraudam, ari Egila Plauza
veltijuma dzejolis kd neatnemama literattrvéstures dala var ieinteresét
jebkuru literatiras pétnieku.

AnS§lava EgliSa véstule Baibai Plaudei
1989. g. 5. novembri, Kalifornija, ASV

Loti cienita Plauza kundze!

Pateicos par Jasu 6. 10. véstuli. Romanu neesmu vél lasijis, [..] bet
lasiSu to ar lielako interesi. Par spiti tam, ka brivvalsts laikos Plaudis
un ari Caks piederéja pie msu literatu “progresiva” sparna un es biju
“konservativais”, muasu attiecibas arvienu bija labas un pédéjos gados
izvértas patiesa draudziba. Ar Plaudi mas vél lieki tuvinaja Saha spéle
Baigaja gada, kad visi stradajam “Atpiitas” redakcija, kada mana senak
rakstita stasta bija atgadijies “pretvalstisks” teiciens, ka sarkana krasa
tracina arpratigos. Sacélas milzu lérums, kura tika iejaukti pat “goda
virsredaktors” Andrejs Upits un ministrs Julijs Lacis. Plaudis bija goda
virs, d8igi mani aizstavéja, sapemdams bargus rajienus ka jau tehniskais
redaktors. Atbildigais redaktors bija neinteligentais, neattistitais
pagridnieks Grants.® Dedzigs komunists, bet tieSu launpratibu vinam
nevaréja parmest. Vin§ “mazgaja rokas nevainiba”. Lietu izmekl&ja
nedélam ilgi, bet, pateicoties draugu labvélibai, es, galvenais vainigais,



LU Literatdras, folkloras un makslas institdits

Benita Smilktina. Jana Plauza “Piezimes”

165

izgaju sveika pavisam bez rajiena, jo bardziba bija iztéréjusies augstakajos
regionos. Bet pietiktu tikai maza majiena vai klimes, un es pazustu tapat,
ka pazuda tik daudzi vecie “Jaunako Zinu” un “Atpiitas” darbinieki. To
visu esmu sikaki aprakstijis tada romana “Piecas dienas”.

Vacu laika, kad posos doties trimda, runaju par to ari ar Plaudi un
Caku. Caks teica, ka bez Rigas nespéj dzivot. Plaudis domaja — ja vien
butu mazaka izredze noklut Amerika, ko vin$ bija apmekléjis, vin§
noteikti brauktu, bet bija parliecinats, ka krievi mis panaks un sagistis
Vicija. [..] Es loti maz zinu, ka Plaudim klajies péc kara. Vipa gimeni
piemekl€ja smaga tragédija ar vina kundzi, Jisu mati, ko atceros ka klusu,
sevl vérstu bitni. Un ari pats Plaudis aizgaja paSos labakajos speka gados,
péc misu informacijas, it ka klamigas apendicita opericijas dél.

Egilu® atceros ka mazu, kalsnu zénu, kas reizém piesédas blakam,
kad més ar Plaudi spéléjam Sahu. Vi pacietigi véroja spéli un $ad tad
iesita pats sev pa spécigai plaukai. Kad vaicaju, kapéc vins ta dara, vin$
atteica, ka vélas sevi noradit. NebiiSsu gan lasijis visus vina krajumus,
bet vina dzeju pazistu diezgan labi. Vin3 ir teicams dzejnieks ar gluzi
nesamainamu, ipatnéju seju. Cik nelaimigi, ka ari vinam bija jaaiziet
pasos spéka gados. [..]

KirSentali' pazistu no vinas rakstiem, ka lietpratigu un taisnpratigu
literatiiras pétnieci un darbinieci.

Griguli, kas sava laika vairdkkart piléjas klat par redakcijas locekli
“Jaunakas Zinas” vai “Atputa”, seviski, kad jau bija pienemts Plaudis ar
Caku, atceros ka kalsenu un izstidz&jusu jaunekli. Man bija ko brinéties,
kad vin$ vélak izvértas par tik masivu un druknu viru, apkartu ar tik
daudziem ordeniem. Atceros, ka vin$ dazkart atziméja, ka ir divas dienas
vecaks par mani un dzimis tajas pasas astrologiskas zimés. Masu likteni
tomeér attistijas diezgan dazadi. Latvijas laikos astrologija bija diezgan
liela ciena, un no rakstniekiem lielakais astrologs bija— Janis Veselis.
Vecajos, labajos laikos politika tik Joti neskaldija laudis ka tagad. Es,
piem., gluZi labi pazinu Péteri Kikutu'!, kas nereti apgrozijas miisu maja,
jo tévs vinu visadi atbalstija ka cerigu dzejnieku.

Visu labako Jums un gimenei vélédams

Ansl. Eglitis.

(RTMM, inv. nr. 548810)
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AnSlava EgliSa véstule Janim Aneraudam
1973. gada

Godatais Anerauda kungs!

Esmu sanémis nu jau kuro gramatu satijumu. Paldies. Dzeja pédéja
laika slidgjusi. To atzist ari Jasu kritika. Proza sak veidoties dazadiba,
kadas senak nebija: stila mekléjumi, simbolika, pat “apzinas plismas”
téloSana. Parddas arvienu jauni vardi. Talantu latvieSiem patie§am
netriikst.

Ne bez intereses lasiju Grigula dzejas proza “Marginalijas”, resp.
“NaSi za granicei”. Parsteidz iecietiga staja. Tikai rets, nenozimigs
parmetums. Patiesiba — slavindjums Savienotajam valstim. Par dazu lietu
vin§ informéjies pareizi, piem., par hipijiem, istajiem un neistajiem. Bet
demonstracijas, kuras vin§ braucis skatities uz Vasingtonu, gan noteic
tikai mode un nauda. Amerikani neka nedara par velti. [..] Rakstnieku
kongresa 1941. g. 13. — 14. julija ari man gadijas piedalities ka “Atptitas”
redakcijas loceklim. Zurnala fakiiskais taisitajs, Janis Plaudis, (redaktors-
uzraugs skaitijas Grants) Joti sasprindzinati klausijas referatos, runds un
diskusijas, bet — netika pie skaidribas. Starpbridi vin8 devas pie Fadejeva
un godbijigi vaicdja:

“Sakiet, ladzu, cienljamais biedri, ka tad isti mums tagad jaraksta?”

Fadejevs saviebds, domadams, ka sastapies ar provokaciju, bet tidal
apkéras, ka vaicatajs ir godigs, gribigs pievienotas zemes literatins,
draudzigi uzlika Plaudim roku uz pleca un teica:

“Pisak nado tak, ¢tobi bilo choroso!”

Vel tagad atceros nelaimigo izteiksmi Plauza seja, kad vins noskatijas
pakal aizejoSam Fadejevam.

Jatic jau ir, kad sakat, ka skolas gramatas Jums nav pieejamas, bet
vai Jums gadijuma nav pie rokas Upisa “Speck und Eier”, kara laika
sarakstito stastu krajums? Labprat gribétu ar to iepazities. — Nesen lasiju
“Lit. un Maksla” (# 48), Karula intervija UpiSa liecibu, ka vin$ uzrakstijis
Grivinam “Varnu ielas republiku”. Varu minét vél kadu citu kolektivu
darbu. 1940. - 1941. g. “Atpata” iespieda UpiSa romanu. Virsrakstu
neatceros [“Zingu Jeska Riga” — B. §.]. Upitis miléja brangi iemest
un romana turpindjumi bieZi vien neienaca. Tad tos sarakstija Janis
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Plaudis — ar bazam, bailém un zidiSanos. Interesanti biitu salidzinat
“Atputas” tekstu ar vélako parspiedumu gramata.

Péc 27 gadiem pédigi sagaidita “Lakstigala dzied basu”. Tomeér, kritiki
kautréjas no Caka. Piem., Kikans poému apskata ar burzuaziski skanosu
virsrakstu “Dziedi man, muza” apliko visvisadus dzejniekus, kas vien
rakstijusi par strélniekiem, bet paSu svarigako “Muzibas skartos” (ari
Medena strélnieku epiku) — “aizmirst”. Tomér, zinama iecietiba par
“pagatnes mantojumu” liekas pieaugusi. Tas pats Kikans piesardzigi
pataustas pat gar tik bistamu materialu ka Virzas poémas. Ari Kundzina
“L. teatra vésture” vérté pagatni objektivaki neka citkart. Vins piemin pat
Raina “Daugavu”, no kuras teorétiki lidz §im vairijas, piemin aizcelojuSos
(vél dzivos!) Nacionala teatra aktierus Sabertu un Veicu (Ursteinu gan
aizmirst). — Amizanti izskan kritiku neatlaidiba apzimét brivvalsts laiku
maksliniekus un dzejnickus par burzujiskiem; lai gan salidzinajuma ar
tagad€jiem, privilegétajiem, valsts algotajiem un titulétajiem “proleta
aristokratiem” (Rasas apzimé€jums) tie bija istakie proletarie$i. Bet -
saskana ar vestures dialektiku mainas laiki un apziméjumi iegast citu
nozimi. [..]

Ar sveicienu Jaunaja gada.

PS.

Vai redzéjat Raimonda Staprana “izstadi”, kas pazibéja Jusu Gorkija
ielas nama, kultdras vértibu “apmainas” ietvaros? Vin§ parbrauca baigi
saSutis un vilies.

(RTMM, inv. nr. 558825)

Par téti
(Manai masinai Baibai)

Vai tas nebija Janis Plaudis,

Kas uzrakstija Gimnazistus —

Zénus, kas bija no vacieSiem, krieviem
Un no kungu Latvijas sisti?

Vai tas nebija Kurzemes puika,
Kurs ar bisi pa mezu klida

Un kur$ Nujorka redzéja ugunis
Misu laimes un nelaimes spidam?
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Draugi, tas bija Janis Plaudis.
Tad nu saliksim kopa pratus,
Lai vina pieminu ta pa godam
Musu Latvijai atdzivinatu.

Egils Plaudis
1980. g. 7. aprili

ATSAUCES UN PIEZIMES

! RTMM, J. PlauZa kolekcija, inv. nr. 54415, 54508, 548816, 90963-64, 90976.

2 Plaudis J. Raksti. 4. séj. Riga: Liesma, 1966. 378. Ipp.

3 Plaudis J. Krizes laika piezimes, 1931 — 1941 (Dienasgramatas fragmenti). Karogs. 1968.
Nr. 1 107.-117. Ipp.; Plaudis J. Caks, Sudrabkalns, Veselis un citi (30. gadi). Literatiira
un Maksla. 1992. 23., 30. okt., 6. nov.; Smilktina B. Janis Plaudis. Latviesu rakstnieku
portreti. Laikmeta krustpunktos. Riga: Zinatne, 2001, 116.-117., 132, 136.-139. Ipp.

4 “Piezimju” (atrodas ari RTMM fondos) kopija kopa ar J. PlauZa meitas Baibas Plaudes
véstuli un Egila Plauza veltijuma dzejoli atradas Zurnala “Karogs” redakcija. Materialu
ar ieteikumu publicét ieguva §i raksta autore.

s A. Caks Riga atgriezas 1941, gada augusta.

¢ Kara pédéja posma “Piezimes” publicétas: Plaudis J. Esmu rakstnieks. Man dokumenti
kartiba (Publ, sagat. J. Cakurs). Literatiira un Maksla. 1993. 29. okt.

7 Baiba Plaude - Jana Plauza meita.

¥ Janis Grants (1909 — 1970) — rakstnieks.

* Egils Plaudis (1931 - 1987) - dzejnieks, Jana PlauZa un Ainas Plaudes déls.

10 Ingrida KirSentale (1925 - 1991) - literatfirzinatniece.

1! Péteris Kikuts (1907 — 1943) — dzejnieks, 1932. gada emigréjis uz Padomju Savienibu,
represets.
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Rolfs Ekmanis

“JAUNAS GAITAS”
REDAKTORA PIERAKSTI

Var drosi teikt, ka “Jauna Gaita” (turpmak JG) savas noturibas dé|
vien ieguvusi nevistoSu nozimi latvieSu rakstniecibas apcirknos ka viens
no priekSpulku periodiskiem izdevumiem (S$imbrizam iznak Cetras reizes
gada). 2007. gada septembri ta ieies sava 53. gadagdjuma (1955. gada
septembri dienas gaismu ierauga JG 1. numurs). Misdienu cilvékam tas
var bt pats spéku briedums, bet jebkuram Zurnalam, ipasi intelektuali
ievirzitam, tas ir liels vecums. Mis pusu sit tikai literarais ménesraksts
“Karogs”' un Korporaciju apvienibas “Universitas”.? “Cela Zimes”
piedzivoja 39 gadus, “Austrums” — 22, “Domas” - 13, “Daugava” — 12
un spriegais “Avots” — tikai 5.

Bet, neraugoties uz JG krietno gadu skaitu, lidz §im neviens vél nav
teicis, ka to ir sacis piemeklét marasmus senilis, un, cik zinams, neviens
nopietni nav jaudajis attiecinat uz JG laidieniem kopumia Aspazijas
dzejrindu: “. dus miera senie centieni / ka baroti klépja suni.” Joprojam
cenSamies pulcinat ap sevi laudis ar spilgtam, savdabigam dotibam — ne
tikai tadus, kuri spérusi savus pirmos solus JG “rakstos un sérijas”
pirms vairakiem gadu desmitiem, bet ari pavisam jaunus talantus, kam
vél “slava nav skiipstijusi pieri”. Par savu “jauneklibu” JG visvairak
var pateikties saviem lasitdjiem un spécigo autoru pulkam, bez kura ta
nevarétu pastavét, un visiem tiem nesavtigajiem darba daritajiem, kuri
pielikudi roku JG tapSana un izplatiSana — redaktoriem, korektoriem,
tehniskiem un saimniecibas dalas darbiniekiem, JG parstavjiem trijos
kontinentos, kas visi paSaizliedzigi ziedoja (un turpina ziedot) savas
zinasanas un laiku bez jebkadas finansialas atlidzibas un bez honorariem
autoriem — ka tas (ar nedaudziem iznémumiem) lidzek|u $auribas dél ir
bijis péckara latvieSu Rietumu trimdas gramatnieciba. JG joprojam nav
“nogajusi dibena”, ka tas diemzél ir noticis ar veselu rindu nozimigu,
profesionali nostradatu kulttrai veltitu izdevumu — ari Latvija’, bet ipasi
arpus Latvijas, kur demografiskie apstakli ir darijusi savu.* Kamér prof.
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Edgars Dunsdorfs gadagramata “Archivs” (1970) min vairak neka trissimt
dazadu trimdas periodisko izdevumu®, 2006. gada iespéjams saskaitit
tikai desmit regulari iznakoSus izdevumus, to vidi Eetras avizes.®* Un no
visiem, liekas, tikai JG raksturojama ka kultirai un brivai domai veltits
izdevums.

Vai slégt to bidu ciet?

Se$padsmit gadus jaundka par Molotova-Ribentropa paktu un nepilnus
desmit gadus jaunaka par padomju varas izraisito politisko trimdu, drosi
un sparigi JG iesdk savu ripojumu, un lidz pat $ai dienai neviens tai nav
varéjis ne nieka nodarit, kaut ari meginats ir ne vienu reizi vien — gan
no agitpropistu puses Maskavas parvalditaja Latvija, ipa8i aizvadita
gadsimta 60. un 70. gados, gan ari no skalam, ar visai kjimigu “nelokamas
patriotiskds stajas” izpratni apveltitim personam trimda — personam,
kuru ieskata Laéplésis drikst solot tikai un vienigi pa vinu izraudzitu taku.
Ir bijusi ari tadi ki mazohisma piesatinati brizi (1979. gada un 80. gadu
pasa sakuma), ka ari pamatota sprieSana par zindmu Zurnala pagurumu
(ipasi dazus gadus pirms un arl isi péc neatkaribas atgiiSanas).

MéneSus divus péc Latvijas neatkaribas atjaunoSanas bezpelnas apgada
“Celinieks”” vaditajs Guntis Liepin3 ierosina veéstulé visiem darbiniekiem
izbeigt Zurnala publicéSanu — “. reiksim, ar 185. numuru®[..] Tad varam
atmaksat abonentiem vai péc vinu noradijumiem parslégt vinus uz Latvijas
izdevumiem. Esam savu misiju izpildijusi un aiziesim ar godu, kamér viss vél
iet labi.” So priekslikumu uzklausa tikai nedaudzi. Tolaik makslas nodalas
redaktora Nikolaja Bulmana ieskata JG joprojam var turpinat dot krietnu
pienesumu “jaunds Latvijas celSanai”, turklat Zurnalam esot “vértiba no
tiri kultarvesturiska viedokla [..] Tas uzliek mums ipasu piendakumu ripigi
ar atbildibas sajitu pardomat, pirms izSkiramies [..] slégt to bidu ciet.”
Zimiga un zinamai trimdinieku dalai raksturiga ir Kalifornija mito$a
JG lidzstradnieka, arhitekta un gleznotidja Raimonda Slaidina atzina
90. gadu otra pusé: “. Latvijai atjaunojoties, biju jau steiga “parsviedies” uz
Latvijas periodiku un literatiiru. Sagaidiju, ka viens no pirmajiem Latvijas
valdibas aktiem bus proklamacija trimdai atgriezties majas." Nesagaidijis
$adu oficialu vésti no brivas Latvijas valdibas un vérojot, ka lietas izveidojas
tur un Seit, un starp Lawviju un trimdu, tagad skaidri redzu divas latvieSu
sabiedribas — Latvija un arzemés — katru ar savu ipatnéju mentalitati un
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pieeju lietam.. Miisu vienotibas identifikacijas balsts arzemés palikiu misu
pasu periodiskie izdevumi. Svariga loma Seit batu “Jaunajai Gaitai”."?

Biitu bezjédzigi noliegt, ka Sodien latvieSu diasporas visai straujas
lejupejas laika vairak neka jebkad ir vajadziba péc intelektualas dzives
stimulé$anas, péc gariga moZuma saglabaSanas, péc latvietibas, kas
galvenokart saistita ar valodu, vésturiskajam sakném un kultiru. Tautu
par to, kas ta ir, padara vienigi kultlira — ta uzsvéra Rainis un Aspazija,
Akuraters un Virza, Skalbe un Strélerte.

Visu latvieSu rakstu krajums

Bet vél vairak pievienojos tiem, kuri uzskata JG nevis par kaut kadu
“trimdas” jeb “drlatvie$u zurnaliti”, bet gan par rakstu krajumu visiem
latvie§iem neatkarigi no dzivesvietas — tadu, kads sava laika bija Parizé
iznakoSais polu nacionalas kultiras Zurnals Kultura. Literattrkritisko
gramatu “Gadi. Darbi. Personibas” (1986) un “Darbi. Personibas. Viedokli”
(2003) autore Ildze Kronta So viedokli formulé isi un precizi: “Par JG
mans viedoklis Joti strikts — latviesu kultiras telpa JG ir butiski vajadziga. ™
Un nedélas izdevuma “Literatiira un Maksla Latvija” redaktore Aija Lace:
“. tiem, kuri lasa miaspuses kultiiras publikacijas, pavisam obligata karta
biitu jaiepazistas ari ar So kultiras uzzinas materialu™", jo “JG iekarojusi
savu absoliiti nepiecieSamo vietu latviskas apzinas noapajosana, biidama
ne vien saite, kas sasien tautiesu abas dalas, bet ari otra — nepiecieSama
un triksto$a — puse tas veidoSand”. "> Un literataras zinatnu doktors un
“Neatkarigas” kultiiras noriSu korespondents Arno Jundze: “Taisniba
tiem zinatdjiem, kas legendaro izdevumu raksturo isi un lakoniski — ‘Jauna
Gaita” ir “Jaund Gaita”, ja tas nebitu, pasaule neapgaztos, bet latviesu
kultiira gan kjitu par galvas tiesu nabadzigaka.”

Si pati doma atbalsojas dazadas tonkartas sakara ar JG piecdesmit
gadu jubileju atsiititajos labvéléjumos un literdtu pardomu rakstos.
Pieméram, rakstniekam un Zurnalistam Egilam Venteram JG ir “malks
dzidra gaisa”, ko vins “labprat biitu ieelpojis atrak™, t.i., jau pirms TreSas
atmodas, kad, ki aprada Miris Caklais, Maskavas un Tallinas muita bijusi
labi informéta par Zurnala kaitigumu.!® Teatra zinatniece un Latvijas
Kultirkapitala fonda miiZa stipendiate Livija Akuratere savukart atceras
50. gadu beigas un 60. gadu sikumu - tas, ko vina un vinas draugi “laiku
pa laikam laimigi sagaidita (var ari teikt “nokerta”) “Jaunaja Gaita”” vai
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no tas izkopéta raksta izlasija, “. palidzéja ticét, saprast. Bija ka silts rokas

spiediens pari attalumiem un katrd zina spécigs pamudindjums atrast celus

un veidus, ka esoSaja situdcija vismaz visu nezaudét”." Ari Vitauts Ludéns

atceras gadus, kad ‘JG palidzéja mums nepazust padomju dzelonstieplainaja

migld. Tagad vinai japalidz mums neapmaldities Alpu plavas un dienvidu

olivu birzis vai vinogu darzos.”” Dzejnieks un esejists Imants Auzin§ par

svarigu uzskata to, ka pat vél Sodien, kad “furpinds tautas jaund gaita,

daudzi mezgli vél raisami un JG, redzams, joprojam spéj biit palidziga [..]

péc neatkaribas atjaunoSanas [JG] viskonsekventak censas uzturét dialogu
par misu dzivi, rakstniecibu, makslam, kultiru, vésturi”?

Interesanti, ka padomju

Autortiesibu ierobezojumu dé] varas gados Latvijé daudzi,

attéls nav pieejams. kaut ari tikai fragmentari,

bija iepazinusi JG ar Rietumu

raiditaju “Amerikas Balss” vai

Radio Briva Eiropa/ Radio

Briviba starpniecibu. Sodien

daudzi ir vienas domas ar

bijuso LZA prezidentu

akadémiki Jani Stradinu, kur§

gauzas, ka “Zumals ir saméra

maz pieejams gramatnicds un

kioskos te, dzimtené”.? Arl

rakstnieka, bibliografa un

redaktora Valdemara Ancisa

vélme ir, kaut JG bitu

dabiijama preses kioskos

“visas Latvijas vietas [..] un

tad mums bis tas, kas vajadzigs

Laimonis Zandbergs. E. Keisa $arzs. un ko veélamies — divi literari

Caricature of Eduards Keigs Zumali” ®

Pirmie soli

Péc miusu periodisko izdevumu vecu veca paraduma, jau kop§ “Majas
Viesa” laikiem, dai]rakstnieciba JG nereti savita ar sabiedriski politiskam
problémam, iespéju robezas papladinot un padzilinot kultiras jautajumu
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un sabiedriskas dzives atspogulojumu,
visnota] akcentéjot humanas idejas un Autortiesibu jerobeZojumu dé]
demokratiskus principus. Jau kop$ JG attels nav piecjams.
6. numura (1956) iek3éja vaka lasama
devize: “tzidama demokratiskas valstis
valdoSos preses brivibas principus, JG
sekmé dazadu uzskatu publicéSanu.”
TiekSanas péc jauniem garigiem
apvar$niem, jaunam idejam un dazkart
arl neparastiem izteiksmes lidzekliem
biezi vien ie$ki| spécigas parrunas, lai
neteiktu vairak.

No jaunas “Latvijas enciklopédijas”
3. séjuma® értibas labad citésu JG
véstures galvenos faktus, pasniegtus ar
spartisku lakonismu: “Jauna Gaita” -
literars Zurnals. Iznak arzemés kops 1955
Cetrreiz gada (1955-68 Cetrreiz vai sesreiz
gada, 1968-93 piecreiz gadd). Sakuma
JG iznaca ASV un to izdeva Amerikas  Rolfs Ekamanis. E. Keisa sarZs.
latviesu jaunatnes apv.; kops 1958. gada Caricature of Eduards Keiss
JG iznak Toronto, Kanadd, un to izdod
apgads “Celinieks”. Red. V. Nollendorfs (1955-56; 1958-59), A. Rungis
(1956-57), L. Zandbergs (1960-97), R. Ekmanis (kops 1998). JG redkolégija
1979-93 strad. tag. LR Valsts prezid. V. Vike-Freiberga. JG publicé trimdas
un Latvijas latviesu aut. darbus, drz. rakstnieku darbu tulkojumus, lit.
kritiku un lit. un makslas apskatus, rakstus par vésturi, t-vi, miziku, kino,
kultiirvésturiskus dokum., fotografijas un makslas darbu reprodukcijas,
informé par notikumiem kult. dzivé. Pad. okup. laika JG ilevest Latvija
aizliegts. Metiens — 1100 eks. (2004).”

Neliels precizéjums — ar nu jau daudzus gadus pasivo “Celinieku”,
kura apgada sava laika iznaca vairakas véra nemamas gramatas®, ari
Zurnali “Mazputnin” un “Més” %, JG saistiba ir tikai formala. Tad vél
varétu piebilst, ka tikai pasa sakuma JG piemit izteikta trimdas jaunas
paaudzes uzskatu parstavétdja un aizstivétaja loma.” Driz vien Zurnals
tiek raksturots ka “jauno autoru” izdevums un, sakot ar 1960. gadu,
vienkarsi ka “kultdrai un brivai domai” veltits rakstu krajums.
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1940. gadu otra pusé vairdkums Zurnila veidotaju apmeklé latvieSu
skolas béglu nometnés sadalitas péckara Vacijas amerikanu un anglu
okupacijas zonas un péc “Lielas izklifanas” 40. gadu padas beigas un
50. gadu sakuma nonak ASV vidienes $tatos ap t.s. Liclajiem ezeriem -
Miéigana, Ilinoisa, Viskonsina, ari tuvu eso$aja Kanadas provincé Ontario,
kur turpina izglitoties vietéjas universitatés, vienlaikus iesaistiti intensiva
cina par eksistenci — tatad intelektuali ievirziti censoni. Pasi pirmie — Valters
Nollendorfs, Janis Penikis, Aivars Ronis (visi mazliet pari divdesmit) un
trisdesmit gadus sasniegusie Vigo Burgis un Aivars Rungis. Pédéjais savu
burtiski aizstaiga§anu no Kurzemes lidz Libekai Ziemelvicija legionara
formas térpa atainojis gramata “Uz tam pri§u robezam” (2001). Driz vien
viniem pievienojas Andrejs Gunars Irbe Zviedrija, sakot ar JG 4. numuru,
un divus numurus vélak — Lalita Lace.” Vinu lielaka dala ir ari sabiedriski
un politiski aktivi, pilsoniski asi “nemierigas paaudzes” parstavji, kurus
neapmierina vairaku gadu ilga trimdas stagnacija. Vinu ieskata trimdas
galveno organizaciju lidz8ingja politiska darbiba, kas parasti ir tikai brivlaika
nodarbiba, ipasi ASV, neiet talak par kada céla memoranda vai raksta
gabala iesniegS8anu, tad vél, protams, telpu sagadaSanu sarikojumiem, kur
runas viri saka garas trafaretas runas, kuras biezi raksturo nevéléSanas atzit
faktus un patiesibu un kuru noslégumam obligati piekabinata pateicibas
izteik8ana par kaut ko mitnu zemém un to politikiem, parfrazéjot Kenci,
ceriba, ka kaut kads labums no visa ta bus, tik nezin’ kads. Jaunie ir nemiera
ar kulturas dzives mazasinibu un iesiino$anu, ar toreizéjas trimdas vadibas
trulumu, nacionalo Sauribu, trimdas skolu sistému, jaunatnes audzina$anu,
mietpilsonisko dzives ritmu. Un, galvenais, vini nevélas pazust lielaja
partautoSanas katla. Vini grib kaut ko vairak ka “Lustiga dzivo3an’ lai talu
skan, lai talu skan!” Vai, izsakoties dzejnicka Valda KraslavieSa vardiem,
vairak neka balinus, kuri “tikai dziro — / dziro un dzied”, kamér “saule asinis
uzlec, un saule asinis riet”.® Vini grib ne tikai dziedat “jaunu dziesmu, labaku
dziesmu”, bet, ja nepiecieSams, skali kliegt:

kad ir kliedziens

NEVAJAG LIELO BURTU
kad ir kliedziens

nelidz komati

domu zimes

daudzpunkti

IR JAKLIEDZ ¥
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéli nav pieejami.

Zurnala “Jauna Gaita” viki. Makslinieks 1. Rumpéters.
Covers of the issues of “Jauna Gaita” magazine. Design by I. Rumpéters
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Sie jaunie cilvéki ir rada dzejnicka sapni redzétajam viram “ar savado
mirdzumu acis (Izskats gan vinam bija tads — / liekas, tikko ndcis no gtista)”,
kur$ iedrikstas partraukt Kalpaka balli (“kur visi deju virpuli jaucas” un
“bufeté vésu Smirnovu piedava [ un latviskos piradzinus”) ar saucienu:
“Brali un masas! [..] redziet - Sai telpai nav logu — | mums visiem draud
nosmaksana, [ ja ilgak vél paliksim te! ™

Pirmaja numura (1955. g. septembri) redakcija vér§ uzmanibu uz
JG galveno uzdevumu - “. kalpot Latvijai un latviesu tautai”, un novél
zurnalu “visiem lasitajiem un rakstitajiem, visiem, kas cer nakotné redzét
Jaunu latvieSu rakstnieku paaudzi turpinam pirms simt gadiem dzimusas
literaras tradicijas un daudz, daudz senak dzimuso latviesu valodu”.

Zimigi, ka gadus desmit vélak jaunu, svaigaku nacionalpolitisku
orientaciju sak paust art atseviski trimdas organizaciju politiki pasi. Ka
vésta Dr. Valdis MuiZnieks*, pirmie, kas iedroSinas likt uz papira domas
par mainu vajadzibu un to pamatojumu, ir vérigie un asie sabiedrisko
procesu vértétaji valodnieks Dr. Jazeps Lelis un Valdis Karklis. Viniem
pievienojas Ilgvars Spilners, Jilijs Kadelis, Uldis Grava, Adolfs Lejins
u.c. Driz vien ar parak daudz paklavigu asinu piesatinatos vecos spékus
(ar jau pirms Otra pasaules kara uz ASV atbraukuso sociologu, ilggadéju
Amerikas LatvieSu apvienibas (ALA) valdes priek8sédétaju, Merilandes
Universitates profesoru Dr. Péteri Lejinu priekSgala), kuru politika
liclakoties izpauzas ka pakédpeniska bezkonfliktu un bezsatricinajumu
iekJaudanas jeb asimiléSanas jaunaja dzivesvieta, dabi nost no
pjedestala.

Divi se§stiiraini zimogi

Parskirstot “sabiedriskas organizacijas” Komitejas kultiras sakariem
ar tautieSiem arzemeés (turpmak Sakaru komiteja)™ izdevumu “Dzimtenes
Balss” un tas piedék|u® vecos numurus, redzams, ka padomju rezima
Rigas aparata acis Latvijas Socialdemokratiskas stradnieku partijas jeb
LSDSP ménesraksts “Briviba” (Stokholma) un JG ir paSas nepatikamakas
“suna naglas”. Raimonds Briedis “Karoga” apraksta, ka notvertas
“Jaunas Gaitas” un “Brivibas”, ari “Daugavas Vanagu Ménesraksts”,
pat izdevniecibas “Tilts” pavisam “nevainigas” gramatas — galvenokart
latvieSu klasiku darbi un dazi padomju laika latvieSu rakstnieku darbu
parpublicéjumi — un veél nedaudzi citi izdevumi “lidz pat 1988. gadam”
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”

tikusi krauti “gramatu sartos”. Un ari Aina Strale® raksta par padomju
cenziiras iestddes Glav/it (jeb Centralas literatiiras un preses lietu
parvaldes) darbibu Latvija norada, ka pat vél Atmodas gados, kad no
kompartijas tribiném arvien vairak sak sludinat “atklatibas” un “parbiuves”
nepiecieSamibu, tadu trimda rakstitu vardu, kas varétu bat ipasi kaitigs
Skistajam homo soveticus, padomju cenzori apzimogojusi ar diviem
sessturiem, bet mazak kaitigas no Rietumiem nakusas publikacijas — tikai
ar vienu seSstiri. Uzzinam, ka kopa ar socidldemokritu lidera Dr. Bruno
Kalnina memuariem “VEél cina nav gala”, LatvieSu legiona majora Vila
Haznera atminu gramatu “Varmacibas torni” un ALAs LatvieSu institiita
izdoto “Latvju enciklopédiju”, kd arl vairakiem trimdas Zzurnaliem,
“Jauna Gaita” neSaubigi izpelnijusies divus seSstiirainus zimogus. Tatad —
trimdas rakstu krajums ar padomju cilvékam visaugstiko kaitiguma
koeficientu. Tapat ka jau 50. gados un pécak. Sadu pa dazadiem celiem
Latvija iekluvuSu izdevumu liktenis — vai nu, ka jau min Raimonds
Briedis, tikt nodotiem iznicind§anai LPSR Valsts dro§ibas komitejai, vai
novirzi$ana augstakstavosajiem, t.i., nomenklaturs¢ikiem informacijai, vai
ari ievieto$ana specfondos, kadi bijusi cetri.”

* & %k

JG vesturiska virziba, ipaSi lidz neatkaribas atjauno$anai, prasas
péc sikaka aplikojuma, jo vienkopus, ipa$i trauksmainais, vairak neka
trisdesmit gadu ilgais “vétras un dzinu laiks” lidz aptuveni 80. gadu vidum,
palicis vaji izgaismots, ja vispar. Rezultatd aizdomas, baumas un dazadi
faktos nebalstiti min&jumi, pieméram: “No letiniem Seit Cikaga viens otrs
ta ka bitu kartigs cilveks, bet sac vien runat un tad izradas — nelasa JG,
jo ta esot bijusi vai pat vél esot roza” — ta véstulé Ivars Anténs, Cikagas
latvieSu literara pulcina aktivs dalibnieks.” Tadg] §ajas lappusés riskésu
klat par kaut ko lidzigu Zurnila noieta cela hronistam, neparslidot pari
arl klupSanas akmeniem vai sékliem. Bez zilumiem diez cik vértigs
nebiitu neviens muzs, ari JG. No Siem pierakstiem [kas liela méra balstas
uz saraksti ar JG darbiniekiem, ipasi ar ilggadigo atbildigo redaktoru
Laimoni Zandbergu (turpmak LZ) un vina galveno paligu Jani Bierinu —
R.E.], kurus ikviens ir ligts apstridét un papildinat, jaunakiam paaudzém
var€tu ari rasties labaka trimdas laikmeta apjégsme, un daZiem tie pat
varétu kalpot par iedvesmu nakotnes pétijumiem.*
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Gaganu kari

Vispirms jau dazus gadus péc piedzim8anas kurioza un musdienas
griti aptverama “JG lieta” jeb “jaunatnes skandals”, saukts ari par
“gaganu kariem”, 50. gadu beigas, kad taja laika pavisam jaunekligajam,
visdda zina nenobrieduSajam un ar augSanas kaitém sirgstoSajam
Zurnalam tiek pierakstiti daZznedazadi nepamatoti politiskas iedabas
gréki — no socialdemokratiski iekrasotu uzskatu pauSanas, negativas
nostajas pret studentu korporéacijam, simpatizéSanas “koeksistences
politikai”, nacionalkomunistiskas ievirzes, karoga un krusta necieniSanas
lidz pat, pieméram, Vernera Vitina ALAs 8. kongresa (1959.25.1V) skali
sludinatam viedoklim, ka “Jaunajai Gaitai”, luk, esot “zinama sistéma -
lidziga “Pravdas” un “Literaturnaja gazeta” komunisma propagandai”.*
Arhibiskaps Arnolds Lisis sludina, ka JG zaudéjusi cienu “pret Raditaju,
cilvéku, tautu un tévzemi”*' Pat toreizéja trimdas vadliniju spraudéja
ASV - ALAs Centrala valde (Péteris Lejin$, Janis Kadilis, Alfréds
Bérzins, Ludvigs Bérzin§, Konstantins Sventeckis, Visvaldis Klive, Arvids
Zageris, Arnolds Zvérins, Bruno Albats, Boleslavs Maikovskis un Gunars
Meierovics) minétaja 8. kongresa vienbalsigi pienem [émumu izsludinat
JG par eso$u arpus latvieSu trimdas sabiedribas likumiem un tikumiem:
“. valde tomér ir spiesta ar noZélu konstatét, ka, iepazistoties ar jaunatnes
Zurnala JG saturu, tas neatbilst latviesu kopéjiem mérkiem un moralei.””
LatvieSu Nacionalas apvienibas Kanada (LNAK) nostdja ir iecietigaka:
UG ir labs un pozitivs jaunatnes izdevums, atbalstams un ieteicams. Rakstos
par religiju un komiinismu vélama uzmaniba parpratumu novérsanai.™

Parlapojot veco numuru jau dzeltét sakusas lapas, kaut ko aizdomigu
un $aubigu pie labakas gribas nevar atrast. Kaut ari §adi tadi parmetumi
no galéjo konservativo aprindu puses jadzird jau kop$ pirmo burtnicu
iznak8anas, kas jauzskata par gluzi normalu paradibu, gaganu karus
izraisa Latvijas socidldemokratiskas kustibas vaditaja trimda Dr. Bruno
Kalnina déla Ingvara raksts “Domas par valsti”*, kur toreiz Upsalas
Universitates (Zviedrija) magistrants salidzina parlamentards un
prezidencialds demokratijas ar diktatiram (Padomju Savieniba un tas
satelitvalstis Austrumeiropa) un autoritarajam valsts ickartam Eiropa
starpkaru posma. Nakamai Latvijai “jabit neatkarigai un demokratiskai
republikai [..] socialas taisnibas valstij [..] tas nozimé, ka jaatjauno 1922. g.
satversmes demokratiskie principi,” raksta Ingvars Kalnin$ un turpina: “So
apstakli seviski der iegaumét trimdas jaunatnel un uzsvért to iepretim tai
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vecds paaudzes dalai, kas joprojam sapno par autoritaru iekartu.” Nekur
rakstd nav minéts Karlis Ulmanis un vards “socialdemokrats” piekabinats
tikai Dr. Fricim Menderam. Vips un toreizéjais zemnieksavienibnieks Dr.
Mikelis Valters minéti ka Latvijas neatkaribas deklaracijas galvenie autori
1918. gada. JG ievietotais pusotru lappusi garais raksts tiek izsludinats
par pretulmanisku jeb pretvalstisku, lietojot abus vardus ka sinonimus.
Indianapoles LatvieSu Jaunatnes organizaciju padome pienem lémumu
apkilat JG 11. numuru, 1957. gada 9. decembri izsludina boikotu pret
JG vispar un ierosina sutit neatvértas aploksnes ar Zurnalu atpakal uz
redakciju.*

Gaganu kari pienemas spéka, kad satiras un draiska humora nodala
“Skabargas” ka joks tiek parpublicétas no Maskavas okupétas Latvijas
preses vairakas “leninianas” peras (Harija Heislera, Mirdzas Kempes,
Ojara Vicie$a, Jana Sudrabkalna, Edgara Dambura, Meinharda Rudzisa,
Arvida Skalbes un V. Slé]bcrgas), tadas ka: “Tu — saules lekts, | Meés tavu
gaismu talak nesam, | Ka palu spéks | Tik stipri més — [ Ar tevi, Lenin,
esam.™® ALAs valdes priekssédis Péteris Lejin$ asi pievienojas tiem,
kuru uzskata JG 15. numurs ar “Leninu slavinatajam varsmam [..] ir Joti
grati aizstavams gadijums no nacionald un pretkomunistiska viedokla”.*
Ar aizdomam tiek uzlikoti pat loti latviskas Arijas Elksnes parpublicétie
dzejoli 16. numura — neraugoties uz to, ka tie ievietoti Andreja Gunara
Irbes jaunizveidotaja nodala ar nosaukumu “Starp papédi un zemi.
Iezimes apspiestas Latvijas jauno autoru dzeja”. Japiebilst, ka tas ir
laiks, kad ne tikai jaunas paaudzes parstavji (ALJAs, skautu un gaidu,
arl evangélisko luterdnu un katolu jaunatnes darba vaditaji) dazados
saietos, pieméram, Cikaga®, izsaka vélésanos iepazities ar Latvijas jauno
literatu darbiem. Spriegums pieaug, kad apméram pusgadu vélak trijos
turpinajumos® iespiez pasakas “Kéves déls Kurbads” fragmentus, kurus
“pékina pietates trikuma” sarakstijis pavisam jauns un nepazistams
autors — Janis Turbads.® Cita vidi pasaka demitologizéti vai padariti
laikmetigaki, aktualaki tradicionalie folkloras téli — uz zoba uzvilkts, ak,
Sausmas, pat Lacplésis!

Taja pat laika literatiiras kritikis Janis Rudzitis latvieSu kultiiras
darbinieku konferencé Minsterg, Rietumvicija (1962), atzist, ka “Kéves
dels Kurbads” ir “vienigais originalais darbs latviesu literatiira”>' Kad vélak
viss darbs iznak atseviSka gramata “Celinieka” apgada (1970), atsauksmes
trimdas periodika ir labvéligas, pieméram, Andrejs Gunars Irbe laikraksta
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“Latvija Amerika”*? raksturo Turbada darbu ka skici, “kas norada, kadas
iespéjas un kada motivu bagatiba ir miisu kultiiras piira, no kura varam
smelt, lai veidotu kaut ko jaunu”. Bet bargie uzkliedzieni nikigajiem
gailéniem, Skiet, pienakas visvairak tadel, ka iespiestie izvilkumi pirmoreiz
paradas “kecerigaja” dumpigu, vecakai paaudzei acis l€céju Zurnala. Jau
minétaja ALAs kongresa Péteris Lejin$ konstaté, ka ar JG 19. numuru,
kur iespiesti Turbada pasakas pirmie fragmenti, paradoties “zinams
visparéjs virziens [..] tur ir Kurbada nihilistiska un skeptiska izturéSanas
pret brivas Latvijas vértibam” [un — R.E.] dzejolu par Leninu paradiSands
JG 15”. So divu notikumu seciba radijusi” zinamu lietu savirknéjumu ar
zinamu planu: no vienas puses, JG izce] komunismu, iefiltré komunisma
idejas, no otras puses — noliek misu puses vértibas”>® Kaut ari taja laika
ALAs valdes vicepriekssédis Vilis Hazners iesaka “So Sjuru” izbeigt tada
veida, ka priekSsédétajs Lejin atsauktu pirms vairak neka pusgada
pret JG vérsto lémumu ar nepatiesajiem apvainojumiem, ieteikums
tick kategoriski noraidits.>* Minesotas §tata galvaspilséta Mineapolé
iespiestaja kristigai dzivei veltitaja méneSraksta “Cela Biedrs” izteikta
neizpratne par “garigajiem pasnavniekiem”, kuri nostijuSies latvieSu
sabiedribas priek§a “ar nolitku maitat trimdas jaunatni”.’

Drosi vien tapat ka sava laika Sokratu, ja vien varétu, ari Turbadu
notiesdtu uz navi par dievu zaimoSanu, morales grauSanu jaunatné un
autoritates neatziSanu. Uz §adu mentalitati JG galvenais redaktors LZ —
daudzus gadus redakcijas darba pilns entuziasma, izturibas, neatlaidibas,
varé3anas un zobu sako3Sanas — vélak pelniti attiecina Vanadznieka vardus
Raina luga “Ilja Muromietis”:

Mazs tu tapi, tévs, tu nespéj augt:
Ritu nesanémi, kad nak rits, tavs déls,
Tur tev vaina, tur tev mérkis ziid un darbs.*®

Ilggadéjais ALJAs darbinieks, arl priekssédis (1957 — 1958), ALAs
Augstakas izglitibas nozares vaditdjs un Latvie§u Studiju centra
(Rietummiciganas Universitates pasparné) organizétajs Kalamazi,
Micigana, Dr. Valdis Muiznieks pécak ar nozélu secina: “Vidéjas paaudzes
intereses mazindsands [“latvieSu lietas” — R.E.] iemesli mekléjami “Kéves
déla Kurbada” nosodisand, un vél desmit gadu vélak ALA Zurnalu [JG -

R.E.] nav rehabilitéjusi, nerunajot par kada atbalsta sniegsanu.’’
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Uzbrucéji, protams, koncentréjas tikai uz nedaudziem izmeklétiem
materialiem, ignoréjot faktu, ka kritiz€tajos JG numuros var lasit
turpinajumos Ulda Gérmana “Latvie$u tautas piedzivojumus” (kas vélak
vairakkart publicéti gramatas, ari tulkoti lietuviski), no Latvijas izbégusas
arstes Lilijas Zarinas pieredzu atstastu, patriotiskus materiilus sakara ar
Latvijas valsts proklaméSanas 40. gadskartu, asd pretpadomju izdevuma
“Brivibas Talcinieks” redaktora Ojara Gobina uzsaukumu “Propagandas
vieta revoluciju” (“grak vai vélak, ar vai bez miasu pilém, Rigas, Pragas
un Bukarestas ields lis asinis ka tagad Budapestas cietumos un padomju
naves vietas [..] Kaut ta stunda neparsteigtu mis pie glazes kokteila!”®),
ari $o rindinu rakstitaja apskatus “Jauna inteligence nepadodas™,
“BolSevizétas literatiras fiktivd pasaule”® un “Padomju mitologija
Latvija” (par komisko ideologisko klidu meklésanu folkloristika)®',
ko “Pravda” vai “Literaturnaja gazeta” nez vai publicétu savas slejas.
Japiebilst, ka par min€tajiem un tamlidzigiem materialiem zobus savukart
griez Sakaru komitejas viri Riga, dévédami JG par “Zurnaliti”, kas slimo
ar “lielummaniju — ir vairak neka divaini publicét kliedzosus absurdus un
slimigas halucindcijas, spriedumus”, kas “patapinati no dazada tipa naciku
fabricéjumiem” 5

Literaturkritikis Janis Rudzitis, nebit ne brivdomigs sabiedrisko
normu kritizétajs, pauz savu sapraSanu un atbalstu jaungaitnicku
izjustajam “vérmeligam riigtumam par savas rosmes un centienu neizpratni
un nenovértéSanu, [un — R.E.] pretestibai tiem, kuri mégina vinus pievaZot pie
kaut kada sastinguma uzskatos un darbos”.®* LatvieSu kultiras darbinieku
kongresa Cikaga (1965. III) pienem rezoliciju, kur JG nodévéta par
“vienu no vitalakiem un pozitivakiem faktoriem” trimdas kultiiras dzivé.
Un “Amerikas Balss” LatvieSu redakcijas vaditajs vésturnieks, ari JG
lidzstradnieks Benno Abers: “Katrs numurs daudzéjada zind interesants un
ierosina pardomas vai atkldj jaunas domu avénijas. Jiatama ari jaunekliga
jasma un ticiba, ka var kaut ko labak padarit neka iepriekiéja paaudze.
Vai vismaz labak un patiesak pateikt. Tapéc katru jaunu burtnicu gaidu ar
nepacietibu. ™ Ievéribas vérta ir vecakas paaudzes parstavja Maksimiliana
Berga aspratiga izsauk$anas Zinaidas Lazdas Pieminas fonda Sanfrancisko
nodalas parrunu vakara par JG: “Ko més te Saubamies par nacionalismu!
Vai var bt vél lielaks nacionalisms, ja jaunek}i, kas pat neprot pilnigi latviesu
valodu, tomer dzejo latviesu valoda!?"®
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Cenziru vai paScenziiru?

Jebkuras redakcijas darba svarigas un vajadzigas ir parrunas un pat
kaisligas diskusijas par sanemto manuskriptu un ilustrativd materiala
kvalitati, piemérotibu izdevumam un ta lasitajiem etc. 1960. gada pasas
beigds un 70. gados atSkirigu uzskatu briva izpausme par cenziru un
paScenziiru JG redkolégija ieskil tadu spraigumu, ka ta saSkelas vairakas
dalas. Pats sakums mekléjams 1969. gada pavasari MicCiganas Universitates
pilsétina Anarbora (4nn Arbor), kur speciali sasauktd JG redaktoru,
“Celinieka” darbinieku un atseviSku “literaru padomdevéju” sédé tiek
nolasita $o rindinu rakstitaja iesitita Latvijas kultiiras dzivei 1968. gada
veltita parskata raksta pirma dala — par latvieSu dzejnieku devumu. Péc
tam, kad vairdki no klatesoSajiem (“Celinieka” valdes priek§sédétajs
prof. Andrejs Olte, prof. Valters Nollendorfs, dzejnieks Olafs Stumbrs
u.c.) kategoriski iestajas pret dzejas dalas publicéSanu, jo ta varot “bédigi
atsaukties uz Latvijas dzejnieku likteni™, tiek izsludinats kaut kas lidzigs
padcenziiras manifestam. Japiemetina, ka tajos gados lidzigi raksti par
iezimém, pieméram, lietuviesu, ukrainu, baltkrievu, gruzinu, arménu
un krievu literatira nav nekads retums vacu un anglu akadémiskas
publikacijas, ari minéto tautu politisko emigrantu izdevumos. Viens no
JG redaktoriem, gadu ieprieks par véstures zinatnu doktoru kluvuSais
Andrievs Ezergailis ir tik saércinats par manifestu, ka lield atruma sacer
rigtuma pilnu rakstu “Cenziiru vai paScenzuru?”, ko JG noraida ka parak
dzéligu. 1968. gada kultiiras noridu apkopojo$ais parskats tomér tiek
iespiests®” — péc tam, kad ar manu piekriSanu nedaudzas rindkopas tiek
svitrotas, citas mazliet “atSkaiditas” vai “mikstinatas”. Bet apskats par
1969. gadu, kad iznak Vizmas BelSevicas “Gadu gredzeni”, Mara Cakla
“Lapas balss”, Vitauta [.0déna “Trisdesmitgadigas acis”, Ojara VacieSa
Tava darba iztrakumu par 1969. gadu. Tava pieeja bija loti pareiza, rakstot
par 1968. gadu,” ta véstulé® Bérzaunes kaléja déls Latvijas radiofona
darbinieks (Kanada ilgu laiku zemaka ranga slimnicas gridu tiritajs) Janis
Bierins (1911 — 1987), atbildiga redaktora LZ laba roka un lidz pat savai
nivei smagaka darba daritéjs redakcija, kur$ atdod savu laiku, energiju,
milestibu un lidzeklus JG veido$anai. Latvie$u dzejdarbu angliskotija
Ruta Spirsa (ari Speire) uzskata, ka pieeja parskata par 1968. gadu
bijusi “bez jebkadas kliegianas” un tadé| “efektiga un priekSzimiga”.* Un
Ezergailis: “Tavs raksts par 1968. gada kultiiras notikumiem Latvija ir tas
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labakais, kas mums ir bijis, un tas ir negods visiem tiem, kas mégina to
cenzét.”” Ari pats JG galvenais redaktors vairakas véstulés novérté to
pozitivi un, neraugoties uz atseviSku personu spécigo spiedienu, lidz tida
pat gara apcerét 1970. gadu™, gan katrreiz dazadas topkartas bridinot,
ka “miisu liela briviba jaierobezo, lai jaunie autori [Latvija — R.E.] varétu
paturét savu mazo brivibu”.”

Ari Sakaru komitejai ir savs sakamais — ar Vacija iznako$a Zurnala
“Musu Laikmets”” starpniecibu: “Interesanta raksta [par 1968. gadu — R.E.]
autors, ta vien liekas, spraudis sev par mérki pieradit, ka visi popularakie
dzejnieki dzimtené ir “gariga opozicija” reZimam, ka tie sava vairakuma ir
gandriz vai “maiséjie”.” Talak jautajums, vai tik raksta autors nav saslimis
ar daltonismu un neredz sarkanu to, kas tomér ir sarkans?

Daudzajas LZ véstulés, kas visas ir Joti izprotoSas un draudzigas,
biezos mudindjumus turpinit rakstit vienmér pavada piekodindjumi
neizcelt jauno autoru “nacionalismu, notusét zemtekstus” vai, vislabak,
nemaz “nenodarboties ar to meklésanu, nenostadit jaunos autorus iepretim
vecajiem u.tjpr.”.™ Bet spiediens no arpuses, Skiet, pieaug. Jau pirms
parskata raksta par 1973. gadu iespieSanas™, LZ raksta: “Ta ka Tu Joti
biezi trapi naglai uz galvas un noradi uz dazadiem zemtekstiem, cenzoru
neuzmanibu utt., tad rezultata JG publicétie raksti tiek izmantoti ka
argumenti, lai zinamus Latvijas rakstniekus vinu vecakie un dogmatiskakie
kollégas varétu nobazt aizkrasné [..] péc sarakstes un sarunam ar literatiem,
kas pasi bijusi Latvija un runajusi gan ar sakaru komitejas viriem, gan
divatd ar represétiem autoriem — dzejas vértésana ar sovjetologijas metodi
izdara vairak Jaunuma neka labuma.”” Seko ieteikums apceru vieta ik
gadu kompilét bibliografisku sarakstu — kas iznacis, kas tulkots un par
ko debatéts, un kas no kultiiras mantojuma apgiits un apzinats. “Mana
uzskata jaapskata visas puses, t.i., Lideéns, Peters, Livena, bet ari Grigulis,
Jalijs Vanags, Andrejs Balodis un Karlis Kraulins. Bet, ja mums pastavigi
Jjadoma par to, ko teiks Goris, Haralds Prieditis vai kads cits kultiruzraugs
par, teiksim, Vizbula Bérces vai Ignata MuiZnieka pelnitu nopelSanu vai
pazobosanos JG, bet turpat Egila Plauza vai Dagnijas Dreikas paslavéSanu,
tad jau nav verts térét laiku,” ta rakstu viena no savam atbildes véstulém.”
Nedaudzas nedélas vélak redaktora domas atkal ir mainijusas: “Raksti
gadskartéjos apskatus péc savas labakas sirdsapzinas [..] Galvenais ir $os
Tavus vertigos apskatus turpinat.”™ Bet vairak neka péc gada situacija ir
atkal savadaka: “.uzklausijis apgada [“Celinicks” — R.E.] vadibas domas
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un rakstnieku kongresa Garezera dalibnieku uzskatus, es ierosinu Sogad
Lawijas kultiiras apskatu™ “Jaunaja Gaita” nepublicét (bet uzrakstit un
izplatit rotatora technika miisu puses specialistu un rakstnieku vajadzibam),
Jo, ne tikai Tavi apskati, bet ari vairaku citu JG autoru raksti sagadajusi
gritibas rakstniekiem un kultiiras darbiniekiem dzimtené.”™ Aptauja pie
redaktoriem, “Celinicka” vadibas un tiem trimdas literatiem, kas taja
laika apmekl€jusi Latviju, 50% ierosinajusi naciondlo intereiu laba ievérot
lielaku piesardzibu JG rakstos par norisém Padomju Latvija (un Padomju
Savieniba vispar), 20% — turpinat ka lidz 8§im, 25% — partraukt pagaidam,
un 5% — rakstus turpmak neiespiest, “jo tie nodarijusi tikai launu”.®

Piesardziba, protams, jaievéro, bet tie, kas “briesmas parspiléja vai
pat saskatija tur, kur to nemaz nav”®, laujot valu savam emocijam, nereti,
Skiet, nav isti lietas kursa, varbut iedzilinas tikai pavirsi kaut vai taja pasa
“Literattra un Maksla” un “Karoga”, nerunajot nemaz par iepaziSanos
ar informativiem un analitiskiem “rakstiem un sé€rijam” par padomju
kultiras dzivi Rietumu publikacijas. Ari JG ietekmes pérspiléSana, kam
pievienojas nespéja izprast, ka padomju rezims skrives piegriez cieSak
un palaiZ valigdk neatkarigi no kaut kddam emigrantu publikacijam;
neizpratne, ka isti darbojas Glavlit un viss paréjais cenziiras aparats —
redaktors redaktora gala, publicéjumu parsprie§ana Latvijas padomju
Rakstnieku savienibas dazadas komisijas. Ari Latvijas kultiiras darbinieki
nav nekadi dumiki, tapat ka tie, kas strada Glavlita, redakcijas u.c.
“Nedomaju, ka Rigas biedri gaida tikai uz “Jauno Gaitu”, lai tad vérstos
pret attiecigiem literatiem,” raksta Bierips.®

Kamér sakuma sarakste un spraigds parrunas par cenziru un
padcenziiru “Jaunaja Gaita” risinas interni savstarpéjas uzticibas zimé,
70. gadu otré pusé tas tiek risinatas atklatiba, trimdas preses izdevumos.
LatvieSu politisko aktivistu demokratiska sparna parstavju uzskata JG
klast konservativa, tas politiska ievirze regresiva. LatvieSu socialdemokratu
vaditajs Dr. Bruno Kalnin$ jauta: “. vai “Jaunas Gaitas” redaktori doma,
ka pie tagadéjiem Rigas cenziras apstakliem vispdr ir iespéjams izdot
romanus, dzejas, stastus ar apsléptu zemtekstu, ko cenzori nebiitu pamanijusi
un nostripojusi [..] Vai tad miisu Toronto draugi tie§am doma, ka visi Sie
padomju cenzori savu amatu neprot? [..] “Briviba”, kas ilgus gadus uzskatija
“Jauno Gaitu” par savu sabiedroto cina par demokratijas principiem,
nozélo, ka padomju literatiiras jautajuma ‘Jauna Gaita” turpmak uzliek
sev nevajadzigu paScenziiru un klusés. "
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Vai spiediens no Sakaru komitejas?

Zimigi, ka hiperbolizéto bailu raSanas pamata gandriz vienmeér ir
parak uzpusti, patiesajam proporcijam neatbilstosi, no Latvijas atvesti
nostasti. DaZi pieméri. Visvaldim Lamam esot bijis jacie$ sakara ar manu
“apceri par romanu “Dami kapj” JG 32”5 Tiesa, 60. gados uz vairdkiem
gadiem Lamam liegtas publicéSanas iespéjas, bet jau krietni pirms JG
recenzijas vin$ nonak oficialas kritikas krustugunis, visvairak par stastu
“Balta iidensroze” (1958). Taja pat “konfidenciala” véstulé® redaktors L.Z
ari pavésta, ka bez Visvalza Lama trimdas izdevumos publicétu rakstu dé|
“uzmanibas loka” nonakusi un “baru saudzéjami” Uldis Bérzins, Laima
Livena, Knuts Skujenicks, Vitauts Lidéns un “nesen mirusas Maijas
Silmales draugi un piederigie”. Uldim Bérzinam |aunumu it ka nodarijusi
mana parskata raksta par 1972. gadu? no “Literatiras un Maikslas”
gandriz vardu pa vardam parnemta zina par sanaksmi Rakstnicku
savieniba, kur dzejnickam uzdod izdarit labojumus “vésturiskas situacijas
noskaidrofanai” vina lirodramatiskaja cikla “Daugavmala” par Rigas
aizstavéSanu pret Bermontu, jo “citadi izdevnieciba ar So ciklu nevar
uzsakt darbu”*®

Maris Caklais zaudéjis darbu “Liesmas” redakcija péc tam, kad ving
¢etras reizes atteicies sacerét pretrakstu manam literatiiras apskata
rakstam par 1970. gadu.* To beidzot veicis Ilgonis Bérsons ar rakstu
“IzkroploSanas briviba.” Pats dzejnieks, ko pazinu |oti labi, man $adu
gadijumu nekad netika min€jis, un no vina memuaru gramatas “Laiks
iegravé sejas™! izriet, ka iemesli aizie3anai no “Liesmas” bijusi gluzi
citi, proti, kultGruzraugu priekSrakstu neievéro$ana, ievietojot divas
izlasés (igauna Matsa Trata un francu dzejas izlasé “Es tevi turpinu”)
tieSi no originala tulkotus dzejolus, kas nekad iepriek§ nebijusi publicéti
krieviski.

Parskata raksta par 1972. gadu cita vidi mazliet paironizéju par
diletantiskajiem Andreja Baloza, Kar|a Kraulina, Haralda Priedi$a un
Aivara Gora rakstiem, turpat blakus uzteicot Raina Remasa, Mildas
Kalves, Ingridas Kirsentdles un Knuta Skujenieka literatiirkritiskas
apceres. Viens no pédéjiem Cetriem (zinas pieneséjs nav mingjis, kurs)
it ka lidzis nodot vésti JG redakcijai “Sada veida nenostadit labos pret
sliktajiem”.%?
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Latvieiu preses darbinieku sanaksmé Sidneja 1968. gada.
No kreisas — Zurnala “Jauna Gaita™ redaktors dzejnieks Spodris Klauverts,
no labas — redaktors un literats Aleksandrs Zarins.
Meeting of Latvian press representatives in Sidney in 1968.
On the left — member of the editorial board of “Jauna Gaita™ magazine,
poet Spodris Klauverts, on the right — editor and literate Aleksandrs Zarins

Laimai Livenai savukart nacies ciest sakara ar toreiz asociétas
profesores Monrealas Universitaté (Université de Montréal) Vairas Vikes-
Freibergas apceri “Dainu atbalsis masdienu Latvijas dzeja”, kur pilniba
citéts dzejnieces patie$am spécigais un trimda diezgan pla$i zinamais
samizdata dzejolis “Snau sarkana Getrides baznica”.”

Snauz sarkana Getriides baznica
Uz Tallinas ielas stiira,

Snauz Jiana un Jékaba baznicas
Zem gaiszilu zvaiginu jiyas.

Ka balti un melni spoki més
Starp baznicam Sonakt klistam,
Bet Ziedona darza elpo nakts
Ka zale saldeni vistosa.

Un Doma dic lielas érgeles,
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Tur latviesu Perkons sodas

Un nolad visus, kas nodeva,
Kas nodod un turpmak veél nodos;
Un nolad, un noldad,un nicina...
Bet Perkons ir ieslégts kédes.
Sen kapos gul sirmie kaléji

Un sagrautas zobenu smédes...
Tikai Janu naktis gail ugunis,
Zils sudrabs kaist debesu ézé,
Tikai Janu nakti par Rigu kads
Smago liktena zobenu véze.

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Iize Skipsna sanem pirmo Jana Jaunsudrabina balvu 1963. gada. Laimonis Zandbergs,
apgada “Celinieks” vaditajs Andrejs Olte un dzejniece Velta Snikere.
Iize Skipsna (on the left) receives the first Janis Jaunsudrabing Prize in 1963, Laimonis
Zandbergs, Andrejs Olte, head of “Celinieks” publishing house, and poetess Velta Snikere

1975. gada no Latvijas atvesta zina, ka Andrieva Ezergaila recenzijas®
dé|] par Alberta Bela “Saucéja balsi” romana izdoSana krievu valoda
partraukta, Driz vien krieviskais tulkojums iznak Maskava, turklat milzu
metiend... Un Imants Ziedonis kopd ar vienu no Sakaru komitejas
vadoSajiem viriem, Jani Aneraudu, “nobaZijusies, ka nemakuliga Maras
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Zalites dzejola ievietoSana 18. novembra bukete™ “varot nakt par sliktu
Jaunajai autorei”. Pédigi — vardkopa no manis augsti vértétas rakstnieces
Veltas Tomas véstules®: “. trimdinieki pataisija Vizmu [Belevicu — R.E. |
par mocekli, un tadél vina cieta no ta.” Tatad nevis dzejnieces brivdomiba,
nevis “Indrika Latvie$a piezimes uz Livonijas hronikas malam” un citi
dzejojumi dzejgramata “Gadu gredzeni” (1969) un citur, bet vinas varda
paradiSanas trimdas periodika. Man personigi Vizma BelSevica ne reizi
vien ir izteikusi neizpratni, kadé] trimda un aiz PSRS robezam vispar, ipasi
drukas aizlieguma gados, kad vinai palidziba no arpuses bijusi visvairak
vajadziga, par vinu un vinas darbiem tik maz ticis rakstits.

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Zurnala “Jauna Gaita” redaktors Rolfs Ekmanis
un dzejnieks Knuts Skujenieks Salaspili 2004. gada julija.
“Jauna Gaita" editor Rolfs Ekmanis
and poet Knuts Skujenieks in Salaspils, July 2004
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“Par gritibam rakstniekiem un kultiras darbiniekiem dzimtené zinas
sanemu no tadiem cilvékiem ka Olafs Stumbrs un Velta Toma péc vinu
ciemoSanas Latvija,” ta kada cita vestulé raksta redaktors LZ, vienlaikus
izsakot aizdomas, ka tas varétu but veids, k& Sakaru komitejas viri
“rada spiedienu caur taristiem uz JG redakciju...”™” Kamér toreiz $adas
runas bija vairak minéjumu limeni, misdienas par $o “spiedienu” ir
dokumentari pieradijumi, pieméram, PSRS VDK Kolégijas 1émums
“Par valsts droSibas organu pasakumiem agentiiras operativaja darba
cina pret pretpadomju nacionalistisko darbibu” attieciba uz emigraciju,
kur cita vida noradits “plasak izmantot dezinformaciju, lai reakciondras
emigracijas videé izsauktu SkelSanos un domstarpibas [..] Aktivak piesaistit
izmantoSanai kontrpropaganda pret miisu valsti lojali noskanotus Rietumu
sabiedribas parstavjus, tai skaitd no progresivas emigracijas... ™

Zimigi, ka apméram ducis trimdas laba sparna politiku JG debatés
par cenzuru un paScenziru dzildomigi klus€, jo Zurnala kulttras apskatos
pausto viedokli, ka Latvija (tapat ka citur Padomju Savieniba) radies izcilu
dzejnieku “jaunais vilnis”, ta dévétie “seSdesmitgadnieki”, kuru dzejdarbi
apel€ ari pie nacionala sentimenta, vini parasti nespéj pienemt.

“Gaganu kari” turpinas

‘Niékosajiem “gaganu kariem” par iemeslu ir JG 100. jubilejas numurs
(1974), kur daudzu citu materidlu vidd paradas simpozijs jauniesiem.
Kopa ar Baibu Rubesu, Juri Kazu, Ilzi Sili u.c. piedalas Rietumvacija
mitoSie “jaunie neomarksisti”, saukti ari par “kreisajiem zelliem”, Martins
Bimanis un Ojars JI. Rozitis. Bez tam viniem dota ari iespéja paust
savus viedoklus divas gluZi interesantas, laba latvieSu valoda sacerétas
apcerés — Blimana “Piezimés par trimdu” un RoziSa pardomas “Jubilejas
gadijuma”. Abi sava laika absolvé Minsteres Latvie§u gimnaziju un ir
tas zurnala “Snipis” redaktori. Abi gan tiek demokratiska veida izbiditi
no Eiropas LatvieSu jaunatnes apvienibas periodiskd izdevuma “ELJA
Informacija” redkolégijas. Nebiiddama tikai vienas eksilsabiedribas dalas
zurndls un ietverdama sava darbiba brivas preses idealus, JG paplasina
lasitdaju apvarSnus ari ar citiem visai atSkirigu uzskatu parstavjiem, ari
tadiem ka kreisi noskanoto neomaoistu komponistu Gundari Poni, kurs
savd “Koncerta devipiem virtuoziem” asi kritiskd gaisma attélo ASV
blédigo prezidentu Ri¢ardu Niksonu un kada citd kompozicija ictilpina
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tolaik ASV négeru brivibas dziesmu “We Shall Overcome”. Un taja pasa
100. jubilejas numura atkal socidldemokrats Dr. Bruno Kalnins! - vina
tikai divarpus lappuSu garais, bet faktiem bagatais raksts “1934. gada
apvérsums neatkarigaja Latvija”. Minéto autoru publikacijas momenta
rada lidzigu, bet ne tik dzéligu situdciju, kada 50. gadu otra pusé rodas
péc Ingvara Kalnina pardomam par valsti, Turbada pasakas fragmentiem
u.c. “Stivas stajas bruninieki”, protams, atkal liekas neredzam faktu, ka
160 lappusu biezaja, pievilcigi noformétaja numura ietilpinato autoru vidi
ir tadas spilgtas personibas ka Edgars Andersons, Janis Andrups, Baiba
Bicole, Haralds Biezais, Karlis Dravin§, Valda Dreimane-Melngaile,
Edgars Dunsdorfs, Andrejs Eglitis, Indra Gubina, Uldis GGérmanis,
Astride Ivaska, Gunars Janovskis, Lalita Muizniece, Gunars Salins, Olafs
Stumbrs, Velta Toma, Benita Veisberga, Vaira Vike-Freiberga, Ingrida
Viksna, u.c. Piedevam vesela plejade izcilu trimdas makslinieku — gan ar
savu darbu reprodukcijam, gan ari rakstiem — no Jana Annusa, Gvido
Augusta un Voldemdra Avena lidz Dainai Dagnijai, Karlim Neilim,
IImaram Rumpéteram un Sigurdam Vidzirkstem.

Ta ka Bruno Kalnina rakstam par Ulmana apvérsumu nav kur ta
isti piesieties, atmina tiek saukta vina pirms gadiem astoniem® pausta
“keceriga” doma, ka nakotnes Latvija jaiedomajas tada, “kadu to vélésies
redzét Latvijas padomju apstaklos izaugu$a jaund paaudze, kam biis
noteicéja loma nakotnes Latvija”. Neraugoties uz to, ka (Gérmana raksts
100. numura ir par sacelSanos pret bolSevikiem Jaroslavla 1918. gada

Vicietim savos daudz agrakos pétijumos, nevis Oskaram Kalpakam.
Piedevam atskan slanijumi par “baznicu dedzinaSanu”, “socialisma
slavinaanu”, “trimdas ardiSanu”, un aizdomas pat rada ipasa sacensiba
godalgotais Toronto mito§a makslinieka Ilgvara Steina abstraktais vaks —
tas atgadinot sarkanarmieSu “vinteni ar durkli...”"™

Sirsnigi pajautrinosa ir vardu izmaina LNAK sédé!!, kur uz viena no
ta saukto “Toronto nazu”, Jazepa Grodna, jautajumu, vai JG redaktoram
dodama tada vaja satura materidlu izvélé, vina domu biedram valdes
priek$sédim Talim Kronbergam neatliek nekas cits, ka ar nozélu atbildét:
“Cenziiras tiesibu mums nav.”

Debatés par 100. numura saturu ALA Soreiz izsakas atzinigi: “Visiem
$T numura veidotdjiem dzili izjusta pateiciba par labi paveikto darbu.”'”
Un ari Kandda mitoSo latvieSu “vaditajorganizacija” zaudgjusi savu
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negativo nostaju: “JG ir forums brivai domu apmainai [..] kad beigsim
reagét uz to, kas rakstits JG, tad bisim vai nu asimiléjusies, vai apmirusi,”
ta JG 100. numura Kokteila atklaS8ana LNAK kultiiras nozares vaditaja
Inta Purva.'®

Ar Gorkija ielas 11a starpniecibu

Jauna, stipri at8kiriga krizes situacija iestdjas 1979. gada péc
Andrejam Irbem veidot un redigét uzticétd Latvie$u dziesmu dienam
veltita “Gotlandes numura”®, kur, neraugoties uz Irbes protestiem,
“péc Laimona [Zandberga — R.E.] vélésanas™® ievietoti divi ar Kultiras
sakaru komitejas starpniecibu no Rigas sanemti raksti. Soreiz JG
nonék krustugunis no visam pusém — no laba sparna ekstrémistiem un
liberali ievirzitajiem JG lidzstradniekiem un redaktoriem lidz “vecajiem
jaungaitniekiem” — vinu vida Zviedrija, Vacija, Anglija un Australija
mito3ajiem latvieSu socidldemokratiem jeb “zocikiem”.

Viens no sapemtajiem ir kinokritika Elmara Riekstina zema
informacijas limena, toties ar slavindjumiem piesatinatais raksts “Latvie$u
kinematografija 30. gados”, otrs — J. Vitola Latvijas Valsts konservatorijas
prorektora un kadru dalas vaditaja Dzintara Klavina apskats par Longina
Apkalna Vacija izdoto gramatu “Lettische Musik” (1977), kur iepitas
tadas pret Apkalnu vérstas standartkliSejas ka pretpadomju, buriuazisko
humanistu ideja, autodidakts, zinatniska tendenciozitate un pédéja
rindkopa: “Padomju Latvijas lasitajam Apkalna “Lettische Musik” nekadu
sajlismu izraisit nevar. Parlieku apnicigi kluvusi autoram lidzigo emigracijas
publicistu centieni iestastit mums, cik “Sausmigs un necilvécigs” ir latviesu
tautas “verdzibas jiugs” Padomju Latvija” - it ka 70. gadu beigas Latvija
kioskos péc izvéles pieejami izdevumi ar emigracijas publicistu rakstiem.
Uz LZ aptauju'® par jau nodrukato Klavina recenziju JG redkolégijas
locekle Vaira Vike-Freiberga atbild §adi: “Rakstiem JG, neatkarigi no
izcelSanas vietas, drikstétu bat tikai vieni izlases kritériji un proti: darbu
intelektuala vai makslinieciska kvalitate un darbos ietvertas informacijas
faktualais patiesigums [..] konstatéju, ka Dz. Klavina recenzija [..] nekad
nebiitu JG pardadijusies, ja bitu tikusi ievéroti viselementarakie kritériji par
to, kas ir ja ne laba, tad vismaz pienemama vai pieklajiga recenzija. Klavina
recenzija ir gauzam $kidra tiefi no muzikologijas viedokla. Ta ka ta satur
ari trimdiniekiem naidigu politisku propagandu, tad personigi man tieSam
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nav saprotams, kamde| tadu dranki bija vajadziba JG nodrukat [..] ja no
Latvijas ir pieejami vertigi un labi darbi, tad, protams, tos vajadzétu publicét.
Ja raksti pauz létu propagandu, ir tendenciozi un iziet no létam personigam
insinudcijam (ka to dara Klavin§ ar Apkalna izglitibu), tad tadiem biitu
vieta dzeltena Zurnalisma lapas, ne JG.”" Pret vaju, no Gorkija ielas
11a (Sakaru komitejas galvenas mitnes Riga) sanemtu manuskriptu
publicéSanu ir ari citi redakcijas locekli — Janis Bierin§, Astride Ivaska,
Andrejs Irbe, Spodris Klauverts, Aina Kraujiete, Nikolajs Bulmanis, So
rindinu rakstitajs un varbit vel kads.

Zviedru rakstnieku savienibas biedrs, Latvijas kulturas komentétajs
zviedru publikacijas, izcils dzejnieks un skandindvu dzejas latviskotajs
Andrejs Irbe péc loti profesionali veiksmigiem divdesmit tris gadiem JG
redakcija uzskata sastavé$anu taja par neiesp&jamu un to atstaj: “Dzintara
Klavina “recenzijas” ievietofanu uzskatu par turpmakas lidzstradasanas
partraukSanu.”'” Turpat Irbe atstasta tikSanos Dziesmu svétku laika
Visbija, Gotlandé, ar Astridi Ivasku un Vairu Viki-Freibergu. Abas
kategoriski bijusas “pret Latvijas varas iestazu akceptétu (vai tam vismaz
pienemamu) rakstu publicéSanu JG un uzlikojusas to par dumjibu aiz
ta iemesla vien, ka neviens no tadiem rakstitajiem nerakstis kaut ko
“paskritisku” [..], pieméram, “Literatiira un Maksla" jau vini var atlauties
daudz, daudz vairak”. Japiebilst, ka taja pat JG numura, lidzas minétajiem
Rigas rakstiem, tiek iespiesta apcere “Starp pagatni un ndkotni” ',
par ko Sakaru komitejas darbinieki izteikusi gauzam lielu nepatiku
daziem cieminiem no Rietumiem. Apceres autors — kadreiz€jais tas paSas
komitejas priekssédétajs (kops 1970. gada) Imants LeSinskis. Stradadams
Nujorka par ANO starptautisko ierédni véstniecibas padomnieka pakapé,
vin§ pieprasa eksiltiesibas ASV (1978. IX) un véldk runas un rakstos
atklaj padomju valsts nostadnes un VDK nolikus un ricibas metodes
attieciba pret trimdu.

70. gadu beigas un 80. gadu sakuma, Skiet, pieaug atsevisku JG
redakcijas darbinieku piesardzibas koeficients. Latvijas rakstnieku
parspiestie darbi, ipasi dzejnieku, $aubu nav, jau kop3 JG pasiem sakumiem
ir devusi lasitajiem loti daudz. LZ izsaka bazas, ka parpublicé$ana varétu
izbeigties sakara ar PSRS un Kanadas vieno8anos copyright lieta. Tadé|
jaizvairoties apcerét kontroversialus tematus, pieméram, “ja més saksim
par PSRS un Kinas konfliktu rakstit “Jaunaja Gaita”, tad mums aizvérsies
ari durvis rakstu parspieSanai no Latvijas izdevumiem” " Un izmainot
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domas par latvieSu samizdata tekstu (ja tadi batu) publicéSanu JG: “Esmu
kategoriski pret originalu darbu vervésanu Latvija bez sakaru komitejas
starpniecibas.”" Tolaik vairakos redakcijas locek|os neizpratni rada LZ
visai naiva ceriba parvérst JG tada izdevuma, “par kura lasisanu un talak
padoSanu Latvija nevar saukt pie atbildibas...""?

1981. gada prof. Dr. Haralds Biezais nosita uz JG redakciju atklatu
véstuli Imantam Ziedonim sakara ar Maras télu vina “Poéma par pienu”
un arl aprakstu graimatu “Kurzemite”, kur autors noripéjies par dazadu
Latvijas kultiras pieminek|u novérta atsta$anu, gan izvairoties minét tos,
kas radusies péc neatkaribas nodibinasanas 1918. gada. “Ko jis esat ar
mieru darit no savas puses, lai latviesu tautas (ari kolchoznieku) radosos
kultiiras spékus atbrivotu no administrativas sistémas spaidiem un lai tie
varétu funkcionét rado§i?” véstulé Ziedonim jautd Biezais. Péc pusgada
vin$ sanem no JG paskaidrojumu, ka véstuli bijis paredzéts iespiest
un tas salikums jau bijis gatavs, bet vispirms ta nositita uz Rigu, no
kurienes dota zina, ka Ziedonim nav iespéjams atbildét uz JG publicétam
“atklatam véstulém” — bez paskaidrojuma, kas zinu devis.!?

No Gorkija ielas sanemtu rakstu, kaut ari nedaudzu, iespieSana
turpinas pat vél GorbacCova “atklatibas” un “parbiives” sikuma gados,
kad Latvija jau sak paradities izdevumi, kas ir pretruna ar oficialajiem
uzskatiem. Makslas nodalas redaktors Nikolajs Bulmanis véstulé!'*
JG redakcijas un “Celinieka” valdes locekliem izsakas izteikti negativi,
pieméram, par 1986. gada pédéja JG numura iespiesto J. Dimanta rakstu
“Futbolprieks, kur tu rodies?” — par Rigas komandu “Daugava”, kas
izceloties ar “neparasti augstu rezultativitati”.' Bulmani absollti nemaz
neparliecina redaktora arguments, ka rakstd esot runa par “latvisku
neatlaidibu karota mérka sasniegS$anai”, jo komanda sastav gandriz tikai
no krievu tautibas futbolistiem. Der atceréties, ka tikai dazas nedélas
péc §1 JG numura Riga klaja tiek laists literaras jaunatnes lieliskais
padomju apstaklos gluzi avangardiskais ménesraksts “Avots”.!'¢ Jau
pirmaja numura (1987. janvari) iedrosinasanas koeficients ir parsteidzosi
augsts, pieméram, Gundegas Repses raksta “Nervoza laika komentars”,
intervija ar Andri Kolbergu u.c.

“Meés esam vienmeér bijusi par visplasakiem (abpuséjiem) kultiiras
sakariem, esam ar mieru rundt ar katru padomju pilsoni, funkciondaru
vai Cekistu, bet neesam gatavi kjit par kaut kadiem “padomju kultiras

emisdariem”,” raksta Stokholma mitoSais zobarsts un vairaku 20. gs.



LU Literatdras, folkloras un makslas institdits

194 ARHIVI, DOKUMENTI, FAKTI

Latvijas véstures jautdjumiem veltitu gramatu autors, JG un méneSraksta
“Briviba” lidzstradnieks Agnis Balodis.'” “Ziemelkalifornijas Apskata”
galvenais redaktors Ojars Celle, §imbrizam Riga iespiesto avizu “Laiks”
un “Briva Latvija” politiskais komentétdjs, savukart vaino atmosféru,
kada JG galvenajam redaktoram jadzivo: “Kaut kas lidzigs ne parak viegli
izprotamam mazohismam. Varbiit to pandcis konservativo nazu pastavigais
ielenkums Toronto.”!'s “Bet ari $ada vidé japrot istas debespuses saskatit.
Pédéjos gados to LZ nav spéjis. "

Ari $o rindinu rakstitajs péc turpat divdesmit gadiem JG redkolégija
(kops 1965. gada) nolemj sekot Andreja Gunara Irbes pédas. 1984. gada
19. aprili rakstu uz Toronto: “. konservativisma koeficientu palielina ari
fakts, ka ti5i vai netisi laiku pa laikam paklaujamies gluZi padomiskai
pascenzarai, 1i§i vai netisi méginam reizém izpatikt Rigas konservativajiem,
dogmatiskajiem balstiem [..] bittu [oti priecigs, ja es tiktu atsvabindts no
JG redakcijas locekla amata.” Atbilde paliek nesanemta, bet precizi
péc pieciem gadiem (JG 172) mans vards noziid no redakcijas locek]u
uzskaitljuma Zurnéla ick$&jos vakos.'®

Péc galvena redaktora un Triju Zvaigznu ordena kavaliera Laimona
Zandberga naves (1997) tieku pierunats sésties JG stirmana krésla,
pareizak sakot, nostaties pie stiires, jo par sédéSanu $aja darba var tikai
pasapnot.

Zurnala saimniecibas dala, ko sekmigi vada Ingrida Bulmane (kop$
1984. gada), un tehniskie darbinieki turpina darbibu Toronto, kur JG ari
iespiez. Patlaban Stokholma, Nujorka, Toronto, Pitsburga, Springfilda
(Masacisetas Statd) un Sedona (Arizona) mitoSie redaktori sazinas
savid starpa galvenokart elektroniski. Visi manuskripti un ilustrativie
materiali celo uz Arizonu, ari lielakoties elektroniski, novértéSanai un
redigéanai.

Redaktori tiecas ne tikai péc satura daudzveidibas un iespiesto
darbu pienemama intelektuala limena, bet ari péc acij pievilcigas aréjas
apdares. Neslépsim, ka arl paSu jaungaitnieku uzskata pirmie numuri ir
“laba gimnazistu Zurnala liment”, turklat “kliedzosi patétiskos vai pilnigi
tuksos vakos”.?' Dzejnieks un avizes “Laiks” redaktors Eriks Raisters
JG vienpadsmitaja gada iesaka Zurnalam klat ietilpigakam — “japaplasina
un jauzspodrina literard dala, japadoma par kompetentaku kritiku un
saturigakiem apskatiem”.'** JG un ari literatirai un makslai veltita
zurnala “Cela Zimes”'* redaktore Astride Ivaska iesaka nemt pieméru
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no lietuvieSu “jaungaitnieku” Zurnala “Metmenys” (Uzmetums), kas ir
biezaks un priecé acis ar izcilim makslas reprodukcijam.

Kaut ari JG formats nav mainijies, iegajusi sava ripojuma, ta arvien
vairak virzas dziluma un pla§uma. JG 100. numura jubilejas “Kokteili”
Toronto Pavils Vasarin§ sava plasaja referata “Kas ir “Jauna Gaita”?”
konstaté, ka “no saméra nepretencioza, mazliet amatieriska jaunatnes
Zurndla gadu gaita izveidojies plass, daudzplaksnains, profesionalas kvalitates
Zurnals”. Kops JG 56 (1965) tekstu veido nevis parfotograféts masinraksts,
bet kartigs salikums. Sakot ar JG 155 (1986), uz aizmugures vaka iespiests
satura kopsavilkums anglu valoda bibliotekdru un citu interesentu
vajadzibam. Pasa pédeja laika, pateicoties redkolégijas loceklim Jurim
Zagariuam, tas atrodams ari timekli — kopa ar materidliem, kas atlasiti
no katra JG numura.’ Un, pateicoties rakstniekam Ainaram Zel¢am, to
pasu var atrast vina izveidotajos “Erakstos” — Latvija pirmas ekektroniskas
izdevniecibas portala.'»

“Jaunas Gaitas” brivas gaitas iespéja Latvija

Siatot pa pastu, JG sak pienakt adresatiem Latvija jau 1988. gada,
kaut ari zina toreiz Nujorka iznako3aja avizé “Laiks”, ka Zurnalu oficiali
iespcjams sanemt Latvija, paradas tikai 1989. gada 18. novembri, péc tam,
kad Rigas radio jau vairdkkart laidis étera sekojo$o Raina Literataras un
makslas véstures muzeja sludinajumu: “Cienijamie tautiesi! Jau 34 gadus
Kanada iznak rakstu krajums kultirai un brivai domai latviesu valoda,
Zurnals JG [..] Tagad JG ir pavérusies brivas gaitas iespéja Latvija [..]
tapéc aiciniet savus radus, draugus un pazinas, kuri dzivo arpus Latvijas,
abonét JG jums - Latvija [..] Regulari lasot JG, jis gisiet pilnigu prieksstatu
par latviesu kultarpolitisko dzivi ASY, Kanada, Zviedrija, Rietumvacija,
Australija un citas latviesu mitnes zemés, kd ari uzzindsiet vinu vértéjumu
par norisém Lawvija.” RLMVM sludindjumu dzejnieks un esejists Maris
Caklais, toreiz “Literatiras un Makslas” redaktors, ietilpina Latvijas
presé pirmreizéja JG pédéjo ¢etru numuru'? visai detalizéta apskata.
“Parakstijufam So sludinajumu iespiesanai, uzbangoja vesela asocidciju
gizma, kas man personigi saistita ar JG kops§ 60. gadu sakuma, kad
pirmoreiz sastapos ar $o tali nakuso, slepeni ievesto aizliegto augli. Zurnals
nosvérti, faktiem bagati, plasi un nepiegludinati véstija gan par Latvijas
sendkas un nesenas véstures posmiem (Ulda Gérmana izcilie pulkveZa
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Vaciesa izgaismojumi, Andrieva Ezergaila kontroversialie $kérsgriezumi etc. ).
Daudzi raksti bez parpolitizétas parspilétibas un atsprékliskas propagandas
veértéja 60. un 70. gadu politisko, demografisko, kultiras situaciju Latvija,
paradijas ari nozimigi ikgada parskati par Latvijas kultiiru (Rolfs Ekmanis,
Laimonis Mierins). Ne magnetofonu, ne videokasetes gaidija ciemakukulos
Latvijas togadu inteligence, bet dzejas gramatas un JG jaunakos numurus.
Bez mazakiem paskaidrojumiem Zurnalu aizturéja Maskavas vai Tallinas
muitd, pa pastu tas nepiendca, vispar 60. un 70. gadu kratiSands JG bija
viens no galvenajiem “kriminaliem” — “pretpadomju izdevums”. Neskatoties
uz to, JG Latvija cirkuléja visus Sos gadus, ™" ta Maris Caklais.

Neatkarigi no struktiram

Var drosi teikt, ka jaungaitnieki (lidzigi jaunlatvieSiem un
jaunstravniekiem) ir ienémusi savu noteiktu vietu latvieSu garigo
stravojumu vidi — par spiti trimdas ultrakonservativo, uz pirkstiem
saskaitamo, bet varen skalo (vienlaikus ari komisko) JG nidéju un
dazu vinu manipuléto antiintelektualo lidzskréjéju pret JG ievirzitajam
“lincoSanas” kampanam, no vienas puses, un Rigas Sakaru komitejas
centieniem iespaidot padomju rezimam bistama, Glavfita ar diviem
seSstiriem pastavigi apzimogota Zurnala redakcijas darbu. Si “bistamiba”
Auksta kara gados nebijusi sveSa ari ASV izlukoSanas parvaldei jeb
“Central Intelligence Agency”, par ko liecina ari vardkopa JG galvena
redaktora vestulé'®: “CIA ari reiz netiesi solija JG lielu naudu, bet to,
protams, noraidijam.” Pareizi darits, jo kultiiras un brivas domas paud¢js
izdevums nedrikst biit atkarigs ne no vienas struktiiras. Par o neatkaribu
ir ripéjusies ari trimdas organizéta sabiedriba, ieskaitot kulttras fondus,
liedzot Zurnalam jebkadu atbalstu, iznemot kop$ neatkaribas atgi§anas,
kad laiku pa laikam sanemta neliela palidziba no trimdas organizacijam —
Latvie$u Fonda, ALAs un PBLA, ari no Latvijas Kult@iras ministrijas un
Latvijas Kultarkapitala fonda — galvenokart Zurnala sitiSanai uz Latvijas
bibliotékam.

Sakuma gados JG pulcina turpat vai visus trimdas jaunos radoSos un
talantigos spékus, vienlaikus atgriezot lielako dalu vecako rakstnieku.'?
Plasa ir JG nu jau vairak nekd piecdesmit gadagajumu tematika, kas
centusies aptvert vai visas kultiras dzives izpausmes trimda, Latvija
un, iespéju robezas, ja ne visa, tad Rietumu pasaulé. Zurnals ir vienojis
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intelektuali ievirzitus lasitajus un lidzstradniekus Zieme]amerikas
kontinentd, Australija un Eiropa. Un kops Tre$as atmodas gadiem arvien
vairak aril Latvija. Kultiras un kultirpolitikas komentétajs, trimdas
Zurnalisma grand old man, “Radio Briva Eiropa” korespondents, “Cela
Zimju” redkolégijas loceklis Viktors Neimanis sava raksta (par pirmajiem
simt JG numuriem) virsraksta lick “Zurnals ar atvézienu”.'® Un rakstnicks
Janis Klidzéjs: “. centa knauzeriem un cilvékiem ar guléSanas pratu, un
tiem, kas nolémusi partautoties, ir no sirds ieteicams JG neabonét.”"*'

Jaunu uzsvaru attiecibas un saistibds ar tautu okupétaja Latvija, ar
labako rakstnieku literdro devumu Zurnals pieredz jau 1968. gada, kad
JG 67 ieklauti ¢etrpadsmit Latvijas dzejdaru darbi, dzejnieces Astrides
Ivaskas sakartoti, un Vizmas BelSevicas meistariga eseja “Subjektivas
pardomas par objektivam pariddibam”. Pirmais Latvijas dzejnieka darbs —
Ojara VacieSa dzejolis “Péc ilgas SkirSanas” — parpublicéts jau JG 9
(1957), kad jebkada veida sakari ar Latviju lieckas kecerigi. Taja pat
numurd G. Gr. vél&jums, “kaut més neklitu svesi viens otram, kaut ilga
skirsandas miis nesadalitu “Miisos un Vinos” [..] Dzelzs aizkaru neesam més
novilkusi, un to nav uzcélusi ari misu brali un masas, misu jaunie, Sodien
varda nezinamie draugi dzimtaja zemé [..] més sekosim ar interesi visam,
kas notiek Latvijas laukos un pilsétas un informésim par to musu lasitajus.
Meés nebaidamies, ka ta varétu bit koeksistence, jo ar miisu tautu mums
nav vajadziga "koeksistence”. Més esam vienoti pari visiem dzelzs rezgiem,
kas sastiepti starp miisu un vinu domam un jatam, ar to, kam izcelsme
mekléjama viend un taja pasa avota [..] individa, cilvéka més mekléjam vina
cilvécigo es, kas ir un stav pari kollektivam un ar to saistitajam dogmam. "%
Lidz pat Atmodas gadiem JG parpublicé, visvairak no “Karoga” un
“Literattiras un Makslas”, lielu skaitu Latvijas rakstnicku, visvairak
dzejnieku, darbus. Kop3 neatkaribas atgii$anas gandriz katra JG numura
ievietoti Latvijas autoru origindldarbi — no Andra Akmentina, Sigmas
Ankravas, Imanta Auzina, Ingmaras Balodes un Ulda Bérzina lidz Rutai
Veidemanei, Ojaram Zanderam, Imantam Ziedonim, Péterim Zirnitim
un Annai Zigurei, un vél daudziem pa vidu (tikai iznémuma gadijumos
JG lappusés tiek iespiesti jau citur publicéti darbi).

JG rakstos, intervijas, atminu stastijumos, dokumentos, lasitiju
véstulés etc. gandriz visi trimdas nozimigakie literati, rakstnieki,
vésturnieki, politiskie zinatnieki, sociologi, muziki, télotajas makslas
parstavji, sabiedriskie darbinieki izmanto iespéju vérties cauri savai
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intelektudlai 1écai, savai subjektivitates prizmai. No sveSuma rakstit
sakusajiem JG lidzstradniekiem spilgtakie pastavigi ir bijusi dzejnieki,
visvairak 20. gadu vidii dzimusie — no Lidijas Dombrovskas, Ritas Gales,
Lolitas Gulbes, Gunas Ikonas, Astrides Ivaskas, Ainas Kraujietes, Veltas
Snikeres un Ainas Zemdegas lidz Voldemaram Avenam, Dzintaram
Freimanim, Ojaram Jégenam, Valdim Kraslavietim, Janim Kréslinam,
Pablo Mierkalnam, Robertam Mikam, Richardam Ridziniekam,
Gunaram Salipam un Linardam Taunam. Jau mazak 30. gados dzimuSie -
Karlis Abele, jun., Baiba Bi¢ole, Paulis Birznieks, Inars Brédrichs, Valda
Dreimane-Melgalve, Ausma Jaunzeme, Janis Klavsons, Ivars Lindbergs,
Maija Meirane, Lalita MuiZniece, Gundars Plavkalns, Astrida Stahnke,
Olafs Stumbrs u.c. 40. gados dzimu$o skaits jau ir krietni saravies —
Margita Gitmane, Pavils Johansons, Juris Kronbergs, Juris Mazutis, Juris
Zommers un vél dazi. Lai saskaititu 50. (pieméram, Zinta Aistara, Anita
Dzirne, Sniedze Runge, Juris Rozitis) un 60. gados dzimuSos (pieméram,
Péteris Cedrip$, Sarma Muizniece-Liepina u.c.) ar abu roku pirkstiem
drosi vien pietiks. Minétajam grupam pievienojas tie, kuru dzejdarbi
publicéti jau Latvija 30. gadu beigas un 40. gadu pirma pusé — Péteris
Aigars, Margarita Ausala, Alma Béne, Irma Bérzina, Mirdza Cuibe,
Karola Dale, Fricis Dziesma, Andrejs Eglitis, Péteris Ermanis, Nikolajs
Kalning, Herta Krauja, Zinaida Lazda, Valentins Pelécis, Rita Skujina,
Velta Snikere, Veronika Strélerte, Velta Toma, Teodors Tomsons, Ingrida
Viksna, Ontons Zvidris.

No JG publicétajiem prozas rakstniekiem jau Latvija literattiras procesa
ieklaujas Irma Grebzde, Janis Jaunsudrabin§, Henrijs Moors, Olgerts
Rorzitis, Eglons Spéks, ka ari “jaungaitnieki ar sirdi un dvéseli” Janis
Klidzgéjs, Valentins Pelécis, Dzintars Sodums (abi pédéjie ari dzejnieki).
Starp trimda par iecienitaim prozaikém jaungaitniecém kluvu$am jamin
Indra Gubina (ari dzejniece), Veronika Janelsina, Laima Kalnina,
Margarita Kovalevska, Ilze Skipsna, Aina Vavere, Benita Veisberga, kuram
pievienojas “stipra dzimuma” vienaudzi Janis Gorsvans, Andrejs Irbe (abi
ari dzejnieki), Talivaldis Kikauka, Richards Ridzinieks, Janis Sarma, Janis
Turbads, Guntis Zarin$, Aina Zemdega (ari dzejniece) u.c.

Neraugoties uz saméra neliclo apjomu, JG iespiestas ari vairakas
lugas (vai to fragmenti) — Gunara Bekmana, Dzintara Freimana, Spodra
Klauverta, Maras Rozites, Ulda Silina, Ainas Siksnas, Raimonda Staprana,
Martina Ziverta, arl Latvijas dramaturgu Valda Rimnicka, Uga Seglina,
Maras Zalites.
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Zurnala “Jauna Gaita” redaktors Laimonis Zandbergs
un dzejniece Mara Zalite Toronto 1985. gada 8. decembri.
Laimonis Zandbergs, editor of “Jauna Gaita” magazine,
and poetess Mara Zalite in Toronto, Canada, December 8, 1985
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Patiess ir Austrumeiropas tiesibu docétaja (Insbruka, Austrija)
Nikolaja Valtera novérojums: “Vienigi nenoslédzoties no jaunas apkartnes
un jauna laika iespaidiem, ir iespéjama muisu kultiras un tautas talaka
pastavésana un uzplaukums. So darbu apzinati un konsekventi veic JG. "%
JG autori rupigi seko dazadiem notikumiem plaaja pasaulé un reagé
uz tiem jau pirmajos numuros, pieméram, Olafs Stumbrs dzejoli par
Ungarijas dumpinieku nezéligo apspieSanu 1956. gada oktobri'*:

Zemei ausi piespiedis, bijigi klausos:

Cauri otra pusé pil asinu lases,

Bet no talas skanas tric miiziga barbara tronis.
Mila zeme, tu topi svéta Sais diends.

Asinu spozums spidés ilgi latkmeta nakti...

JG visuma plasi sasaista latvieSu rakstniecibu (arl makslu) ar visas
pasaules kultiiras izpausmém, — visvairak ar Irmas Bérzinas, Astrides
Ivaskas, Andreja Irbes, Laimas Kalninas, Ainas Kraujietes, Jana Kréslina
un Maijas Meiranes starpniecibu — ar misdienu vacu dzeju, francu
prozu, ungaru un polu dzeju, krievu dzeju, arl atseviskiem Ziemel- un
Dienvidamerikas rakstnieku darbiem. Atsevidki JG numuri veltiti igaunu,
lietuvieSu un visu ¢etru skandinavu tautu daildarbiem.

JG veidotaji vienmeér liclu véribu veltijusi latvieSu gleznotajiem, grafikiem,
skulptoriem, makslas fotografiem. Kops JG 214 (1998), neraugoties uz
lidzeklu Sauribu, viens makslas darbs reproducéts krasas pa visu lapu, bet,
sakot ar JG 226 (2001) — divi, kam daZus numurus vélak regulari pievienojas
divi melnbalti makslas foto uzpémumi. Katram numuram ir savs kada
gleznotdja vai dizainera speciali darinats vaks— no vipiem visCaklakais
krasnu vaku meistars ir bijis Ilmars Rumpéters, pédéjos gados vinam
pievienojas ari Voldemars Avens, Vitauts Simanis, Haralds Noritis.

To daudzo vidia, kas JG devusi palickoSus darbus par literatiiru,
atrodam tadus respektéjamus vardus ka Janis Andrups, Valerija Baltina-
Bérzina, Arturs Baumanis, Karlis Dzilleja, Janis Grins, Ildze Kronta,
Martin§ Lasmanis, Eriks Raisters, Janis Rudzitis, Aina Siksna, Ofélija
Sprogere, Edite Zuzena, kuru secinajumi viscaur balstiti uz veiksmigas
literara materidla analizes. Katra laidiena bagatigs ir gramatu apskatu
klasts. Nodala “Dazos vardos” aplikotas ne tikai latvieSu, bet visas
pasaules kultiras norises. Krietnam skaitam vértigu interviju ar latvieSu
kultaras darbiniekiem (ari ar Nobela prémijas laureatu Ceslavu Milosu),
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VERES UN PIEZIMES

! “Karogs”, literatiiras un sabiedriski politisks ménesraksts, iznak kopd 1940. gada.
Vairakus gadu desmitus domas par ta intelektualitati gan var dalities.

? No 1922. lidz 1940. gadam iznak Riga, kop$ 1954. gada — trimda. Pédéjos gados mégina
nostaties uz savam kajam Riga.

* No Latvija darbibu izbeiguSajiem izdeviem jamin “Literatiira un Maksla”, “Literatiira
un Maksla Latvija”, “Literatira. Maksla. Mes”, “Avots”, “Gramata”, “Latvian Voices™:
“Occasional Papers of the Latvian PEN"un, lickas, pati pédéja — “Luna”.

4 Arpus Latvijas nu jau krietnu laiku neiznik vismaz dalgji kultiirai veltitie periodiskie
izdevumi “Acta Baltica”, “Acta Latgalica”, “Archivs”, “Baltic Forum", *Briviba”, “Cela
Zimes”, “Celi", “Commentationes Balticae”, “ELJA Informacija”, “Laika MéneSraksts",
“LaRAs Lapa”, “Latvija Sodien”, “Zari” u.c.

51970. 10. s&j. 90. Ipp.

® Bez JG - “Laiks”, “Briva Latvija”, “Latvija Amerika”, “Australijas Latvietis”,
“Labietis”, “Daugavas Vanagu Ménesraksts”, “Treji Varti®, “Cikigas Zinas”, “Kas
Jauns Latvija?”,

7 JG toreiz oficiali iznak “Celinieka” pasparné.

* Tas ir, ar 1991. gada decembra numuru.

1991, 28. okt.

" Vestulé redaktoriem 1991. 11. nov.

' K tas, pieméram, bija Kazahstana.

2 Jaund Gaita. Nr. 214 (1998) 60. Ipp.

* Turpat, Nr. 243. (2005) 46. Ipp.

" Literatiira un Maksla Lawvija. 2001, 20. sept.

¥ Turpat, 2002, 28. jin.

' Turpat, 2002. 18. okt.

1" Jaund Gaita. Nr. 142, (2005) 28. Ipp.

% Literatira un Maksla. 1989. 9. dec.

¥ Jaund Gaita. Nr. 244, (2006) 35. Ipp.

# Turpat, Nr. 242. (2005) 46. Ipp. Vitauts [.adéns attieciba uz JG norada nemainit vina
lietoto personas vietniekvardu “vinai” uz noridamo vietnickvardu “tai”.

2! Turpat, Nr. 244. (2006) 35.-36. Ipp.

2 Tarpat, Nr. 242. (2005) 44. Ipp.

3 Vai otrs zurnals? Sencu Kalenddrs 2003, Saldi: Signe, 2002. 113.-114. Ipp. Japiebilst,
ka 90. gados JG varéja iegadaties Rozes gramatnica, Rigd, Kri§jana Barona iela 5, bet

ka jaunpienemtiem likumiem. Péc vairaku gadu partraukuma Zurnals atkal nopérkams
Riga, Latvijas Okupicijas muzeja, Strélnieku laukuma 1.

2 Riga: SIA “Valerija Belekona izdevnieciba”, 2005. 135. Ipp.

* Vesturnieka Ulda Gérmana “Latviedu tautas piedzivojumi”, Jana Turbada prozas darbs
“Keéves déls Turbads” un vesela rinda dzejolu krajumu — Valza Kraslaviesa “Ar laika
degli” un “Ta liela izkliSana”, Olafa Stumbra “Vaveres stunda”, Jana Kréslina “Tomer
es atceros”, ka ari latviesu klasiku mazgramatinas — Aspazijas, Raina, Fri¢a Bardas,
Karla Skalbes, Aleksandra Caka, Erika Adamsona, Jana Jaunsudrabina, Zinaidas
Lazdas.
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# “Mazputnin3d” apaksvirsraksta nosaukts par “MéneSrakstu latvie$u zéniem un meiteném
visa pasaulé”, iznak no1959. lidz 1991. gadam. “Més" ar apakdvirsrakstu “Raksti
jaunatnei”, 1961 — 1969.

¥ Jaunie$u izdevumu sakums péc Otra pasaules kara mekléjams jau béglu nometnés
Vacija (Augsburga, Fisbacha, Flensburga, Memmingena, Nei§taté u.c.). Péc Lielas
izklidanas (1949 — 1951) gandriz katram jaunatnes pulcinam Ziemelamerika un
Australija ir savs izdevums, parasti rotatora tehnika. Labaka iespiedveida iznak
“Ulubeles” septini numuri (1951 - 1955) Vicija un Amerikas LatvieSu jaunatnes
apvienibas “Raksti” (1952 - 1954), Pédéjie beidz eksistét péc tam, kad ALJAs valde
parmet redakcijai par parak dargo iekartojumu un parak literari noskanoto saturu.
ALJAs 3. kongresa Indianapolé, ASV (1954. novembri), satickas un iepazistas vélakie
JG veidotaji.

# Rakstnieku Riitas Skujinas un Jilija La¢a meita, prec. MuiZniece.

® Ar laika degli. Toronto: Celinieks, 1962. 29. Ipp.

* Andrejs Irbe. Jauna Gaita. Nr. 83. (1971) 34. Ipp.

3 Kraslavietis V. Ar laika degli.. 9. lpp.

3 Vestule 2006. gada 15. marta.

# &7 organizicija atradas Valsts droibas komitejas (VDK) jeb, tautas mélg, éekas pilna
kontrolg.

¥ “SveSuma Balss”, “SveSuma Atspulgi”, “Atbalss”, “Atzinas” un “Pardomas”, “Latvia
Today”, “Amberland”.

¥ Briedis R. “Jaunas Gaitas” gads ar divam atkapém. Karogs. 1997. Nr. 3. 236.-
239. Ipp.

% Strile A. Padomju cenziira Latvija 1985. — 1990. gada. Karogs. 2005. Nr. 3. 160-
169. Ipp.

¥V, Laca LPSR Valsts bibliotéka, LPSR ZA Fundamentala bibliotéka, P. Stuckas Latvijas
Valsts universitates bibliotéka un PSKP CK Vestures institiita bibliotéka.

% Jauna Gaita. Nr. 240. (2005) 68. Ipp.

* Ar pateicibu esmu némis véra filologijas zinatnu doktores un dzejnieces Lalitas
MuiZnieces un vinas vira trimdas sabiedriska darbinieka Dr. Valza MuiZnieka
ierosindjumus un korigéjumus, ari literatirkritika, trimdas sabiedriska darbinieka
un medicinas doktora viena persona Pavila Vasarina minéjumus, ipasi daZus, vina
plasaja JG 100. numura svinibas jeb “Kokteili” nolasita (1975. gada 9. februari Toronto
Latvie3u nama), nekur nepublicéta referata “Kas ir “Jauna Gaita”?” Par JG paSiem
pirmajiem gadiem “Latvijas Zinatnu akadémijas Vestis” publicéts Valijas Runges raksts
“Sakotnéjie jaungaitnieki” (1990. Nr. 3. 38.-48. Ipp.; 1990. Nr. 4. 23.-35. Ipp.). Aivars
Rungis savukart publicéjis ““Jauna Gaita” izkajo sev vietu zem saules un pieteic sevi
latvie$u kultara”. Kalamazoo, Michigan: Divsimt Eksemplaru Gramatnieciba, 1990.
64 Ipp.

# Jaund Gaita. Nr. 24. (1959) 260. lpp.

! Turpat, Nr. 60. (1966) 60. Ipp.

“ Nollendorfs V. Ta saukta ““Jaunas Gaitas” lieta”. Turpat, Nr. 21. (1959) 128.-
130. Ipp.

 Turpat, Nr. 22. (1959) 181. Ipp.

“ Turpat, Nr. 11. (1957) 188.-189. Ipp.

* Rungis A. Jaund Gaita: Stasts par Zurnala tapsanu un sakuma gadiem. Kalamazoo, MIL:
DEG, 1990. 52. Ipp.



204

LU Literatdras, folkloras un makslas institdits

ARHIVI, DOKUMENTI, FAKTI

4 Jauna Gaita. Nr. 15. (1958) 129.-132. Ipp.

47 Nollendorfs V. Ta saukta ““Jaunas Gaitas” lieta”. Turpat, Nr. 21. (1959) 129. lpp.

* Laiks. 1958. 30. aug.

4 Jaund Gaita. Nr. 19.-21. (1959)

% Toreiz Indianas Universitaté (Indiana University) valodniecibas doktoranda ValZa Zepa
nom de plume.

1 Pavila Vasaripa referats. Skat. 39, véri,

2 1971. gada 13, februari,

53 Jauna Gaita. Nr. 21. (1959) 129. Ipp.

# ALAs valdes seédé 1959. gada oktobri,

% Cela Biedrs. 1960. Nr. 2.

5 Latvija Amerika. 1975. 8. febr.

%7 Turpat, 1969. 9. apr.

* Jaund Gaita. Nr. 17. (1958) 213.-214. Ipp.

# Jaund Gaita. Nr. 16. (1958) 159.-160. Ipp.

“ Turpat, Nr. 18. (1958) 248.-251. Ipp.

* Turpat, Nr. 21. (1959) 116.-119. Ipp.

8 Dzimtenes Balss. 1963. Nr. 41.

% Latvija. 1963. 13. apr.

™ Vestule 1969. gada 15. aprili.

% Ziemelkalifornijas Apskats. 1967. Nr. 10.

% Kaut kad 1969. gada Andrieva Ezergaila véstulé bez datuma.

9 Jauna Gaita. Nr, 74.-75. (1969)

% 1970, gada 22. decembri.

™ Vestuleé 1973. gada 23. maija.

™ 1969. gada véstulé bez datuma.

7 Velak ari parskatus par 1971., 1972. un 1973. gadu.

7 Vestulé 1969. gada 17. junija.

" Misu Latkmets. 1969. Nr. 4. 16.-18. Ipp.

™ Vestule 1976. gada 14. maija.

S Jaund Gaita. Nr. 102.-104, (1975)

™ Vestulé 1974, gada 2. februari.

7 Vestulé 1976. gada 14. maija.

™ Vestulé 1974. gada 12. marta.

™ Laimonis Zandbergs raksta par nekad neuzrakstito kultiras apskatu par 1974. gadu.

' Vestule 1975. gada 29. julija.

8 Laimonis Zandbergs apkartraksta redaktoriem 1977. gada 19. augusta.

82 Janis Bierins véstulé 1976. gada 15. februari.

81969, gada 10. julija. Ka atceras Dr. Pavils Vasarins, “JG aktivisti bija stigu cirtéji
diunglos. Sis stigas LZ dzina, balstoties uz intuiciju, ne iedzilinaianos informativajos
un analitiskajos rakstos un sérijas Rietumu akadémiskajos izdevumos. [..] LZ pirmos
saceréjumus publicéjis DP nometnes izdevumos, tad aktivi darbojies Kanadas latviesu
Jjaunatnes organizacija, bija entuziasma pilns un gatavs stradat. Savu B.A. [bakalaura
gradu — R.E.] literatiird vin§ ieguva vairaku gadu laikd, paraléli darbam téraudnipnieciba.
[..] LZ ka galvenais redaktors paturéja savu pragmatisko pieeju. Virziba uz literatiras
procesiem Latvija bija svarigaka par internacionalam vai tivi akadémiskam probléemam.”
(Vestulé 2006. gada 10. februari.)
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¥ Savada “Jaunas Gaitas” riciba. Briviba. 1976. Nr. 3. 6. Ipp.

% Romana istais nosaukums ir “Kapj diimu stabi” (1960).

% 1974. gada 2. februari,

¥ Jaund Gaita. Nr. 97. (1973) 44. Ipp.

* Sakotnéja veida uzrakstita “Daugavmala” publicéta tikai 1999. gada (Riga: Nordik.
48 lpp.) ar ilustracijam no Sigismunda Vidberga grafikas cikla “Bermontiide”
(1926).

¥ Jaund Gaita. Nr. 84. (1971) 3.-14. Ipp.; turpat, Nr. 85. (1971) 3.-23. Ipp.

" Literatira un Maksla, 1972. 23. sept.

" Riga: Jana Rozes apgads, 2000. 97.-100., 116. lpp.

“ Vestulé 1974. gada 2. februari.

“ Jauna Gaita. Nr. 102. (1975) 38. Ipp.

% Turpat, Nr. 97. (1973)

% Turpat, Nr. 121, (1978) 33.-42. Ipp. “Bazas” izteiktas par Maras Zalites dzejoli “Latvijas
akmeni”.

% 1981. gada 10. maija.

7 Veéstule 1975. gada 28, jilija.

* 1984, gada 16, marta.

# Jaund Gaita. Nr. 60, (1966)

% Lawvija Amerikad. 1975. 1. febr.

1974, 23. nov.

W2 ALA Zurnals. 1974, Nr. 11. 64. Ipp.

1 Laiks. 1975. 5. marta.

" Jaund Gaita. Nr. 123. (1979)

1% 1979. gada 20. septembri.

' Redakcijas apkartraksta “Jaunas Gaitas” redaktoriem 1979. gada 24. oktobri.

8 Vestulé 1979. gada 13. jalija.

"™ Jaund Gaita. Nr, 123. (1979) 46.-48,, 66. Ipp. — ar turpinajumu turpat, Nr. 124, 9.-
14, Ipp.

Hi Lain}:t[:nis Zandbergs véstulé 1979. gada 6. aprili.

" Vestule 1979. gada 18. janvari.

12 Vestulé 1979. gada 6. aprili.

3 Latvija Amerika. 1982, 25. sept.

114 1987. gada 19. janvari.

'S Jauna Gaita. Nr. 160. (1986) 52.-53. Ipp.

"6 Tznak ari krieviski ar nosaukumu Rodnik.

"7 Vai bezsaules noriets ¢ekas apkampienos? Briviba. 1979. Nr. 10. 10. Ipp.

" Vestulé 1980. gada 20. janvari.

" Vestulé 1980. gada 1. februari.

12 1989. gada aprili. Tajos gados (1986 — 1993) stradaju Minhené “Radio Briva Eiropas”
latviedu redakcija, turpinadams visada veida atbalstit “Jauno Gaitu”, pieméram,
pieprasot, lai RBE pasiita, ja pareizi atceros, apméram pusduci no katra iznakusa
“Jaunas Gaitas” numura, paturot redakcijas vajadzibam vienu eksemplaru, bet pargjos
nogadajot pa dazadiem celiem uz Latviju.

21 Vitauts Kalve laikraksta Latvija. 1961. 28, okt.

12 Lawvija Amerika. 1966. 11. maija.
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123 Trimdas sakuma iznak Stokholma, vélak Londona, 1948 - 1987.

124 http://zagarins.net/JG

135 hup:/fwww.eraksti.lv, kas kops 2006. gada 13. aprila izveido kopigu lapu ar portalu
Delfi (zem virsraksta Pakalpojumi, saite: Delfi gramatnica — www.eraksti.delfi.lv.

126 Jaund Gaita. Nr. 171.-174. (1989)

27 Literatiira un Maksla. 1989. 9. dec.

128 Vestulé 1968. gada 25, aprili.

% Jauna Gaita. Nr. 120.-137. Péc Karla Kangera apléses — véstulé L. Zandbergam,
1983. gada 2. julija — aizvadita gs. 70. gadu beigds un 80. gadu sikuma “Jaunas Gaitas”
Nr. 120.-137. daildarbi un literatarai/kultirai veltitas apceres aiznémusas 54,2%. Pavirsi
aprékinot, Sodien §is skaitlis varétu parsniegt 60% - kopa ar apcerém par télojoso
makslu un miiziku un makslas darbu reprodukeijam.

W Laiks. 1975, 8. un 15, janv.

3 Atbildé un “Jaunas Gaitas” redakcijas logumu izteikt domas par zurnalu. Citats
vairakkart lietots reklamas trimdas avizés.

" Jaund Gaita. Nr. 9. (1957) 89. Ipp. Redaktors Gunars Andrejs Irbe dazkart lietoja
inicialus G.Gr.

" Brosura ar nosaukumu “Jauna Gaita”, kas iespiesta sakara ar “Jaunas Gaitas"
100 “Kokteili”.

™M Jaund Gaita. Nr. 7. (1957) 1. lpp.

1% Londonas Avize. 1962. 13. apr.


http://zagarins.net/JG
http://www.eraksti.lv
http://www.eraksti.delfi.lv
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Rolfs Ekmanis
NOTES BY “JAUNA GAITA” EDITOR

Summary

At the conclusion of World War II, before the imminent return of
the Soviet armies to the Baltic region, there was a massive exodus of
Estonians, Latvians, and Lithuanians, either across the Baltic Sea to
Sweden or south- and westward, via Poland, Czechoslovakia and Austria.
In Latvia’s case, those who, having experienced the brutal first year of
Soviet occupation (1940 - 1941), had abandoned their homeland, included
a large portion of the intellectual and creative elite with a sizeable
number of professional writers in it. As a result, Latvian literature (and
culture in general) of the second half of the 20th century bifurcated into
two currents — that of the officially approved and supported literature
under the Soviets and literature created in exile and not tolerated by the
Soviet ideological and political system. Latvian exile literature (as well as
that of Lithuania and Estonia), while unique in some respects, until the
disintegration of the USSR (1991) may be considered part of a larger
phenomenon, that of expatriate writing, similar to the several waves of
Russian émigré literature; German and French writers in England and
the United States during the Nazi period; Polish, Czech, and Slovak
writers in Western Europe and North America after World War II; Latin
American writers in Europe; also, American writers in Paris, etc.

During the first four or five postwar years, most Latvian refugee
writers (except those who had fled to Sweden) found themselves in DP
or ‘Displaced Persons’ Camps in various German cities in the British
and US occupation zones. The largest of these camps (in Augsburg,
Ansbach, Detmold, Esslingen, Fischbach, Geesthacht, Hamburg, Hanau,
Liibeck, Memmingen, Miinchen, Oldenburg, Stuttgart, Wiirzburg and
in a few other cities) became important cultural centers for Latvian
political exiles, providing them with various organized cultural activities —
not only theatrical groups, choirs, literary and art circles, poetry and
prose readings, etc., but also newspapers, some of which had strong
literary sections, journals of literature, politics, and the arts, and even
small publishers of poetry and prose books set up shop in various DP
Camps.
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With the gradual closing of the refugee camps in the early 1950’s, most
men and women of letters tried to find work and establish residence in
larger metropolitan areas outside West Germany — Stockholm, Copenhagen,
London in Western Europe; New York, Chicago, Toronto on the North
American continent; and Sydney in Australia. There, they were struggling
for existence and simultaneously trying to continue their writing and
publishing activities. In 1965 a survey of the Latvian literary harvest
estimated that about 100 collections of poems and 350 volumes of novels,
short stories, essays, and plays had been published in exile since 1945.

Starting with the mid-1970’, several publishing houses had to be closed
and periodical publications discontinued mainly because of demographic
reasons. Others, in the early 1990, saw no reason for continuing their
existence after the collapse of the Soviet empire and the regaining of
independence in the Baltic countries.

While a great many publishing ventures of the exile community tended
to be short-lived and financially unstable, Jauna Gaita (The New Path),
initially published as a bimonthly, later as a quarterly, turned out to
be not only the oldest, but also culturally, the most important review
published outside Latvia. It has printed a great number of unquestionably
significant works in all of its sections: poetry, fiction and drama, the arts,
memoirs, documents, travel notes, necrology, literary and art criticism,
literary-historical essays, book reviews, translations from other European
languages, polemics, and journalistic pieces of a philosophical or socio-
political bent. The latter, usually, were concerned with the basic tenets of
freedom, democracy, and marked by that tragic sense of history that defines
the Central and Eastern European mindset — watching helplessly as the fate
of their lands was sealed by the Molotov-Ribbentrop Pact (1939) and later
by the dealings of the Big Three in Teheran (1943) and Yalta (1945).

The first issuc of JG, edited by Valters Nollendorfs, appeared in
September 1955 in the United States (Lincoln, Nebraska). It was
founded by several intellectually-minded young exiles most of whom
were students at US universities in the Midwestern states and in Canada’s
Ontario Province. In 1958, the editorial offices were moved to Toronto,
Canada. During Laimonis Zandbergs’ 27-year-tenure as the editor-
in-chicf, JG became a reputable review devoted to literature, the arts,
and the discussion of ideas, as stated under the journal’s title. After his
death (1997), it has been edited from Arizona State University by Rolfs
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Ekmanis. A considerable number of the editorial board members as
well as contributors had or continue to have ties with various academic
institutions in the US, Canada, and Europe.

The founders of JG saw its task as continuing the Latvian cultural
process abroad and defending civic, political, and creative freedom of
Latvians, both in the West and in their homeland. Also, the journal aimed
to bring Latvian and European writers together by printing translations,
especially, of poetry; to counterbalance the aggressive mass culture and to
popularize authentic cultural values; to foster an artistic and intellectual
sensibility based on universal and permanent achievements of, mainly,
European civilization; to resist, particularly in the U.S. where most of
JG readers resided, the official “melting pot” policy, i.e., assimilation
and cultural integration.

While the first issues of JG, both thematically and visually, were rather
mediocre, soon the journal began to serve as a rallying point around
which gathered three sizeable groups of writers, poets, and critics: (1)
those who had established themselves as such in their homeland before
World War 11, (2) littérateurs whose literary careers, although begun in
Latvia, flourished in exile, and (3) a smaller group of individuals who
started their creative life in exile, i.e., people who were simply too young
to publish before or during the war and who emerged as significant artists
while outside their country.

JG prides itself on the diversity of its contributors (the principal ones
referred to as Jaungaitnieki, a designation derived from the review’s
name); the long list of major works first published on its pages; its support
of experimentation in style and a search for new ways of expression; and,
not least, its independence — during JG ¥ more than 50 years of existence,
the journal has been uninfluenced by any organizations, personalities,
or cliques. Among the more illustrious and controversial contributors
who formed the exile stream of modern Latvian literature, could be
mentioned Janis Turbads (nom de plume of linguist Valdis Zeps) who
in his prose poked fun at venerated Latvian mythological, historical
and thinly disguised contemporary, including émigré, political figures;
also, several poets (and artists) of the so-called Hells Kitchen group who
resided in New York, the city of exile, mainly in mid-Manhatten. At times,
the challenging and unorthodox views on literature and art provoked a
considerable stir, especially, in the more conservative circles.
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Just like the publications of other exile groups (e.g., Polish, Czech,
Ukrainian, Lithuanian, Estonian, Belorussian, Armenian), the editors
of JG believed that the study of literary works created under Soviet rule
was indispensible for the understanding of the changes brought about
in the society of occupied Latvia,

The journal’s interest in all genres of literature produced in Latvia
(and the entire USSR in general) often extended to writers who were not
entirely and some not at all acceptable to the Soviet cultural overseers.
And, as a rule, JG pages demonstrated convincingly the transformation
of Latvian literature and the arts into the “handmaiden of the Party”
(pomosénik partii, to use the Russian expression) and also the resistance
by many a writer against this cultural sovietization process. Nevertheless,
this particular aspect, especially in the 1950’s and 1960’s, in the eyes of
some ¢émigrés was interpreted as flirtation with the occupation regime.
As a result, JG was forced to engage itself in heated polemics with
the “patriotic” hardliners who voiced their thoughts at various émigré
gatherings or in the Latvian-language press in Canada, the United States,
Germany, Sweden, England, and Australia. Now, in hindsight, these
polemics form for the most part a forgotten, but fascinating chapter in
exile literary history.

While, for example, Aleksandr Herzen’s and Nikolai Ogarjov’s anti-
tsarist Poljamaja Zvezda and its supplement Kolokol, published in England
(1857 — 1867), could be relatively casily smuggled and sometimes even
mailed into Russia, exile publications during the Soviet era, especially in
languages of the non-Russian republics, were considered to be a direct
threat to the regime and were banned. The Latvian branch of the Soviet
censorship office Glaviit had divided émigré publications into several
categories according to their harmfulness to homo soveticus. As late as
the mid-1980’s when perestrotka and the glastnost’ era had already begun,
JG, together with several other publications, was placed on the very top
of the list.

Nevertheless, individual copies of the journal were smuggled by
various means into the country, cautiously passed from hand to hand
in the educated circles, secretly read and parts even copied by hand.
With Latvia having regained its independence (1991), JG has become a
truly “all-Latvian” cultural review with readers and contributors, both
in Latvia and the diaspora.
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llze Lecinska

_ STAMERIENAS PILS
KULTURVESTURISKAIS MANTOJUMS

2002. gada 22. maija pécpusdiena Latvijas Valsts makslas muzeja
tika atklata originaldokumentu, rokrakstu, iespieddarbu fotografiju un
priek$metu izstide “Ir Stameriena Sicilijai rada!”.! Ekspozicijas pamata
bija Latvijas Valsts véstures arhiva (LVVA) un Latvijas Nacionalas
bibliotékas (LNB) krajuma materiali, kas papildinati ar dazas privitas
kolekcijas eso$ajiem. Materidli par Stamerienas muizas un parka
veidodanos 19. gadsimta, koka un miira baznicu un historisma stila celtas
pils bivi un atjaunosanu péc 1905. gada revoliicijas tika apkopoti péc
Latvijas Kultiiras mantojuma saglabasanas fonda ierosmes. Izstades
autores — LVVA Lasitavu dalas vaditaja Gunta Minde un LNB Sabiedrisko
attiecibu nodalas galvena bibliotekare Ilze Lecinska.

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Izstades kopskats. Latvijas Valsts makslas muzejs. 2002. gada maijs.
General view of the exhibition. The Latvian Museum of Art, May 2002
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Plaa ekspozicija, kas no 2002. gada septembra skatama Stamerienas
pili, dod iespéju tas apmeklétajiem gt pilnigu prieksstatu par bijusas
muizas dzives norisém. Cetru gadu laika to aplikkoju$i apméram divdesmit
tikstosi apmeklétaju. legulditajam darbam ir paliekoSa vértiba, jo
daudzi no atrastajiem materialiem atklaja vairakus interesantus un
lidz $im nezinamus faktus, bet dazus no tiem precizéja. Neilgi péc
izstides atklasanas par LVVA uzglabatajiem materidliem, kas saistiti ar
Stamerienu, plasu publikaciju sagatavojusi Gunta Minde?, bet izstades
koncepcijas autore llze Lecinska rakstijusi par pils saistibu ar pasaules
literattiru un kulttru.® Savukart §is publikacijas mérkis ir atspogulot divu
lielako Latvijas zinatnisko bibliotéku — LNB un Latvijas Akadémiskas
bibliotékas (LAB) krajumos atrasto.* Turklat apkopotais materials var
palidzét pili un parku atjaunot tada izskata, kadi tie bijusi agrak — laika,
kad tos apdzivoja un apsaimniekoja vacbaltie$i baroni fon Volfi.

Reizé zinatnisko un emocionalo stastu par Stamerienu gribétos sakt
ar diviem plasi zinamiem un ievéribas cienigiem notikumiem 20. gadsimta
pasaules kultiiras vésturée.

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

1908. gada atjaunota Stamerienas pils.
Stameriena Palace, renovated in 1908
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Skats no filmas “Gepards” (1963).
Princis Salina — Berts Lankasters, Andzelika — Klaudija Kardinale.
A scene from the film “The Leopard” (1963).
Prince of Salina — Burt Lancaster, Angelica — Claudia Cardinale

1958. gada iznaca rakstnieka sicilieSa Dzuzepes Tomazi di Lampediizas
(1896 — 1957) spilgtais un makslinieciski augstvértigais romins “Gepards”.
Lidz tam nezinama autora darbs isa laika kluva par popularu intelektualu
bestselleru un divu gadu laika tika partulkots divpadsmit pasaules
valodas.” Latviski tas izdots divas reizes Andreja Spekkes (1915 — 1984)
tulkojuma. Meistarigi uzrakstitais romans 1959. gada apbalvots ar prestizo
Stregas prémiju.®

Un otrs notikums — 1962. gada romans tika ekranizéts, un péc gada
Kannu kinofestivala italieSu rezisora Lukino Viskonti (1906 — 1976)
filma “Gepards” ieguva Zelta palmas zaru. Taja piedalijusies tadi izcili
aktieri kd Berts Lankasters, Klaudija Kardinidle un Aléns Delons, bet
tas nozimi Italijas un pasaules kino vésturé skaidri apliecina fakts, ka
2001. gada rudeni Roma tika sarikota plasa izstade, kas lava aktieriem
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atsaukt atmina patikamus brizus no filmas uznems$anas laika.” Viens no
tadiem ir ari lieliskais balles skats, kura skan Nino Rotas (1911 — 1979)
miuzika, kam par pamatu nemts tolaik nepublicétais Verdi valsis.®

Ielokojoties rakstniecka biografija, kas atrodama gandriz katra
20. gadsimta literatiras leksikona vai enciklopédija® un izstadé lasamaja
Lampeduzas dzives hronologijal®, ikvienu no mums patikami parsteidz
zina, ka rakstnieka dzive bija ciesi saistita ar Latviju, un gribéjas daléji
autobiografiska romana teksta atrast kadu kaut nelielu liecibu par
Stimeriend pavadito laiku.

Tiesi tadu vai lidzigu uzdevumu savulaik sev izvirzijusi vairaki spoza
romina cienitaji Latvija — kinorezisors Gunars Piesis'', rakstnieks
Zigmunds Skujing? un dzejnieks Maris Caklais'

Uzmanigi stradajot ar romana tekstu, raksta autorei izdevas atrast vél
kadu spilgtu pieradijumu. Izlasot teikumu: “. tas nebija uzbazigs zeltijums,
ko Solaiku dekoratori lieto parak nekautrigi, bet apsiibéjis zelts, bals ka
ziemelu zemés meitenu mati..”", neatstaja parlieciba, ka salidzinajums
radies, skatoties uz Latvijas Jaudim.!

Un vél kads bitisks iemesls, kadé] bija vélésanas raksta sakuma iezimét
pils saistibu ar romanu. Iespéjamais saraksts “Pasaules literatiiras dizgari
un Latvija” patiesi nebiitu ipasi gars. Vacu filozofa un rakstnieka Johana
Gotfrida Herdera (1744 — 1803) dzive un darbs Rigd, spanu rakstnicka
un dzejnieka Anhela Ganiveta (1865 — 1898) Spanijas konsula pienakumi
un labpratigi izvéletais tragiskais dzives noslégums Daugavas vilnos
1898. gada 29. novembri... VEl tikai daZi interesanti fakti, tostarp ari italieSa
Dzuzepes Tomazi di Lampediizas gaitas Latvija no 1927. lidz 1939. gadam.
Ar musu valsts galvaspilsétu ciedi saistits arl viens no pirmajiem viacu
kriminalromaniem dzejnicka un dramaturga Riharda Vagnera lidzgaitnieka
Karla fon Holteja (1798 — 1880) darbs “Slepkaviba Riga”. Bet tas jau
ieklaujams interesanto faktu, ne literatiiras dizgaru saraksta. ¢

Stameriena ir interesanta apdzivota vieta, sakot no 12. gadsimta lidz
pat misu dienam. Piederiba senas Talavas zemém'” ko uzskatami ilustré
Pétera Dreimana sastadita vésturiska karte', Stamerienas villaine®,
mazbanitis® — viss kopa veido pagasta lepnumu.

Zinas par Stimerienu atrodamas vairakos Latvijas pirmas brivvalsts
laika izdotos pagastu un aprinku aprakstos un tiirisma celvezos.”
IzsmeloSu informaciju sniedz ari ta laika pagasta vecakais J. Makstenieks
raksta “Stamerienas pagasta vésturiska attistiba”.22



LU Literatdras, folkloras un makslas institdits

llze Lecinska. Stamerienas pils kultirvésturiskais mantojums 215

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

N. fon Volfs. Die Reichsfreiherren von Wolff in Livonia. 1670-1920 (1936).
N. von Wolff. State Free Lords von Wolffs in Livonia. 1670-1920 (1936)
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Zimigi, ka padomju perioda iznaca tikai viena plana brosura®,bet
atjaunotaja Latvija zinas par Stamerienu var smelties tris loti vértigos
izdevumos.*

Ta gramatu klasts atspogulo gan ieinteresétibu, gan pétniecibas
iespéjas, gan valsti valdoSo ideologisko gaisotni.

Ipasu interesi izraisa materiali par pils iemitnicku liktepiem. Pilnigas
zinas par fon Volfu dzimtu, tas ienakSanu Baltija 17. gadsimta, sazaroSanos,
ipaSumu iegi$anu un to parvaldiSanas vésturi iesp&jams iegut vairakos
vacbaltiesu leksikonos.”

Genealogiskas zinas par Stamerienas baroniem Volfiem atrodamas ari
vacbaltu vésturnieka Augusta Vilhelma Buholca (1803 — 1875) rokrakstu
kolekcija, kas glabajas LAB Reto gramatu un rokrakstu nodala.*

LNB krajuma uzglabatais pétijums, kura autors ir brivkungs Nikolass
fon Volfs, ir vispilnigakais avots par seno dzimtu.”” Minétais darbs faktiski
ir vienigais, kura iespéjams atrast gandriz visu pils ipa$nicku portretus®,
Stamerienas muiZas dibindtaja un pirma IpasSnieka Johana Gotliba II
fon Volfa (1756 — 1817) nezinama makslinieka ella gleznota portreta
reprodukcija atrodama citd izdevuma.” Brivkunga Nikolasa fon Volfa
darba trokst ari Johana Gotliba Eduarda fon Volfa (1817 — 1883) sievas
Krievijas cara Nikolaja I meitas Olgas® rotalu biedrenes knazes Sofijas
Potjomkinas (1818 — 1887) portreta. Vispilnigakas zinas par dzimtas
turpinatdjiem musdienas var smelties Italija izdota iespieddarba.’!

Barona Johana Fridriha Heinriha fon Volfa (1794 — 1832) masasmeitas
atminu gramatd atrodams fakts, ka 1843. gada Eduards fon Volfs ar
gimeni parcélas dzivot uz Stamerienu, kur tolaik bija pabeigta “jaunas,
skaistas un lielas majas bive”” Latvijas Valsts véstures arhiva izdevas
atrast dokumentu, kas pils celtniecibas laiku precizé.*® Par to liecina ari
saméra jauni atklajumi pili.*

Visplasikais materialu klasts ir par Stamerienu 19. gadsimta nogalé
un 20. gadsimta sakuma,

1894, gada 30. janvarl Mentona tika noslégta barona Borisa fon
Volfa (1850 — 1917)% un italieSu kamerdziedatajas Alises Lauras Barbi
(18627 — 1948) lauliba.

Borisam fon Volfam bija ¢etrdesmit Cetri gadi. Pagétné -
tautsaimniecibas studijas Terbatas universitaté 1871. gada, vélak ari
Berliné un Leipciga. 1875. gada vins ieguva filozofijas doktora gradu,
bet seSus gadus vélak ari politekonomijas magistra gradu Terbatas
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universitaté. Barons striadajis par seviS§ko uzdevumu ierédni Krievijas
FinanSu ministrija, bijis Krievijas Keizariska galma padomnieks.
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Johana Gotliba 1I fon Volfa portrets. Nezinams autors.
Portrait of Johan Gotlieb II von Wolff. Author unknown
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No 1879. lidz 1892. gadam vina dzive ciesi saistita ar Vaciju, kur vin$
bija Virtembergas kéninienes Olgas® kabineta sekretars. Barons dibinajis
Olgas fondu, kas saistits ar hospitiliem un bérnu namiem Virtemberga.
Pavlovska Boriss fon Volfs nodibinajis Olgas bérnu patversmi un bijis tas
prezidents. Divus gadus — no 1906. lidz 1908. gadam — barons bija Vilnas
macibu apgabala kurators. Zinams ari, ka Boriss fon Volfs no 1908. lidz
1910. gadam iepnéma Keizariskda Aleksandra liceja direktora posteni
Péterburga. Darbigajam baronam pieskirti vairaki augsti cariskas Krievijas
apbalvojumi — I klases Stanislava un III klases Vladimira ordenis.

Par Stimerienas muizas ipasnicku Boriss fon Volfs kluva vienpadsmit
gadus pirms kazam — 1883. gada.®

Turklat trisdesmit seSus gadus vecd Alise Barbi® precibu laika bija
kamerdziedatajas karjeras pasa plaukuma. Dziedatajas pirmais koncerts
notika Milana 1882. gada. Vipa bija sapémusi labu izglitibu, zinaja
vairdkas svesvalodas, lieliski spcléja vijoli. Mizikas kritiki Barbi slavéja
par izkoptu dziedaSanas manieri, vinas balss bija piemérota dazidu stilu
miuzikas izpildiSanai. Dziedatajai bija vairakas koncertturnejas Anglija,
Vacija, Austrija un citviet pasaulé. Alise Barbi bija Italijas karaliska galma
dziedataja. Maksliniece rakstijusi ari dzeju, kurai maziku komponéjis
Antonio Bacini (1818 - 1897).

1886. gada 21. un 24. janvari Alise Barbi kopa ar slaveno italieSu
pianistu Neapoles konservatorijas profesoru Benjamino Cezi (1845 —
1907) snicdza divus koncertus Riga. Sis notikums tika saméra plagi
atspogulots ari Latvijas presé.* 1888. gada notika dziedatajas liela
Krievijas turneja, kuras laika Barbi uzstajas ari TaSkenta un Samarkanda.
Parskatot 1888. gada Riga izdotos preses izdevumus, neizdevas atrast
jelkadu zinu, ka vina batu koncert&jusi ari Riga.

1889. gada dziedataja sniedza pirmo koncertu Viné. Ir zipas, ka
vina agrak koncertéjusi Viné ka vijolniece.! Ar skaisto miizikas pilsétu
Barbi dzive bija cie$i saistita lidz pat precibam ar Borisu fon Volfu. No
§1 laika ir saglabajusas dazas spilgtas liecibas. Visinteresantika no tam
noteikti ir slavena Vines klavierripnieka Ludviga Bézendorfera (1835 -
1919)* litografija. Ménesi pirms kazam Borisa fon Volfa ligava sniedza
atvadu koncertu Bézendorfera zalé 1893. gada 20. decembri. Klausitaji
ir aizkustinati, bet sirmais Johanness Bramss (1833 — 1897) péksni
atstaj vietu skatitaju zalé, lai personiski pavaditu Barbi dziedajumu.*®
Sis notikums izcila austriesu komponista dzivé minéts ari kada Vacijas
Bramsa biedribas izdotaja gramata:
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Alise Barbi atvadu koncerta Ving. Pie klavierém Johanness Bramss.
Alice Barbi’s farewell concert in Vienna. Johannes Brahms at the piano

“Barbi bija vienreizéja personiba, atdzimusi Kamena (miizai pielidzinatd)...
13 vieniga, kas bija vientulas makslinieka dvéseles milestiba. Bramss uztvéra
vinas lémumu ka personisku apvainojumu. ™

Vai Alise Barbi sirma komponista dzivé spéléja lidzigu lomu ka savulaik
Klara Vika-Siimane? Vai to maz iespéjams noteikt un izzinat? Lai gan
vacu rezisora Janosa Darvas biogrifiska filma “Ja nebutu Sis sievietes”
(1996)* veltita komponista un Klaras Vikas-Simanes attiecibam, dazas
epizodés paradas ari Barbi. Filma izmantots ari fotoattéls, kura abi maziki
redzami pastaigajamies Vines ielas 1892. gada Lieldienas.*®

Péc precibam Barbi atteicas no dziedatajas karjeras par labu gimenei
un dzivoja gan Stameriena, gan Italijas Rivjera. Lidz 1905. gadam vipa
daZreiz sniegusi ari labdaribas koncertus. Ir skaidri zinams par vienu no
tiem — 1902. gada 22. oktobri kamerdziedataja dziedajusi Melngalvju
nama Riga.¥
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|
Alises Barbi koncerta reklamas lapina.
Handout advertising Alice Barbi’s recital



LU Literatdras, folkloras un makslas institdits

lize Lecinska. Stamerienas pils kultfirvésturiskais mantojums

221

Saliekot kopa visus paslaik pieejamos materialus, ieziméjas interesanta
aina. Koncerta reklamlapina, kas glabajas LNB krijuma, noradits, ka
Alises Barbi dziedajumu 1902. gada koncerta pavadija Hanss Smits
(1854 — 1923). Vispusiga miizika darbiba ir pétita.*® Abos izdevumos
tiek rakstits, ka vin$ ir bijis labi pazistams gan ar Bramsu, gan ar Klaras
Vikas-Simanes gimeni.

Zimiga ir Alises Barbi koncertu repertuara izvéle 1886. un 1902. gada
koncertos — Siiberta un Bramsa solodziesmas. 1886. gada Brimsa
komponéta $ipuldziesma, bet 1902. gada “Sopfo oda”(ap 1877 — 1881),
kuras vardu autors ir Hanss Smits. Laikraksta “Rigasche Rundschau”
ievietota Hansa Smita atsauksme par labdaribas koncertu.* Abu miiziku
snieguma bija ieklautas ari divas senas Livonijas dziesmas Dricénu
muiZa dzimu$a vacbaltu komponista Gustava Manteifela (1832 — 1916)
apdarg.”

Latvijas Mazikas akadémijas bibliotéka glabajas jaunajiem muzikas
izpilditdjiem adreséts, Alises Barbi sastadits solodziedaSanas albums.
Satura ir 17. - 18. gadsimta italieSu komponistu dziesmas, kuras Barbi
koncertos skanéjusas itin biezi. Tas izdots Ving, bet uzlime liecina, ka
Riga tas tika pardots Johana Jakoba Deibnera makslas, dailliteratiras
un mizikas literatiiras tirgotava.’!

Izdevas atrast vairakas fotografijas, kuras apskatot var secinat, kada
bijusi saviesiga dzive Stameriena.”” Saisto$a likas apméram 1910. gada
fotogrifija, kura redzams barons Boriss fon Volfs ar dzivesbiedri Alisi
un abam meitdm — Mariju Alisi Aleksandru, sauktu par Lisiju (1894 —
1982) un Olgu, sauktu par Loleti (1896 — 1984), sézam pils darza.
Barons — gandriz pilnigi sirmu galvu, baroneses seja pauz iek§&ju mieru
un apgarotibu, meitas ir jau pieaugusas.”

Barons mira 1917. gada Péterburga. 1920. gada par pils ipaSniecém
kluva atraitne un vecaka meita, bet 1925. gada Aleksandra davinajuma
cela sanéma ari mates dalu.> Alise fon Volfa seSdesmit gadu vecuma
apprecéjas ar Italijas diplomatu marSalu Pjetro Tomazi della Torretu
(1873 — 1962)%, Dzuzepes Tomazi di Lampedizas radinieku. Lauliba tika
noslégta 1920. gada 26. aprili.*® Pagaidam nav noskaidrots, bet $kiet, ka
abi iepazinusies Péterburga. Japiezimé, ka §adu faktu lidz §im neizdevas
atrast ne arhiva dokumentos, ne rakstitos avotos. Tacu ir kada cita
interesanta lieciba — diplomats viesojies Stamerienas pili.”’
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Boriss fon Volfs ar meitam Aleksandru (Lisiju) un Olgu (Loleti). 20. gadsimta sakums,
Boris von Wolff with daughters Alexandra (Lisi) and Olga (Lolette)
in the early 20th century
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Fon Volfu dzimta Latvija un Tomazi dzimta Sicilija ir savienotas
dubultdm radniecigam saitém. To pierada gan etri ieraksti abu dzimtu
genealogiskajos kokos®, gan Aleksandras fon Volfas un Dzuzepes Tomazi
di Lampedizas Riga, Vissvétas Dievmates pasludinasanas pareizticigo
baznica (Gogola ield 9) noslégto laulibu lieciba, kas atrodama Latvijas
Valsts véstures arhiva.” Zimigi, ka jau toreiz, 1932. gada 24. augusta,
daudzus gadus pirms roméana “Gepards” sarakstiSanas ailé “nodarbo$anas”
nakamais literats ierakstijis vardu “makslinieks”. Tie$i $is ieraksts vedinajis
kinorezisoru Guniru Piesi 60. gadu sakuma pétit italieSu rakstnieka
romana saistibu ar Stameriena pavadito laiku, uznemt neliclu siZetu
kinozurnala “Maksla” (1965. Nr. 3)® un vélak uzrakstit aizraujosu rakstu
zurnala "[ayrasa”.5!

Apjomigais raksts daudzus gadus bija vispilnigakais Latvija atrodamais
avots par Dzuzepes Tomazi di Lampedizas gaitim misu zemé un
pasaulé. To papildina tikai divas fotografijas — kads rakstnieka portrets
un fotoattéls, kura redzami DZuzepe un Aleksandra séZzam lielos atpitas
kreslos Baltijas jiiras krasta, iesp&jams, Rigas jirmala. Gunars Piesis min,
ka abi esot vairakkart arstéjusies Kemeru sanatorija®, bet dokumentali
pieradijumi lidz §im nav atrasti. Vienigi majas gramata (Raina bulv. 33),
kur abi registréti no 1935. gada 10. oktobra lidz 1936. gada 30. maijam,
ir ieraksts “aizgajis uz Kemeriem 1936. g. 30. maija”.® Neskaitot abus
iepriek3¢jos fotoattélus, Latvijas bibliotéku krdjumos eso$ajas gramatas
bija iespéjams sameklét vél tikai paris rakstnieka portretu.

Mekléjot materialus un zinot, cik daudz nenoskaidrotu jautajumu
ir rakstnieka biografija un cik miklaina ir Lampedtizas vieniga roméana
sarakstiSanas vésture, likds neticami, ka tikai dazas fotografijas ilustré
20. gadsimta literatiiras dizgara dzivi. Varbiut tas tika sléptas ar
noluku?...

Tiedi tada doma var pavidét, atceroties dzejnicka Mara Cakla un
aktrises Ausmas Ziemeles ciemo8anos pie rakstnieka atraitnes Aleksandras
Romi 1968. gada.* UznemSana esot bijusi atturiga, pat vésa. Un vai
Gunira Piesa minétais neizprotamas atticksmes iemesls bija vienigais?
Varbiit tur slépjas vél kadi citi apstakli. Kadi? Cik? Ka tos izdibinat?
Ta gribas iedegties mekléjumos un ta negribas parkapt trauslo robezu
starp pétniecibu un étiku... Neraugoties uz to, izstades autoriem bija liela
v€léSanas rast atbildi uz intrigéjoSo jautajumu par fotografijam.
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Aleksandra fon Volfa un Dzuzepe Tomazi di Lampediiza Baltijas jiras krasta.
20. gadsimta 20.-30. gadi.
Alexandra von Wolff and Giuseppe Tomasi di Lampedusa
on the shore of the Baltic Sea

Jau minéta neliela pareizticigo baznica blakus Centraltirgum un nams
Raina bulvari 33 nebit nebija vienigas Aleksandras un Dzuzepes vietas
Riga. Par to var parliecinaties, apskatot izstadé ievietotas Rigas namu
fotografijas, kuras izgatavojusi LNB fotografe Ligita Ievina, pamatojoties
uz LVVA atrodamajiem ierakstiem majas gramatas, kur paradas abu
vardi.® Interesanti, ka $os dokumentus savulaik caurlikojis ari Gunars
Piesis. Zurnala lappusés tick uzskaititi ari LVVA fondu inventira numuri.
Tas lieliski ilustré kinoreZisora rupigo darbu un ieinteresétibu. Veélreiz
atgriezoties pie Gunara PieSa raksta, nevajadzétu aizmirst, ka tas tapis
pirms divdesmit diviem gadiem padomju laika, kad sazinasanis ar
irzemém bija stipri ierobezota. Rodas jautajums: kada ir situacija Italija
un citviet pasaulé? Protams, bija neticami, ka arf tur rakstnieka dzive ir
diezgan liela mikla.

Lai musdienas rastu atbildi, atliek tikai izmantot modernas informacijas
mekléanas iespéjas.®® Ar interneta starpniecibu tika parlikota DZuzepes
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Tomazi di Lampediizas dzivei un literarajai darbibai veltito izdevumu
bibliogrifija. Pieredzéjusi LNB bibliografe Astra Smite izvéléjas tris
izdevumus, kuros iespéjams rast nepiecieSamas zinas par "Geparda”
autora saistibu ar Rigu un Stamerienu.

“Vestules Lisijai” — ta savu gramatu nodéveéjusi italiesu literattrpétniece
Katerina Kardona.f” Izdevuma apkopotas Aleksandras un DZuzepes
véstules. Sarakste aizsakas laiké, kad vina vél bija pirma vira Andreja
(André) Pilara fon Pilhau (1891 — 1960) sieva. André bija senas
vacbaltieSu dzimtas atvase, vina tévam Adolfam Pilaram fon Pilhau
(1851 — 1925) Pérnavas tuvuma piederéjusi Audernas muiza.® Pats André
bija viens no nedaudzajiem cara armijas virsniekiem, kam palaiméjas
palikt dzivam péc asipainajam Maziru ezeru kaujam. Aleksandras fon
Volfas un Andreja Pilara fon Pilhau lauliba, kas tika noslégta 1918. gada
7. septembri Stamerienas Nevas Aleksandra pareizticigo baznica®,
tika Skirta péc etrpadsmit nelaimigas kopdzives gadiem. Péc laulibas
SkirSanas 1932. gada 19. julija abiem bija tiesibas staties jauna lauliba,
bet Stamerienas pils davinajuma cela kluva par André Pilara fon Pilhau
ipaSumu.” Diemz¢él André Pilaram fon Pilhau truka tévam piemito$o
saimnieka spéju, un pils arvien vairak grima parados.

Netie8i pils liktepa liecinieki ir ari Latvijas bibliotéku krajumos
uzglabatie izdevumi. Tie ir “Lauksaimnicku un citu zemes ipaSnieku
adresu gramata 1931. gadam”, kur par Stamerienas muiZas ipa$nieci tiek
uzradita Aleksandra Pilars (liecina, ka ir ari talrunis)™ un “1933. gada
Telefona abonentu saraksts”, kura var atrast ierakstu — “Pilars, Andre;js,
K/S (komanditsabiedriba) — Nr. 1”.7 1936. gada telefonu gramata tas ir
vienkarsi komanditsabiedribas “Stameriena” talruna numurs.” Zinams,
ka pils pédéjais ipaSnieks 1939. gada emigréjis un dzivojis Italija.”

Jau 1927. gada nakamais rakstnieks pirmo reizi apmekléja Lisiju
Stameriena, bet jau péc gada Aleksandra ciemojas pie vina Italija.”
Regularas tik§anas un sarakste turpinajas lidz pat kazam. NeapSaubami
ipadi interesantas ir tas véstules, kuras tiek minéta Latvija. No tam var
secinit, ka ziemelnieciska Stameriena sicilietim $kita |oti eksotiska un
sirdij un pratam tikama.

Grezno, iepriek§ daudzkért pieminéto albumu rakstnieka vismilakais
skolnieks un 1956. gada adoptétais déls Dzoakino Lanca di Montekjaro
(dz. 1934) sakopoja un izdeva divus gadus péc Lampedizas simtgades.
Apjomiga izdevuma skatami 335 fotoattéli. Trisdesmit piecos no tiem
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redzama ari Stameriena.” Uzmanigi aplikojot visus attélus, var git
diezgan pilnigu prieksstatu par pils iemitniekiem un vinu viesiem. Daudzés
fotografijas redzama ari Aleksandras un Dzuzepes laulibu lieciniece, sena
Lisijas draudzene, bijusi leningradiete Ludmila Iljas¢enko.”

Precibu laika Aleksandra dzivoja Riga viesnica “Excelsior” (Gogola
iela 5)™®, bet Dzuzepe mitinajas Péterpils viesnica (Pils laukuma 1).”
Te, neilgi péc kazam, tika uzrakstitas un uz Italiju nosititas ari vairakas
matei Beatrisei (1870 — 1946) adresétas véstules.* Neatstaja sajiita, ka
jabut kadai fotografijai, kura DZuzepe bitu redzams Riga.

Tas meklét 20. — 30. gadu presé nez vai butu kada nozime. Lidz romana
iznaksanai vél daudz gadu, daudz notikumu, daudz liktena pavérsienu...
Lik viens no tiem — 1934. gada, péc téva DZzulio (1868 — 1934) naves,
Dzuzepe Tomazi di Lampediiza mantoja princa titulu.®!

Ir saglabajusas tris fotografijas, kuras redzams nakamais rakstnieks
Rigas centra.®? Datéjums tikai aptuvens — 30. gadi. Vai pastaiga redzamais
virs necila uzvalkd un spiekiti roka, kur§ sevi dévéja par makslinieku,
jau ir princis? Diezgan intrigéjosi, protams, bet vai tik svarigi? Daudz
batiskaks ir lidz galam neatbildamais jautajums par romana ieceres laiku.
Rakstnieks esot vél pirms kazam Lisijai teicis, ka gribot rakstit vésturisku
romanu. Batu tik patikami, ja 8is fakts giitu apstiprindjumu. Literatira
sastopami |oti pretrunigi minéjumi. Zinims noslépums paliks vienmér!

Skaidrs ir tikai viens — lai cilvéks, kur§ iepricks publicéjis tikai dazus
rakstus Italijas pres€, krietna vecuma uzrakstitu tik izcilu, izteiksmes
zina nevainojamu romanu, nepiecieS8ami daudzi novérojumi un loti ilgs
“iznésasanas” laiks. Ta klusi, bez ipaSas steigas un aréja spoZuma ritéja
aristokrata dzive — briziem Italija, briziem Stameriena...

1939. gada Aleksandra bija spiesta pili atstat.*® Dzuzepe §ai laika
neatradas Latvija, vin§ bija mobilizéts Italijas armija. Vacu laika
Aleksandra uz isu laiku ieradas Stameriena, bet 1942. gada rudeni atstaja
Latviju un nekad vairs Seit neatgriezas. Aleksandra apmetas uz dzivi
Roma, decembri vinai pievienojas ari virs. Lidz miza beigam abi dzivoja
Italija. Vina aizrau$anas bija literatiira, vinas — psihoanalize. Lai gan nav
zinu, ka Lampediza ieguvis akadémisku izglitibu, vinam bija vairaki
skolnieki, kas klausijas lekcijas par italieSu, francu un anglu literatiiru.

Savukart Aleksandras biografija ir kads parsteidzoss fakts — vina bijusi
Italijas Psihoanalizes biedribas viceprezidente. To uzskatami ilustréja ari
kiada Lanzas albuma aplikojama fotografija — Aleksandra biedribas otraja
kongresa Roma 1950. gada pavasari.* Interneta iespéjams izlasit, ka vina
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nepiecie§amo izglitibu guvusi Berliné.® Aleksandras fon Volfas devums
Italijas psihoanalizes attistiba tiek plasi analizéts ari miisdienas.®

TreSajai no Italijas pasiitinatajai gramatai dots visai aizkustinoss
nosaukums “Baltijas dzintars”.®” Tas autors — Aleksandras jaunakas
masas Olgas un itdlieSu diplomita Augusto Bjankeri (1879 — 1939)
déls Boriss (dz. 1928). 2003. gada nacis klaja vél viens Borisa Bjankeri
saceréjums.®
fon Volfa un Alises Barbi jaunakas meitas dzive péc kazam ritéja Italija.
Nav zinu, ka vina vai dzivesbiedrs bitu apmekléjusi Latviju. 90. gadu
vida Stdmeriena viesojas abi Olgas déli: vecakais — Boriss un jaunakais —
Dzuzepe (dz. 1930) ar gimeném.

Izstadé ir skatdmas vairakas pils boja gajuSo interjeru un parka
fotografiju kopijas, kas naku$as no Igaunijas Véstures arhiva un Bjankeri
gimenes arhiva. Tas publicétas ari “Stamerienas gramata”.”

Ikviens no pils interjeriem ir pieminéts un nedaudz aprakstits vacbaltu
rakstnieka Zigfrida Fégesaka (1888 — 1974) autobiogrifiskaja daildarba
“Baltijas tragédija”.! Ta ka gramatai raksturiga precizitite gan notikumu
un muiZu, gan interjeru apraksta, ta var sniegt bitisku papildindjumu izpéte.
Iespéjams, ka Stamerienas pils iemitnieki ir dazi daildarba télu prototipi.

Domajot par Stamerienas pils iemitniekiem, ir véléSanas atspogulot
gan romantiskas pils iemitnieku liktenus un gaitas, gan paradit vinu
atstatas materialas un garigas vértibas. Stamerienas muiza tika vairakkart
aprakstita jau 19. gadsimta otraja pusé klaja nakusajos iespieddarbos.*
Diezgan pilnigas zinas par muiZu, tas ipa$niekiem, parvaldnieku,
saimniecisko dzivi un baznicu sniegtas vél citd izdevuma.” Tas saskan
ari ar LVVA uzglabato dokumentu. **

Interesanta ir ari lieciba par muizas piedaliSsanos Rigas 700 gadu
jubilejas izstadé Riga.”

Muizas kompleksa ietilpst arT Nevas Aleksandra pareizticigo baznica,
kas tika uzcelta, kad veca Eduarda fon Volfa laika celtd koka baznica
bija nolietojusies.

Veélreiz skatot dokumentus, kas attiecas uz jaunas mira baznicas
celSanu, apstiprinajas fakts, ka veca baznica netika nojaukta uzreiz
péc jauna dievnama uzcel§anas.” Uzskatams apliecinajums tam ir ari
fotografija. 7

Jauna mira dievnama iesvétiSana notika 1904. gada 6. junija.
Visplasakais jaunas baznicas apraksts atrodams Zurnald “Rigas Garigais
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Véstnesis”.*® Te ievietota ari viena no pirmajam baznicas fotografijam.
Raksta atspogulota svétku norise, minot vairdkus interesantus faktus un
aprakstot emocionalikos brizus.

Jauno baznicu iesvétija arhibiskaps Agafangels. Raksta uzvérts, ka
svinibas piedalijas daudzas augsti stavoSas amatpersonas, garidznieciba un
loti liels pulks apkartnes zemnieku. Baznicai vietu Stameres ezera krasta
esot izvélgjusies muizas dzimtkungi Boriss fon Volfs un Pauls fon Volfs
(1853 - 1918). Valdiba jauncelama dievnama bivei atvél&jusi 29 tikstoSus
rubju, bet tas vértiba sniedzas pari par 35 tikstoSiem.

AtseviS§ka téma ir Stameriena dramatisko notikumu, tostarp
1905. gada revolucijas, éna. Interesanti, ka ta bijusi pétiSanas vérta gan
pirmas republikas laika, gan padomju perioda.” Notikumi guva plasu
atspogulojumu ari ta laika Latvijas preses izdevumos. '™

Viens no jaunakajiem publicétajiem materidliem ir skolotdja un pagasta
rakstveza Jana Kalnina atminu fragments.!®! Tas nav zinatnisks raksts, un
var tikai pievienoties ievadvardu autores teiktajam, ka aculiecinieku
atminas ir tadi materiali, “kuriem nozimigumu un vértéjumu vésturnieki
un politiki biezi pieskir daudz velak”.

Laikam ir neizbégami, ka, rakstot par pils vésturi, domas pastiprinati
vijas ap baronu darbibu un nostaju tik sarezgita laika. LNB krajuma ir
izdevums “Latvijas nodedzinatas pilis”, kura ievietotas tris 1905. gada
2. decembri nodedzinatas pils fotografijas.'”® LNB Reto gramatu un
rokrakstu nodala Adolfa Kapostina fonda glabajas fotografiju kolekcija
“Revolucionaras kustibas skati”, kurd 17. lappusé redzama viena no
septindesmit nodedzinitajam Vidzemes pilim — Stameriena.!®

Stamerienas pils revolicijas laika bija braJu Borisa un Paula ipaSums.
Izlasot ieprick§ minétas atminas, var secinat, ka daudzu éku dedzinasanu
ar varu spiests izdarit pagasta vecikais Lidumu maju saimnieks Janis
Rubenis.!™ Simts kazaku lielo pulku, kam paredzéts savaldit un sodit
apméram seSdesmit dedzinasana iesaistito cilvéku, no Péterpils atsauca
Pauls fon Volfs. Sim preti lickams cits fakts. Janis Rubenis, nevarédams
pardzivot pastradato, vélak izdarija paSnavibu, bet tieSi Pauls ir tas,
kurs izteicis dziju nozélu par notiku$o un piebildis, ka Rubenim neesot
vajadzéjis parsteigtics, bet atbraukt pie vina uz Péterpili, uzklausijis visus
apstaklus, barons biitu vinu apzélojis.
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

P. Krasnova romins “Ella Rullit” vaks.
Cover of P. Krasnov’s novel “Ella Rullit”
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SaistoSas liecibas ir ari par otru brali.

1905. gada jalija Vidzemes landtaga sédé tika spriests par to, kida
varétu bat vacbaltie$u loma valsts parvaldé jaunajos apstak]os.'®

Savas domas izteicis ari Boriss fon Volfs. Vins$ uzskatija, ka ir nepiecieSams
apspriesties ar revoliicija neiesaistito maju saimniekiem un pajautat, ko vini
doma un jut. Protams, tas ir spilgts barona tolerances apliecinajums.

Revolucionarie notikumi Stameriena ir atspoguloti ari dailliteratiira.'%
Saceréjums ir tulkots no krievu valodas, ka tulkotajs uzradits Arturs. Ir
zinami divi latvieSu literati, kuri parakstijusies ar §ddu pseidonimu un
tulkojusi no krievu valodas — Arturs Bérzin$ (1882 - 1862) un Arturs
Voldemars Bérzin$ (1876 — 1914)." Kur$ no abiem ir veicis $o tulkojumu,
pagaidam nav noskaidrots, tomér diezgan drosi var teikt, ka otrais.

Zimigi, ka gramatai likts apakSvirsraksts “Nemieri Vidzemé 1905. —
1906. gada”, bet uz neliela izdevuma vaka — nodedzinatas Stamerienas pils
fotoattéls. Gramatas autors ir krievu rakstnieks un militarais darbinieks
Pjotrs Krasnovs (1869 — 1947), kas Vidzemé ieradas 1906. gada vasara
ka soda ekspediciju dalibnieks. Daildarba minéts, ka pili bijusi plasa
bibliotéka, bagatiga noSu kolekcija, bet pils interjerus rotdjusas slavenu
makslinieku gleznas. Starp boja gajuSajiem makslas darbiem bijis ari vacu
makslinieks Franca Lénbaha (1836 — 1904) gleznots Barbi portrets.'®
Jau Sobrid ir zinams, ka dziedataju 1904.(?7) gada portretéjis ari ungaru
izcelsmes anglu makslinieks Filipo Lasclo (1869 — 1937).1% Iesp&jams, ka
abi Sie makslas darbi atradusies pili, bet pa$laik tie ir tikai ming&jumi.

Visticamak, ka boja gaja, varbut tika izvazatas ari lielaka dala baronu

_ bibliotékas gramatu. Sobrid ir zinamas tikai divas no tam. Abus izdevumus,

kas glabajas Latvijas Akadémiskaja bibliotéka, 2004. gada izdevas atrast
LAB Rokrakstu un reto gramatu nodalas asistentei Aijai Taiminai.'

Vairaki vértigi materiali atrodami LNB Reto gramatu un rokrakstu
nodala. Piecas Stamerienas pils fotografijas ir miizika Oliva Métras
plasaja (319 vienibu) kolekeija “Dazadu vietu attéli”!"!, bet tris no tam
autors levietojis ari fotoalbuma “Latvijas skati”.'"> Maldinoss ir paraksts
“Stamerienas pils 1900. gada” zem vairdkiem eksemplariem. Visos
fotoattélos redzama 1908. gada atjaunota pils. To noradijis ari vésturnieks
Gunars Ivans talak minétaja zinatniskaja darba. Nodedzinito sencu
ipaSumu Borisam fon Volfam izdevas atjaunot isa laika — divos gados.
Pils ieguva jaunu veidolu.!? Atliek tikai izteikt ceribu, ka kadreiz izdosies
noskaidrot ari projekta autora un arhitekta vardu.
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Filipo Lasclo gleznotais Alises Barbi portrets.
Filipo Lasclo. Portrait of Alice Barbi (1904)
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Skolotaja Karla Martinsona atminu burtnica.
Manuscript of teacher Karlis Martinsons’ memoirs

Dramatiski notikumi Stameriena risinajas ari vélak. So sarezgito laiku
raksturo otrs retums no LNB krajuma. Ta ir skolotaja Karla Martinsona
parasta plana skolas burtnica ar skaidru, pat mazliet skolniecisku
rokrakstu.'* Uz vaka uzraksts “Pirma socialistiska darba skola Stamerienas
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pili no 1919. gada 30. janvara lidz 1919. gada 30. maijam”. Rokraksta
nedaudz aprakstiti ari pils interjeri. Iepazistoties ar vienkarsSo izteiksmes
veidu, no kura stravo panaiva sirsniba, lasitajs vélreiz giist apstiprinajumu
sen zindmai patiesibai — ideologija ir viens, bet katra individa cilvéciskas
ipaSibas kaut kas pavisam cits.

Nobeiguma gribétos pieskarties Stamerienas muizas pétniecibas gaitai.
Te minams 1988. gadai veiktais vésturnieka Gunira Ivana detalizétais un
visaptvero$ais darbs divos séjumos. Tas tapis LPSR Kultiras ministrijas
Restauricijas instititd péc padomju saimniecibas “Stameriena”
pasiitijuma un pieejams Valsts kultiiras pieminek]u aizsardzibas inspekcija
masinraksta!’, bet rokraksts glabijas LNB Reto rokrakstu un grimatu
nodala.'"® Tam pievienots plass vértigu muizas €ku, pils, tas ieksskatu
fragmentu, parka un jaunas baznicas fotografiju klasts.

Divi jaunaki pétijumi, kas gan nav atrodami bibliotéku krajumos,
papildina iepriek§&jo un novér§ dazas neprecizitates. Tie ir — Latvijas
Nacionala botaniska darza specialistu sagatavotais “Stamerienas parka
apraksts”!”” un arhitekta Ilmara Dirveika “Stamerienas muizas pils
apjoma evoliicijas studijas”.!8

Atlasot izstades materidlus, tas veidotdji vienpratigi nonica pie
domas, ka padomju laika postijumi ekspozicija nav ipasi akcent&jami un
analiz€jami, gan tade|, ka gribéjas paradit interesantakos un vértigakos
materialus, gan tadé], ka bija véléSanas uzsvért pozitivo. Ta, pieméram,
viena no Cetrpadsmit planSetém ievietots “Latvijas PSR véstures un
kultiras pieminek]u saraksts”, kura iek]auts Stamerienas muizas
komplekss ar parku.'”

Nozimigs ieguldijums pils izpété ir ari nesen izveidota pils majas
lapa, kura izmantota liela dala izstadé redzamo un Seit aprakstito
materialu.'®

Domajams, ka nakotné radisies daudz jaunu un interesantu atklajumu,
bet aprakstitie materiali varétu dot vairakus mekléSanas pavedienus!

P.S. Pateicos par palidzibu raksta tap§ana saviem kolégiem no LNB
Letonikas nodalas, ipasi galvenajai bibliografei Agrai Turlajai, LNB Reto
gramatu un rokrakstu nodalas darbiniekiem, LNB Sikiespieddarbu un
attélizdevumu nodalas darbiniekiem, ipasi galvenajai bibliotekarei Inarai
Kokinai, Baltijas Centralas bibliotékas vaditajam Viesturam Zanderam
un LAB Rokrakstu un reto gramatu nodalas asistentei Aijai Taiminai.
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Kopskats un tuvskati

Benita Smilktina. Ilizijas un spéles: Laika zimes
50. - 70. gadu isproza.
Riga: Zinatne, 2005. 144 Ipp.

Daudzu pétniecisku tému

Autortiesibu ierobezojumu dé] vidii literatiirzinitnieces Benitas

attéls nav pieejams. Smilktinas no turigas uzmanibas

loka bijusi un ir isproza. Pro-

zas teorijas gramata “Prozas

Zanri” (1991) vina rakstijusi

par stastu un noveli, latviesu

noveles véstures pétijumi iz-

doti gramatas (1981, 1999).

Jaunaka - “Ilozijas un spéles:

Laika zimes 50. - 70. gadu

isproza” (2005). Tas ievada

autore atzist, ka sakotnéji bi-

jusi “lecere gramatu veidot

ka sistemdtisku, visaptverosu

péckara isprozas izsekojumu”.

Materials bijis neparskatams,

tade] vina izvéléjusies dot

“konspektivu ieskatu procesa

(nodala “Laikmeta idejas un

laikmeta formas”)” (tresdala

apceréjuma teksta) un “akcentu

likt” uz pieciem prozaikiem — Zigmundu Skujinu, Reginu Ezeru, Mier-
valdi Birzi, Albertu Belu un Andri Jakubanu. “. aptuveni rékinot, ta bija
viena paaudze” - ta par viniem raksta autore. (Mana subjektiva uztvere
gan tam isti nepiekrit...) Un pavisam divains ir nakamais teikums: “Visi
(? - LK) portretétie rakstnieki dzimusi lidz Otrajam pasaules karam, un vinu
radoSie gadi stastnieciba aizsakas jau pirms td saucama atkusna laika relativds
brivdomibas un mazpamazam izsika 80. gadu beigas.” (6. lpp.) Vai te nav kads
parpratums? Ja atku$npa laiku saista ar PSRS vienigas un valdogas partijas
20. kongresu un patiesibas zibsni par lielvalsts vésturi ar 1956. gadu — un
cita jau nav, un ari graimata citviet runats par 50. gadu vidu, - pirms atku$na
radoSo gadu aizsakumu varbit var ieraudzit Birzem un Skujinam, griti -
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Ezerai un neiespéjami Belam un Jakubé@nam, kuri sak publicéties 1963. un
1967. gada.!

Gramatas ievada Benita Smilktina raksta: “. aplikot tikai noveli un
tadéjadi manai 1999. gada izdotajai gramatai [“Novele: — LK.] “Stili, virzieni,
personibas latviesu novelé (lidz 1945.gadam)” veidot tiesu turpinajumu nebija
iespéjams, jo parak jiitams bija tradicijas parravums. Zanra attistibas likne péc
kara sadalijas divos diametrali atskirigos atzaros jeb straumés.” (6. lpp.) Tadi
ir autores apsvérumi, izvéloties pasreizéjo gramatas tému un struktiru un
tadéjadi sabalsojot procesa kopskatu un spilgtu personibu tuvplanus.

Kopskata nodala “Laikmeta idejas un laikmeta formas” autore izzimé
stastniecibas celu — no péckara gadu “dogmatiskd realisma” lidz dramatis-
kam, liriskam, psihologiskam véstijumam 50. gados, lidz 60. gadu “jauna
tipa makslinieciskai domasanai”, pastiprinoties subjektivismam, atminu
jeb autobiografiskiem elementiem, lidz 60./70. gadu mijas stilistiskajai
daudzveidibai, asociativajam jeb apzinas plismas véstijumam un 70. gadu
groteskai un ironijai. Tada lielas linijas veidojas autores koncepcija. Literaro
paradibu analizé balstita. Saja parskata dala doti ari atsevisku prozaiku mini-
portreti, netrukstot trapigiem raksturojumiem. Tadi, pieméram, lasami par
Evaldu Vilku. “Vilks bija pirmais, kurs tiesi stasta [..] ierastajam liela méroga
patiesibam pretstatija savu mazo, ikdienisko visparastaka cilvéka patiesibu.”
(12. Ipp.) Vins “nesaubigi bija pirmais (nevis viens no pirmajiem), kurs 50. gados
tiesi stasta it ka atvéra slizas daudz brivakam prozas plidumam”. (16. lpp.)

Kopuma autores piedavatais stastniecibas “konspekts”, manuprat, tuvs
objektivajai vértibu ainai (cik nu vispar literatiira iespéjams par objektivim
patiesibam vienoties). Arl diskutéjamu domu netrikst. Pieméram: ‘Jebkura

@

' Sie ievadteikumi saasinaja uzmanibu uz neskaidribam. Skiet, Martin$ Kalndruva nebiitu
ierindojams to vidi, kas 50. gadu nogalé ienaca literatiira, vai par vinu nebija jateic -
atgriezas (11. Ipp.). Acimredzama drukas klada ieviesusies 19. Ipp.: “Kad 50. gadu nogalé
nu jau pazistamiem rakstniekiem piepulcéjas Egons Livs, Aivars Kalve, Egils Lukjanskis,
Andris Jakubans, Alberts Bels, Janis Maulini, nedaudz vélak — Harijs Galins, Viadimirs
Kaijaks, Janis Kalnins un citi, var drosi teikt, ka pirmo frontinieku paaudzi bija nomainijusi
gluzi jauna rakstnicku paaudze.” Kapéc Livs ar savam 60. gadu pirmaja pusé izdotajam
trim un 1968. gada izdoto ceturto pazistamiem rakstniekiem piepulcéjas 60. gadu nogalé,
kapéc par Kaijaku teikts “nedaudz vélak”, kads ir piepulcéSanas pamatojums ~ varbit
publikicija periodika, gramatas iznaksanas fakts, pievienosanas kadam estétiskam
stravojumam, kadas noteiktas estétiskas kvalitates sasniegSana vai kas cits. Ja rinda tik
raiba un jautajumi rodas, vai vaina autores neprecizitaté vai varbiit literatdrzinatniskas
valodas objektivi neiespéjama precizitaté. Vel vienu faktu nevaru nepieminét — “Laintu
lasts” ir spilgts un ipatns Dagnijas Zigmontes romans, nevis “Ziemelkurzemes (Ances,
Zleku) teiku literards apdares”.
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rakstnieka individualitates ignorance (ignorésana? — LK.) nodarija ne mazaku
launumu ka vél nesend vaju, bet ideologiski “pareizu” darbu slavinasana.”
(34.1pp.) Vai par Birzes “Nervozas sievietes stastu” (1973) teiktais, ka
pretrunigu vértéjumu pamata tas, ka stasts “nekadi neatbilda maksligi
pienemtajam mordles dogmam, bija pretruna tik popularajai Paviika Morozova
rictbai “augstakas idejas” varda”. (100, lpp.) (Vai tiesam 70. gados latviedu
sabiedriba varéja bit populdra Pavlika Morozova riciba — ka parliecinat un
parliecinaties par vésturisko patiesibu?)

Piecu plasak apliukoto prozaiku vida Skujina stastnicka un novelista stils
lickas autorei ipasi tuvs — vina “prasme lielu nopietnibu un komiku noturét it
ka uz naZa asmens”, “spéja krasi mainities — intonativi, tematiski, Zanriski”,
spéja mazaja Zanra ietvert “lielu, dziju saturu, it ka viend punkta satuvinot
attala laika un telpas slanu” u.tml.

Ezeras isprozas analizes nosaukums — “Princeses fenomens” (ari paréjo
¢etru portretiem aspratigi izmantoti zimigi un ietilpigi autoru gramatu nosau-
kumi). “. ieskatities “aiz” ikdieniskas ierastibas.” So “aiz” Smilktina atzist
par vienu no Ezeras “psihologiskas analizes raksturojosiem momentiem”, bet
par novatorisku latvieSu novelistika to, ka “Ezeras uzmanibas loka “muZigas
situdcijas” jeb mordles kategorijas — varmaciba, alkatiba, nodeviba, spéka jeb
varas filozofija”. (87. 1pp.)

Spéles moments, ja to saprotam ka estétisku panémienu, stila iezimi, varbit
vismazak raksturigs Birzem. Vina rokraksta autore uzsver “dokumentalitati un
pardzivojuma tieSumu, apvienotu ar saspringtu un vienlidz emocionalu véstijuma,
intondciju” (95. Ipp.), bet “nenopietnos stastinus” vérté ka klasiskas situacijas
novelites, anekdotiskas noveles.

Katra stila savpatas linijas autore ievilkusi ari Bela un Jakubana por-
tretos, savu subjektivo redz€jumu — tapat ka visa gramata — lietpratigi
piedavadama.

Ildze Kronta
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Gramata par Austrinu

lkviens més zvaigzni sevi nesam.
Antons Austrin$ — pazistamais un nezinamais.
Rakstu krajums.
Sast. Alina Romanovska. Riga: Pils, 2006. 134 lpp.

Antonam Austrinam veltitaja

Autortiesibu ierobezojumu dé] rakstu krajuma Péteris Savickis

attéls nav pieejams. raksta: “Retam latviesu rakstniekam

laiméjies but par tik iecienitu modeli

sava laika gleznotdajiem, grafikiem,

télniekiem.” Gribétos parfrazeét So

izteikumu — pédéjos gadu desmitos

reti kuram rakstniekam laiméjies

ka Austrinam — klat par dazadu

un atSkirigu pétnieku uzmanibas

objektu. Daudzo konferencu

materialu vidi krdjums par Antona

Austrina dzivi un dailradi nav tikai

goda un cienas izradiSana autoram

120 gadu jubileja, bet rosino3s rak-

stu apkopojums, kas vedina domat

ne tikai par A. Austrinu, bet arl

par 20. gadsimta sakuma latvieSu

literatiiras uztveres tradiciju un tas

transformaciju vélak, latviesu dzeju

dazadu kultaru kontekstos, nepiecie$amibu péc plasakiem pétijumiem par

latvie$u dzejas formalajiem aspektiem, resp., domat par to, ka vél trikst, lai

varétu veidoties pilnvértigs priekSstats par latvieSu literatiras vésturi. It ka

necilais rakstu krajums ierosmju zina ir lidzvértigs rakstu apkopojumiem, kas

veltiti Skietami “lielakiem” autoriem un plagakam témam — krajumiem, kas

veidoti no referatiem, kuri sakotnéji lasiti Gétes “Fausta” tulkojuma simt-

gades un O. Vaciesa septindesmitgades konferencé, vai — Aleksandra Caka

Gadagramatam. Kartéjo reizi augliga bijusi konferences veidotaju (krajuma

sakartotdju, Sai gadijuma ta ir Alina Romanovska) iecere — koncentrét

pétnieku uzmanibu viena rakstnieka / konkrétas paradibas izzinaSana, lai,

izejot no viena tekstu korpusa, izmantojot dazadas pieejas, iezimétu problému
loku, kas butiskas visa literara procesa apjausmai.
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Antons Austrin§, daudz ievérots savu laikabiedru vida, maz piesaistijis
vélako pétnieku uzmanibu. Plasidkus rakstus vél A. Austrina dzives laika
sarakstijis P. Ermanis un A. Goba, vélak rakstnieka vards aktualizéts
reti — galvenokart atminas (K. Egle, M. Austrina u.c.) vai literara procesa
konteksta, ipasi akcentéjot A. Austrina mekl€éjumus dekadences konteksta,
“PuiSkana” saikni ar autobiografiskas prozas tradiciju. Publicéti vairaki rak-
sti, kas veltiti jubilejam. Salidzinot ar citiem laikabiedriem, A. Austrins iz-
dots maz, kaut vina romans “Gara jidze” pakalpojis daudziem pétniekiem,
restauréjot gadsimta sikuma notikumus. Resp. ilgu laiku rakstnieks ir bijis
viens no periférijas autoriem, kas parasti pieminéts pirms “u.c.” un jubileju
sakara, Par spiti tam nevarétu teikt, ka A. Austrin$ biitu aizmirsts — nevie-
na no literatiiras vésturém neiztieck bez atsaucém uz A. Austrina dzeju,
vai — rakstnieka koloritais téls iespiezas atmipa ari tad, ja tikai redzéta
kada vina fotografija.

Viens no iemesliem savdabigajam statusam - rakstnieka nepiederiba
kadam konkrétam stravojumam, ka arl daijrades neviendabiba it ka
atsveSinajusi pétniekus no iedzilina$anas A. Austrina dailradé. Tacu Skietama
nepiederiba un neviendabiba §i krajuma rakstu autoriem lauj padarit rakst-
nieku par jaunatkldtu un jaunatklajamu autoru, lickot saasinat uzmanibu
gadsimta sakuma autoru pétnieciba — gan to autoru, kuri minéti biezak neka
A. Austrins, gan to, kas bieZi paliek aiz “u.c.” Arkartigi bitiski skiet, F. Fjodo-
rova raksta teiktais, ka “naciondla kultiira, tai skaitd nacionala literatiira — ir
sistéma, un kaut vienas paradibas izslégSana no sistémas ved pie sistémas un
tas gariga veidola (oblik) deformacijas.” (38. Ipp.) Ari pétijjumu trikums par
A. Austrinu |auj daudz atraisitdk darboties pétniekiem.

Rakstu krajumu veido septinu dazadu pétnieku darbi. Pladu faktografisko
materialu, kas parniedz raksta nosaukuma pieteikto tému — “Antona Austrina
un Jana ZaliSa draudzibas un sadarbibas epizodes” — piedava Maruta Cirule.
I.aujot ieskatities divu viena gada dzimuSu makslinieku dzives paralélaja
ritéjuma, atdzivojas gadsimta sdkuma politiskas un makslinieciskas dzives
peripetijas, radot pamatu jaunai A, Austrina biografijai. Savdabigs ir Pétera
Savicka raksts “Antona Austrina atspulgs télotaja maksla”, kas, Skiet, pir-
moreiz vienkopus apliiko viena rakstnicka “portretéSanas” vésturi. TreSais
raksts, kas ieskicé A. Austrina saikni ar mazpétitu sféru — teozofiju, pieder
Anitai StaSuldnei. Raksta nosaukums “Teozofijas idejas Latvija: Antona
Austrina Péterburgas télojums” pretstata M. Cirules rakstam apsola vairak —
raksta ieskicétas interesantas versijas, tacu pétijumi paliek atvérti - no gad-
simta sakuma literaras dzives faktologijas noskaidrosanai lidz plasakai dzejas
tekstu analizei, kas nostiprinatu tézés pieteikto.



LU Literatdras, folkloras un makslas institdits

244 JAUNAKAS LITERATURAS APSKATS

Krajuma centru veido tris raksti. Alina Romanovska apliko telpas
aspektus A. Austrina proza, ipaSu uzmanibu pievérfot telpas saiknei ar
opoziciju “realitate — virsrealitate” un attiecibam triadé “daba — kultira -
civilizacija”. Autore, tiecoties noskaidrot rakstnieka piederibu kultiiras tipam
(“Realizéjot telpisko vertikali un veidojot izteikti subjektivu pasaules modeli,
A. Austrins ieklaujas modernisma kultiras tipa”, 19. Ipp.), iezimé rakstniekam
batiskos telpas elementus, fiksé to semantiku un savdabibu. Iespéjams, ka §i
piederiba modernisma kultiiras tipam veidojas, apliikojot A. Austrina tekstu
kopuma (autore nenodala posmus rakstnieka dailradé), kaut nakas vairak
piekrist M. Burimas apgalvojumam “ustrina attiecibas ar modernismu nav
viennozimigas” (34. Ipp.). Saistot A, Austrinu gan ar sentimentalismu (nai-
vismu!), realismu, naturalismu, M. Burima raksta: “Izteikti modernistiskas
iezimes Austrina darbos veidojas, ne tik daudz organiski ieklaujoties moder-
nisma paradigma vai parstrukturéjot savu maksliniecisko pasauli virziena no
pozitivisma uz modernismu, bet gan mehaniski iesaistot teksta virkni moder-
nisma kultiiras proponéto zimju.” (34. Ipp.) Aplikojot A. Austrina saiknes ar
K. Hamsunu, M. Burima iezimé hamsuniskas impresijas A. Austrina dzivé
un dai|radé, gan parada rakstnicka “spéku un vajumu”.

Latviesu literatiirzinatnei maz raksturigu erudiciju un skatijuma plaSumu,
impulsu rodot viena A. Austripa dzejolu cikla, atklaj F. Fjodorovs raksta “An-
tons Austrins: Ocun Manngensurram”, sastatot O. MandelStama un A. Austrina
darbus. O. Mandelitama dzejola konteksts veido fonu versijai par A. Austrina
ciklu. Lai ari raksta nosléguma autoram jaatzist, ka atseviSkos aspektos
Austring paradas ka “arhaists, literatiiras pagatne”, Italijas cikla dzejolu
analize parsteidz un sajismina. Ari pienemot, ka ta varéru biat (Sis izteikums
ka refréns izskan vairakos rakstos, gan nepietickama faktologiska konteksta
nozimé), E Fjodorovs piedava dzejas tekstu analizi un impulsu bagatibu
turpmakiem pétijumiem. Kontekstu apzina$anas un “ielasiSanas” dzejas
teksta paver jaunas iespéjas ne tikai A. Austrina, bet ari citu laikabiedru
darbu interpretacijam.

Nosléguma vélreiz gribétos parfrazét sakuma citéto: retam latvieSu rakst-
nickam ir ta laiméjies.

Raimonds Briedis
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Versija par Andra Kolberga tému

Astrida Skurbe. Andris Kolbergs.
Riga: Zinatne, 2006. 311 Ipp.

Sérija “Personiba un dailra-
Autortiesibu ierobezojumu dé] de” iZDﬁkU§3j5 Astridas Skurbes
attéls nav pieejams. gramata “Andris Kolbergs” iespéjams
ielikoties vairdkos, pat stipri atski-
rigos veidos. Ta ir gan gramata par
véra nemamu personibu latviesu
literatiira; tas ir ari véstijums par
monografijas autores pasas laiku;
turklat ta ir biografiska versija nevis
par kadu klasiki, bet cilvéku, kurs (ja
nu kas) var visu apstridét.

Andri Kolbergu gramata var
iepazit daudzpusigi, Skiet, ka visveik-
smigdk izdevies izstastit vina celu
uz literatiru, ari pirmo darbu iece-
res, liktenus. Par zimigu caurviju
motivu Astrida Skurbe izvéléjusies
saistijumu starp rakstnieka pasa
dzives dékam, priekiem, bédam, ama-
tiem, aktivitatém, interesém un vina
gramatas téloto. Tacu tas nenozimé,

ka tiek veidots vien prototipu vai protosizetu uzskaitijums; galvenais skatijums,
kur§ monografijas lappusés nemitigi atgadina par sevi, — virzams uz atzinu, ka
tik nerimtigam cilvékam ka Andrim Kolbergam ir iespéjami tiesi tadi darbi.
Pie tam dazadie Zanri — no kriminalromaniem lidz gramatam, kuras izmantot
raksturojuma 8kiet cits citu papildino§i, jo, stradajot ar informaciju par Rigas
véstures faktiem, palénam nobriest ari citu darbu ieceres.

Zimigi, ka Astridas Skurbes gramata par konkrétu cilvéku tomér
nenoslédzas Saura dzives un dailrades faktu uzskaitijuma, lidzas detalizétam
nozimigako A. Kolberga darbu satura parstastam bitiska ir pozicija aizstavét
vai respektét un nostiprinat ari krimindlromanu (un stastu) tiesibas un intere-
ses latvieSu literatiiras kopaina. Vienigi, atgrieZoties pie izvérstajam literaro
darbu satura parstasta lappusém, tas var iedarboties divéjadi, no vienas puses,
bija patikami — atsaukt atmina un atceréties, jo liela dala no Andra Kolberga
darbiem tikusi savulaik gan rakstita veida, gan filmu formata iepazita, bet,
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no otras puses, pagarie satura parstasti var biit parbaudijums tiem, kas nav
Kolberga darbus lasijusi, jo provocé uz slinkumu, sak, “nu jau zinu, par ko
tai romana bija, varu arf nelasit”.

Visaugstak Astridas Skurbes monogrifija vértéju perfekti ieziméto pasas
autores poziciju, jo galu gala gramata ir ari par vinas laiku — ari literatiira, tapéc
§1 klatbatnes elpa padara véstijumu par Andri Kolbergu daudzslanainaku, proti,
tas kliist par noteiktas paaudzes skici, par zinama laika posma iespaidu hroniku.
Protams, §adai darba ievirzei bija iesp&jami ari zemudens akmeni (pieméram,
vélme vairdk parundt par sevi utt.), bet Astridai Skurbei izdevies sabalansét
stastijumu par savu pazi$anos ar Andri Kolbergu un dazadu rakstnieka kolégu,
pazinu viedoklu, atminu izmantojumu.

Visbeidzot treSais manis pieteiktais bitiskais aspekts §is gramatas
izlasi$ana, iepaziSana. Ta ir biografiska gramata par autoru, kur§ nav (tilu
vai ne tik talu laiku) klasikis, bet ir joprojam literatiira aktivs un klatesoss.
Pasreizéja versija Astridas Skurbes gramata tapéc ir ipai neparasta, jo ir
vieniga $aja monografiju sérija, kura piedava nevis skatijumu atpakal, bet uz
prieksu. §]i situdcija izvirza citas prioritates, gramata iezimé celu uz citadu
skatfjumu par rakstnieku, vina dailrades un dzives cela izvértéjumu, t.i., teksta
loti klatesosa ir krietna deva publicistiskuma. Par to, manuprit, liecina pictei-
kums uz Andra Kolberga dzives un sadzives detalu atspogulojumu. Tadéjadi
pamisus ar prickSstatiem par Andra Kolberga darbu téliem, darbu tapSanas
ieskicéjumu monogrifija veidota musdieniga rakstnieka PR aspekta. Savukart
musdienigumu Sobrid sabiedriba nereti saprot ar atlauju iclikoties dazadas
aizkulisés, tapcc akcentéta ir interese par gimeni (sievu un bérniem), tapéc
vieta ir mednieku stasti un iecienitikie €Sanas paradumi, un citas nianses,
kuras sabiezinatdka un izceltdka veida labi iederétos ari Zurnalos, kuros
pastiprindta interese par smalkdm aprindam.

Veidojot prieksstatu un vértéjumu par Andri Kolbergu, monogrifijas
autore loti pamatigi balstijusies uz rakstnieka pasa apgalvojumiem, turklat ne
tikai atsaucoties uz savstarpéjam sarunam, bet ari uz daudzajam intervijam,
apcerém. Tadéjadi gramatas lappusés blivi paradas Kolberga apgalvojumi
dazados citéjumos, briziem pat liekas, ka varbiit bija jadod rakstnickam vél
lieldka iespéja — paSam rakstit savu dzives stastu, Un péc tam kads pietickami
neitrals cilvéks varétu picdavit rakstnicka domu analizi un izvértéjumu, sa-
statot to ar citiem viedokliem, situaciju skaidrojumiem u.tml. Saja monografija
par Andri Kolbergu galvenokart realizéjies vienas augstakas instances prin-
cips — rakstnieka viedoklis, vértéjums.

Bet ta biitu jau cita versija par rakstnicku Andri Kolbergu.

Lita Silova
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Daugavpils Universitaté
divas jaunas filologijas doktores literatiirzinatné

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

2006. gada 15. septembri Daugavpils Universitates Humanitaraja fakultaté
bija IpaSa diena— divu promocijas darbu aizstavéSana. Literatirzinatnes
promocijas padomé disertacijas aizstavéja LatvieSu literatiiras un kultiras ka-
tedras docétaja Ingrida Kup3ane un Humanitaras fakultates Komparativistikas
institiita pétniece Alina Romanovska.'

Alinas Romanovskas promocijas darbs “Antona Austrina proza Eiropas
literdraja telpa” (zinatniska vaditaja Dr. hab. philol. Vera Vavere) bija veltits
lidz 8§im maz pétita rakstnieka dailrades raksturojam Eiropas un pasaules
literara procesa konteksta. Darba nepiecieSamibu noteica ne vien rakstnieka
savdabiga personiba un dailrade, bet ari autores vélme caur viena konkréta
rakstnieka literaro darbibu pievérsties universdlo un specifisko latvie$u un
Eiropas literatiiras un kultiiras procesu raksturojumam, jo, kd atziméja
A. Romanovska: . Austrina proza nav magistrala 20. gs. sakuma latviesu
literatiiras paradiba, tacu ta nav mazsvariga un ir pelnijusi padzilindtu izpéti gan
specifisko ipatnibu dél, gan ka fenomens, kas miniatira atspogulo parmainas
kopéja kultiras paradigma un organiski reagé uz izmainam taja.”™
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Doktora grada pretendentes promocijas darba struktiira ne vien atai-
noja A. Austrina dailrades svarigakos jautdjumus, bet ari aktualizéja darba
izstradé izmantotas salidzinamas literatiirzinitnes teorétiskas nostadnes
un to praktisko istenojumu. Sava disertacija A. Romanovska pievérsusies
batiskakajiem A. Austrina poétiskas pasaules raksturotajlielumiem. Vina
analizéjusi Austrina tekstos bagétigi parstavéto autobiografismu, ipasi izcelot
bérnibas un 1905. gada télojumu nozimibu, ka ari akcent&jusi 19. - 20. gs.
kultaras tekstu realizaciju A. Austrina proza: apolloniska un dionisiska
pretstatijumu, dubultnieka struktiras izmantojuma specifiku, parcilvéka
koncepcijas realizaciju, noslépumainibas un iracionalitates kategoriju. Plasi
raksturotas A. Austrina darbu telpiskas sistémas ipatnibas (dabas, kultiiras
un civilizacijas attiecibu risinajumam, Péterburgas, Italijas un Spanijas telpas
télojumi).

Aizstavésanas laika recenzentu (Dr. philol. prof. Ausma Cimdina, Dr. hab.
philol. Benedikts Kalnacs, Dr. philol. asoc. prof. Elina Vasiljeva) izteiktie
vértéjumi liecindja par darba novatorismu saturiskd zina, par darba au-
tores lielo ieguldijumu Antona Austrina personibas un dailrades “atgiiSanu”
misdienu literaturpétniecibas aprité. Diskusijas raisijas liclakoties par rakst-
nieka attiecibam ar krievu kultiiru, vina dailrades ickonturéjumu literéro tipu
un virzienu konteksta. A. Austrinam veltitais promocijas darbs sniedz iespéju
jauna skatijuma palikoties uz vienu no savdabigakajiem posmiem latviesu
literatiiras vésturé — 20. gadsimta sakumu, jo A. Austrina proza veidotais
pasaules modelis “/..] sakrit ar 19. gs. beigas — 20. gs. sakuma populdrakajiem
filozofiskajiem un kultiiras konceptiem: vin$ izteikti realizé autobiografiskas
rakstibas ipatnibas, télo moderndas personibas apzinas saskeltibu un jaunas,
labakas personibas mekléjumus, pievérs uzmanibu dabas, kultiiras, civilizacijas
attiecibu problematikai, uzsver iracionalisma dominanti pasaules uztvere.
Sie un citi promocijas darba apskatitie koncepti uzrada A. Austrina prozas
ieklausanos Eiropas literatiiras konteksta. Autobiografiska detalu realizacija
nosaka A. Austrina prozas specifiskas individualas ipatnibas.™

Arl otra Daugavpils Universitates doktorante — Ingrida Kupsane par
sava promocijas darba izpétes objektu bija izvél€jusies universala kultiras
fenomena — emigracijas un emigranta apzinas specifikas — raksturojumu.
Doktora disertacija “Emigranta apzinas modeli: G. Janovskis un G. Gazda-
novs” (zinatniskais vaditajs Dr. hab. philol. Bronislavs Tabiins) I. Kup§ane
pievérsusies latvieSu trimdas rakstniecibas kolorita reprezentanta Gunara
Janovska un krievu pirma vilna emigracijas parstavja Gaito Gazdanova
prozas pasaules ainas struktiiras un semantikas salidzinajumam. I. Kup$anes
disertacija balstijas uz trimdas fenomena noteikto tipologisko paral€lu ataino-
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jumu abu autoru darbos. Tas bija sareZgits uzstadijums, jo G. Janovskis un
G. Gazdanovs pieder daZadam kultiirdm, vinu trimdas situdciju iespaidojusi
atskirigi kultirvésturiskie faktori, tadé] promocijas darba autorei, lai uzraditu
trauslas abu rakstnieku darbus vienojosas saiknes, bija jaizmanto ipasi
pardomats salidzindmas literatiirzinatnes instrumentarijs.

Disertacija I. KupS§ane pievérsas abu autoru zimigakajam makslinieciskas
pasaules ainas kategorijam, identific€jot gan emigranta apzinas specifiskas
iezimes, gan akcentéjot emigranta pasaules ainas vienojo$as pazimes. Pro-
mocijas darba struktiiras pamata tika iestradats tradicionalais makslinieciskas
pasaules raksturojuma modelis. Autore plasi iztirzaja abu rakstnieku telpisko
modelu veidojumu (pievérsas dzimtenes telpas strukturéjuma nozimém,
raksturoja opoziciju “maja — cels”, iedzilindjas mitnes zemes aprakstu
semantikd un mikromodelu veidojuma). Abu rakstnieku laika poétikas
aprakstos promocijas darba akcentéta atminas kategorija un analizéta tas
nozimes saasina$anas trimdas literatord, jo “atmina emigrantam klist par
fundamentalu dzives satvaru, kas, no vienas puses, sarezgi dialogu ar mitnes
zemes sabiedribu, bet, no otras puses, — uztur emigrantd dzivotspéku un ticibu
tam, ka reiz biis iespéjams atgriezties dzimtaja vieta un vidé.™ 1. Kupsanes
piedavata G. Janovska un G. Gazdanova prozas cilvéka koncepcijas analize
sniedz parskatu par svarigakajam cilvéka koncepcijas iezimém emigracijas
literatiira. Autore detalizeti raksturojusi tadus aspektus ka cilvéks dzimtaja
laiktelpa, cilvéks trimdas situacija u.c., izvirzot virkni saistoSu invariantu:
trimdinieks ka celinieks, dubultniecibas motivs, emigranta dzives modeli,
trimdinieka protestéjosa pozicija vai pielagosanas cels.

Promocijas darba aizstavéSanas laika recenzentu (Dr. hab. philol. prof.
Vera Vavere, Dr. philol. asoc. prof. Viesturs Vecgravis, Dr. philol. asoc. prof.
Anna Stankevi¢a) jautajumi liclakoties saistijas ar darba koncepcijas un au-
toru izvéli. I. KupSane ar plafajam un argumentétajam atbildém parliecinosi
pamatoja savu pieeju, vienlaikus noradot to, kas tipologiskajos pétijumos
ir neizbégami - lielaka dala tipologisko lidzibu ir visparigas, psihologisko
ipatnibu vai kultiirvésturiskas situacijas noteiktas, un, raugoties no literdro
struktiiru salidzindjuma pozicijam, rakstnickos tomér daudz vairdk ir
savdabigo, atSkirigo vaibstu, nevis vienojosu iezimju.

Daugavpils jauno literatiirzinatniecu promocijas darbu aizstivésana
noritéja labvéliga akadémiska gaisotné. Ingrida Kupsane un Alina Romanovs-
ka apliecindja, ka ir kompetentas gan izvélétaja literatiirzinatnisko studiju
joma, gan estétiski filozofiska un kultirvésturiskd materiala izmantojuma
zina un spéj veikt metodologiski kvalitativus salidzinamas literattirzinatnes
pétijumus.
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Par A. Romanovskas un I. Kupanes promocijas darbiem Daugavpils
Universitates Literatiirzinatnes padomes (prieks$sédétajs Dr. hab. philol. prof.
Fjodors Fjodorovs) eksperti izteica vienpratigu vértéjumu, atzistot tos par
atbilsto§iem filologijas doktora grada pretendentam izvirzitajim prasibam.
Ar jauno studiju gadu Daugavpils literatrzinatnieki ir kluvudi par diviem
filologijas doktoriem bagataki.

Maija Burima

ATSAUCES

! Ar abiem promocijas darbiem divas nedélas pirms to aizstavésanas interesenti varéja
iepazities Daugavpils Universitates majas lapa www.dau.lv

* Romanovska, Alina. Antona Austrina proza Eiropas literiraja telpa. Promocijas darba
kopsavilkums filologijas doktora grada iegti$anai literatiirzinatnes nozaré salidzinamas
literatirzinatnes apak$nozaré. Daugavpils, 2006. 3. lpp.

* Turpat, 27. Ipp.

“ Kup&ane, Ingrida. Emigranta apzinas modeli: G. Janovskis un G. Gazdanovs,
Promocijas darba kopsavilkums filologijas doktora grada ieg$anai literatirzinatnes
nozaré salidzinamas literatirzinatnes apaksnozaré. Daugavpils, 2006. 29. Ipp.


http://www.dau.lv

LU Literatdras, folkloras un makslas institdits

ZINATNES DZIVE

251

TikSanas Tallina
salidzinamas literatirzinatnes zimé

2006. gada 12. oktobri Tallina (Igaunija) notika Underes un Tuglasa
Literaturas centra rikotais semindrs “Gadsimta mija, pagrieziens literatira:
Igaunu un latvieSu literatiira Eiropas konteksta 20. gadsimta sakuma” (Tium
of the Century, Tirns in Literature: Estonian and Latvian Literatures in Europe-
an Context at the Beginning of the 20th Century). Seminara ar priekslasijumiem
piedalijas literatirzinatnieki no Igaunijas — Literatiiras centra pétnieki Anneli
Mihkeleva (Anneli Mihkelev), Are Pilvs (Aare Pilv), Jans Undusks (Jaan Un-
dusk) un Lule Epnere (Luule Epner) no Tartu, ké ari no Latvijas — Benedikts
Kalnaégs, Eva Eglaja-Kristsone un Inguna Daukste-Silasproge no Latvijas
Universitates Literatiiras, folkloras un makslas institita un Maija Burima
no Daugavpils Universitates.

Seminars bija saistoSi planots, veidojot Cetras caurviju témas, un katrai no
tam bija veltiti divi referati, tapat bija domats, planojot seminira darba gaitu,
lai teksti, kurus referenti izmantoja savos priekslasijumos, bitu pieejami abas
valodas — igaunu un latvieSu. Tas ari nereti bija noteicis analizéjamo tekstu
izvéli un ieziméja ari realo situaciju, kdda vérojama abu kaimintautu literaro
darbu tulkojumu klasta.

Pétnieku uzmanibas loka bija laiks ap 19. un 20. gadsimta miju un 20. gad-
simta sakums, méginot paraudzities uz procesiem abu tautu rakstnieciba
caur konkrétu abas literatiiras pazistamu autoru un vinu darbu prizmu — no
redlisma literatiras lidz pat modernisma elementiem.

Pirmais referdtu paris ieklavas da]a “Reilisms, jaunais Radolfs Blau-
manis un Eduards Vilde” (Realism, young Blaumanis and Vilde). Inguna
Daukste-Silasproge priekslasijuma “Nauda vai milestiba. Dazi krustpunkti
R. Blaumana un E. Vildes isproza” (Love or Money. Some Crosspoints in
E. Vilde's and R. Blaumanis' short stories). Rudolfs Blaumanis (1863-1908)
un Eduards Vilde (1865-1933), mekl&jot krustpunktus abu spécigo realisma
autoru dailradé un ari biografija — laikabiedri, viens dzimis Pudiveres,
otrs — Erglu muiza, izglitibu ieguvudi vacu valoda, bijusi Zurnalisti, savas
dzives laika tikusies Rigd Zeitung fiir Stadt und Land redakcija. Eduards
Vilde bija pirmais Riidolfa Blaumana darbu tulkotajs igaunu valoda, tie-
sa, ar vacu valodas starpniecibu. Pieteiktds témas analizei tika izmantota
Blaumana novele “Salna pavasari” (Kevadised hallad), nedaudz ari “Laimes
klépi”, ka ari Vildes “Apgadata” (originala “Paulas kazas”, Paula pulm).
Inguna Daukste-Silasproge akcentéja sizetu, problému un télu veidojumu
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lidzibu abu rakstnieku darbos, bet Anneli Mihkeleva vairak kavéjas kon-
teksta aspekta — “Radolfs Blaumanis, Eduards Vilde un Eiropas realisma
rakstnieciba 19./20. gadsimta mija” (Eduard Vilde, Radolfs Blaumanis and
European realism at the turn of the 19th/20th centuries), méginot apjaust, ka
un vai abi rakstnieki icklavis un iejutas Eiropas realisma laikmeta. Ja Eiropas
rakstnieciba gadsimtu mija lidzas realismam bija vérojams dazadu stilu un
virzienu sazarojums, tad abam salidzino8i jaunajam nacionalajam literatiiram
tolaik noteicosais bija tiesi realistiskais véstijums.

Otru referatu grupu vienoja téma “Dumpigu un revolucionaru ideju domi-
nante 20. gadsimta sakuma” (Rebelious and revolutionary ideas dominating at
the beginning of the 20th century), par pamatu bija izraudziti divi |oti spécigi
un nozimigi katras nacionalas rakstniecibas parstavji — Rainis (1865-1929) un
Gustavs Suits (1883-1956). No Latvijas puses bija visai pagriiti atrast pietickama
skaitd Gustava Suita atdzeju, jo no nozimigd pirma dzejas krdjuma “Dzives
uguns” (Elu tuli, 1905), kas tapis “Jaunas Igaunijas” (Noor-Eesti) pirmsakumos,
tikpat ka nekas nav atdzejots. Eva Eglaja-Kristsone referata “Simboli ka
sabiedribas izaugsmes refleksija Jana Raina “Ave sol!” un Gustava Suita dzeja”
(Symbols as the reflection of the rising mood of society in Janis Rainis' “ve sol!”
and Gustav Suits' poetry) galvenokirt akcentéja Raina dzeja, krajuma “Ave sol!”
(1910) nozimigos simbolus. Rainim saules simbolika ietvéras ari varens spéks,
kas veidoja jaunu sabiedribu, jaunu dzivi un jaunu domasanas celu. Saules
fenomenam Raipa poéma ir interesantas iezimes — kaut ari tas ir sievieSu
dzimtes vards, taja ietvertas daudzas viriSkas pazimes, bet taja pat laika dzil§
saknojums tautas folklora — par mati un sérdieniem.

Are Pilvs referata “Dzimtenes ideja Gustava Suita lirika” (The idea of
homeland in the poetry of Gustav Suits (and Janis Rainis)) akcentéja tévzemes
motivu, balstoties Gustava Suita krajuma “Veju zeme” (Tiulemaa, 1914)
(izmantojot poému “Véstule zald aploksné”) un Raina poému “Tie, kas
neaizmirst” (1911).

Jaatminas, ka Rainim §is bija trimdas laiks bez istas dzimtenes, un vina
bija ilgas radit jauno dzimteni. Rainis runa par jaunu dzimteni bez konkrétas
geografiskas vietas piesaistes. Jaunigauniem, kurus parstavéja Gustavs Suits,
izpratne par patriotismu un savu zemi bija daudz liberdlaka, jo mainijas
igaunu kult@ira un sabiedribas pamats, skats vérsas prom no lauku dzives,
un nacionali patriotiskais tika mikséts ar politiskiem komponentiem. Tacu
jaunigauniem bitisks bija saules simbols. Referata tika mekléta “tévzemes
idejas” priekSvésture vai fons abu dzejnieku dzeja $aja dailrades posma.

1928. gada Karlis Dzilleja Gustava Suita darbu “Dzives uguns” nodévéja par
patétisku revolucionara romantisma manifestu, kas igaunu literatiira noziméjis
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apméram to paSu, ko Aspazijas “Sarkanas pukes” un Raina “Talas noskanas
zila vakara”. Trimdinieka gaitas isteni nobriedis Gustava Suita talants, un “Véju
zeme” ar elégisko noskanu atgadinot Raina trimdas laikmeta liriku.

TreSo referdtu grupu vienoja téma “Pagrieziens drama” (The turns in
drama), un analizei abi referenti bija izraudziju$i nozimigus dramatisku
tekstus — Raina “Put, véjini!” (1914; Puhu, tuul!) un Augusta Kicberga (1855-
1927) “Vilkati” (1911, Libahunt).

Liiles Epneres t€ma bija “Etniskais mantojums un laikmetigums dramas
“pagrieziena” gadsimta: “Vilkatis” un “Pat, v&jini!” (Ethnic heritage and mo-
dernity in the turn-of-the-century drama: “The Werewolf” and “Blow, Wind!"),
savukart Benedikta Kalna¢a — “Savs un svefais: Raina “Pat, véjini!” un
Kicberga “Vilkatis” (The native and the foreign: Rainis' “Blow, Wind!” and
Kitzberg's “The Werewolf”). Referenti saskatija kopigas iezimes abu dramatiku
lugas — nacionala (etniska, tautiska, folkloras) slana un laikmetiga saplismi,
tautas tradiciju, tautasdziesmu, seno ritualu un tic§jumu elementu izman-
tojumu. Kaut abas lugas ir spécigas nacionalo tradiciju saknes, tam taja pat
laika vérojamas spilgtas simboliskas krasas. Lile Epnere uz abam lugam
raudzijas caur folkloras, romantisma un simbolisma slani, bet Benedikts
Kalnaés uzmanibu akcentéja uz telpas aspektu (lauku vide), uz savas pa-
saules (ierastas kartibas, dzimtas u.tml.) un sve§as pasaules saduri, kas rada
konfliktu un sadzilindjumu abas lugas.

Ceturto referatu grupu caurvija modemisma téma. Modernisma literataru
parstavéja Janis Akuraters (1876-1937) ar “Degoso salu” (1912) un Frideberts
Tuglass (1886-1971) ar “Zelta stipu” (1916).

Maija Burima referata “Apla arhitektonikas semantika Jana Akuratera
“Dego3a sala” un Frideberta Tuglasa “Zelta stipa” (The semantics of circle
arhitectonics in Janis Akuraters' “Burning Island” and Friedebert Tuglas' “The
Golden Hoop”) skatija un skaidroja apla semantiku abos isprozas darbos,
savukart Jans Undusks — “”Viskafkiskakais” Frideberta Tuglasa stasts “Zelta
stipa” (The most “Kafkaesque” short story of F. Tuglas (The Gold Hoop))
kavéjas spilgta “Jaunas Igaunijas” laikmeta prozaista, smalka poétika viena
darba analizé, saskatot viena darba tris dazadu stilu un poétikas iezimes —
realisma, simbolisma (zelta stipas motivs) un “kafkisma” — dala, kur varonis
redz kada zem tapetes paliméta avizes lapa zinu par savu navi. Jans Undusks
akcentéja, ka Frideberta Tuglasa stasta varonis Jurgens pienem slikto sapni
par realitati, vina realitate ir sapna turpinajums (satuvinasanas ar Franca
Kafkas stastu “Parvértibas”, kur galvenais varonis parvér$as par kukaini) vai
otradi, un §is divas pasaules ir griiti atskirt vienu no otras (viena eksistence
partop par otru). “Zelta stipa” tika traktéta — dzive ka simbolisks ritéjums.
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Maija Burima skatija stipas (apla forma), salas — noslégta telpa, durvis
(ka atvértiba pasaulei, noslégdanis no pasaules, nezinamais un vilinoSais)
semantisko slodzi Jana Akuratera un Frideberta Tuglasa isprozas darbos.
Abos raksturiga ari nekonkrétiba laika izjata, laikam vairs nav nozimes — gal-
venais ir izjitas, sajiitas; isteniba saplist ar sapni un iedomam, nojaucot
robezas. Bet abus darbus sasaista ilgas péc zudusa, pagajusa, faktiski péc
bérnibas gaidi saulaina laika, péc ilazijas iepretim tagadnes pelécigumam,
nekonkrétibai, nezinai.

Semindra referati un tajos skartas problémas, tematikas aspekti, stila un
Zanru jautajumi rosinaja diskusijas un debates klatesoSu vidi. Cerams, ka ie-
cere — tada pat divdaliga salikuma paliikoties uz nakamo gadsimtu miju, proti,
20./21. gadsimtu, istenosies nakama gada pavasari. Bet lidz tam vél jaapjaus,
kuri bitu tie autori un tie darbi, par kuriem biitu interesanti $aja kaiminu
konteksta paraudzities, apzinot — kas tulkots abas valodas. Literatiirzinatnes
iespéja ir ari salidzinoSais aspekts vai skatijums.

Seminaru papildinaja ari kultiras programmas — pirmsseminara diena
dalibnieki “Estonia” teatri noskatijas un noklausijas Pjéro Maskanji operu
“Zemnieku gods” un Rudzéro Leonkavallo operu “Pajaci”, bet pécseminara
diena nesteidzigi iepazina Tallinu, jauno makslas muzeju “Kumu” un vakara
priecajas par spozo Dzuzepes Verdi operas “Traviata” iestudéjumu, kur Vio-
letas loma viesojas Kristine Gailite no Latvijas Nacionalas operas. Bet pa
vidu tam visam bija kolegialas kafijas pauZu un pusdienu sarunas un jauka
tikSanas ar Latvijas kultiras ataseju Igaunija Guntaru Godinu.

TikSanas apliecinaja, ka mums ir daudz kopiga un tikpat daudz sava -
nacionala, par ko batu vérts diskutét un domat.

Inguna Daukste-Silasproge
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Viktoram Hausmanim — 75

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Ja nosauktu visus Viktora Hausmana akadémiskos titulus, goda nosauku-
mus, sabiedriskas atzinibas un gramatu, pétniecisko darbu virsrakstus, tad ar
to vien biitu aizpilditas zinatnieka, rakstnieka un kritika jubilejai atvélétas lap-
puses. Un aiz ta visa oficiali dokumentéta paliktu nesavtigi ziedotais laiks jauno
zinatnieku audzinasanai, topoSo skatuves makslinieku skolo$anai, sabiedriski
aktivai darbibai kultiras dzives veido$ana ilgu gadu garuma. Ka jubilars tam
visam atrod laiku — lik, tads ir jautdjums. Racionali sadalits kalendars? Bet
zindm tacu, cik jaunekligi aizrautiga ir cienijjama akadémika daba.

Viktora Hausmana biografija fundamentals stésts ir par vina ieguldijumu
Raipa literara mantojuma, ipaSi dramaturgijas un tedtra estétikas izpété. Ari
pievérSoties skatuves makslinieku portreté$anai jau ar pirmajim gramatam par
Liliju Eriku, Lilitu Bérzinu, Almu Abeli, reZisori Felicitu Ertneri autors savos
kritérijos ir paturéjis Raina mérogu ka augstako sasniegumu mérauklu.

Miisu kopigajas darba gaitas viscie$ak esam saskarusies tiesi teatra joma.
Nereti misu viedokli ir ari diezgan asi sakrustojusies, vienmér gan paturot to
distanci, lai ar smailu rapieri neievainotu otru cilvéciski aizvainojosi un nepie-
dodami dzili. Esmu ari sapratusi to, ka $adas attiecibas uztur daudz ilgakas,
cie§akas kopdarba saites un draudzibu neka diidojosa piikaina vienpratiba,
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Sesdesmito gadu beigas ar toreizéja autonoma Literatiiras un valodas insti-
tata vaditaju Japa Kalnina un Viktora Hausmana neatlaidibu un tieSu atbalstu
(abi aktivi darbojas ari teatra kritika) tika ielikti pamati makslas pétniecibas
sektoram, pakapeniski taja vienkopus sapulcinot katras nozares autoritates un
tos tolaik jaunos zinatniekus un kritikus, bez kuriem Sodien nav iedomajams
misu tedtra, mizikas, vizualas makslas un kino teorétiskas domas lauks.
Sabiedriskas dzives parmainas, dazi tuvredzigi, galvenokart materiilu intereSu
diktéti reorganizacijas gajieni satricinaja spécigo, mijiedarbigi augligo pétnicku
kolektivu institiita ietvaros. Bet — licla méra pateicoties Viktora Hausmana
spitigajai neatlaidibai, vismaz teatra makslas pétnieciskais centrs turpina darbo-
ties, radot nozimigas publikacijas, taja skaita ari akadémika sarakstitas gramatas.
Ievérojami skatuves makslinieki, galvenokart gan — makslinieces, ir uztic€jusas
Viktoram Hausmanim savu dzivesstastu un radofo gdjumu, labi zinot, ka
to izklastos nckad netiks parkaptas étiskas robezas vai mekl&tas sensicijas.
Lidzigi ka Alfréds Jaunusans, ari Viktors Hausmanis uzskata, ka aktiera/ak-
trises talanta pievilciba slépjas personibas noslépuma, taja neuzminamaja un
neizsakamaja, kuru kritikim nevajag plosit vai zinkarigi izraknat.

Jubilars ka lektors ir daudz stradajis ar studentiem — topoSajiem ak-
tieriem, veidojot visaugligiko skolotdja un audzékna attiecibu modeli, kad
pasniedzgjs vienlaikus ir uzticibu guvis draugs un licla pedagogiska autoritate,
Atceros kadu Viktora dzimsanas dienu, kad institiita 13. stavu pieskandinaja
apsveicgji — “Mizigais unisons” un citi Dailes teatra studiju jaunie aktieri
Ivars Kalnins, Andris Bérzin§, Janis Paukstello, Varis Vétra — tagad jau
cienjjami makslas metri sirmiem matiem vai ari bez tiem. Viktoram Haus-
manim laba atmina vinu jauniba visas izpausmeés, un nebds brinums, ja ta
atspogulosies kada no toposajam gramatam. NeSaubos, ka tadas bas. Vips
ir darbigs un razigs autors un zina, ki pagarinat diennakts 24 stundas.
Paradoksali ir tas, ka Viktors Hausmanis — akadémikis nemaz nav kabi-
neta cilvéks. Vins ir sabiedriski rosiga personiba ar liclu iniciativu, ar lielu
sugestéjosu spéju piesaistit cilvékus, kuri sp&jigi §is ierosmes atbalstit. Ta ir
tapus$i daudzi piemipas sarikojumi literatiem un makslinickiem, zinatniskas
konferences, starptautiskas nozimes pasakumi. Interesu loka ir ari “Teatra
un kino enciklopédijas” tapSana, jo vin$ apzinas §i izdevuma nozimibu.

Liels darbs un laiks ir ieguldits Rigas LatvieSu biedribas Tedtra komisija,
organizéjot un personiski vadot dazadu sarikojumu ciklus. Tajos izpauZas
Viktora Hausmana prasme sirsnigi, ja, es teikSu — vienkarsi sarunaties ar
auditoriju, kurd dazada gadu gajuma un izglitibas limena klausitaji. Jo:
daudzi augsti skoloti viri §ajos laikos aizmirsusi vai nav apguvusi cilvéciski
sirsnigu sarunas stilu.
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Viktors Hausmanis ir jelgavnieks, atsaucigs un patriotiski piederigs jaunibas
pilsétas kultiiras centieniem. Ipasi naski aicinataji ir energiskie Jelgavas teatrili,
kuri uztur legendu par Jelgavu ki Adolfa Alunana dzimteni un vispar §is
pilsétas kadreiz tik slaveno skatuves makslu. Viktors Hausmanis kopj $o vésturi
un tradicijas, gan ar savu autoritativo klatbitni, gan rakstos izgodajot vecas
Jelgavas aktierus un vinu raditas izrades. Jelgavai veltitas emocionali iejutigakas
rindas, kur iezogas ari nostalgija péc neatgriezeniski zuduga.

Ilgus gadus vakts materials, pladi sazarots personisko kontaktu tikls ar
vél dzivajiem latvieSu aktieriem, kuri 1944. gada devas emigracijas gaitas.
Tas ir partapis vairakas publikacijas. Ar to latvieSu tedtra vésturé ir ierakstiti
$kietami zudusie, noklusétie un aizliegtie, izgodats trimdinieku ieguldijums
latvieSu kultiras un valodas saglabasana, sniegts gandarijums miiZa nogalé
tiem maksliniekiem, kuri, sve§a maizé kalpojot, dzivojudi ar Latviju sirdi.
Skrupulozi no preses liecibdm, vecam fotografijam un sarunam restauréta
trimdas teatra darbiba Eiropa, bet uz rakstamgalda — Amerikas un Austrilijas
teatru latviskais devums,

Sajas jubilejas rindas man nakas atkartot vardus “uzticiba”, “uzticé§anas”,
kuru Viktors Hausmanis ir iemantojis saskarsmé ar makslas cilvékiem un
rakstniekiem. Sie vardi jaizce| ka ipa3a vértiba, kad runa ir par diviem izciliem
rakstniekiem, kuru miaza lielaka dala un radosais process ir ritéjis sveatné.
Andlavs Eglitis un Martin§ Ziverts. Ar komentariem un priekSvardiem izdotas
Ziverta lugas. Var teikt, ka ar Viktora Hausmana pasaizliedzigo darbu un
dramaturga dzivesbiedres Ilzes Dzillejas atsaucibu ir zinatniski apkopots
Martipa Ziverta literarais mantojums, atklata vina atskabargaina personiba,
intelekta spozums. Sekmigi darbojas Martina Ziverta fonds.

Savstarpéjas uzticéSanas pilna sarakste ar Anslavu Egliti un Veroniku
Janelsinu uzcéla tiltu, pa kuru ari §is rakstnieks, atjautigais dzives vérotajs,
moderna stila meistars ir atgriezies dzimtené. Nesen publicéta apjomiga
Anslava Eglisa monogrifija pieder pasam labakajam, ko radijusi Viktora
Hausmana darbiga spalva. Zinatnieka asredziba un liktenpétnieka iejutiba
Saja gramata salied€jusies nedalama vienotiba. Ta ir kvalitates lieciba
tam, ka Sodien no parliku spaida briva radosa atmosféra strada Viktors
Hausmanis.

NerakstiSu jubilejas véléjumus, tie kupla labvéliba izskanés 6. decembri.
Ceru uz jaunu gramatu un esmu parliecinata, ka driz to ar balto skaudibu
lasisu,

Lilija Dzene
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Zigridai dzim8anas diena

Ta iegajies, ka cilvéka miZa ritéjuma
Autortiesibu ierobeZojumu dé| tiek ieziméti atskaites punkti. Médz
attéls nav pieejams. = f i
rundt par pilngadibu, ceturtdalgadsimtu,
pusmizu, apalam un pusapalam
jubilejam. Runat par Zigridu Fridi un
gadiem skiet neticami un parsteidzigi.
Nav svinamas piecdesmit gadu izjitas.
Kaut manu darba gaitu sikuma
majojam dazados Latvijas Zinatnu
akadémijas augstceltnes stavos un
dazadas telpas un tikamies Literatiiras
véstures dalas sédés un svinibu reizés,
jau tolaik pamaniju jauko, atsaucigo
kolégi Zigridu. Vina tolaik bija jaunaka
par mani Sodien.
Un pienaca bridis, kad kluvam par
vienas darbistabas kaiminieném. Tacu
atkal — mana “institiita” diena iekrita pirmdienas, Zigridas — otrdienas. Tomér
bija liela vélme un kida neizskaidrojama magnétiska sajiita reizumis atnakt
ari otrdienas. Biezak. Satikties. Parunaties. Zigridai piemit daudz jauku
ipa$ibu. Viena no tam - spéja ienest un radit ari pelécigajas institita telpas
maju vai majiguma sajitu.

Zigridu izjutu ka sev dvéseliski radniecigu cilvéku, vairak neka tikai kolégi.
Vina ieziméjas tadas personibas Skautnes, kuras vértéju loti augstu — miers un
lidzsvarotiba, nesteidziba tik straujaja trauksmainaja laikmeta, apliecinot, ka
ari bez drudzainas parrosibas ir iesp&jams sasniegt rezultatu. Tas viss atklajas
arl Zigridas pétnieciskaja darba — vina nesteidzigi, slani pa slanim attira
no dazadiem politiskiem, vésturiskiem, dogmatiskiem u. c. uzslanojumiem
gadsimtus un laikus. Zigrida to dara loti riipigi un skaidri. Bet lidz darba
gala rezultatam ilgs cel§ ejams - izbal&jusi folianti, dazados Sriftos, rakstibas
un valodas saceréti teksti, gramatas un gramatinas ar vietumis smagnéju, ne-
veiklu, pat nogurdinogu izteiksmi, kurus nepiecieS8ams atdzivinat pétijumos.
Lapojot putekliem klatos darbus, kuros iegiilu$as dazadu laiku/telpu smarZas,
kas reizumis kairina degunu un raisa §kavas, aizrit Zigridas ikdienas skrupu-
lozais pétnieciskais darbs — materiala apzinasana, vakSana, sistematizéSana.
Un tikai tad sakas rakstiSanas process. Salidzinot ar citiem kolégiem, vinai
nereti laiku nakas vadit vienatné Latvijas Akadémiskas bibliotékas Misina
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bibliotekas Rokrakstu un reto gramatu nodala, nevis lauzu piepilditas lasitavu
telpas, kur iespraucas ari tagadnes mobilo talrunu melodijas.

Zigridas pétnieces intereses saista 18, gadsimts, 19. gadsimta pirmas puses
rakstnieciba, latvieSu agrinas literatiiras sakari ar Eiropas literatiru, spilgtas
to laiku personibas un laikmeta zimé&jums. Zigridas rakstitaja lasitajs to visu
ierauga no jauna, ierauga ar pricku un apjausmu par sakotni. Zigrida raksta
ne tikai stastijumus par literatiiras celiem un personibam $ajos gadsimtos un
gadu desmitos, bet |auj ieraudzit ari bagatigu kultdrvésturisku slani. Vina
prot aizraujosi savit vaciski rakstito literatiiru ar latvie$u pirmajiem tekstiem,
latvieSu pasapzinas moSanos.

Péc pétnieciskiem “dzilurbumiem” un eruditdm publikacijam iznaca
Zigridas nozimiga monogrifija par Gothardu Fridrihu Stenderu “Latvis”
(2003), kas aizsaka institita monografiju sériju “Personiba un dailrade”. To
augsti novértéja zinatné, pieskirot Latvijas Zinatnu akadémijas V. Pladona
balvu literatiirzinatne.

Pétnieciska darba ikdiena turpinas, krajas materiali, atzinas un uzrakstitas
lappuses, kas veidos jaunu gramatu par latvieSu rakstniecibu 19. gadsimta
pirmaja pusé. Ieziméjas arl turpmakie pétniecibas celi. Ideju un darbu
netriikst. Lai izdodas!

Ka més katrs nakam no savas sakotnes, kas ieziméjas sencos, dzimta,
pagatné, ta ari latvieSu rakstniecibas Sodiena neredzamam saitém savita
ar pirmsakumiem. Tas bijis cel§ ar sevis mekléjumiem, atradumiem un
uzdrikstéSanos. Kaut Zigridas pétnieciskas intereses saistas ar gluZi citiem
gadsimtiem, kultirvésturiskajiem sldniem, vésturiskajam situacijam, vina ir
ieintereséta ari kolégu “citu gadsimtu” mekléjumos un atzinas.

Skiet, lielakais ieguvums dzivé, kas tomér lielu tiesu aizrit darba un
saskar€ ar citiem tada pa3a darba daritajiem, ir atzina par jaukiem kolégiem
un satikSanas prieku.

Velot daudz baltu dieninu un rado$i pétniecisku ideju turpmakajos
gadinos —

Inguna Daukste-Silasproge
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Latvijas Universitates filologu davana latvieSiem
vinu kultarvertibu atcerei

2006. gads bija svinamgads divam senam un latvieSu diahronaja kultiiraina
ipa$i vértigam publikacijam: pirms divsimt gadiem aprité gajudas “Ta
Neredziga Indrika dziesmas” (1806), pirms simt piecdesmit gadiem — Jura
Alunana “Dziesminas, latviesu valodai partulkotas” (1856).

Atceres un izvérté$anas vérti ne jau tikai pasi Sie fakti, bet, protams,
autori — personibas un vinu devums savam un talakiem laikiem.

Par to, lai $§ada atcere un izvértéSana miisdienu straujaja un parsatinétaja
svarigu notikumu nirba neizpaliktu, bija rapé&jusas Latvijas Universitétes
Baltistikas nodalas Literaturas katedras filologijas zinatnu doktores Mara
Grudule un Ieva Kalnina, gandriz gadu stradajot, lai istenotu ideju par
starptautisku zinatnisku konferenci — “Neredziga Indrika un Jura Alunana
dziesminam veltita”, ta pulcéja pétnickus un interesentus Rigas LatvieSu
biedribas nama, Rigas Mencendorfa nama muzeja un ari Apriku baznica
2006. gada 12., 13. un 14. oktobri.

Konferences nodroSindgjuma pamatfonds bija valsts prioritara pétijumu
programma “Letonika”, bez tam savu artavu konferences atbalstiSana
sniegusas ari citas organizacijas un fondi: Rigas Latvie$u biedriba, Latvi-
jas Rakstnieku savieniba, Rigas domes Kultiiras departaments un Valsts
Kultirkapitala fonds; informacijas nodrosinataji — zurnals “Karogs” un laik-
raksts “Kultiiras Forums”.

Pirma latvieSu saceréta dzeja un atdzejojumi-— vai gan var biit vél
butiskaka sakotne, pie kuras arvien atgriezties gan literatiem, gan valod-
niekiem, gan kultarvésturniekiem, sakotne, kas ka atskaites punkts nezaudé
nozimibu ari maslaiku valodas un literatiiras procesus izvértéjot? Starp
abiem publicéjumiem puse gadsimta, kas, ka zindms, arvien hronologiski tiek
uztverta ambivalenti — gana ilgs laiks, bet ari gauzi iss. No latvieSa Indrika
dziesmas latvieSiem pasniegtas dzives vérojumu naivas didaktikas lidz Terbata
izstudéjusa latvieS$a Jura Alundna pasaulslavenu, pérlaicigu varda makslas
vértibu (vicu, krievu, seno romiesu dzejoli) tulkojumiem latviesu valoda.

Sads svinamo tekstu materiala diapazons un atbilstoSais kultirvésturiskais
fons konferences dienu galvenaja — zinatnisko priekslasijumu dala bija rosinajis
véstit un diskutét gan par literatiras (1. Klekere, A. Cimdina, T. Taterka,
V. Vecgravis, A. Kubulina, L.E. Kalnina, L. Kalnina), gan valodas attistibas
(P. Vanags, S. Klavipa, I. Migla, I. Zuicena, A. Oresnikova), gan tulkoSanas
un atdzejas (I. Ramniece, A. Skrabane, S. Gaizins, A. Mikolaitite), gan
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mitologijas, religijas un kultiirvéstures témam (M. Vesperis, A. Pitelis,
G. Ozolin§, I. Miezite, J. Bérzmartina, O. Lams, I. Paklone, H. Tanklers).

No dainu tulkoSanas problematikas lidz jaundkas latvieSu literatiras
recepcijai Lietuva vai latvieSu literatiiras sakumiem germanistu skatijuma,
no Alunana laikiem Tartu universitaté lidz sengrieku kultiras atspulgiem
vina dai|radg, no Alunéna ieguldijuma latvie$u leksikografija lidz 19. gad-
simta valodas standartizacijas problémai, no O. Vaciesa “Talu celu véja”
saskares ar Alundna tému lidz Neredziga Indrika un Alunana saskarei ar
socialistiskd realisma kanonu — te iezimétas tikai atseviSkas konferences
referatu tematiskas asis.

Jura Alundna pasaules dzejas klasikas latviskojumu, senako dzejas lat-
viskojumu sviné$ana bija ieceréta ka rosinoss fakts, lai pulcétu profesionalus
un interesentus konferences ietvaros organizéta atdzejas problémam veltita
seminara (konferences otris darba dienas agra pécpusdiena).

Jaunie dzejnieki un atdzejotaji L. Brivere un K. Vérdin§ kopa ar trim-
das pieredzi iznesu$o latvie$u dzejnieci A. Ivasku, lietuvieti E. Drungiti
un ukrainu atdzejotaju J. Sadlovski, klatesot kadiem desmit klausitajiem,
§ketinaja misdienu tulkosanas un atdzejoSanas procesa jautajumus. Iekaisa
ari diskusijas, pieméram: ciktal atdzejotajs drikst atlauties bat ari teksta
jaunraditajs (mérkvalodas un savas rado$as intuicijas ietvaros).

Konferences otras dienas vakars tika aizvadits majigaja Mencendorfa
nama, kur zinatne lavas apvienoties ar rado$u prieku, LU studentém
izdziedot Neredziga Indrika dziesmas un radot makslu iet Alunana pédas
atdzejas joma.

Studentu dziesmas, jaatzist, bija ipass veltijjums konferencei un tas
“gavilnickam”: vélme apgiit un izdziedat Sos senos tekstus, ziedojot savus
vélos vakarus péc dienas lekcijam, izvértas par vértigu devumu klausitajiem
un, jadoma, arl guvumu pasam studentém.

Mencendorfa nama vakara bija iespéja iepazit ari retos drosminiekus,
kuri bija iesaistijusies konferences ietvaros jau pirms pusgada izsludinataja
atdzejas sacensiba, un, protams, dzirdét ari vipu atdzejojumu fragmentus
pasu autoru lasijuma (atdzejoSanas sacensibai tika izvéléti tie dzejoli, kurus
pirmais latviski parcélis J. Alunans).

Atdzejot krievu (Puskins), vacu (Heine) un antikas (Horacijs) dzejas
paraugus bija némusies tikai pieci konkursanti: ¢etras LU Klasiskas filologijas
programmas studentes un kraslavietis (brivmakslinieks, ka pats izteicies)
divdesmitcetrgadigais Sergejs Zukovs.

Ta nu konkursa dalibnieku veikumu izradijas neiesp&€jami ranzét, jo
S. Zukovs vienigais bija stradajis ar krievu un vicu dzeju un parliecinaja
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ar kvalitativua un mérkvalodas poétikas mekléjumos izteiksmigu atdzeju,
bet LU studentes katra bija veiksmigakas kada noteikta, biitiska atdze-
jas kvalitaté. Tadél vértéjuma drizak bija jamin atseviSkas nominacijas,
kas tika katrai atdzejotajai: I. Gornevas un M. Leonovas Horacija dzejas
fragmentu tulkojumos — prasme veiksmigi atraisities no originéla sintakses
Znaugiem (abas bija ari piedavajusas suligus atdzejas piemérus no sengricku
dzejas), I. Vanagas atdzejojumos - latviskojums vietumis izteiksmigaks par
originalu (nekaitéjot pédéjam), J. Bérzmartinas tekstos — iespgjams, lidz §im
veiksmigakais Horacija III, 30 odas (t.s. “Pieminek]a”) latvieSu tulkojums,
nezaudéjot Hordcija laika garu, perfekti saglabajot pantméru (Asklepiada
isa strofa), pie kam neatstajot formu par slogu saturam.

Konferences tre$a diena veda tuvak sakném. uz Neredziga Indrika dzimto
pusi, kur vietéjas skolas skoléni un skolotaji bija gatavojusi skaistu atceres
bridi pie vina kapavietas un Apriku baznica konferences dalibniekus un
klausitajus apnéma 19. gadsimta muzika.

Kopuma, rezuméjot konferences dienas, domas dominé viens vértéjums:
Neredziga Indrika un Jura Alunana dziesmam/dziesminam veltita konference
izvértas par latvieSu kultiird nozimigu vértibu svinéSanu — pardomajot, uz-
klausot, izdzivojot.

Ta vien liekas, ka tradicionali par sauso uzskatitais konferences Zanrs
Soreiz bija izvérties drizak par simposiju (sengricku izpratné), kura lidzas
specialam erudicijas témam rodama vieta tematiski piesaistitai varda un
muzicéSanas makslai un briniskigiem vakaréSanas ritualiem ar iespéju turpinat
referatu raisitas diskusijas. Un ta bija §i notikuma veiksme.

Z&l tikai, ka mums, latviesiem, tik bitisko kultiirfaktu dubulta jubileja
ne tuvu nebija kupli apmekléta.

Par daudz dazadu pasikumu? Pa divi, tris viend diena? Ja, par spiti
visai musu mobilitatei (vai ari tie§i tas dgl) Sis laiks biezi vértéjams ka
“neatnaksanas” laiks.

Ilze Ramniece
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Zinatniski par neizzinamo

Starptautiska zinatniska konference “LatvieSu literatira un religija”,
ko 2006. gada 14.un 15. decembri organizéja LU Filologijas fakultates
Latvie3u literatiiras katedra sadarbiba ar LU Teologijas fakultates Baznicas
véstures katedru, ne tikai jédzieniski iederéjas Adventa, kristigo Ziemsvétku
gaidiSanas, laika, bet tas dalibnickiem un klausitajiem atklaja arl daudz
jaunu un lidz §im maz pétitu aspektu, kurus pavéra teologisko jautdjumu
kopsakaribu mekléjumi ar citdm zinatném - folkloristiku, literatiirzinatni,
filozofiju, ka ari kultiras un Baznicas vésturi. VEl vairak, konferences
darba kartiba ieklautie zinojumi, veidojot vairakus tému lokus, sava zina
hronologiski dokumentéja religijas lomu Latvijas vésturé no mitogenézes
perioda lidz pat misu dienam.

Visseniko laikposmu sava referata skara Irijas zinatniece Ivonna Liivena,
analizéjot popularo tautas pasaku par Egli, zalksu karalieni, ne tikai ka
savdabigu liecibu kadreiz Baltijas teritorija praktizéto religisko kultu specifi-
kai, bet ari ka tekstu, kura salidzinajums ar §is pasas pasakas citu tautu
variantiem ilustré vairakas baltu tautu mentalitates ipatnibas. Folkloras tekstu
attiecibas ar religiju viena no konferences spilgtakajiem referatiem skara ari
priestera A. Priedes referats, kura tika raksturotas latvieSu anekdosu macitaja
téla etniskas un konfesionalas ipatnibas — pareizak sakot, to neidentificéjamais
raksturs, kas norada, ka, stastot anekdotes par macitajiem, miisu sencus maz
interes€jusi ticibas sludinataju tautiba un konfesionala piederiba.

Vésturiski nakoSais sikak analizétais posms konferences tematika attiecas
uz Bralu draudzu kustibas ietekmi 19. gadsimta Latvija, ko savos referatos
analizéja Pavels Stolls no Cehijas un Méara Grudule no Latvijas Universitates.
Pavels Stolls ieziméja Latvija izplatitas hernhiitisma koncepcijas lidz §im
neizpétitas saknes Cehu vésturg, savukart Maras Grudules referits parliecinosi
atklaja vairaku latvieSu literatiiras klasiku — Ausekla, Eduarda Veidenbau-
ma un Raina ietekmésanos no hernhiitisma idejam, ko atkldj gan darbu
filozofiska satura, gan leksisko ipatnibu analize.

Vairakos konferences referatos tika plasak apskatits 19. gadsimta beigu
un 20. gadsimta sakuma periods, kad religija gan tiesa, gan asociativa nozimé
spéléja bitisku lomu latvieSu originalliteratira. Dazadus religiskas ietekmes
aspektus savos referatos atspoguloja Elina Vasiljeva, raksturojot kristietibas
inspirétos motivus bralu KaudziSu romana “Mérnieku laiki”, Iveta Leitane,
izvirzot diskusijai psihologiski ambivalenta téva télu latvieSu klasiska perio-
da literarajos darbos, Alina Romanovska, detalizéti apskatot religisko
sinkrétismu Antona Austrina dairadé, Ieva Kalnina, raksturojot lidz $im
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praktiski neskartu Annas Brigaderes personibas un daijrades mijiedarbibas
gkautni — Zila Krusta (religiskas ievirzes pretalkoholisma kustibas) ietekmi,
kas jausama vairakos rakstnieces stastos u.c.

Referatos 20. gadsimta pirmas desmitgades tika aplikotas no dazidiem
viedokliem - religiju zinatniece Anita Stadulane no Daugavpils pievérsas teo-
sofijas ietekmei uz 3i laikposma latvieSu literatiem, galvenokart dekadences
dzejniekiem. Lidzigu tému skatija ari Karlis Lisis, analizéjot Konstantina
Raudives filozofiskas un literaras darbibas saskari. Gatis Ozolins pievérsas
ipasam lirikas virzienam — dievturu dzejai un taja atspogulotajam latvisko
dievibu panteona neviennozimigajam raksturam, savukart Valentinas Spunes
referata dzirdéjam Andreja UpiSa novelu krajuma “Stasti par macitajiem”
analizi laikmeta konteksta, skatot makslas télu ka religijas kritikas instrumentu.
Ilona Miezite ar Aleksandra Caka dzejas analizi pieradija, ka darbos atainojas
pasa dzejnicka sareZgitas personibas attiecibas ar religiju visa miiza garuma.

Padomju laika latviesu literatiird religiskais konturéjums ideologisku
iemeslu dé| izbaléja, tacu, ka sava referata konstatéja Rita Spune, Imanta
Ziedona dzeja §i tematika — galvenokart verbalu asociaciju veida — vienmér
bijusi aktuala.

Jaunaka laikposma latviesu literatiiras un religijas attiecibas izvérsas par
viskomplicétako konferencé apskatito tému loku. Spraigas diskusijas izraisija
referati, kas skdra jaunakas memuarliteratiiras atticcibas ar religiju (Sintijas
Buhanovskas referata), gadsimtu mijas prozaiku Noras Ikstenas, Andras
Neiburgas un Laimas Muktupavelas Bibeles interpreticijas (Ievas Dubinas
zinojuma) un ezotérikas teoriju atspogulojumu pédéjo desmit gadu latvie3u
proza Andra Purina, Jina Maulina, Vila Linina u.c. autoru darbos (Barbalas
Strodas referata).

Arzemiju literatiiras latvisko tulkojumu ipatnibas sava referata skara pro-
fesore Silvija Radzobe, apskatot Jaunas Deribas ictekmi Mihaila Bulgakova
romana “Meistars un Margarita” un taja lietotas kristigas terminologijas
daudznozimigos aspektus. Tulkojuma, konkréti — atsevisku Bibeles gramatu
tulkojuma problémam sava zinojuma pievérsas ari Janis Priede.

Ipasu tému loku konferencé veidoja referati par macitaju literaro darbibu
Latvijas kultara, kam bija veltiti Ritas Treijas, Daces Liises un Lindas
Zulmanes referati, pédéjie divi atspoguloja Andrieva Niedras personibas
ietekmi uz vina ka rakstnicka dailradi. Savukart R, Treija skatija lidz §im
mazpazistama baptistu macitdja Aleksandra Freija literaros darbus bérniem
ka sava laika liecibu. Religijas joprojam aktualo ictekmi ne tikai misdienu
literatara, bet ari mediju vidé ieziméja Ineses Pommeres referits, kura tika
analizéta filmas “Lacplésis” religiska semantika.
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ievirzes pétijumi bijusi reti, tad konferences laika skartie tému loki, domajams,

varétu k]t par augligu augsni $adas konferences gadskartéjai norisei, jo, kaut
gan izpétamo jautajumu loks bija plass, tas nebut neaptvéra visu iespéjamo

.....

apzinaanu, gan jaunu pétijumu tapsanu,

Barbala Stroda
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Par darbaruki — musu Birutu
(1928. 21. XTI - 2006. 28. V)

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Saule pakapjas augstak. Dienas
vidd no Rigas namu jumtiem sak
pilét lastekas. Laikam tacu bis
pavasaris. Atkal — pavasaris! Tacu
tas lieku reizi atgadina par laika
nemitigo tecéjumu - kad pavasa-
ris bus iesilis, aprités jau gads, ka
uz mizu atvadijamies no misu
koléges Birutas Gudrikes — krietna
darba cilvéka, ista darbaraka, kas
savu miZu bija veltijusi literatiiras
pétniecibai un turpat gadsimta pusi
nostradajusi masu institdta. Kad
1957. gada vasaras vidid uzsaku
darba gaitas kadreizéja Valodas un
literatiiras institiita, tur iepazinos
ar Birutu, ko toreiz uzvarda sauca
par Siru, bet vina 3ai darbavieta bija
nostradajusi jau septinus gadus, jo
institfita sakusi stradat 1951. gada.
Sakuma Biruta bijusi laborante
un veikusi ari masinrakstitajas
pienakumus, bet, kad es iendcu
institlita, vina bija jau kluvusi par
jaundko zinatnisko lidzstradnieci.
Miisu majvieta toreiz bija KriSjana
Barona iela Dabas muzeja €kas

augséja stava, un mis — visus literatus — parraudzija un parzinaja Karlis
Kundzins. Birutas darbagalds atradas lielaja istaba, kam masu vadonis jau
agra rita stunda laipni, bet vérigi devas cauri uz savu darbatelpu. Toreiz,
pasarg’ Dievs, neviens nedrikstéja ne mindati nokavét, jo tad registra klade
tika novakta un nacas iet pie priek$niecibas skaidroties, bet Biruta kavétaju
sarakstos neiekluva - vipa bija beigusi Rigas FinanSu tehnikumu un zinija,
ka darba jautajumos stingri jaievéro kartiba. Finansu tehnikums, protams,
nebija vieniga vinas absolvéta macibu iestade. Driz péc darba gaitu sakuma
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Biruta pabeidza ari Latvijas Valsts universitites Filologijas fakultates
Literaturas nodalu, un, kad institiita ierados es, Biruta jau gatavojas savas
kandidata disertécijas aizstdvéSanai. Ta nu sanica, ka abi savus, ka tagad
saka — promociju darbus — aizstavéjam viena gada — 1958. Tacu Birutai
tad jau bija véra nemama publikicija toreiz izdotaja “Latvie$u literatiiras
véstures” ceturtaja séjuma (1957), bet otraja bringanaja gramata, kuras vaku
rotaja romieSu cipars II, vinai jau bija vesels 1évenis rakstu, tacu séjums gan
iznaca tikai 1963. gada. Biruta bija ari viena no to gadu pirmas rakstniecibas
enciklopédijas “Latviesu literattiras darbinieki” lidzautorém. Kadu bridi misu
celi it ka pa8kiras un tad atkal savijas: nodibinajas tekstologijas sektors, un
més, Jana Kalnina vaditi, parcélamies uz Zinatnu akadémijas augstceltni, tacu
sektoru péc kada briza likvid€ja, visi literatarvésturnieki atkal nonica Karla
Kundzina parzina — un visi bijam atkal kopa. Un no ta laika esmu vérojis
Birutas darbigumu. Vina nekad nav $kirojusi darba uzdevumus, nekad nav
lavusies ignumam un nekad nav sacijusi: “To darbinu gan es negribétu”., Ja
vajag — vina kéras vérsim pie ragiem un darfja. Un var apbrinot vinas daudzo
darbu plaSo amplitddu un veikuma dasnumu.

Kad bijam sakusi kopigu darbo$anos augstceltné, Biruta no Siras bija kjuvusi
par Gudriki, vinas dzivesbiedrs bija Licpéjas teatra aktieris, un man $kiet, ka
§im laulibAm bija sava veida ietekme ari uz Birutas turpméko zinatnisko
darbu: vina vél cieSak tika “salaulata” ar teatri, ko vienmér tika miléjusi,
un lidztekus pétijumiem literatiiras vésturé vina uzrakstija vairakas vértigas
gramatas ari teatra véstures joma: 1966. gada iznaca vinas gramata par Paulu
Baltabolu, sekoja monografijas par Teodoru Laci (1977) un Edgaru Zili (1983),
un ipasi nozimiga man 8kiet vinas gramata “Pamatlicéji” (1990), kura apko-
poti vecakés paaudzes latviesu skatuves celmlauzi, par kuriem ieprieks nebija
nekadu pétijumu, Teatrim veltitajas gramatas priecé tas, ka pamatu pamatos
vina likusi plasi un pamatigi izpétitos faktu materialus un uz tiem bavéjusi
aktieru personibu télus. Teatra nozarei pieslejas vél divas Birutas Gudrikes
gramatas — “Arvids Grigulis. Dramaturgs un teatra kritikis” (1976) un vinas
kopojums “Adolfs Alunans atminas, véstulés, anekdotés” (1993).

Vairakus gadus Biruta Gudrike bija saistita ar Raina dzivi un dailradi,
toreiz gatavojam Raina Kopotu rakstu zinatnisko izdevumu, un Biruta
Gudrike nekurnédama iesaistijas $aja procesa, kaut varbit paai toreiz bija
citas ieceres, bet — kas jadara jadara! Vina sagatavoja izdoSanai 8. séjumu,
kura apkopota Raina tulkota dzeja, J.V. Gétes “Fausta” tulkojumu (16.), ka
ari ieklavas Raipa véstulu (23.) un dienasgramatu (25.) séjumu karto§ana.
No Raina tulkojumiem Gudrike tik l&ti vala vis netika un sagatavoja Raina
tulkojumu pirmo séjumu, kas iznaca 1989. gada.
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Raina Kopoto rakstu gatavo$ana iemantotd pieredze Birutai Gudrikei
labi noderégja ari citos darbos: vina sagatavoja un komentéja Arvida Grigula
Kopotos rakstus septinos séjumos (1963-1966), kopa ar Voldemaru Kalpinu
sagatavoja Vila Laca Kopotos rakstus divdesmit seSos séjumos (1970-1980)
un Elinas Zalites Kopotus rakstus (1986-1988).

Birutas Gudrikes uzmanibu saistijusi senak dzivojoSo latvieSu rakst-
nicku dailrade — vina sagatavoja tekstus un sarakstija komentarus Jékaba
Jansevska romanam “Dzimtene” Cetros séjumos, tacu JanSevska dailrades
pétniecibu Biruta nepameta un tapa monografija “Jékabs JanSevskis”, kas
2002. gada iznaca sérija “Personiba un dailrade”. Sai sérijai Biruta Gudrike
bija sagatavojusi monografiju ari par Andrievu Niedru, tacu tas publicéSanu
nesagaidija, bet, cerams, ka gramata iznaks Sogad. Daudzi Gudrikes raksti
ickluvusi kopigi veidotajos rakstniecibas leksikonos — “LatvieSu rakstnieciba
biografijas” (1992; 2003), tapat plasa vinas nodala par nacionalas atmodas
laika literatiru iegtlusi 1998. gada izdotaja “LatvieSu literatiiras véstures”
pirmaja séjuma.

Ipasa pétniecibas nozare, kas ilgus gadus saistijusi Gudrikes uzmanibu, ir
salidzino§a literatiirzinatne: vina publicgjusi rakstu “Kontakti ar dienvidslavu
un rietumslavu tautam latvieSu nacionalas literatiiras sakuma perioda”
krajuma “Latvie$u un slavu literatiiras un makslas sakari” (1982), gramatu
“Ungaru literatara latvieSu valoda” (1999), nepublicéts palicis manuskripts
“Italiciu literatiira latvie§u valoda”. Gaida savu kartu, ja vien izdoSanai
atradisies nauda.

Birutas Gudrikes devums literatiiras un tedtra zinatné ir tik apjomigs,
ka neliela rakstina to visu aptvert, uzskaitit, izanaliz€t nu nekadi nav
iesp&jams. Tas bija raZens un rosigs muzs. Kops 1999. gada Biruta juridiski
vairs neskaitijas misu saimé, tacu vienmér — svétkos, svinéSanas, apspriedgs,
gramatu atvér$anas — vina bija kopa ar mums. Vina bija maiséja, un institiits
ari vinai bija vienas no majam. Biruta Gudrike savos vért&jumos un spriedu-
mos bija tieSa un atklata, ko domaja, to sacija, nekad nelieku]oja un nelocijas.
Un nekad ari nevaidéja un nesuidzéjas. Varbit, ka institita meitenes zindja
ko vairak, bet mana skatijuma vina vienmér bija spirgta un darbiga, talab
ka parsteigums pienaca zina, ka savas lauku majas vipa atvadijusies no §is
pasaules un devusies ce|a uz nekurieni. Palika aizsakti darbi, palika ieceres,
bet tads nu reiz ir cilvéka muzZs: cik katram atvéléts. Vinai, man, tev...

Viktors Hausmanis
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LITERATURZINATNE
LU LFMI Latvie$u literatiiras véstures un teorijas dalas

2005. gada 6. janvari Dr. hab. philol., akadémike Vera Vavere sirsniga
darba kolégu un draugu atmosféra svinéja savu 75 gadu jubileju (dzimusi
31. decembri).

27. janvari Vera Vavere piedalijas Daugavpils Universitates Humanitaras
fakultates XV zinatniskajos lasijumos Slavu literatiiras un kultiras sekcija
ar referatu “A.M. Remizova nezindma véstule”.

28. janvari turpat, citas sekcijas ietvaros — “Literattra un kultara: Process,
mijiedarbiba, problémas. Literara procesa aktualitates” — Sandra Ratniece
nolasija referatu “Jigendstila poétikas iezimes Raina dailradé”.

28. janvari Inguna Daukste-Silasproge Rigas Francu liceja uzstajas ar
lekciju “Angelika Gailite”.

9. februari Gundega Grinuma Izglitibas un zinatnes ministrijas rikotaja
zinatniskaja sédé “Latvijas Republikas izglitibas ministri (1918 ~1940): Portre-
tu skices” noturéja priekslasijumu “Raina laiks ministra amata (1926 — 1928)”
(8is pasakums noritéja LU 63. konferences ietvaros).

No 24. lidz 26. februarim Liepaja, Liepajas Pedagogijas akadémija notika
ikgadéja LPA un LU LFMI rikota 11. starptautiska zinatniskd konference
“Aktualas problémas literatoras zinatné”, kur ar referatiem piedalijas Mara
Grudule (“”Ligsmiba no Dieva dota...” (1804 — 2004)”), Benedikts Kalnacs
(“Ibsena “MeZa pile” un “Rosmersholma”: Dazas struktiiras paraléles”),
Viktors Hausmanis (“H. Ibsena “Brands” un “Pérs Gints” latvie$u
tedtri”), Sandra Ratniece (“Jugendstila poétikas iezimes Augusta Saulie$a
dailradé™), Ieva E. Kalnina (“Aspazija un Veronika Strélerte”), Inguna Sekste
(“”"Metode literatiiras vésturé”: Gistava Lansona darbs un ta atbalsis latviesu
literatiirkritika”), Gunita Gégere (“Stasts par svétku ciklu padomju Latvijas
skola”), Sandis Laime (“LatgalieSu adaptéSanas Sibirijas vidé: Vietu vardi un
folklora™), Zigrida Fride (“Stasta latviska identitate 19. gs. pirmaja pusé”),
Sanita Bérzina-Reinsone (“Adama Purmala stasts jeb dzive 19. gs. beigas
Ziemelvidzemé”), Inguna Daukste-Silasproge (“Trimdas romani - stasti par
Latvijas (latvieu) laiku”), Mara Viksna (“Ciganu folklora un tas liktenis
Latvija”). Konferences ietvaros notiku$aja seminara “Stasts: identitate un
modernie mekl€jumi” piedalijas ari Raimonds Briedis un Lita Silova.
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4. marta apgads “Zinatne” laida klaja bagatigi ilustrétu, ar iestudéjumu
hroniku, personu sarakstu, ievadu un izskanu papildinatu Viktora Hausmana
gramatu “LatvieSu teatris trimda” (505 lpp.). Redaktore Ligita Bibere,
makslinicks Aldis Aleks. Izdevuma atbalstitaji: Valsts Kultarkapitala fonds,
Latvijas Zinatnes padome, Latvijas Tedtra darbinieku savieniba un Martina
Ziverta fonds.

16. marta, dzejnieces Aspazijas dzim$anas diena, Gundega Grinuma
zinatniskaja konferencé “Aspazija — laikmeta zime”, ko rikoja Rakstniecibas,
teatra un muzikas muzejs, nolasija referatu “Aspazija un Ticinas sievietes”.

12. aprili LZA sézu zalé tika prezentéta Viktora Hausmana gramata
“LatvieSu teatris trimda”.

14. aprili LZA pilnsapulcé Zigridai Fridei pasniedza Vila Plidona balvu
par monografiju “Latvis”.

Apgads “Zinatne” laida klaja rakstu krajumu “Mekl&jumi un atradumi”
(2004. gada konferences materialu publikacija).

I5. aprili Gundega Grinuma Kekavas kultiiras centréd uzstajas ar
prickslasijumu par kekavnieku novadnicku un Raina pazinu Péteri S€ju.

No 15. lidz 17. aprilim Benedikts Kalnaés un Viktors Hausmanis Norvégija,
Oslo Universitates Ibsena centra piedalijas konferencé “Ibsens Baltijas
valstis un Polija”, attiecigi nolasot referatus “Henriks Ibsens Baltijas kultira:
19. gadsimta beigas — 20. gadsimta sikums” un “Ibsena darbi uz latvieSu

skatuves”.

20. aprili Riga Reiterna nama notika ikgadéja Ingunas Daukstes-
Silasproges organizéta konference “Mekl&jumi un atradumi” (ar Valsts
Kultarkapitala fonda atbalstu), kura referatus par literatiru nolasija In-
guna Daukste-Silasproge (“Supers un dzenitors proza un dzivé (Amerika
20. gs. 50. gadi)”), Lita Silova (“Galvena varona koncepcija romanos (20. gs.
60. gadi)”) un Raimonds Briedis (“Raina vieta péckara literatliras varonu
hierarhija”).

Konferences nosléguma tika atvérta “Zinatnes” izdota gramata — Bene-
dikta Kalnaca, Ingunas Daukstes-Silasproges, Maras Grudules, Zandas
Giatmanes un Janas Vérdinas apjomigais un nozimigais pétijums “Vacu
literatiira un Latvija” (878 Ipp.), bagatigi papildinats ar dazadiem raditajiem
un kopsavilkumu vacu valoda. Saja pasikuma uzrunas teica LZA eksprezi-
dents Janis Stradin$ un Vacijas véstnieks Latvija Ekarts Herolds.
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22. aprili Inguna Daukste-Silasproge starptautiska konferencé “H.K. An-
dersenam - 200", kura notika Vilna un kuru rikoja M. Mazvida Lietuvas
Nacionala bibliotéka, Bérnu literatiiras centrs un Starptautiska bérnu un
jaunieSu literatiiras asocidcija, nolasija referatu “Hanss Kristians Andersens
un Latvija”.

Aprija beigas apgads “Zindtne” izdeva Ilonas Salcevicas gramatu “Gad-
simts latgalieSu proza un lugu rakstnicciba. 1904 — 2004” (259 lpp.). Redak-
tore Anna Stafecka, maksliniecks Ints Vilcans. Gramatu papildina ievads
un pécvards, dazadi raditaji. Izdevuma atbalstitaji: Valsts Kultarkapitala
fonds, Andriva JirdZa fonds, Latvijas Zinatnes padome un LR 8. Saecimas
deputate Anta Rugate. 29. aprili LatvieSu biedribas nama notika gramatas
prezentacija.

No 2. maija lidz 30. janijam Inguna Daukste-Silasproge bija komandéjuma
Vacija, Minsteré, Vestfalenes Vilhelma Universitaté, kur veica pétniecisko
darbu par latvie$u trimdas rakstniecibu, izmantojot Minsteres Universitates
bibliotékas krajumus, ka ari agraka Minsteres LatvieSu centra materialus.

No 9. lidz 11. maijam Benedikts Kalnacs Igaunija, Tallinas Universitaté
piedalijas konferencé Noor Eesti 100, nolasot referatu “Agrina latviesu moder-
nisma avoti”, ka ari veica pétniecisko darbu Tartu.

17. maija Benedikts Kalnacs Latvijas Zinatnu akadémijas Senata uzstajas
ar referatu “”Vacu literatira un Latvija. 1890 — 1945” un salidzinamas
literatiirpétniecibas stratégija 21. gadsimta”.

Hausmanis nolasija referatu “LatvieSu biedriba — latvieSu teatra makslas
tradicijas neséja”.

Goda diplomu un naudas prémiju par sasniegumiem zinatné.

No 5. septembra lidz 1. oktobrim Gundega Grinuma rado$aja brauciena
Sveicé vaca nepiecie$amos materialus pétijumam “Rainis un Aspazija Sveicé.
Jaunatklati tuvplani” un piedalijas dzejnieku memoriala muzeja Kastanola
jaunas ekspozicijas, kataloga un bibliogrifijas sagatavoSana.

No 17. lidz 21. septembrim Benedikts Kalnac¢s Stokholmas Universitaté
piedalijas Jura Rozisa disertacijas aizstavéSanas komisijas darba.

No 27. septembra lidz 1. oktobrim Benedikts Kalnacs Tartu Universitaté
piedalijas Igaunijas Salidzinamas literatiirzinatnes asociacijas konferencé
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“Pasaules literatiiras recepcijas dinamika”, nolasot referatu “Eiropas draima
Latvija: 19. gs. beigas un 20. gs. sakums”.

28. septembri “Zinatnes” apgada izndca Benitas Smilktinas pétijums
“Ilozijas un spéles: Laika zimes 50. - 70. gadu isproza” (145 Ipp.). Darba
sakuma sniegts laikmeta raksturojums, turpmakajas nodalas aplikota un
analizéta Z. Skujina, R. Ezeras, M. Birzes, A. Bela, A. Jakubana isproza.
Gramatas redaktore Ligita Bibere, makslinicks Aldis Aleks. Monografija
izdota ar Valsts Kultarkapitila fonda atbalstu.

6. oktobri Rakstniecibas, tedtra un muzikas muzeja Raina un Aspazijas
vasarnicas un Latvijas Universitates Literatiiras, folkloras un makslas institiita
organizétaja zinatniskaja konferencé “Rainis un Aspazija. 1905”, kas notika
Raina un Aspazijas vasarnica, Jirmald, Majoros, J. Pliek§ana iela 5/7, Gun-
dega Grinuma nolasija referatu “Raina 1905. gada véstures projekts”.

No 14. lidz 15. oktobrim Benedikts Kalnals Lietuvas Salidzinamas
literatirzinatnes asociacija Vilna, Vilnas Pedagogiskaja universitaté nolasija
referatu “Majas téls Ingas Abeles proza un drama”.

No 24. lidz 25. oktobrim Letonikas I kongresa referéja Eva Eglaja-Kristsone
(“Trimdas rakstnieki latvie$u literataras identitates mekléjumos™), Sandra
Ratniece (“Jagendstils un 20. gs. sakuma latvieSu nacionala kultaridentitate”),
Viktors Hausmanis (“Literatiirzinitne jaunaja gadu tiikstoti”), Mara Grudule
(“Ernsts Gliks 20. gs. latvieSu literatiira”) un Zigrida Fride (“K. Valdemars
latvieSu literatiira™).

30. oktobri Krisjana Barona 170 gadu atcerei veltitaja zinatniskaja
konferencé “Kri§jana Barona daijrade un maza devums”, kas notika Rigas
Latvie$u biedribas nama, referatu “KriSjana Barona dzeja un stasti” nolasija
Zigrida Fride.

9. novembri Benedikts Kalnacs Latvijas Kultiras akadémijas Nordisti-
kas centra Nobela prémijas laureatam Bjernstjernem Bjernsonam veltitaja
konferencé uzstajas ar prickslasijumu “Bjernstjerne Bjernsons un Latvija”.

23. novembri Rigas LatvieSu biedribas nama notika Martina Ziverta lugu
izlases “Riga dimd un citas lugas” (sastaditajs un komentaru autors Vik-
tors Hausmanis, izdevis apgads “Valters un Rapa”) atvérSanas svétki. Par
M. Ziverta trimdas lugam stastija Viktors Hausmanis un Benedikts Kalnacs,
lugu fragmentus lasija aktieri Lasma Kugréna un Janis Skanis.
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24. novembri Latvijas Zinatnu akadémijas rudens pilnsapulcé Benedikts
Kalnads tika ievéléts par LZA isteno locekli (akadémiki).

No 7. lidz 9. decembrim Igaunijas Zinatnu akadémijas Underes un Tuglasa
Literatiiras centra rikotaja 6. starptautiskaja Baltijas literatliras pétnieku
konferencé “Baltijas atmina”, kas notika Tallina, ar referatiem piedalijas
Janina Kursite (“Prasu, kur$u un libie$u liktenis literatiira”), Mara Grudule
(“Daba 18. gs. Baltijas literatira”), Benedikts Kalnac¢s (“Baltijas drama
19./20. gadsimta mija”), Ieva E. Kalnina (“Majas atmina Veronikas Strélertes

trimdas dzeja”), Eva Eglaja-Kristsone (“Dazas tendences lictuviesu literatiiras
popularizésana Latvija Padomju perioda”).

No 9. lidz 10. decembrim LU Filologijas fakultité notika starptautiska
zinatniska konference “Austrumpriisijas regions: Starp pagatni un tagadni”,
kur referéja ari Mara Grudule (“Kénigsbergas pilsétas arhivs”), Raimonds
Briedis (“Austrumpriisija karavira acim”) un Janina Kursite (“Austrumprisija
ka tilts un cel§”).

14. decembri RLB Dome apstiprinaja Andreja Krastkalna prémijas
kandidatu Viktoru Hausmani (par monografiju “LatvieSu tedtris trimda”).
Prémijas pasnieg§ana — RLB pilnsapulcé 2006. gada 18. februari.

29. decembri apgads “Zinatne” s€rija “Personiba un dailrade” laida klaja
Viktora Hausmana monogrifiju “Anslavs Eglitis” (389 Ipp.). Gramatas redak-
tore Ligita Bibere, maksliniecks Aldis Aleks.

2006. gada 24. janvari Rigas LatvieSu biedribas nama tika atvérta Viktora
Hausmana monografija “Anslavs Eglitis” (apgads “Zinatne”, 2005).

26. un 27. janvari Daugavpili XVI janvira lasijumu ietvaros notika starp-
tautiska zinatniska konference “Pilsétas teksts literatira un kultara”, kur
referdtus nolasija Inguna Daukste-Silasproge (“Pilséta — sava un svesa —
20. gs. 50. gados ASV un Kanada tapusajos latviesu prozas tekstos™), Lita
Silova (“Pilsétas teksta klatbiitne Ingas Abeles Isproza”) un Sandra Ratniece
(“Flora un fauna Eiropas un Latvijas jugendstila kanonu aspekta”).

7. februari LU Filologijas fakultates rikotaja Andreja UpiSa konferencé
“Jaunaka latvieSu literatiira: Sociald realitate un teksts”, kas notika Kon-
venta sétas Georga zilé Kaléju iela 9/11, ar referatiem piedalijas ari Sandra
Ratniece (“Dienas laikrakstu un Zurnala “Karogs” literatiirkritika”) un Eva
Eglaja-Kristsone (“Ieskats akadémiskaja literatirkritika”).
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18. februari Rigas LatvieSu biedribas pilnsapulcé Viktoram Hausmanim
svinigi pasniedza Andreja Krastkalna prémiju par monografiju “LatvieSu
teatris trimda”.

No 2. lidz 4. martam Liepajas Pedagogijas akadémija notika
12. starptautiska zinatniska konference “Aktualas problémas literatiras
zinatné”, kuru liepajnieki rikoja kopa ar LU LFMI. Referatus nolasija Inguna
Daukste-Silasproge ““Miisu balsis ka putnu bars jono...” (Amerika, 20. gs.
50./60. gadi, jauno dzeja)”, Eva Eglaja-Kristsone “LatvieSu dzejnieku interese
par lietuvieSu dzeju 20. gs. 60. un 70. gados: Sociolingvistisks fenomens”,
Sandra Ratniece “Edvarta Virzas télojums “Zemgales séta” un poé€mas
“Strauméni” sabiedriskas un poétiskas lidzibas”, Raimonds Briedis “Ienins

un Stalins péckara latvieSu padomju dzeja”, Mara Grudule “LatvieSu dzeja
uzplaukuma sakotné 16. un 17. gadsimta”.

25. marta Henrikam Ibsenam veltitaja seminara “Dzeja ir dzejnicka
redze — Ibsens misdienas”, kas notika Ziemelvalstu kultiras programmas
“Ziemelu pavasaris” ietvaros un kuru rikoja Norvégijas véstnieciba sadarbiba
ar apgadu “Norden AB” Rigas LatvieSu biedribas nama, Benedikts Kalnads
nolasija referatu “Ibsens sava laika sabiedriba un kultara”.

Aprila vidii apgads “Zinatne” izdeva krajumu “Mekléjumi un atradumi”
(2005. gada konferences materialu publikacija).

20. aprili LZA sézu zalé notika ikgadéja konference “Mekléjumi un atradu-
mi 2006”. Konference tika organizéta “Letonikas” programmas ietvaros ar
Valsts Kultorkapitala fonda atbalstu. Organizacijas komisija — Viktors Haus-
manis, Baiba Krogzeme-Mosgorda un Guna Zeltina. Konferences darba gaitu
veidoja tris sédes. 1. séde — Teatra zinatne un muzikologija (vada Arnolds
Klotins). Referenti: Guna Zeltina (“Jaunais Rigas tedtris: Ansamb]a attistibas
dinamika”), Silvija Radzobe (“Mihaila Gruzdova rezijas mekléjumi Dailes
teatri (1995-2005)”, L. Firmane (“Mizikas véstures rakstiSana: Pieredze
un aktualitates”), I. Viluma (“Dziedataji, priekSdziedataji un kesteri Vid-
zemes draudzés”). 2. séde - Literatarzinatne (vada Viktors Hausmanis). Refe-
renti: Pauls Daija (“Matiass Stobe (1742 — 1817) Latvijas kultiiras vésturé”),
Kristine Genderte (“Ekspresionisma tendences Jana Vesela isproza”),

Ieva E. Kalnina (“Itilija un Veronika Strélerte”), Gundega Grinuma
(“Raina “Kastanola”. Atminu gramata vai bedekers?”). 3. séde — Folkloristika
(vada Guntis Pakalns). Referenti: Sanita Bérzipa-Reinsone (“Par Sibirijas
zelta kalniem un piena upém 19. gs beigu un 20. gs. sikuma periodika”), San-



LU Literatdras, folkloras un makslas institdits

HRONIKA

275

dis Laime (“2005. gada Sibirijas ekspedicijas dienasgramata”), Anda Beitane
(“Sibirijas latvieSu un latgalieSu tradicionald mizika”), Aigars Liclbardis
(“Kalendaras ierazas Sibirijas latvieSu un latgalieSu ciemos”). Konferences
nosléguma tika radita dokumentala filma “Sibirija. Timofejevka”, reZisors
Aigars Lielbardis, operatori: Margita Zalite, Aigars Lielbardis.

Aprila beigas “Jumavas” apgadiba un Viktora Hausmana sakartojuma
iznaca “Andlavs Eglitis. Ligavu mednieki. Raksti” (299 Ipp.) ar sastaditaja
komentariem un pécvardu (“Laimes meklétaji”).

No 9. lidz 11. maijam Daugavpili notika starptautiska zinatniska kon-
ference “Komunikacija ki translatio: Ziemelvalstu — Baltijas — Krievijas
kulturdialogi”. 10. maija referatu anglu valoda “Ibsena télu “tulkojumi”:
Martina Ziverta “Minhauzena precibas” un “Vara”” nolasija Benedikts
Kalnacs.

28. maija negaiditi muziba aizgaja ilggad&ja institita darbiniece
literatirzinatniece Dr: philol. Biruta Gudrike (dzimusi 1928. gada). Zemes
klépi guldita I Meza kapos. B. Gudrikes pédgjais pétijums — monografija par
Andrievu Niedru palika manuskripta un tiks izdots apgada “Zinatne”.

No 12. lidz 19. julijam Benedikts Kalnacs Vacija, Augsburga un Minhené,
piedalijas 12. Starptautiskaja Bertolda Brehta biedribas simpozija, nolasot
referatu.

Julija Valtera un Rapas apgada klaja naca unikals izdevums — Raimonda
Brieza gramata divos séjumos “Latviesu literatiiras hronika sastatijuma ar
notikumiem pasaulé un Latvija. 1888 — 1944” un “Latvie3u literatiiras hronika
sastatijuma ar notikumiem pasaulé un Latvija. 1945 — 2005”.

No 20. lidz 28. augustam Benedikts Kalnacs Norvégija, Oslo Universitaté
piedalijas Henrika Ibsena dailrades pétniecibai veltita starptautiska
konferencé, nolasot referatu.

No 21. augusta lidz 8. septembrim Inguna Daukste-Silasproge un Eva
Eglaja-Kristsone komandéjuma Igaunija, Tallina, vaca materidlus par igaunu
literatiiru pétnieciska projekta “Baltijas literatiira” ietvaros.

15. septembri Sveices véstniecibas darbinieki, Luganas pilsétas parstavji
un pieaicinatie viesi viesnica “Reval Hotel Ridzene” atvéra rakstu krajumu
trijas valodas (latvie$u, ita|u, anglu) “Rainis un Aspazija. No Kastanjolas uz
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brivibu”, kas atspogulo Raina un Aspazijas trimdas laiku Sveicé. Gramatu
izdevis Luganas pilsétas Vestures arhivs. Literatiirzinatniece Raina un Aspazi-
jas dzives un dailrades pétniece Gundega Grinuma ir viena no §is gramatas
autorém un visu latvieSu tekstu faktiska redaktore,

Ilze Rubule

FOLKLORISTIKA

2005. gada 10. janvari Jazepa Vitola Latvijas Mizikas akadémijas
konferencé “Miizikas akadémija Sodien un rit” Martin$ Boiko nolasa referatu
“Par klusésanas ieradumiem un stratégijam Baltijas regiona”.

14. janvari mirusi teicéja Velta Treiliba, apbedita Dunalkas pagasta Ravas
kapos.

20. janvari konferencé “Individs un revolicija” Turaidd Mara Viksna
nolasa referatu “1905. gads nostastos”.

26. janvari LFK sadarbiba ar LKA uzsak semindru ciklu “Folklora un
tradicijas pilséta”, pirma nodarbiba — par tému “Pilséta — folkloristikas izpétes
prieks$mets”.

1. februari Guntis Pakalns Carnikavas skola stasta par folkloru misdienas
un spoku stastiem

6. februari Elga Melne sanem Lielo folkloras gada balvu par “LatvieSu tau-
tasdziesmu” 8. s¢juma sagatavo$anu publicésanai (Riga: “Zinatne”, 2004).

7. februari LU 63. konferencé datorlingvistikas sekcija Sanita Bérzina-
Reinsone nolasa referatu “LatvieSu folkloras tekstu korpusa izveides
ipatnibas”,

22. februari Mirai Viksnai pieskir LZA Goda doktores gradu.

23. februari seminaru cikla “Folklora un tradicijas pilsétd” otra nodarbiba
par tému “Telpa un cilvéks pilséta”.

No 21. lidz 22. martam LKA konferencé “Arheologija un folklora” Sandis
Laime nolasa referatu “Par daziem mitisko prieksstatu atspulgiem klinSu
rakstos”.
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No 24. lidz 26. februdarim 11. starptautiskaja konferencé Liepajas
Pedagogijas akadémija “Aktuilas problémas literatirzinatné” referatus lasa:
Sanita Bérzina-Reinsone “A. Purmala manuskripts jeb dzive 19. gadsimta”,
Sandis Laime “LatgalieSu adaptéSanis Sibirijas vidé: Vietu vardi un folklora”,
Aigars Lielbardis “Vardo§anas tradicijas miasdienas”, Gunita Gégere “Svétku
cikls padomju Latvijas skola”.

No 13. lidz 19. martam pasaules antropologisko filmu festivala Tartu
Aigars Lielbardis rada filmu “Sibirija. Timofejevka”.

23. marta semindaru cikla “Folklora un tradicijas pilséta” tre§a nodarbiba
par tému “Kultara(s) pilséta”.

No 20. lidz 24. martam Dace Bula ar referatu — “Ideologija, kalendars

un tradicijas spéks: 8. marts Latvija” piedalas Starptautiskas etnologijas un
folkloras biedribas (SIEF) konferencé “Ritualais gads” Malta.

1. aprili Okupacijas muzeja folkloristi Baiba Krogzeme-Mosgorda, Beat-
rise Reidzane, Guntis Pakalns, Mara Viksna apcer un stasta politiskas
anekdotes.

No 1. lidz 3. aprilim Anda Beitane, Sandis Laime, Aigars Lielbardis, Aldis
Pitelis veic lauku pétijumus Balvu rajona BrieZciema un ieskano teicéjas
Emilijas Loginas dziedajumu. Uz Zieme|latgali atkartoti dodas Anda Beitane
un Aigars Lielbardis.

No 11. lidz 15. aprilim 8. starptautiskaja starpaugstskolu filologijas stu-
dentu konferencé Sanktpéterburgas Universitaté Sanita Bérzina-Reinsone
nolasa referatu “Telpas semantika apmaldiSanas stastos”, Sandis Laime —
“Timofejevkas latgalieSu adaptéSanas Sibirija: Vietu vardi un folklora”,
Aigars Lielbardis — “VardoSana musdienu latvie$u tradicijas”.

14. un 15. aprili Guntim Pakalnam tris lekcijas Tallinas Universitaté
par stastijumu folkloru: “Ko folkloristika var darit ar spoku stastiem?”,

“Masdienu teikas, sevidki Latvija 1990. gadu sakuma”, “Teicéja Alma Ma-
kovska”.

No 6. lidz 19. aprilim LFK viesojas un referé folkloras un mitologijas
pétniece Emilija Laila (Emily Lyle) no Edinburgas Universitates.

20. aprili konferencé “Mekléjumi un atradumi” Martin§ Boiko nolasa
referatu “LatvieSu muzikologija/miizikas zinatne. Vésture un problémas”.
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22. aprili starptautiska konferencé “Andersens un Lietuva” Guntis Pakalns
referé “Ka Latvijas vecmaminas stasta Andersena pasakas” Bérnu literatiiras
centra Vilna.

27. aprili seminaru cikla “Folklora un tradicijas pilséta” ceturtd nodarbiba
par tému “Pilsétas stasti”.

3. maija Baiba Krogzeme-Mosgorda aizstav promocijas darbu “Atminu
albumu tradicija Latvija socidlaja un kultiras konteksta” un iegst filologijas
doktores gradu.

5. maija Una Smilgaine uzstajas ar priekSlasijumu “Bérnu nogalinaSana
$upuldziesmas” korporacija “Daugaviete”.

6. maija Almas Makovskas pieminas pasikuma Talsos Guntis Pakalns
rada un komenté videoierakstus.

I4. un 15. maija Guntis Pakalns piedalas Muzeju nakti Lancenieku
skola.

16. un 17. maija lauku pétijumos Sventaja piedalas Mara Viksna un Aldis
Pitelis.

21. un 22. maija “Pulka eimu, pulka teku” gada nosléguma pasakums
Aknisté un Garsené. Anda Beitane organizé un vada konkursa “Dzies-
mu dziedu, kada bija” laureatu koncertu. Guntis Pakalns vada “Skrulla
stastu vakaru”, Mara Viksna klausas un piedalas folkloras vak$ana kopa ar
bérniem.

25. maija seminiru cikla “Folklora un tradicijas pilséta” piekta nodarbiba
par tému “Lauka pétijums pilséta”.

No 15. lidz 19. jinijam 5. Keltu, Ziemelvalstu un Baltijas folkloras sim-
pozijs par tautas teikam Reikjavika, Guntis Pakalns lasa referatu “Pilsétas
teikas parmainu laika - Latvija 90. gadu sakums”.

20. janija Pasaules latvieSu 5. konferencé Mara Viksna nolasa referatu
“Latvijas latvieSu biedribu ieguldijums folkloras vak§ana” un vada Valodas,
tautu tradiciju un makslas sekciju, notiek folkloristu tikSanas ar Sibirijas un
Lietuvas latvieSiem,
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No 1. lidz 7. julijam Dace Bula, Aldis Putelis piedalas UNESCO LNK
kultiiras komisija, starptautiska foruma “Nemateriala kultiras mantojuma
saglabasana un parmantoSana: Jaunatne, izglitiba un attistiba” darba Riga.
Guntis Pakalns zino “Par stastiSanas tradiciju saglabaSanu un attistibu”,

No 4. lidz 8. jilijam notiek lauka pétijums “Folklora pilséta” Liepajas
rajona Aizputé, kur piedalas LKA studenti un LFK darbinieces Una Smil-
gaine, Mara Viksna. Una Smilgaine vél vairakkartigi ierodas Aizputé, lai
tiktos ar teicgjiem.

13. un I5. jilija Guntis Pakalns vada folkloras ievirzes nodarbibas 3 x 3
nometné Nigrande.

25. jalija Jékaba dienas pasakuma, kas veltits 1905. gada revolicijai,
Aizkraukles muzeja Mara Viksna nolasa referdtu “1905. gads LFK fondos
un Daugavas krastos”.

No 26. lidz 31. julijam Dace Bula ar referatu “Vietéja pagatne:
Konkuréjosas véstures, narativi un Zanri, Tautas narativu teorijas un miisdienu
prakse”, Sanita Bérzina-Reinsone — “Stasti par apmaldiSanos: Tradicijas un
izmainas” un Guntis Pakalns — “Almas Makovskas (1922 — 2004) pasakas:
Tradicijas un jaunindjumi” piedalds Starptautiskas Narativu pétniecibas
biedribas (ISFNR) 14. kongresa Tartu.

No 4. lidz 18. augustam Sibirijas latvieSu un latgalieSu ciemos Tomskas
un Krasnojarskas apgabalos lauka pétijumos piedalas Anda Beitdne, Sanita
Bérzina-Reinsone, Sandis Laime un Aigars Lielbardis.

6. augusta Vacu dienas AraiSu ezerpili Mara Viksna nolasa referatu
“Viaciskais elements latviesu zingés”.

No 5. lidz 10. septembrim lauku pétijumos Mangalsala piedalas Dace Bula,
Elga Melne, Sanita Bérzina-Reinsone, Una Smilgaine, Gunita Gégere, Sandis
Laime, Aigars Lielbardis un LKA studenti.

11. septembri folkloras kopas "Sakstagals” 10 gadu jubilejas pasakuma
Franca Traslina muzeja piedalas Heléna Erdmane, Beatrise Reidzane, Mara
Viksna.

12. septembri Starptautiska audiovizualo arhivu asociacijas konferencé
Barselona Aldis Putelis referé par arhiva aprakstiSanas problémam.
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15. septembri Gulbené Guntim Pakalnam divas lekcijas gimnazija un divas
nodarbibas pilsétas bibliotéka par tému “Pasakas un teikas misdienu Eiropa”
(cikla “Eiropas kultiras vakari”).

6. oktobri lecavas vidusskola K. Barona dzim$anas dienas pasakuma
Mara Viksna runa par “Kri§jana Barona devumu un Iecavas folkloru LFK
fondos”.

No 14. lidz 17. oktobrim Guntis Pakalns prezenté Alza Piite|a referatu “No
dokumenta lidz skanai un kustigam attélam” Baltijas Audiovizualo arhivu
padomes seminard “Pan-Baltic Images: Reaching Out To The World” Riga.

15. oktobri Starptautiska Kosmologijas biedribas konferencé Edinburga
Aldis Patelis nolasa referatu “Zorza Dimezila trisdalibas (tripartion) teorijas
piemérotiba latvieSu materialam”.

18. oktobri Aldis Patelis vada seminaru par latvieSu folkloras vak§anu
Edinburgas Universitaté.

24. un 25. oktobri Letonikas kongresa ietvaros notick Barondienas
konference “Latvijas novadi: Teksti, tradicijas, identitates”. Referé: Elga
Mclne “Folkloras kolekecija — novada savdabibas atspogulotaja”, Mira
Viksna “Sventajas folklora pédéjos 100 gados”, Aldis Patelis “Savéjie un
svesie: Mitologiskas robezas novilkSana”, Rita Treija “Epitafijas un Lat-
vijas geografija”, Beatrise Reidzane “Tradicionalitite folklora un religija
(robezareila pieredze)”, Martins Boiko “Latgaliesu tradicionald miizika un
latgalie$u identitate”, Anda Beitane “Tradicionala dziedaSana Ziemellatgalé:
Konteksti, personibas, varianti”, Guntis Pakalns “Dzikstes spoku vietas —
senak un misdienas”, Baiba Krogzeme-Mosgorda “Salacgrivas muzeja
materials folklorista skatijuma”, Sanita Bérzina-Reinsone “Ziemel|vidzemes
precibu tradiciju atspogulojums A. Purmala manuskripta”, Una Smilgaine
“Bernu folklora Aizputé”, Aigars Lielbardis “Vardosanas tradicijas misdienas
Latgale”.

Kongresa 1. sekcija — “Letonikas avoti un to izmantoana” referé Sanita
Bérzina-Reinsone “Laikmetigu pétniecibas, informécijas uzkrasanas un
glabasanas metozu ievieSanas rezultati”, Aldis Patelis “LatvieSu panteo-
na veidoSanas avoti”, Mara Viksna “Arhivu kultiirvésturiskie dotumi par
Saldus novadu”, Sandis Laime “Zimju klintis Latvijas kultiras véstures
izzina$anai”,
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30. oktobri Barona 170 gadu jubileja RLB, tick demonstréta izstade "LFK
80”. Mara Viksna nolasa referatu “K. Barona biedriba laiku lokos”, Aldis
Putelis — ”Virtualais Dainu skapis”.

2. novembri folkloristi piedalas Suitu dienas Riga (Latvijas Muzikas
akadémija). Suitus apdzied Anda Beitane, Aigars Lielbardis un Sandis
Laime.

11. novembri konferencé “Lietuvas krusti pasaules konteksta” Kaupa
Sandis Laime lasa referatu “Katolu krusti suitu novada sakralaja ainava”.

12. novembri Guntis Pakalns nolasa referatu “Folkloras krajumu nozime
nacionalaja atmoda Latvija” seminara Lineburga — 17. Baltijas seminara
Lineburga “Nacionala atmoda 19. gadsimta Baltija” (I7. Baltisches Seminar:
Das nationale Erwachen ab dem 19. Jahrhundert im Baltikum - Liineburg,
Carl-Schirren Gesellschaft, das Deutsch-Baltische Kulturverk).

13. novembri mirusi Gudenieku sievu saucéja Rozalija Rudzite, apbedita
19. novembri Gudenieku pagasta Kumsteres kapos.

14. novembri LU Filologijas fakultates konferencé “Aktuali baltistikas
jautajumi” Aigars Lielbardis nolasa referatu “Sukinava — latvie§u ciems
Sibirija: Mazikas materials”.

15. novembri Dace Bula nolasa lekciju “Néacija un dziesma: Latvijas

pieredze” Edinburgas Universitaté.

18. novembri Dace Bula vada seminaru par tému “Ticéjumi misdienu
zvejnieku kopienas zinasanu repertuara” Edinburgas Universitaté.

24. novembri Gulbenes bibliotékas lasitdju kluba jubileja Guntis Pakalns
piedalas ka stastitajs un stastiSanas rosinatajs.
30. novembri Aldis Pitelis stasta Dundagas Kubeles skola par Krijana

Barona darbu un Dainu skapi.

7. decembri Igaunijas prezidenta vizites laika Latvija Ingrida Ritele tiekas
ar LZA un LFK parstavjiem, apmeklé LFK arhivu, iepazistas ar Dainu skapi
Imanta Freiberga pavadiba.

9. un 10. decembri Guntis Pakalns vada stastiS§anas nodarbibas folkloras
skola Vadaksté.
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13. un 14. decembri Sélu konferencé Valsts véstures muzeja Mara Viksna
nolasa referatu “Folkloras vakumi S¢lija”.

No 2006. gada 20. lidz 23. janvarim Dace Bula piedalas Nacionalas
mutvardu véstures projekta starptautiska seminara Riga un nolasa referatu
“Mangalsalas zvejnicku kopienas stastijumu izpéte”.

2. februari Jurmalas alternativaja skola LatvieSu folkloras nedélas ietvaros
Guntis Pakalns vada vairakas nodarbibas.

5 .februari Lielo folkloras gada balvu par bérnu folkloras kustibas “Pulka
cimu, pulka teku” organizé$anu sanem Anda Beitine un Guntis Pakalns.

23. februari folkloristi piemin Ojara Ambaina 80 gadu dzim3anas
dienu.

No 2. lidz 4. martam 12. starptautiskaja zinatniskaja konferencé “Aktualas
problémas literataras zinatné” Liepajas Pedagogijas akadémija Sandis Laime
nolasa referatu “Latvijas alu folklora”; Aigars Lielbardis — “Tautas dzeja:
Tradicija un novitate”, Una Smilgaine — “Ucindmas dziesmas LFK arhiva
un sievieSu stastos”, Sanita Bérzina-Reinsone — “Sibirijas latvieSu un vinu
tradiciju atspogulojums A. Melnalk$na manuskripta”.

No 31. marta lidz 1. aprilim “Migracija un mutvardu vésture” — Norvégu
emigracijas muzeja Hamara Sandis Laime nolasa referatu “Latvie$u migracija
uz Sibiriju 19. gs. un masdicnu situdcija” un Sanita Bérzina-Reinsone —
“Latvie§u migracija uz Sibiriju 19. gs. un misdienu situacija: Migracijas
atspogulojums periodika ap 1900. gadu”,

6. aprili Guntis Pakalns stasta par anckdotém Okupacijas muzeja.

No 10. lidz 14. aprilim 9. starptautiskaja starpaugstskolu filologijas stu-
dentu zinatniskaja konferencé Sanktpéterburgas Universitaté Sandis Laime
nolasa referatu “Latvijas alu folklora”; Aigars Lielbardis — “Tautas poézija
Latvija masdienu folkloristikas diskursa”,

12. aprili folkloristi atzimé Elgas Melnes nozimigu jubileju.

19. aprili Starptautiskas balazu komisijas konferencé “No “Wunderhorn”
lidz internetam™ Freiburga Aldis Pitelis nolasa referatu “Tautasdziesmas
dzim$ana: Teksta lietojums un interpretacija”,
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20. aprili konferencé “Mekléjumi un atradumi” referatus lasa Sanita
Bérzina-Reinsone “Par Sibirijas zelta kalniem un piena upém 19. gs. beigu
un 20. gs. sakuma periodika”, Sandis Laime “2005. gada Sibirijas ekspedicijas
dienasgramata”, Anda Beitane “Sibirijas latvie$u un latgalie$u tradicionala
miizika”, Aigars Lielbardis “Kalendaras ierazas Sibirijas latvie$u un latgaliesu
ciemos”. Tiek demonstréta dokumentala filma “Sibirija. Timofejevka”.

No 12. lidz 14. maijam starptautiska projekta “Etnografisko studiju
refleksiva vésture” seminara Tartu Dace Bula nolasa referatu “Mutvirdu
tradicijas pilnigs izdevums: Tekstu ieklau$anas/izslégsanas prakse latvie$u
tautasdziesmu publicéSanas vésturé”.

16. maija Aizputes pilsétas domé Mirdzas Birznieces gramatas “Le-
jaskurzemes teikas, nostasti un spoku stasti” atvérSana piedalas Heléna
Erdmane, Una Smilgaine, Mara Viksna.

20. maija “Pulka eimu, pulka teku” gada nosléguma pasakuma Kuldiga
Guntis Pakalns vada stastu vakaru.

No 15. lidz 17. jinijam VI konferencé “Simboli uz akmeniem un akmeni
ka simboli” Tradicionalas kosmologijas biedriba Edinburga Sandis Laime
referé par tému “KlinSu raksti — jauns Latvijas kultiirvéstures avots” un
piedalas diskusija par kosmologiski interpretéjamam zimém klin§u rakstos.

No 15. lidz 17. jiinijam Dace Bula piedalas Baltijas studiju veicinasanas
asociacijas (AABS) 20. konferencé Vasingtona, ASV, un nolasa referatu
“Dzimuma svinésana: 8. marts Baltijas kalendara”.

20. janija “Virtuala Dainu skapja jaunas versijas un §i projekta nakotnes
perspektivas” prezenticija.
2. jalija nozimiga jubileja Jadvigai Darbiniecei.

No 7. lidz 21. jalijam LFK un LU Filologijas fakultates ekspedicija uz
Sibiriju piedalds Dace Bula, Gunita Gégere, Sandis Laime, Aigars Lielbardis
un Inta Gale-Karpentere no ASV.
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2. augusta miris folklorists Janis Rozenbergs, apbedits 8. augusta Rigas
II Meza kapos.

No 6. lidz 12. augustam LU ekspedicija Turlava “Pa Kurzemes kursu
koninu pédam” piedalas Rita Treija, Sandis Laime un Aigars Lielbardis.

18. augusta atzimé Ritas Drizules 85 gadu un Vila Bendorfa 65 gadu
jubileju,

29. augusta Anda Beitane aizstav promocijas darbu “VElinas izcelsmes
vokala daudzbalsiba latvieSu tradicionalaja muzika” un iegist makslas zinatnu
doktores gradu.

No 29. augusta lidz 10. septembrim Guntis Pakalns un Aldis Patelis
Bulgarija piedalas projekta “Etniskais un nacionalais tradicionalaja un
masdienu kultara Bulgarija un Latvija globalizacijas perioda” un starptautiska
zinatniska diskusija par Erkecas (Kozicino) ciemu.

No 5. lidz 9. septembrim starptautiska eposu festivala Biskeka, Kirgizija,
Aigars Lielbardis nolasa referatu “Tradiciondla kultiira latvieSu ciemos
Sibirija”.

No 14. lidz 17. septembrim starptautiska konferencé “Svétki musdienas:
Svétku un briva laika mutacijas” Nima, Francija, Dace Bula nolasa referatu
“Brivais laiks ideologijas parvaldijuma: 8. marts padomju kalendara un té
mantojums misdienas”.

14. septembri Baltijas audiovizudlo arhivu kolégijas konferencé
“Audiovizualie arhivi: Pieeja un pakalpojumi publikas interesés” Riga Aldis
Putelis nolasa referatu “Ka saglabat lidzsvaru? LatvieSu folkloras kratuve
digitalizacijas laikmeta”.

15. septembri LU Filologijas fakultaté Jazepa Rudzisa gramatas “Latviesu

véstitdjas folkloras dzive tauta 19. un 20. gadsimta” atvérSanas svétki.

16. septembri folkloras skolotaju vasaras skold Bauskd Guntis Pakalns
stasta par stastitprasmes attistiSanas projektiem.

No 21. lidz 23. septembrim Sanktpéterburgas Universitaté starptautiskaja
zinatniska konferencé “Eduards Volteris un baltistika ka kompleksa zinatne”
referatus nolasa Mara Viksna “Eduarda Voltera ieguldijums “Latvju Dainu”
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un latvieSu tautasdziesmu akadémiskaja izdevuma” un Una Smilgaine “Saru
pérsanas tradicijas senajos avotos un misdienas”.

No 23. lidz 24. septembrim “Starptautiska zinatniski praktiska bedrisakmenu
izpétes konference — Vileikas novadpétniecibas muzeja Baltkrievija Sandis
Laime nolasa referatu “Bedrites Latvijas akmenos un uz klintim”.

No 8. lidz 13. oktobrim starptautiskaja antropologisko filmu festivala
Maskava Aigars Lielbardis rada filmu “Sibirija. Timofejevka”.

No 12, lidz 14. oktobrim Neredziga Indrika un Jura Alunana “Dziesminam”
veltitaja starptautiski zinatniskaja konferencé Aldis Putelis nolasa referatu
par Juri Alundnu “Tauta, kas ticibas lietas pienémusés”.

No 16. lidz 20. oktobrim lauku pétijumos Sventaja piedalas Sandis Laime,
Aigars Lielbardis, Aldis Patelis, Una Smilgaine un Mara Viksna.

25. oktobri Livanos folkloras skola Anda Beitane stasta par tradicionalo
dziedaSanu, Mara Viksna — par folkloras vaksanu Latgalé 19. un
20. gadsimta.

No 23. lidz 27. oktobrim Guntis Pakalns apmeklé Minhenes 2. stastitaju
dienas projekta “Pieauguso stastitprasmes attistiba” pasakumu.

28. oktobri Guntis Pakalns stasta par raganam un velniem Latvijas Dabas
muzeja izstadé “Raganzalite un Velnakmens” Gimenes diena.

No 31. oktobra lidz 1. novembrim 25. Barondienas konferencé “Bérnibas
pieredze: Kultiras aspekti”, kas veltita Vilmas Grebles 100. dzim$anas dienai,
referatus lasa: Mara Viksna “Vilmas Grebles muzs zinatnei un bérniem”, Bai-
ba Krogzeme-Mosgorda “Atminas par bérnibu Purvciema pagalma 20. gad-
simta 40. — 50. gados”, Sanita Bérzina-Reinsone “Stasts paaudzés — picaugusie
bérni un stastiSanas tradicija”, Dace Bula “Zvejnieku bérni: Pieredzes
celi mangalsalnicku atminu stastos”, Aldis Patelis “Mitologija un cilvéces
bérniba”, Guntis Pakalns “PEPT stastnieku konkursu 10 gadi — pieredze un
piedzivojumi”, Martin§ Boiko “Akustiskd biokomunikacija un dazi bérnu
mizikas veidi”, Vilis Bendorfs “Siipla dziesmu loma latviesu tautasdziesmu
melodikas tap§ana”, Elga Melne “Pirkstu nosaukumi bérnu folklora”, Una
Smilgaine “Saru pérfana maziem bé&rniem: Tradicijas izpausmes agrak un
tagad”, Rita Treija “Kristibu ceremonijas analogi padomju tradicijas”, Gunita
Gégere “Bérnu rotalas Jékabpils mikrorajonos 20. gadsimta 80. gados™.
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Notiek Elgas Melnes sastaditas gramatas “Senos laikos Umurga” (Riga:
“Zinatne”) atvérSanas svétki, ko vada Benedikts Kalnads, muzicé pétnieku

grupa.

3. novembri Guntim Pakalnam lekcija par misdienu folkloru un folkloris-
tiku, jo seviski stastijumiem, LimbaZu rajona skolotdjiem Ladezera skola.

5. decembri miris folkloras vacéjs un novadpétnieks Valdemérs Ancitis,
apbedits 9. decembri Saldus Capataju kapos.

6. decembri Latvijas Nacionala véstures muzeja konferencé “LatvieSu
tradicionala virtuve” Guntis Pakalns nolasa referatu “Ko P. Birkerta “Latvju
tautas anekdotes” stasta par latvieSu tradicionalo virtuvi”.

14. decembri LU Filologijas fakultates LatvieSu literatiiras katedras
un Teologijas fakultates Baznicas véstures katedras konferencé “LatvieSu
literatiira un religija” Rita Treija nolasa referatu “Jana Aleksandra Freija
sacergjumi bérnu ticibai”.

No 15. lidz 18. decembrim Dace Bula sadarbiba ar Kristini Kiitmu (Tartu
Universitate) organizé starptautiska projekta “Etnografisko studiju refleksiva
vésture” kartéjo semindru Rigad. Si projekta ietvaros I5. decembri LFK
viesojas norvégu folklorists Steins R. Matisens (Stein R. Mathisen, Finmar-
kas koledZa, Alta) ar priekSlasijumu “Folklora un ticéjumi multikulturala
konteksta” un 18. decembri — iru folklorists Diarmuds O’Golains (Diarmuid
O’Giolldin, Korkas Universitate) ar priekslasijumu “Iru folkloras pétnieciba:
Vésture, teorija un prakse”.

Mara Viksna
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TEATRA ZINATNE
TEATRA, MUZIKAS UN KINO DALA

2005. gada 20. aprili Latvijas Universitates Literataras, folkloras un
makslas institiita organizétaja konferencé “Mekléjumi un atradumi” teatra
zinatni ar referatiem parstav Edite TiSheizere-Les¢inska — “Liepajas teatris:
Pagrieziena punkts”, Guna Zeltina — “Nacionalais teatris: ReZisora monologi
un kolektiva véstijuma potencials” un Ieva Zole — “Valmieras teatris: Tie,
kuri atgriezas”.

Pavasari iznakuSaji un konferencé prezentétaja zinatnisko rakstu
krajuma “Mekléjumi un atradumi. 2004” (Riga: Zinitne, 2005) publicéts
Gunas Zeltinas raksts “Vai Sekspirs bija Sekspirs?”.

23. novembri Dailes teatra Mazaja zalé notick ikgadéjas Latvijas drama-
tisko teatru skates nosléguma — “Spélmanu nakts” konference, kura uzstdjas
arvalstu specialisti, daloties iespaidos par skates balvam izvirzitajam izradém.
Referatus lasa Annele Kulmane (Danija), Irina Rahmanova (Baltkrievija),
Ladislava PetiSkova (Slovakija), Malgozata Semila (Polija), Marite Gulbe.
Vada Ingrida Vilkarse.

2006. gada februart apgada “Zinatne” iznak Evitas Sniedzes sastadita
monografija “Latvielu teatra hronika. 1919 — 1944™.

1. marta Liepajas Pedagogijas augstskolas organizétaja konferencé
“Aktudlas problémas literatiiras zinatné” referatus lasa Edite Tisheizere-
LesCinska — “LatvieSu un lictuvie$u teatris: Kaiminu satik§anas” un Sil-
vija Radzobe - “Rezisora R. Ungerns — Rigas Krievu dramas teatra
makslinieciskais vaditajs 20. gadsimta 20. un 30. gados.

20. aprili konferencé “Mekléjumi un atradumi” uzstdjas Guna Zeltina ar
referatu “Jaunais Rigas teatris: Ansambla attistibas dinamika” un Silvija Rad-
zobe “Mihaila Gruzdova reZzijas mekléjumi Dailes teatri (1995 - 2005)”.

Konferencé prezentétaja zinatnisko rakstu krajuma “Mekléjumi un atradu-
mi. 2005” (Riga: Zinatne, 2006) publicéts Gunas Zeltinas raksts “Nacionalais
teatris: ReZisora monologi un kolektiva vétijuma potencials”, Ievas Zoles raksts
“Valmieras teatris: Tie, kuri atgriezas” un Edites Tisheizeres-LesCinskas raksts
“Jura Bartkevica makslinieciskas vadiba gadi, rezijas un akticrdarbi”,

12. maija Silvija Radzobe Igaunija starptautiska Mihaila Bulgakova
konferencé lasa referatu “Mihaila Bulgakova iestudéjumi Rigas Krievu
dramas teatri 20. gadsimta 20. un 30. gados™.
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13. un 14. junija Dzordza VaSingtona Universitaté Baltijas padzilinato
studiju asociacijas 20. konferencé piedalas Guna Zeltina ar referatu “Baltijas
teatris Sodien: Tendences, problémas, personibas” un Edite Tisheizere —
“Kontaktu atjauno$ana: Problémas un ieguvumi”.

Augusta apgada “Jumava” iznak gramata “Teatra rezija Baltija”. Pro-
jekta vaditaja - Silvija Radzobe, autori: Silvija Radzobe, Lilija Dzene, Guna
Zeltina, Ieva Zole, Valda Cakare, Evita Sniedze u.c. Séjums apkopo latviesu,
igaunu un lietuvie$u teatra zinatnieku rakstus par Baltijas reziju 20. gadsimta
otraja pusé.

21. septembii Latvijas Kultiiras akadémijas rikotaja konferencé “Prata
metamorfozes: Vajprats, neprats, vieglprats, bezjéga” ar referatu “Arprata
témas ambivalence Mihaila Bulgakova darba “Meistars un Margarita”
piedalas Silvija Radzobe.

15. decembri Latvijas Universitates rikotaja konferencé “Religija un
literatira” referatu “Jaunas deribas motivi un interpreticija Mihaila Bulga-
kova darba “Meistars un Margarita” lasa Silvija Radzobe.

2007. gada janvari apgada “Zinatne” iznak gramata “Latvijas teatris.
20. gs. 90. gadi un gadsimtu mija.” Projekta vaditdja — Guna Zeltina, autori:
Valda Cakare (Ievads), Guna Zeltina (Latvijas Nacionilais un Jaunais Rigas
teatris), Silvija Radzobe (Dailes un Daugavpils teatris), Edite Tisheizere
(Liepajas tedtris), Ieva Zole (Valmieras tedtris), Baiba Kalna (Rigas Krievu
teatris), Normunds Akots (neatkarigie teétri), Viktors Hausmanis (teatris
trimda).

Februari izndku$aja izdevuma “Informacijas vide Latvija: 21.gadsimta
sakums” publicéts Silvijas Radzobes raksts “Postmodernisms latvieSu
teatri”.

21. februari Latvijas Universitates 65. konferencé Literatiiras un teatra
zinatnes apaks$sekcijas lasijumos “Literatiira un tedtris totalitirisma
apstéklos” ar referCtiem teatra zinatni parstav: Baiba Kalna - “Mita ele-
menti totalitarisma laika tedtri un sabiedriba (30.- 40. gadi); Silvija Ra-
dzobe — “Mihaila Bulgakova dramaturgija un padomju cenzira: Oficiala un
neoficiala”; Liga Ulberte — “Socialisma mita sabrukums Hainera Millera
dramaturgija un reZija”.

Dita Eglite
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