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Letonica 5.numura sastadisana prieksroka tika dota jaunajiem
zinatniekiem, kas pats par sevi ir relativs jedziens. Jauns ir un paliek jebkura
vecuma zindtnieks, kuru nav parnémis dzives pagurums un rutina, kuram ir
ko petit un teikt. Tomeér $ai gadijuma Zurnala veidotaju noliiks bija publiceét
pédeéjos pétnieciskos sasniegumus literatira, folkloristika, maksla un
gramatnieciba, kurus spéj piedavat ari gados jauni zindatnieki. Un darba
vipiem tiesam daudz, un interesantu tému netrikst.

Caur laika ritéjuma prizmu jau ka romantizéta pagatnes paradiba skatita
Zviedrijas latviesu literara dzive un gramatnieciba no 1944. lidz 1950. gadam
Ingiinas Daukstes-Silasproges plasaja ieskata. Uz daZadam pardomam vedina
refréns ,,Un skumji veros talo pusi”, kas caurvij labklajibas sala nokjuvuso
“laimigo " saceréjumus — to autoru, kas bija aréji pasargati no vardarbibas,
nezélibas un sadziviskas liekulibas, kas gadu desmitiem vajaja “palicéjus,”
bet reizé palika saistiti ar dzimteni, nejitoties pilnigi brivi un apmierindti.
Par citas, tikpat postosas 20. gadsimta varas, vacu nacisma okupétas Latvijas
makslas dzivi ar visam laikmetiskam pretrunam caur daudz apmekiéto
makslas salonu vésturi stasta Janis Kalnacs. Rosino§i uz 51 fona izskan Arveda
Svabes makslas teorijai veltitajos apceréjumos paustas idejas un “nopietnas,
mizigas makslas aprisu mekléjumi, ” kuram var izsekot Stellas PelSes vadiba.
20. gadu retrospekcija liek izsaukties: sociologiska tradicija ir sevi izsmélusi,
lai dzivo sociologiska tradicija. Un tepat jau ta ir Baibas Meisteres atminu
albumu sociala konteksta apceré. Vel viens savstarpéjo attiecibu un saskares
modelis, Soreiz skolénu sabiedriba. Uz 20. gadsimta sakumu (1903-1921)
aizved Rigas LatvieSu biedribas grandiozais un joprojam apbrinas vértais
projekts — radit universalu enciklopédiju, kas pazistama ar nosaukumu
Konversacijas vardnica. Tdas tapianai un izdosanai detalizéti izsekojis
Viesturs Zanders. Apslépto naudu ka sakralas pasaules fenomenu analizéjusi
Iveta Tale, bet ziemas cikla masku gajieniem salidzinosa Lietuvas un Latvijas
tautas kultiras véstures aspekta pievérsusies Rita Muktupavela.

Visai plasa spektra tie ir jaunumi un jaunie, kas, aptverot dazdadas nozares,
bagatinajusi ar saviem pienesumiem Zurnala Letonica 5.numuru. RadoSus
pandkumus vélot visiem zinatniekiem

Elita Grosmane
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DAZIGADIZVIEDRIJA.
IESKATS LATVIESU LITERARAJA DZIVE UN
GRAMATNIECIBA. 1944 - 1950

Laiks nepieliidzami rit savu gaitu. Vairak neka pusgadsimts mas jau
Skir no likteniga izSkirSanas laika, kad tik daudzi tikstosi latvieSu kjuva par
bégliem Vacija, Austrija, Danija vai trimdiniekiem Zviedrija.

1944, gada rudens un 1945. gada pavasaris daudziem tiikstosiem latviesu
nesa sapigu SkirSanos — titkstoSu celi veda uz Vaczemi, krietni mazaks skaits
latvie$u zvejnieku laivas Skérsoja Baltijas jaru. Vini nonaca Zviedrija un sakotnéji
tapat cergja, ka tikai pagaidam. DiemZz€l pagaidam turpinas vél Sobaltdien.

Pirmais béglu vilnis uz Zviedriju devas 1944, gada vasara sakara ar fron-
tes tuvoSanos, proti, ar vacu armijas atkapSanos, un turpinajas 1944. gada
septembrT un oktobrT, kad Riga iendca padomju armija. Tad jau krietni lielaks
skaits latvieSu parblivétas un nedro§as bég|u laivas nonaca Gotlandes sala,
kura bija ierikotas b&glu uzturéSanas nometnes, kur béglus registréja un
nodroSindja ar dzivei nepiecieSamako. Pirmos ménesus latviesi Gotlandes
sald galvenokart dzivoja Hervika (Herrvik) un Kathammarvika
(Katthammarvik).

Ja 1944. gada septembri Zviedrija atradas tikai apméram 600 latviesu',
tad 1944. gada decembri® bija jau 3700 latvieSu. Tolaik, 40. gados Zviedrija
majvietu bija atradusi apméram 30 tiksto$i igaunu, tur darbojas lielakais
igaunu gramatu apgads “Orto”, kas izdeva ar Vacija dzivojoSo igaugu autoru
darbus, darbojas igaunu teatris, kas iestudéja art Martina Ziverta lugas. Turklat
igaunu rakstnieki gaitas sveSuma uzsaka jau 40. gadu sakuma, kad, riskédami
ar dzivibu, nelielas zvejnieku laivas devas pari licim uz Somiju, kur tika izdoti
arTigaunu rakstnieku Alberta Kivikas, Augusta Melka, Augusta Gailita, Valeva
Uibopii, Karla Ristikivi darbi, tika izdots literatiiras Zurnals “Eesti Looming”,
kur iespieda labakos igaunu darbus, tacu §T aktiva darboSanas rakstnieciba
Somija apsika. No Igaunijas 1944. gada, lidzigi ka no Latvijas, saka pliist jauns
béglu vilnis uz Zviedriju un Vaciju. Uz dzivi Zviedrija parcélas tie igaunu
rakstnieki, kuri jau 40. gadu sakuma bija nokjuvusi Somija. Ta batiba 40. gadu
otraja pusé tieSi Zviedrija kjuva par igaupu garigas dzives centru sveSuma
(latvieSiem par §adu garigas dzives centru kluva Vacija). Zviedrija iznaca igaugu
laikraksti “Eesti Teataja” un “Vilis-Eesti”. Sakot ar 1944. gada rudeni, pie
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zviedru laikraksta “Gotland Allehanda’ regulari tika izdota ar igaunu lappuse,
bet kop$ 1944. gada decembra katru dienu pie Stokholmas laikraksta
“Stockholms-Tidningen " iznaca igaunu kultiiras un sabiedriskas dzives
lappuse —“A page for Estonians”, Zviedrija turpinaja iznakt literarais Zurnals
“Festi Looming ", tika izdots méneSraksts “Kodukolle”, nacionali politiskais
zurnals “Vabariiklane”, ménesraksts “Koigile”, religiskais méneSraksts
“Kodumaa Hddled” un religiskais zurnals “Koidikul”. Mazaku kopienu
Zviedrija veidoja lietuviesi, jo tur
pagaidu majvietu bija atradusi
tikai apméram 400 bé&glu no
Lietuvas, un skaitliski Zviedrija
tika izdoti vien divi lietuvieSu
laikraksti “Svetur "un
“Spinduliai . Biitiska nozime
Zviedrijas baltieSu vidi bija
Baltijas humanitaras asociacijas
Stokholma izdotajam zurnalam
“The Baltic Review”, kuras
redkolégija darbojas Arvo
Horms, Juozs Lingis un Andrejs
Johansons. Saja izdevuma
galvenokart tika publicéti dazadas
tematikas raksti, kuros katras
tautas parstavji véstija citiem par

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

savas tautas véstures
krustpunktiem, kultiiru un
rakstniecibu.

Jau 1944./45. gada Zviedrija Ménesraksts ,,Cela Zimes™. 1948, 1. nr.
Fagersjé (Fagersja) darbojﬁs Monatschrift ,,Cela Zimes”. 1948. Nr.1.
neliela latvieSu skola, tacu tritka
macibu gramatu, neliels skaits latvieSu dzivoja Finspongas (Finspdng),
Storvretas (Storvreta), Lindesbergas (Lindesberg), Nibro (Nybro),
Vaksholmas (Vaxholm) nometnés, Vermlandes (Varmland) un Smolandes
(Smdland) apkartng, kur latviesi galvenokart stradaja meza darbos un fabrikas.

Otrs béglu vilnis no Kurzemes uz Zviedriju pliida péc Vacijas kapitulacijas
1945. gada 8. maija, vairakas diennaktis mérojot celu parpilditas laivas. Tie
bija gan latvie$u cinitaji, kas nesalauzti noturgjusies Kurzemes ielenkuma,
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gan kulturas un sabiedriskie darbinieki, kas uz savas zemes bija turéjusies
lidz pedgjam bridim.

“GaiSa nakts, tumsa laiva gai$a tdent un cilveki, kas jitas ka karsu
speletaji, kas skaidri zina, ka jazaudg, un tomer liek par visu. (..) Bezrikas
maizes, ar dazam konservu karbam, drusku sviesta, margarina un cukura
17 cilvékiem — ta més 13. maija, pl. 23.00, sakam cetru naksu un tis
dienu braucienu, noslégusi rékinus ar sevi un pasauli. (..) lidz ar krasta
atstaanu liekas iziets no laika un pasaules. (..) Gaisma redzami jau meZi
un akmenaina jiirmala. (..) Zals tidens, kam cauri spid glumi akmeni, mezi
un tikai mezi. (..) Un tad naca cilvéki. Zviedri. Bija lieliski, tikai drausmigi
naca miegs. Gotska-Sandon.? Zeme, cieta un laba zeme,™ ta savulaik
rakstijis Dzintars Sodums.

1945. gada maija’ Stokholma atradas Arturs Bérzins un Karlis
Straubergs, Fagersjé — Martin$ Ziverts, Anna Dagda, Ingrida Viksna, Janis
Grins, Lindesberga — Janis Karklins, Vretstorpa (Fretstorp) — Karlis levins,
Tingsrida (7Tingsryd) — Fricis Dziesma un Elvira Kocina, Lunda (Lund) —
Janis Zanders, Visbija (¥isby) — Mirdza Cuibe, bet nesen Zviedrija bija
ieradusies Andrejs Eglitis, Veronika Strélerte, Andrejs Johansons un Dzintars
Sodums. Pirmos méneSus 1945. gada péc ieraSanas Zviedrija dzejnieki
Veronika Strélerte un Andrejs Johansons dzivoja Vaksholma, kur 1945,
gada septembrT tapis Veronikas Strélertes dzejolis “Vaksholmas rudens™:

Vai tikai pirmas lapas krit
No zelta izrakstita kalna?
Man izliekas, 5o vietu rit

Jaw léni apnems balta salna.

So rudeni, kas gaisa s,
Un vasarsaules aizieianu
Es savas dvésles debesis
Ar nepieviltam acim manu.

Pdr ddeniem, kas mani dus,
Jau plana ledus karta klajas,
Es klausos straumju Cukstienus —
Ar atmivam sirds sarundjas.

Nereti latvieSu dzejnieki savas izjiitas, atstajot t2vzemi un dodoties baisaja
brauciena ar laivu sveSuma, dokument&jusi dzejas rindas, iemiizinajusi acim
gaisto§o Kurzemes krastu. Veronika Strélerte publicé dzejoli “Kurzemes
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krasts”, Mirdza Cuibe “P&dgjais krasts” etc., dramatikis Martin3 Ziverts
vélakos gados sarakstijis lugu “Pedgja laiva”, bet, atminoties braucienu
naktt uz Zviedriju, bailes no uzlidojumiem, rakstijis: “Un savadi: no Gotlandes
krasta raugoties, viss uzreiz radijas citada gaisma. Vai bija pareizi dezertét?
Naktis melnajas debesTs par joru blavoja divi makabri gaismas plankumi:
tur dega Liepaja un Ventspils. Vajadzgja domat par cilvékiem, kas palika
vina pusé. Ari par Melno Zani, ko vélak notéloju lugd Pédéja laiva (vins
gan bija pavisam blonds). Satiku vinu Ventspili, lukoju pierunat, lai mégina
tikt pari jirai. Bet atbilde bija skaidra un cieta: “N&. STir mana zeme, un te
ir mana vieta.” — AT tur bija mana zeme, bet vai mana vieta ir $eit? Apskauzu
cilvékus, kas zina, ko grib. Un pie ta ari paliek, kaut par to dargi jamaksa.”
Zimigas ir rindas Annas Dagdas dzejoli “Pedgja laiva™

Pari par kiposu jiru liktena laiva Saujas,
Cauri caur nakti un navi liktena laiva skrien.
FPaliek aiz tevis zeme, sika taluma raujas,
Nelaimes véja nesta, liktena laiva skrien.

Vaimanu klatas un melnas vijnu galotnes plaisa,

Enas no debess un zemes skrien tavai laivai lidz.
Surpu no atstdtd krasta dvésefu pilnaja gaisa

Sauc tava brafa balss: — Nem mani lidz!...mani lidz...

Nelaimes véja nesta, skrien tava laiva par dzili,
Cauri caur divam navém jdiet un jamirst bis tev —
Viena mirsi tu pats, otra — tas, ko mili,

Jaizeies abas tas, nebiis viegluma tev.

Skrien tava liktena laiva projam no degosa krasta,
Uguns un asipu ndavé tévzemei tavai mirt.

Titkstoskart griataka nave béglim svesuma rasta —
Putekjos, pisfos un pelnos nolikts tam izntkt un irt.

Latvie§iem, tpa8i kultiiras cilvékiem, laiks sveSuma bija smags. Ja tie,
kuri nokJuva bégju nometnés Vacija (vairak neka simttiikstos latviesu, to
vidii daudzi latvie3u rakstnieki, dzejnieki, aktieri, makslinieki, maziki), bija
kaut cik nodro$inati ar partiku un mitekli, viniem bija relativi daudz briva
laika jaunradei, tad atSkiriga situacija veidojas Zviedrija, kur latvieSiem bija
jameklé darbs, jasamierinas ar mazak kvalificétu un atalgotu darbu un
jaunradei atlika vienigi nakts stundas. Te nebija ta saukto DP (parvietoto
personu) nometnu ka Vacija ar noteiktam partikas devam, gultas vietu
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baraka, nebija arT tas latviskas kopibas, kas turpat vai piecus gadus valdija
Vacijas latvieSu vida.

40. gados Zviedrija kopuma atradas salidzinosi neliels skaits latvie$u —
ap pieciem tiikstoS§iem — galvenokart Géteborga (Géteborg), Lunda, Upsala
(Uppsala), Malmeé (Malmé), bet Stokholma dzivoja ap piecsimt latvieSu.
Zviedrija bija daudz gritak saglabat latvisku vidi neka Vacija, kur jau pati
dzivo$ana vienkopus veicindja vienotibu, latviesu kultiiras, literatiiras, teatra,
gramatniecibas, avizniecibas, latvieSu skolu pastavéSanu un attistiSanos
latviska vide. Latviesi Zviedrija dzivoja izklaidus, un viniem triika Vacijas
nometnu kopibas sajiitas.

Ja latvieSu rakstnieki un dzejnieki Vacija galvenokart stradaja latvieSu
skolas, parvaldes struktiiras vai darbojas laikrakstu un Zurnalu redakcijas,
tad latvieSu autori Zviedrija visbiezak stradaja vienkarSu maizes darbu. 1949,
gada laikraksta “Latvija” novembra numura rubrika “Ko dara literati
Zviedrja?”’ lasam — Fricis Dziesma dieniSki maizi pelna ar gramatsgjéja
darbu, Andrejs Eglitis strada stacija par vagonu tiritaju, tagad kluvis par
arhivnieku zviedru iestad@s, Anna Dagda strada tramvaju parvaldé par
masinrakstitdju, Lija Kronberga — nozimju un Zetonu fabrika, Dzintars
Sodums strada par burtlici, Ulafs Jansons (Uldis G&rmanis) stacija par
vagonu ladétaju, Andrejs Johansons stradajis par darznieku, ari pasta, bet
Veronika Strélerte vairakkart mainijusi darbavietu — stradajusi liela
gramatriipnica, stacijas virtuve, viesnica par trauku mazgataju, Stokholmas
tramvaju valdes kantorT, kas izradijies izdevigs darbs, jo iesp&jams braukt
bez maksas visos autobusos un tramvajos.

Vicija nonaca un bégju nometnés pagaidu dzives vietu bija atradis ievérojams
skaits dazadu paaudzu latvie$u rakstnieku un dzejnieku, to vida — Janis
Jaunsudrabing, Péteris Ermanis, Pavils Gruzna, Anslavs Eglitis, Ilona Leimane,
Janis Veselis, Zinaida Lazda, Alfréds DziJums, Velta Toma u.c., tikko debitgjusie
Iize Skipsna un Linards Tauns. Tomér ari Zviedrija mita pazistami latviesu
autori, galvenokart dzejnieki’ — Andrejs Eglitis, Veronika Strélerte, Andrejs
Johansons, Anna Dagda, Mirdza Cuibe, Lija Kronberga, Uldis Gérmanis,
Janis Grins, Fricis Dziesma, Andrejs Irbe, dramatikis Martins Ziverts, Elvira
Kocina, Felikss Cieléns, Arturs Kroders, Janis Andrups, gramatizdevéji
Karlis Rasin$ un Mikelis Gopers, Zviedrija nonaca arT Karlis Skalbe, kur$
mirajau 1945.gada 15.aprili; jaunie literati Ingrida Viksna, Dzintars Sodums
un Rihards Ridzenieks (ist.v. Ervins Grins), kop§ 1940. gada Zviedrija
dzivoja rakstnieks Karlis Ievin$, no Vacijas 1946. gada nogalgé Zviedrija uz
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dzivi ieradas pazistamie Konstantins Raudive un Zenta Maurina, 40. gadu
beigas arT Arveds Svabe un Karlis Dzi|leja. Zviedrija majvietu bija atradusi
arT makslinieki, to skaita Ridolfs Kronbergs, Niklavs Strunke, arl zinatnieki,
to vidi — Haralds Biezais, Karlis Straubergs (stradaja Zviedrijas Tautas
dzives pétiSana institita, Institutet for folklivsforskning), Karlis Dravin§
(Lundas universitates Slavu filologijas institiita stipendiats), Velta Rike-
Dravina (Lundas universitates docétaja kop§ 1948. gada), un muziki, to
vidd — Mariss V@&tra (40.gadu beigas izce]o uz Kanadu), Guna Kurme,
Marija Vintere, Elza Ziverte, Olgerts Bistévins, Teodors Reiters, kops 1948.
gada arT komponists Janis MedinS.

Visrosigakais, dazadiem sartkojumiem, priekSlasijumiem, koncertiem,
literaram sanaksmé&m bagatakais posms Zviedrijas latvieSu kultiras dzive
bija 1945. gads un 1946. gada pirma puse. Turpmakajos gados aizvien
griitak bija piesaistit latvieSu uzmanibu, jo rakstnieki, muziki, makslinieki
bija vieni un tie pasi. Ta jau 1947. gada dirigents Teodors Reiters lidzas
darbam ar latvieSu kori iesaistijas Zviedrijas Koncertapvieniba, baletmeistars
Alberts Kozlovskis péc spozajam baleta “Don-Kihots” izradém kjuva par
baletmeistaru Stokholmas Oskara teatri. Turklat Stokholma bija ar1 visai
ievérojams Eiropas garigas un makslinieciskas dzives centrs, atSkiriba no
Vacijas Zviedriju nebija skaris kara posts. Stokholmas kultiiras dzive bijusi
gana pla8a, piedavajot pasaulé pazistamu miiziku koncertus, neskaitamas
makslas izstades, jaundkas filmas etc. Zviedrija nebija ta zinama ierobeZotiba,
ieslegtiba latviska vide, ka dzivojot Vacija. Seit bija iesp&jams iepazit pasaules
kultdiru, saglabajot garigu atveértibu pasaulei un pasaules kultiirai, nepazaudét
ari latvisko apzinu un domu par latviesu literatiiras un kulttiras saglabasanu.

Kopuma latvie$u dzejnieki Zviedrija darbojusies visai aktivi, lai gan traucgja
publicésanas iespé&ju trikums un tas, ka lielaka dienas dala bija jaziedo maizes
darbam. 1945. gada 16. augusta Veronika Strélerte no Vaksholmas raksta
Ofelijai Sprogerei uz Vaciju: “(..) ta més visi esam izskirti un izklidinati ka
pelavas, Dievs zina, kad atkal tiksim kopa. (..) Seit atkiilamies pedéja mirki,
kad krievi jaunaca Liepaja, ar Nacionalas komitejas gadibu, kas bija organizgjusi
piecas zvejnieku laivas. Ka Seit dzivojam? Materiala zipa ir labi —b&glu nometné
apgadaja ar visu nepiecieSamo, un tagad lielaka dala jau dzivo sava maize.
NodarboSanas zina gan jakeras pie fiziska darba, jo t.s. “arkiva darbus”, ko
pieskir augstskolu beigusiem, dabii tikai nedaudzi péc ilgas gaidiSanas.”

Vicija latvie$u literdro dzivi un literatiiru raksturo ne tikai jaunako gramatu
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skaits, bet ipasi daudzie un dazadie rakstnieku sarikojumi un neskaitamie
laikraksti, zurnali un literarie méneSraksti, arf dramatisko kopu darbiba. Zviedrija
$ada daudzveidiba nebija iesp&jama — jauno gramatu skaits bija pavisam niecigs,
periodisko izdevumu skaits — neliels, tomér tie biitiski veicinaja literatiiras
attistibu sveSuma. Arf dramatisko kopu darbiba Zviedrija nebija tik plasa, jo
tritka profesionalu aktieru, tomér 40. gados teatri spél&ja Fléna (Flen), Lunda,
Upsala, Stokholma, kur dramatiska kopa darbojas Martina Ziverta vadiba, un
pats lugu rakstnieks ir gan reZisors, gan aktieris. SveSuma tapa jaunas Martina
Ziverta lugas — “Karatavu komédija”, kuru cauraudis sapigs smaids, vésturiska
tragédija “Rakte”, komédija “Zala kriize”, viencélieni “Riebeklis”, ” Sievas
mate” un “Divkauja”, kuros uzdzirksti Martina Ziverta prasmigi veidotie dialogi,
situdcijas, raksturi ar cilvéciskam Tpasibam, arT vajibam. Martina Ziverta lugas
sveSuma nereti tapusas, Tpasi domajot par nelielajam latvie$u teatru trupam
Zviedrija. Driz vien tas tika iestudétas ari Vacijas latvieSu trupas. Laikmeta
sapes un pardzivojumu, tragiku Martins Ziverts ievijis luga “Kads, kuranav”,
kuras tematika sasaucas ar Valdemara Karklina noveli “Sastap$anas tumsa”
un Jana Klidzgja “Tumsa” — tas ir kara invalida griitpilnais ce|§ dzive, kuras
nav, jo zaudéta acu gaisma, zaudéta ceriba jelkad atrast savu vietu dzive, biit
kadam noderigam; iziets cauri ellei, vien — kas iegtits? Jam&gina atrast vieta
svesadaja pasaulg, kurai §is sakroplotais cilveks kluvis lieks, un vinam pieder
tik atminas. Martina Ziverta luga “Kads, kura nav” ienakusi Vacijas bégju
ikdiena un dzive nometngs ar cilveka liktena tragiku. So dzivi rakstnieks bija
ieraudzijis 1949. gada, kad, Latvijas PEN kluba aicinats, viesojies Vacija. Tad
Martins Ziverts Blomberga noskatijies arT filmu, kas péc lugas “Kads, kura
nav” motiviem uznemta rezisora Vila Lapenieka vadiba. “(..) ta ir filma par
mums paSiem; filma par trimdiniekiem, kas véstures annalos ieraksfiti ar kop&ju
sauc€ju DP, stasts par miisu tautas un miisu karaviru tragédiju otra pasaules
kara,™ rakstijis muazikis Volfgangs Darzins.

Turklat Martina Ziverta jaunakie darbi atrada ce]u gan uz latvieSu tedtru
skatuvém Vicija, gan ar7 Zviedrija, piem&ram, “Karatavu komédija” tikusi lasita
kada rakstnieku sarikojuma. Vairakkart 40. gados sveSuma tika iestudétas ar
agrakos gados tapu$ds Martipa Ziverta lugas “Kinas vaze”, “Aksts”,
“Minhauzena precibas” u.c.

Ari dazadu literaro sarikojumu skaits Zviedrija bija daudz mazaks. Ja Vacija
laika posma no 1944.-1950. gadam notikusi ap 120 sarikojumu, t.sk. plasa

meéroga rakstnieku dienas, tad Zviedrija $aja laika bijusi vien apméram 40
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nelieli sarikojumi. Tacu pirmie literdri muzikalie sarTkojumi Zviedrija notikusi
jau 1944. gada nogalg un 1945. gada sakuma, kad bégli no Latvijas vél
dzivoja iecelotaju nometnés. 1944, gada oktobr1 darbibu atjaunoja Baltijas
instittits Stokholma, kur tika rikoti bezmaksas lekciju cikli latvieSu bégliem
Stokholmas universitates telpas; bijis iespgjams dzirdét Kar]a Strauberga,
Fri¢a Baloza, Artura Bérzina, Veronikas Strélertes, Andreja Johansona,

Jana Andrupa, Niklava
Strunkes u.c. lekcijas par
dazadiem tematiem.
Stokholma darbojas
T.Reitera koris, muzicgja
jauna pianiste Guna Kurme,
dziedonis Mariss VEétra.
Stokholma ilgu laiku ik
dienas zinama stunda tur
dzivojos8ie rakstnieki,
muziki, makslinieki médza
pulcéties kafejnica “Svea”,
it kd netie$i turpinddami
kafejnicas “Otto Svarcs”
sends tradicijas. Tapat
Stokholma darbojas
Mikslinieku kopa, kura
organizéja muzikali literarus
vakarus, Zviedrijas latvieSu
makslinieku kopa (ZLMK),
kura ik nedglas Stokholma
rikoja sanaksmes un
diskusijas ar dzejnieku un
miziku piedaliSanos, 1945.
gada 18. februarT darbibu

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Andreja Eglisa dzejolu krdjuma Uz vairoga™

(1946) vaks.

Gedichtband ,,Auf dem Schild™ (1946)

von Andrejs Eglitis

uzsaka Latvie$u apvieniba Zviedrija (LAZ), lai veicinatu latvieSu kultliras
attistibu un saglabasanu Zviedrija, bet 1947. gada 27. maija Stokholma tika
atjaunota Latvijas PEN kluba darbiba, kur§ turpmak regulari rikoja dazadus
sartkojumus un priekslasijumu ciklus. Ka interesantakos pieteiktos lastjumus
varétu minét Karla Dzillejas referatu “LatvieSu literatiira trimda” un *“”’Vecie”
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un “jaunie” literatira”, Veronikas Strélertes apceri “Laikmets un dzeja”,
Arveda Svabes “Rakstnieka atbildiba”, Jana Zandera “Emigracija un
literatiira”, Jana Grina “Latviskais un svesais”, Artura Bérzina “Literattiras
teatralizacija”, Jana Andrupa “Brivibas ideja latviesu literatiira” etc. Parsvara
§ajos sarTkojumos dzejnieki lasijusi jaunako dzeju, jaatzimé, ka lasiti ar
fragmenti no jaunajam Martina Ziverta lugam “Karatavu komédija” un
“Tvans”. Lidzigi ka Vicija, arT Zviedrija rikoti atceres vakari — Karlim
Skalbem, Rainim, Aspazijai, Janim Ezerinam, Janim Akurateram u.c.
pazistamiem autoriem. Latviesi 1949. gada Stokholma svingjusi arf zviedru
rakstnieka un dramatika Augusta Strindberga simtgadi.

Mazak rosiga latvieSu literdra dzive bija arpus Stokholmas. 1947. gada
sakuma Upsala darbibu atjaunoja Zentas Maurinas literara studija, notika
Zentas Maurinas lastjumi par dazadam t€mam, arT saistiba ar jaunako zviedru
literatiru. Upsala darbojas ari latvieSu biedriba, darbu uzsdka latvieSu
dramatiska kopa. Tikai vienu literaru sartkojumu izdevies konstatét Lunda,
kur darbojas arT latvieSu dramatiska kopa.

Visai regulari latvie$i Zviedrija sarakstijas ar tautie$§iem b&glu nometnés
Vicija. No Zviedrijas tika stititi galvenokart partikas un apgérbu sainisi, bet
atcela Zviedrija nonaca Vacijas latvieSu satitas gramatas, laikraksti un zurnali.
“Liekas, ka Jums tur (domata béglu dzive Vacija. — [.D.-S.) tagad iet grutak,
ta vismaz avizes raksta. Kad $ai nik§anai reiz bs gals?”'’ 1946. gada 20.
maija raksta Veronika Strélerte, un ta pasa gada julija atzist: “Miisu pusé
paslaik ir kradna vasara, kas tik |oti atgadina Latvijas vasaru un vismaz
illiizoriski Jauj bridi aizmirst sveSumu. Sis sve$ums top arvien smagak
panesams.”!! ArT Veronikas Strélertes vEstulés jausama ta pati apzina, kas
domingja latvie$u rakstnieku vidi'?, ka sarakste jau tikai tada talumu
apmanisana vien ir, un tomeér tiesi véstules atklaj izjusto un pardzivoto gan
Zviedrija, gan Vacija. Jo rakstits tika par to, kas parciests un izsapéts. Un
ka dzivi Zviedrija, ta arl dzivosanu Vicija tomeér caurvija bezceriba un
izmisums, vientulibas sajiitas, kas izteiktaka gan bija Zviedrijas latviesu
vidii. To klied&t |ava vien rakstnieku un dzejnieku apjausma — ka jaraksta,
lai arT cik griiti butu. Un tapat jau ka latvieSu dzejnieki un rakstnieki Vacija,
kuri vairakkart atzina — ka nerakstas, dzejnieces Veronikas Strélertes
vestules atklaj to paSu: “Tikai pamazam jauzrok Tstie toni, jaiedzilinds
noskanas un juSanas,”' vai arf “Man ar rakstiSanu neveicas — nav
inspiracijas, dzivoju parak pilsonisku dzivi. Te kaut ko jaunu un vértigu
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raksta vienigi Dagda (domata dzejniece Anna Dagda. — 1.D.-S.).”"* Tapat
vinas vestul@s atklajas bazas par latvieSu valodas likteni, par to, ka jauniesi
jau labi runajot zviedriski, aizvien vairak zaudgjot saites ar Latviju un latvisko
vidi. Kadu laiku Veronika Strélerte stradajusi sestdienas skola un macijusi
latviesu valodu, kur tad vina arT apjautusi, ka bérniem ir svesa vai k]ist par
tadu pasaule, kas saistas ar dzivi Latvija: “Neviens nezina, ko nozime,
piem&ram, aizkrasne, vérpjamais ratip§, circeni utt. Man liekas, ka viela
lasama gramata viniem ir tap&c pilnigi nesaprotama un vini to lasa tapat, ka
mes lasam nostastus par seno inku dzivi Meksika.”!®

Un tomér, neraugoties uz visai atSkirigajiem dzives apstak|iem —
latviesi, kuri dzivoja béglu nometnés Vacija, uzskatija, ka latvieSiem
Zviedrija ir dzive, kameér Vicija ir tikai tada eksist€Sana un pagaidu
dzive bez ndkotnes. Ta rakstnieks Janis Jaunsudrabin$ 1946. gada 3.
maija raksta: “..dzive tur (domata Zviedrija. — 1.D.-S.) esot tomér
daudz drosaka un stabilaka neka pie mums. Protams, visiem jastradajot,
bet darbs dodot iesp&ju kartigi dzivot. Mums gan tada brivu pansionaru
dzive ir tikai par samaitasanu,”'® savukart Janis K1idzgjs véstulé Andrejam
Eglitim raksta: “Esmu vesels. Dzivoju zobus sakodis un skatos tumsa.
Stradaju, rakstu — vienigais, ka sevi var glabt. (..) Est dod. Vai no ta
vien cilvéks dzivo? Jus tur — Zviedrija, kaut ar grutibam, tomér Jums
jau ir dzive (autora pasvitrojumi. — [.D.-S.).”"

Savukart latviesi Zviedrija ne vienreiz vien priecajas par gramatam,
kuras tik liela skaita tika izdotas Vacija, noZgloja, ka nevar skatit tik
daudzas latvieSu teatru izrades, piedalities dziesmu svétkos, pladas
rakstnieku dienas, biit kopa ar tik daudziem latviesiem. Katrs no viniem
dzivoja cita realitaté ar savam grutibam, un katram $kita, ka tas otrs —
vai nu Zviedrija, vai Vacija — varétu bt laimigaks, varétu but
apmierinataks ar dzivi. Tacu zaudgjusi vini bija vienu un to padu — Latviju,
kas viniem simboliz&ja majas, un vipi visi vairak vai mazak dzivoja
ilizijas un sappos. “Ak, kaut uz mirkli iemest aci Riga! ST véle$anas
mani moka dienam un naktim,”'® skumji nakas atzit Veronikai
Strélertei.

Tapat ka Vacija, arT Zviedrija butiska nozime latvieSu rakstniecibas
attistibas veicina$anai bija periodiskajiem izdevumiem, kuros lidzas dazada
satura informacijai, publicistiskiem rakstiem, politisko notikumu
aktualitatém gan rakstnieki, gan dzejnieki vargja publicét savus jaunakos
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darbus. Vienigi Zviedrija to skaits bija krietni mazaks. Pirmos saka izdot
latvieSu nedélas laikrakstus — “Latvju Zipas™ (1944-1955, 1944, gada
redaktors J.Skrébelis, ar 1945. gadu Janis Grins, sekretars J.Sleiers) un
“Latvju Vards " (1944-1966, redaktors J. Andrups, redkolggija N.Seglenieks
un A.Mikelsons), kas sakotngji piecu eksemplaru skaita masinraksta tika
izdots Sevsjéstréma (Sdvsjostrém) un Finsponga (Finspdng), bet vélak
jau drukata veida Stokholma. 1944. gads Zviedrija iezimigs art dazadiem
uzturé$anas nometnu izdevumiem — Sandbekhulta (Sandbdckhult) izdots
zumnals “Dzirkstele”, Elema (dlem) — laikraksts “Viacele”, Graversforsa
(Graversfors) —jauniesu laikraksts “Varaviksne”. Diemzél $os izdevumus
nav izdevies atrast Latvijas bibliotékas.

Interesants varétu but fakts, ka, pieméram, Veronikas Strélertes un
Andreja Eglisa sveSuma tapusi dzeja salidzino$i vairak un biezak neka
Zviedrija bijusi lasama Vicijas latvieSu izdevumos. Tapat regulari Zviedrijas
latvieSu presé lasami Vacijas nometnés dzivojoSo Pétera Aigara, Pétera
Ermana, Zinaidas Lazdas, Ilonas Leimanes, Alfréda Dziluma, Jana Vesela,
Elza Kezberes, Klaras Zales, Arveda Svabes, Aidas Niedras, Veltas Tomas
u.c. jaunakie darbi. Par laikrakstiem “Latvju Zinas™ un “Latvju Vards”
gribetos bilst, ka tajos [idzas galvenokart latvie$u lirikai, regulari tika public&ti
arl atdzejojumi, to vidd Fri¢a Dziesmas zviedru autoru E.J.Stagnéliusa,
S.Andréna, B.Nermana, S.Selandera, H.Gulberga, A.Strindberga, V.Ridberga.
E.Sédergrénas u.c. atdzejojumi, Dagnijas Sleieres tulkotais A.Sent-Ekziperi
“Nakts lidojums”, Andreja Johansona atdzejota amerikanu lirika, Andreja
Irbes—J.V.Gétes, G.Trakla, H.Karosa, K. Morgensterna, Veronikas Strélertes
— F.Kopé un S.Bodléra, Ojara Jégena — F.Vijona un S.Bodléra darbu
atdzejojumi. Sie tulkojumi liecindja par vélmi iepazit modemo pasaules
literattru, iepazit arm mitnes zemes Zviedrijas dazado dzejnieku devumu.
Daudzi no autoriem latvieSu valoda tika tulkoti pirmoreiz. Darbu pie
tulkojumiem veiksmigi turpindja 1949. gada Stokholma izveidotais apgads
“Parnass”, izdodot, pieméram, Dz.Steinbeka “Meéness norietéjis” (tulk.
J.Zanders), A.Zida “Pastorilo simfoniju” un Voltéra “Kandids” (abus tulkojusi
V.Strélerte), Dz Hiltona “Ardievu, mister Cips” (tulk. Dz.Sodums) u.c.

Ar 1945. gada juniju redaktora Jana Grina vadiba darbibu atjaunoja
literatliras, makslas un zinatnes ménesraksts “Daugava”, kur lidzas
dai]literatiiras un cittautu darbu tulkojumiem publicétas arl apceres, problému
un filozofiski raksti. Zumala tika ievietota arT hronikas dala ar ieskatu pasaules
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rakstnieciba, gramatu recenzijam, kultiiras dzives Tszinam. Diemzel
ménesraksta “Daugava” darbiba apravas 1947, gada, kad bijaizdoti 11 numuri.

“LatvieSu rakstniekus gandriz pilnos apmeros apvieno “Daugava”— vienigais
latvieSu méneSraksts emigracija, kas var balstities uz solidam Latvijas neatkaribas
tradicijam. (..)Var sacit, ka Zurnala dzejas, apcergjumu un hronikas dala turas
agrikajos augstumos, bet
smagas riipes aizvien
sagadajusi proza — stasti un
noveles. Béglu laikos Z\-"led.ﬂji-l Autortiesibu ierobezojumu dé]

. . £ attéls nav pieejams.
nokluvis pavisam niecigs
prozistu skaits,”“'” rakstijis
Andrejs Johansons.

Pa kadam literaram darbam
tika public@ts arT latviskas
sadzives un kulttiras kop$anas
ménesraksta “Labietis " (1946-

1947), Upsala izdotaja

hektografétaja rakstu krajuma

“Upsalas Raksti” (1945-

1946), bet kops 1948. gada

Stokholma dzejnieka Andreja

Eglisa vadiba iznaca

ménesraksts sveSuma “Cela

Zimes", kas ar 1953. gadu

darbibu turpindja Anglija. Ari Ménesraksts ,,Daugava” 1945. Nr. 2. Vaks.
taja sava vieta bija atvéléta Monatschrift , Daugava™

latvieSu literatiiral. Savus Zurnalus izdeva religiskas konfesijas — katoli zumalu
“Dzimtenes Balss " un baptisti — “Gana Balss ", tatu diemZél tajos tikpat ka
netika publicéti literari darbi.

Visai regulari latviesi Zviedrija sanéma laikrakstus un literaros zurnalus
no Vacijas, kas |ava ari $ejienes latviesu izdevumos publicét to daudzo latviesu
rakstnieku un dzejnieku darbus, kuri tolaik atradas beglu nometngs Vacija,
bet kritikis Janis Rudzitis regulari piesiitija parskatus par latvieSu literatiiras
attistibu Vacija un jaundko gramatu vértéjumu. Jo biitiski, ka latvieSiem
Zviedrija bija nopérkamas Vacija izdotas latvieSu gramatas, jo Zviedrija
izdot latvie$u gramatas bija visai problematiski tiesi neliela latvieSu skaita
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de] — gramatas izdeva apgads “Daugava”, darbibu atjaunojusais apgads
“Zelta Abele” (vaditajs Mikelis Gopers), Kir|la Rasina apgads
“Literatiara”, ka ar1 apgads “Dzintarzeme"” (vaditdja Velta Zante) un
“Vegastiftelsen”, daudzi izdevumi paradijas ar Vacija esoSo gramatu
apgadu palidzibu. Tur iznaca Andreja Eglisa dzejas krajums “Uz vairoga”
(1947, Mérbeka) un izlase “Uguns vardi” ( 1949, Eslingena), Veronikas
Strélertes dzejas izlase “Sudraba tideni” (1949, Libeka), Fri¢a Dziesmas
dzejas krdjums “Dzivei draugos” (1947, Vircburga), Annas Dagdas pirmais
dzejas krajums “Lidzibas” (1950, Libeka, tikai 600 eksemplaru skaita),
Martina Ziverta “Kads, kura nav un citi viencélieni” (1948, Gincburga),
Feliksa Cieléna romans “Naves pavéni” (1948), Konstantina Raudives
romana “Noladétas dvéseles” abas dalas (1948-1949, Libeka) un Zentas
Maurinas esejas “Sirds mozaika” (1949, Nimberga) un “Spits” (1949,
Nirnberga). Tas, savukart, sniedza iesp€ju ari latvieSu izdevumos Vacija
publicét to dzejnieku dzejas rindas, kuri atradas Zviedrija.

Taja pasa laika Zviedrija izdoti tikai Veronikas Strélertes dzejas krajums
“Meness upe” (1945), Andreja EgliSa “Uz vairoga” (1946), turklat abi
dzejas krajumi 1945. un 1946. gada sanéma Kultiiras fonda godalgas Vicija,
Karla Ievina romans “Sirzu likteni” (litograféts) un Artura Krodera gramatas
divas dalas “Degosas dienas” (1946), vairdkas antologijas. Un, protams,
ka dzejas krajumiem lidzas jamin ari dramatika Martina Ziverta lugu
izdevumi— 1946. gada Stokholma izdotas *“Karatavu komédija”, “Tire|purvs
un Rakte”, atkartoti iznakusas “Vara” (1945) un “Kinas vaze” (1946).

Vairaki ta laika aktivie dzejnieki savas pirmas dzejas gramatas sagaida
tikai péc laika — Andrejs Irbe “Vientula laiva ir noSu zime” (1968), Mirdza
Cuibe “Vakarlaiva” (1978)*, kaut 40.gados latviesu presé gan Vacija, gan
Zviedrija kopuma public&jusi vairak par 80 dzejoliem, dzejo]u krajumu
40.gadu beigas jau bija sakartojusi Lija Kronberga?', diemzél vipas turpat
60 sveSuma tapusie dzejoli palikus$i neizdoti gramata.

Gramatnieciba Zviedrija attistijas gausi, iespieSanas izdevumi Zviedrija
bija daudz pravaki neka Vacija. 1948.gada oktobri Andrejs Johansons
rakstija: “Citiem vardiem — izdot padargas grimatas Stokholma tai pasa
laika, kad no draugiem Vacija dailliterattira dablijama bez maksas, nozZimétu tisi
meklét bankrotu.(..) Un beidzot — ko sacit par Zviedrijas latvieSu dzejniekiem un
rakstniekiem? (..) Fricis Dziesma savu dzejolu krajumu “Dzivei draugos” izdevis
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Vicija. Citiem— Veronikai Str€lertei, Andrejam Eg[itim, ievérojami progresejusai
reizi jaatkarto atzina, ka Zviedrija rakstnieciba ne tikai nenodro$ina eksistenci,
bet ka Seit arT griiti domat par savu jauno darbu izdoSanu.””

Vai bija jauamas biitiskas atSkiribas latvieSu literatiiras attistiba Zviedrija un
Vacija? Faktiski jaruna par dzeju, jo prozas darbu 8aja laikposma Zviedrija publicéts
loti maz — pa kadam atseviskam stastam, kura ieziméts latvieSu un zviedru dzives
sadure, publicgjis Janis Grins.1951. gada izdoti vina Zviedrijas stasti “‘Dadzivotaji
rezong”. Ulafa Jansona darbos ieraugam Zviedrijas latvieSus meZa darbos — gan
vienatné un pardomas par sevi, gan saskaré ar zviedriem. Karavira skarbajai
ikdienai pievérsies jaunais literats Rihards Ridzenieks. Sve§uma un izdzita
sapes télo Ingrida Viksna, fragmenti no vinas jauna romana “Mums jabrien
jara” (gram. 1951) tika publicéti Vacija. Isprozas darba “SastapSanas” —
t€lots cilveéks bez madjam, ar vajita un vientula meZza zvéra acim :

— Kas tu csi un kur ir tava dzimtenc?
— Tadas man vairs nav, un c¢s ¢smu klaidonis $ai pasaulg,

Ingridai Viksnai pieder art sveSuma izjitu dokumentgjosais dzejolis
“Klaidonis™:

Sai stunda paliek aiz tevis viss —
Tev nevarstit vairs nama duru,

Salts véjs spéji logus ir atravis

Un izdzésis ugunskuru.

Tavs miizs top divi dalds Skirts:

Bij mdjus — nu debess un celi.

Pa tiem vél sapnojot klist tava sirds,
Lidz prett naks kréslaini veli.

Un tomér tu nodrebi atmozdamies,
Kas gulstas uz sirds it ka roka?

Ta smaga un maiiea éna, kas ies
Tev lidz no ziedosa koka.

Tacu neapSaubami latvieSu rakstniecibas dominante Zviedrija bija dzeja. Ja
rundjam par latvieSu periodiku, tur savus jaunakos pantus publicgjusi 19
dzejnieki, kopuma apméram 450 dzejolus, kas, salidzinot ar Vaciju, ir gluZi
niecigs skaits.

Dzeja kopuma 40. gados nav jauSamas biitiskas at§kiribas, jo
pardzivojumi lidzigi — dzejnieki atrodas un spiesti dzivot sve§a zemé. Un
nebija svarigi — vai ta ir Zviedrija vai Vacija. SveSums sapé&ja vienadi, un
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neremdinamas bija ilgas péc Latvijas, péc zaudétajiem tuviniekiem, péc visa,
kas bijis mil$ un dargs. Rakstot par kopigo un atSkirigo Zviedrijas un Vicijas
latvieSu dzeja, kritikis Janis Rudzitis? akcentgjis izol&8anos no jauniem
dabas un vides iespaidiem, jo latvieSu dzejnieks vél arvien atradies atminu
vara; gan péc stila, gan satura pazimém latvieSu lirika sveSuma esot
konservativa. Par ekstravagantakiem latvieSu emigracijas trimdas
paraugiem kritikis Janis Rudzitis mingjis jauna dzejnieka Dzintara
Soduma dzejolus “Pasportrets”, “Oda degunam” un “Dzejolis”, kuri
publicéti ménesraksta “Daugava” (1945, 3. nr. un 1947, 2. nr.).

Uz dzivi sve§a zeme, proti, Zviedrija, latvieSu dzejas rindas norada klintis,
kalni, jitra vai to tuvums, visai skarbais vides télojums. Sadus télus Vicijas
latvie$u dzejnieku dzeja nerast, tur biitiskaks bija salidzinajums ar dzimtenes
ainavam, sve$as vides noliegums, bet sveSuma izjiitas un noskana tika izteikta
ar bégla, véja nestas lapas, miglas, sniega, auksta véja etc. téliem, un dzeja
ienaca nometnu peléciba un ierobezoftiba. Zviedrijas latvieSu dzeja maz atradisim
bégla telu, drizak tas ir cefinieks un klaidonis, kurs, ceribu, ilgu un spits nests,
izgajis cefa skumja vakara, tumsa nakti vai pusnakti, velu laika un nonacis tala
sveSuma. Zviedrijas latvieSus no tévzemes Skir jiira—no Latvijas puses raugoties
— Baltijas jiira, no Zviedrijas — Austrumu jiira, ari Vacija latviesi nereti domigi
veras jura, kas apskaloja Vacijas ziemeldalu. Dzimtenes atsta$anu latviesu
dzejnieki Zviedrija reizém iezZimgjusi spilgtas gleznas — pedgjais, ko skatijusas
vinu acis — ir degoSais Kurzemes krasts, un zeme, kuru skarusas vinu pédas,
ir zaud@ta tevzeme. Tacu gan dzejnieki Vacija, gan Zviedrija tomér dzeja
vairfjusies télot ikdienu un sadzivi. Abiem jo spilgts klast individualo
pardzivojumu t€lojums, pamatos domingjot minorigai tonkartai. Loti reti dzejas
rindas jauSams prieks, laimes sajita, piepildijums. . . Zaudéts bija parlieku daudz,
un pardzivotais, arT sapes, vél bija parlieku tuvu, vél parlieku smeldzigas. To
nevaréeja tik atri aizmirst. Protams, ka ar laiku zaudgjuma smeldze mazinajas,
bagatindja jauni iespaidi, dzeja kluva krasainaka. Bet 40. gados latvieSu lirika
sveSuma tomer vairak bija uz sevi vérsta, iek$gji parsapéta, klusinati skumjos
tonos. Vien spits, kas jo spilgti atklajas Andreja EgliSa dzeja, apliecinaja
nesamierinasanos.

Pamatos latvieSu lirika 40. gados saglabajas romantisks, smeldzes pilnais
skatfjums uz dzivi; pat vietumis romantiz&ts, kas bija tipiski, saasinoties sveSuma
izjlitai. Ta nereti tiesi dzeja kjuva par savdabigu sveSuma lirisko izjiitu
dienasgramatu.



22

LU Literatdras, folkloras un makslas institdits

Inguna Daukste-Silasproge

Saja raksta sniegts vien ieskats latvieSu rakstnieciba, ar piemériem — ka
izjlitu mozatku — paradot dzejas noskanu, sikak neizvertgjot katra dzejnieka
devumu. Zviedrijas latvieSu dzeja tapat biezi sastopami fumsas, miglas, lietus
téli, kad liekas, ka kads sauc, aicina, bet sveSums allaz tiek salidzinats ar
dzimtenes dabu, pieméram, Mirdzas Cuibes dzejoli “Baru saule”:

Zeme, zeme, plaia zeme,
Ne ta mana dzimta zeme,
Uz akmens kdja klupa
Neradusi.

Berzi, berzi, augsti berzi,
Ne tie mani dzimti bérzi.
Sirmi kérpji nostu lupa
Zieme[pusi,

Gulbji, gulbji, balti gulbji,
Ne tie mani dzimti gulbji.

Zemu smagu sparnu galu
Vécinaja.

Saule, saule, spozd saule,

Tu vien mana dzimtd saule,
Bdara bérnu, talu malu

Silditja.

Mirdza Cuibe Zviedrija publicgjas visai regulari, vinas dzejas bija lasama
ari Vicijas latvie$u izdevumos. Mirdzas Cuibes dzejas izteiksmé jausams
tautas dziesmu tuvums — “Staigu purvu bridu / SveSos klajumos. / Augu
skumju dienu / Gurda maldijos” (,,Gaili dzied”); dzeja ienacis — sapléstas
kriizes un ce[mallapas tels.

Annas Dagdas dzeja lidzas klusinatiem milas lirikas, zaudéjuma un
vil3anas, ilgu un nepiepilditibas pantiem, kuros ir gan krasas, gan emocijas,
gan jédzieniski piepilditi teikumi, ari JauSanas mirklim, rodami po&tiski
dabas dzejoli, kuros butiba ir vélme saplist ar dabu, but dabas dalai,
pieméram, dzejoli “Es iegdju v&ja":

Es pamodos no spoiuma un putnu dziesmam,

Uz mani platiem sparniem laiddas rita véjs.

Nakts garam bij, 51 nakts ar izbailém un briesmam,
Par mani spoiums duséja un laidas rita vejs.
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Es véja itegaju un nezindju baiju —

Es redzéju, ka zale atmostas,

Ka plavas, jarai [idzi, vijno tas,

Ka koku lapas mirdzédamas iedrebas,

Un biju véj§ un zale, glasts un atbilde, un nezinaju baifu.

Es véja iegdju — un nepazudu,

Es vipa iegaju — un biju divkart es.

No vina nemiera un mainas atspidéju,

Un savu klusésanu vipd sadzirdéju,

Un zeme pienéma, kur gajam pari — véjs un es.

Annas Dagdas dzeja jauSama vElme dzivot un jautdjumi— “kam tu bédz
no manis, dzive mana? ", “kam tu mani mani, dzive mana? ", "kur tu gaidi
mani, dzive mana? " (,,Cela”). Anna Dagda publicgjusi arT dzejolus “Zviedru
vasara”, “Stokholmas darzi”, kuros ar izskan salidzinajums, apjausot, ka
viss ir svess :

[..] Stavu pie svefiem darziem, svesas saules es drebu,
Zemu man galva krit — kur misu darzi? kur?

Kaili, kaltusi koki, mirusi ziedi un zari,
Aklas atvases kuf rijigs ziemefu véjs.

Sakostiem zobiem pem savu vasaras dafu:
Melnu ogu tev dos purva paeglis rigts.

Lai remdétu sapes un ilgas péc mdjam, kad mac bédas, dzejnieces
liriskais “es” kapj kalnos, “tad augstu kap — uz majam atpaka| / tu celu
redzési no pasa kalna gala” (,,No kalna gala”), tapat uz majam varétu tikt
“kad jitras ir aizkalis sals ” (,,;N1dgjs”), vienigi sapni iesp&jams atkal but majas:

Sapni es redzéju zali
Zidaini zafu un maigu,
Klusinam noliecu galvu,
Zalé ieguldu vaigu.

Modos — bij ziema un sniegi,
Svefa zeme un mala,
Akmens kalni un ledi.
Vaigs no asaram sala.

Liega ka zales dvasa

Tuvu bij nojausama.

Sajutu — siita ar sapni

Sveicienu dzimtene mana. (,,Zale")
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Ta¢u Annas Dagdas sapnis Autortiesibu ierobezojumu dé]
nav sapmojams miegﬁ— “Mans attéls nav pieejams.
sapnis ir negants un kvéls — /
Tas deg ka erksku krims
sniegd, / Tas moka kd lietuvéns
miegd. / — Celies! celies! ir
vels!” (,,Jurasbraucgjs”). Un
sapnim nebils miera, ne gana,
no ta neatpestis arl nave — "lidz
tévzeme, tévzeme mana / no
sapna atkal reiz dzims” vai arl
“vai! mana nabaga tauta,
ndavei ziméta cilts.../ asaru
pilna pie kdajam lip manas
tévzemes smilts " (,,Pie kapa™).
Kritikis Janis Rudzitis Annas
Dagdas dzeja saskatijis dazadu
tematiku -  milestiba,
transcendentalas izjGtas par
dzivibu un navi, pardzivojamo
laikmetu un ar to saistito tautas

llk_tem! dzejn_te(:l no‘déyéjm par Annas Dagdas dzejolu krajums , Lidzibas”
spilgtu subjektivisti, kuras  (1950) vaks. Gedichtbuch ,.Die Ahnlichkeit”
simboliem un stilam raksturigs von Anna Dagda

impresionistisks krasu un skanu mirgojums. “Visuma Anna Dagda jau ir
pilnigi subjektiva, individualo pardzivojumu dzejniece, kam drpasaule un
visi tas notikumi dod vienigi dzejas t€lus, - tos, kas pogtiskas gleznas izteic
pardzivoto.”

Frica Dziesmas dzeja 11dzas sveSuma apjausmai rodams ari
Zviedrijas dabas skaistuma télojums, pats dzejnieks dzivojis gleznaina
Zviedrijas apvidii :

Es eju un cefu putnus no miega,

Tie mostas ar ritausmas dziesmu.

Vel neveras pukes, ir smara jo liega.

Es eju un birdinu rasu no zales:

Ta noviz man svaiga uz kajam.

Caur kokiem jau dimako ezera tales. (,,Rits Smolandes birzl")
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Vesma iegulstas niedrds,

Vilni vainaga spid.

Makonu pliksnainds Skiedrds
Gaismas lasumi siid.

Pile ved augoso laismu,
Pikaini caléni zib.

Saule caur iesartu kaismu
Mazgat mazujus grib.

Krasta akmenu éna
Zalksi lodd un ciz.
Lica atvara léna
Izlec zivis un viz.

Eju krastmalu vari —

Béglis un svétcelnieks.

Gaisi zvilo man pari

SpoZais ezera prieks. (,Pic Tingsridas czera™)

Tacu ari Fricis Dziesma netie$i salidzinajis Zviedrijas skaistumu ar Latvijas
dabu dzejolt “Ziemelu skaistuma™:

Kalnu sniegainam galotném pari

sirmi, pliksnaini makoni gaja,
aizmiuiu priedes liecas par kraujam,

lici ezeros uzmirdzindja,
véji rotalda piepiita laivam

pilnas baltas un bringanas buras,
vifni céla putainas barkstis,

it ka zivis cel sidraba spuras,
diena izklaja apvarina skaistumu

it ka davanu pie manam kdjam —
bet es gribéju ikt uz majam.

Fricis Dziesma publicgjis virkni dzejo]u, kuri ir it ka sarunas par
dzimteni, ka trimdinieku sasauk$anas un ticiba, ka Latvija bis mzam,
kaut zvaigznaji riet, gadsimti pagaist un laikmeti mainas, bet ka éna sveSuma
neatstajas vientulibas sajita — “aizvien talak no manis / kapjas cilvéku
loks / kaila skrajuma paliek / siina, akmens un koks.”

Andreja EgliSa dzeja jauSama nesamierinasanas, spits un cinas gars.
Tacu tiesi lidzas patriotisma un kareivju varonibas apdvestiem pantiem
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iezim&jas ari dzejnieka redzigums, smeldze par laiku un dzivi sveSuma,
kura ir gan kildas, gan nesaskanas, kaut vienot tautu sveSuma vajadz&tu
ilgdm un gai¥am domam par zaudéto dzimteni, spécigai parliecibai par
atgrie§anos majas. Bet trimdiniekiem ir jaturas kopa — “ka bites aizsalusa
stropd — / zem svesSas ziemas dobji diicam. / Viens kopigs ienaids tur vél
kopa, / ka sajo érksku medu siicam.” Andrejs Eglitis sava dzeja uzruna
trimdinieku, uzruni jauno paaudzi, nemitigi atgadinot neko neaizmirst, jo

cina vél neesot gala. Un zinamu ekspresiju izteiksmé rada arT dzejnieka
panta formas veidojums.

Sirds, manu ziemcieti, tumsd un sald,
Apkart tev ledus dus, saule raud mala.
Visu tu pacieti, paciet So ziemu vél.

Izdzéra asinis,
Atplésa miesu,
Pacieli.

Uguns deldéja,
Putekjos izséja,
FPacieti.

Navé un tumsa
Paglabas kodols
Ziemcietis!

Celies nu stipra, ziemciefu tauta,
Pérkonu kulta, zibenu plauta,
Miljonu ceribas jauzams tavs spéks —
No ziemas uz vasaru,

No ledus uz sauli,

Latvija!

ZiemcieSu tauta,

Pacieti!

Un ceriba, ka sveSums nebiis ilgs, Andrejs Eglitis uz klints stada zilo kapu
mirti, kas it ka rada ce]u Skirtajai tautai; no klintim dzejnieks gatavs sist uguns
strautu, lai izgaismotu tumsa celu uz m3jam. Un Andreja Eglisa dzeja, Skiet,
vairs nav ne savu sapju, ne sapnu, pat “savas dzivibas un naves nav,/ Tik
visas tautas. "’ Dzejas rindas dzimtenes milestiba mijas ar izmisumu, ceribam
un nesamierina$anos. Tiesi §T nesamierina$anas un spits ka Andreja Eglisa 40.
gadu dzejas biitiba atklajas krajuma “Uz vairoga” (1946), kur “cikstas” Satans
un Dievs. Par kr@jumu kritikis Janis Rudzitis rakstijis: “Tas ir Latvijas un latvieSu
tautas dzivibas un naves jautdjums ne Sauri nacionald, bet jau visparcilveéciska
skatfjuma.”” Tomér mieru nedod jautajums — kur Sonakt rast majas?
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Citam jau svesumd gadi,
Citam tik vasara vél —
Kur nu man dvéseles radi?

Lapas tik, lapas kvél.
Spozak par svesuma sauli
Tévzemes éna spid —
Izséts kur dzivais un kauli,
Lapas tik, lapas siid.

Andrejs Irbe 40.gados publicgjis salidzinosi visai maz dzejolu (apméram
10). Tie sava pasaules izjiita un skan&uma ir atSkirigi no citiem autoriem,
iezim@&jot ironiju, spéli ar vardiem, nereti pardro$ibu, satiru attieksme pret
notikumiem dzimteng. Piem&ram, publicgjot dzejoli ar nosaukumu “Po&ma
par nopelniem bagato bulli”, vins kariké dzivi padomju Latvija un kolhozu
ikdienu. Faktiski Andreja Irbes ta laika dzeja maz nojausama sveSuma
klatbiitne. Vina 40. gados public&tajos pantos neatradisim nekadas pieminétas
svesuma zimes. Andrejam Irbem drizak raksturigs savs, no aktudla laika
distancéts skatfjums, vins publicé dzejo]us ar nedaudz ironiskiem nosaukumiem
“Nekrologs emigranta zabakam”, “Rudens svétku bolero”, “Gurkotajs”, “Velu
laika romance”, ““Skice”, Jaujot sasaukties 30. gadu ornamentalistu tradicijai ar
jauno realitati:

Laiks sabirst séru skujas;

Véjs pieskrien tirumus un laukus,
Un tuksa debess noZpaudz zemi;
Lok upes velnam varaviksna.

Ar gaismu tiekas izZuvusi kauli.

Smin sinains galvaskauss. Un daZa
Pagalam dvésele no krusta noraugas:
Ap miesu Sakali dej dziru rinka deju.

Zied oksids zal§ uz zvaniem liZpu zdardos,
Un dienu ierund vien piicu plapas.

Kad méness nolist, nakts eleksiru dzirdits,
Met nieka staru saule zemel.

Kads vientul§ kolibri pa drazam léka
Un ciepstot mégina saukt karapulkus kauja.

Lijas Kronbergas poétiskas pasaules izjiita doming romantisks skatijums,
atminas, ar7 vina dzejoli “Divi zemes” salidzina Latviju ar Zviedriju:
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ST ziemeJu zeme cik skaista!
Bet ne tada ka tu, Autortiesibu ierobezojumu dé]

Ar Dieva smaidu laista, attéls nav pieejams.
Kurai es piederu.

Te brienu es idenos dzijos,
Bet tevi pieminu.

Mana upe, lai nepievijos
Ar gaisigu rotaju.

Te eju es meia un klaja.
Un visu atstatu,

Lai zemé miZigaja,
Mana zemé reiz nomirtu.

Neremdinamas ir dzejnieces
ilgas pieglaust vaigu pie
dzimtenes bérza, ar sapnl vina
it ka skata dzimtas majas, kur
gan viss Skiet savads — jo tas
izradas velu majas. Bet dzejolis
“Krasta” iezimg& tragisko
dzimtenes atstaSanas izjitu :
Pédéja nakts.
Pédéja nakts, kad paceltu seju
MenesT raugos, kas atspid uz leju
It ka dzidraka dzintara sakts. Kopkrajums ,,Tris autori” (1950). Vaks.
Pédéjais cefs. Gedichtsammlung ,,Drei Autoren”
Pédéjais cels, ko dzimtené minu.
Cik man ta darga, nu jutu un zinu,
Jira kad gaidot pie kdjam man iet.
Pédéjais krasts.
Pédejais krasts. Kaut justu es sapes!
MiiZam vairs nerimt man ilgds un slapés,
Spokains ved svesumd melns kuga masts.

Arisava cela gaj&js Dzintars Sodums nepaliek vienaldzigs pret notiekoSo,
arT vinam sap tautas liktenis, dzive sveSuma. Atminas tiek parstaigata dzimta
puse, vismaz domas un iztgle pabiits kada lauku séta, pie liela saimes galda
(,,Alsungas balade™). Presé vin$ publicgjis arT kara laika balades, kuras
jausamas sapes par kara nesto postu, dazadu laiku paraléles, ka balade
“Hercoga Jekaba atie$ana no Lubéna”:
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.. Dzimtene, sirds sap, tavas mdjas sivi karot.
Vilkacus vai atkal barot, mums sveias zemes arot,
Vai musu bérniem pasauli klist,

Miera nezindt, vien nist.
Un teikt, ka savu tévzemi tie nepazist.

Tacu arT Dzintars Sodums ir nelokdms un spitigs, gatavs ciest, bet
nesamierinaties, pieméram, dzejoli “Mekl&tdjs”, kas netika iek]auts krajuma
“Tris autori” (1950):

Liec, Likten, smagu roku man uz pieres,
Liec manam kajam sivas ndtres mit,
Lai tiek man Zults un padibenu mieles
Un allaz rieti ritiem sapes pienes,

Un Sodien nezinat, kur gulsu rit.

Lai svesas takas drebédams es rautu,
Lai krusta lasts par mani sagriist spéjs
Un milestiba nem un aizvi| draugu,
Un seénalas no manis veti véjs.

Kal manu dziesmu, radi, radi cietu,
Kas zemi mil un neklimst makonos —
Lai kadus pekles krustcelus es ietu,
Reiz atradifu Laimas lemto vietu,
Un tautas sapes gaisu dziesmu dos.

Dzintara Soduma pantos atradisim zinamu ironijas devu, arl vélmi
nedaudz varbiit pat §ok&t un mulsinat latvie$u lasitaju sveSuma, kas toméer
vairak akceptgja tradicionalas vertibas, kas bija vairak konservativs un
visai gausi pienéma dazadus eksperimentus, jauninajumus, mekl&jumus
gan formas, gan izteiksmes zipa. Vina dzeja neradisim ramu pladumu, bet
ekspresiju, trauksmes devu, turklat, Skiet, ka jaunajam autoram bijis daudz
mazak iliiziju par trimdiniekiem, jo cilvéka daba ir samierinaties un sadzivot,
ar1 nesaudzigaks realitates tvérums. Un tiesi jau jaunie autori, sprieZot péc
publikdcijam periodika, bijusi vairak pasaulei atvérti, vini iepazina
stravojumus pasaules literatura. Ta Dzintars Sodums publicgjis virkni
serendzu, pieméram, “tur, kur zajo trekni meldri/ un kur piislenes krit
veldre,/ klusa dika staigna mala, / vecas cakkiitinas gald, — / méness sak
kad viesizradi, varde koklé serenadi” etc. vai musketieru madrigalus —
“tavs svétcelnieks es esmu, / tavs klauns un puselnieks, / tavs aizgajéjs,
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tavs nelaikis, / tavs prieksa palicéjs, tavs pakalskréjéjs, / tavs stabulnieks,
pat trubadiirs — / tu redzi — varu biit tev viss.”

Un Dzintara Soduma dzeja ir sunuburkski, avotainas dzislas griezas
kamolzale, ir apZilbusas kurmja acis, lupstaji, dadzi, ziemas kému kavalkade,
pavasara balagans, arT “Oda degunam” un ironisks “PaSportrets”. Arl
“Sonets savam laitkam™:

Skrien cilvéks, piekéries pie laika ratu ilkss,
Un piilas nepalikt tiem soli iepakal,

Uz priekiu neskatot, ne atpakal, kur smilkst
Kads, kritis celmald, un zobiem smiltis maf.

Vai dzirdi, skréjéj, jaunus pakavus tev kal

Jau ézé Liktenis, un virs, kas nepavilks,

Ko jaunais laiks tiem pavélés, tas ks ka vilks
Bez savas dzimtenes un sétas visnotal.

Ar tauru piitieniem un bungu dardiem dzits,
Tu, lidzi tecétdj, reiz stasies, citigais.

Un putekjus, kas pasa celti, sakdams rit,

Caur tiem tu jaudisi, ka virmo jaunais gaiss,
Un pari celmalai pa plavu viri iet,

Kas latvju mélé pusaizmirstu dziesmu dzied.

Par Dzintara Soduma dzeju Janis Grins rakstijis: “Pirmais, ar ko
saduramies Dzintara Soduma dzejas, ir §T autora nesamainami spuraina
Tpatniba. Vina specigais latviskais iesals ir sasticis arf diezgan daudz moderno
apinu inzu — ta ¢ala un puto, ka neviens 1&ti nepateiks, kas tur 1sti noriigs.
Ka genuina zemnieka Soduma sadzivo idilliskais ar naturalo, ar obscéno.
Arf stiprs sarkasms Skiet vinam jo raksturigs, piem., asi pret sevi sagrieztaja
brangaja dzejoli Pasportrets. Pavisam verléniski. (..) vins$ ir patiess pret
sevi un savu laiku. (..) Tie§am latvie3u trimdas dzeja saviesies tik daudz
Stampu, kliSeju, butaforijas, ka patiesiba jameklg aiz tiem ki zelta aunada.
(..) Vina dzejam, lai tas dzejotas klasiskos heksametros, sonetos vai briva
pantmeéra, ir stastfjuma vai notélojuma tendence. Tatad episka dzeja vai
pat proza (..).“*® Daju Dzintara Soduma dzeju vargja izlasit ar7 krajuma
“Tris autori”, kas iznaca 1950. gada Zviedrija, kur Iidzas Dzintara Soduma
dzejai lasama ar1 Ojara Jégena un Veltas Snikeres dzeja. Savukart, laikraksta
“Latvju Zinas™ 1950. gada 41. numura recenzents J. K. par Dzintara Soduma
pretrunu pilno pasaules izjiitu un reizumis absurdo tvérumu rakstijis §adas
rindas: “So pasauli noteic un parvalda nejausiba. Taja iemests, cilvéks
maldas, neizb&gami viens, nevarédams atrast attaisnojumu ne bezgaligajai
lauzu mulkibai, liekulibai un nezéligumam, ne péksni zudusu draugu navei,
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pats visus pamazam aizmirsdams, visam pari tikdams, savai dzives dzipai
un értibam klausidams, no gadijuma uz gadijjumu métats, aiz inerces
veldamies arvienu tuvak pats savam galam.”

Regulari latvieSu preses izdevumos Zviedrija, biezak pat Vacija bija lasami
arT Veronikas Strélertes jaunakie dzejoli, tajos individualais pardzivojums
saaudies ar liktenigo tautas gaita, sveSums ar ilgam péc Latvijas. Ari
Veronikas Strélertes dzeja ienacis Zviedrijas dabas télojums dzejoli “Visbija”,
“Vaksholmas rudens”, tacu kopuma vinas dzeju raksturo filozofisks
apcerigums, miers, pajau$anas uz Dievu briZos, kad nav cilvéka vara un
spekos ko mainit. Dzeja neradisim skalus vardus vai patétiskas frazes. Un
§1linija Veronikas Strélertes dzeju satuvina ar latvieSu liriku Vacija :

Klintij pieglaudies, jiti,

Man pieder, lai kur esmu skirts,

Lai kurp Tu, Dievs, mani siti,

Manas tautas asins un sirds. (,,Micrinajums™)

Dieva miers un tévzemes smiltis

Ar jums, mani milie,

Ar mani tumsie bégufu celi

Un atminu zvaigzndjs.

Ladziet, ladziet jis, kuru dvéseles gaisma mit,

lai mand stunda par mani krit

Dieva miers un tévzemes smilts. (,,Dieva micrs™)

Veronikas Strelertes dzeja lidzsvarojas liels garigs speks ar baigu tuvumu
iznicibas slieksnim, jauSama palauSanas uz Dievu, ticiba labajam un gaiSajam.
Zviedrijas latvieSu dzejnieku dzeja ienak ari ce]a motivs, kas raksturigs

=w 3y

latvieSu lirikai Vacija, ar vinus “ka@ véja dzitas lapas nes liktenigs véjs.
Piem@ram, Veronikas Strélertes dzejolis “Ce]a”:

Cik celos aizput misu pédas,
Cik méneiainos avotos

Mes iesim remdét savas bédas,
Lai izslapusi pieceltos?

Vai kuga svilpe talak vadis,

Vai purva dzérves kliedziens sérs,
Ta krasta acis neatradis,

Kas kjuvis misu dienu meérs,

Un skumji véros talo pusi,

Kur zelta padebesis riet,

Tur misu saule nogajusi,

Tur misu zvaigzne dusét iet. (Gotlandg, 1945.gada jiinija)
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Vai dzejolis “Izkliedéta tauta”, kas tapis vel Berliné 1944. gada decembr:

Nu miisu balsis talas top un klusas,
Bez siviu dusas savas dienas vadam
Un maizes neatrodam dvésles badam.

Kur modisimies, kada svesa pusé?
Kad balsis klusé, runa skumjie skati:
— Cik tavi cefi, Dieva zeme, plati!

Viss steidzas garam. nami, Jaudis, lietas.
Mums nav fe vietas! zeme deg zem kdjam
Un vienas ilgas acis raud: uz majam! (,Izklicdéta tauta™)

Tacu Veronikas Strélertes 40. gadu dzeja nebiit neliecina par klusu
cieSanu vienatné un samierina$anos. Savas sapes, dzimtenes zaud&umu
dzejniece izteikusi klusi, apliecinot, ka sadzird arT tos, kuri nekliedz, neagité,
bet rund savas sirds balsi. Biitisks tad jau k]iist domu, vardu spéks, nevis
izteiksmes skalums. Faktiski Veronikas Strélertes dzeja domingja gan
Zviedrijas, gan Vacijas latvieSu periodiskajos izdevumos. Vinas dzeja,
neraugoties uz sveSuma smeldzi, tomér jauSams gaiums un ceriba.

Ik pa laikam kadu dzejnieku sveSuma sapnis tur&ja sava vara, uzrundja
kada balss — kas atgadinaja Latviju, atgadinaja kadu tuvu cilveku, kadu
koku, namu, $alkojoSu mezu vai noliku$u rudzu varpu. Un sapnis ka t&ls
kluva par bitiskako sveSuma izteicgju, $aja gadijuma — ka izoléSanos, ka
vélmi dzivot sava iek$gji radita, saglabata pasaulé. Un tad vertibu ieguva
vien zeme, tauta un majas. Viss, kas zaudets, bet vél tik spilgtd atmina. Ar
laiku atminas balgs, bet, kamér dzivs bus kaut viens béglis, smeldze
saglabasies.

Ka rakstijis Andrejs Johansons: “Emigranta stavoklis gluzi dabiska karta
disponé uz romantisku dzives skatfjumu, (..) vin§ dzivo pagiatnes sapnos
un nakotnes ceribas.”?’

Tacu, neraugoties ne uz ko, sdpém un ilGizijam, jauSama ticiba — ka
atgriezisies, ka naks majas, kad Latvija sauks.

Kad 1949. gada jau aizsakas izcelo$ana, kad cilvékiem bez majam saka
atveérties pasaules varti, Veronika Strélerte raksta: “V&rojot béglu dzives
paradibas, jakonstaté, ka romantisma periods misu emigricija beidzies.
Sakuma domajam, ka béglu masas iespaidigums kaut ko atgadinas lielajam
varam. Cilveks bez tévzemes iedomajas, ka vins ir kaut siks, tom@r nozimigs
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cInitdjs, kas jau ar savu eksistenci apsiidz pasaules taisnibu. Sais piecos
gados esam piedzivojusi, ka bég|u probléma Eiropas lielvalstim ir gandriz
vienigi tikai ekonomiska probléma, un jo atrak tie brauktu “majas”, jo
atvieglotaki justos vinu apripétdji. (..) Sis (domatas sve$uma, zaudétas
Latvijas—1.D.-S.) izjiitas, nacionala instinkta sacel$anos un cie$anas trimdas
nomaktiba latvieSu dzejnieki izdziedajusi visas tragiskuma niansés, un Sie
patiesa godiga pardzivojuma dzejoli ir laikmeta dokuments, kur citas
laimigakas un brivakas paaudzes varbiit nojautis tas énas smagumu, kas
klajusies par misu sves$niecibas celiem.”?

Un laiks rit — latviesi strada zviedru iestades, latvieSu bémi apmeklé
zviedru skolas. Cik ilgi v&l saglabasies latvieSu kultlira sveSuma? 40. gadu
beigas daudzi latviesi atstaja arT Zviedriju, izceloja uz Ameriku vai Kanadu,
jo visai aktivi tika spriests par jauna kara iespgjamibu Eiropa. Dazadas
zemes un kontinenti ar 1950. gadu faktiski klist par latvie$u trimdinieku
“majam”.

Nobeiguma varétu citét Andreja Johansona vél 1949. gada augusta
teikto: “LatvieSu kulturas talakas nakotnes izredzes Zviedrija nav spozas.
Ta€u zindms darbs Zviedrija ir paveikts, un, galvenais, ne mazums ir
popularizéta musu kultora vispar. Ja zviedri tagad verté latvieSu béglus
citadi neka veél 1945./46. gada, tad $adu stavokli radijusi ne tikai vispargjas
politiskas situacijas attistiba vien: liela loma Seit ir tieSi latvieSu kulttras
darbiniekiem, sarikojumiem ar plaSu zviedru publikas piedaliSanos, arT
propagandas izdevumiem, nereti raditiem tautas térpiem utt. Ka izradijas,
zviedri— miisu tuvie kaimini — Iidz bég]u laika sakumam ms bija pazinusi
gauzam maz. Mums vajadzgja vairaku gadu, lai pieraditu, ka esam kultaras
tauta. Sis uzdevums vél nav gala, bet, kad tas biis pabeigts, latviesu kultarai
Zviedrija var pavérties jaunas perspektivas. Kadas tas biis to, pagaidam
liekas veltigi mingt.”

ATSAUCES UN PIEZIMES:

! Skat. “Latvju Zipas” 1945. gada 3. or.

? Skat. “Latvju Zinas™ 1945. gada 2. nr.

¥ Domata nclicla sala Gotska-SandCne uz ziemclicm no Gotlandes salas, kurd nonica liclaka
dala bGgju no Latvijas.

* Sodums Dz. Pret rictumicm. Cefa Zimes.1950. Nr. 1. 7.-10. Ipp.

5 Skat. Daugava. Stokholma, 1945. Nr.1. 48.1pp.
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EINIGE JAHRE IN SCHWEDEN.
EINBLICK INS LETTISCHEN LITERATURISCHEN LEBEN
UND INS BUCHWESEN. (1944 - 50)

Zusammenfassung

Gegen Ende des Zweiten Weltkrieges, im Herbst 1944 und im Friihjahr 1945,
verliessen tausende Letten, auch sehr viele lettische Dichter und Schriftsteller
ihre Heimat und flohen nach Westen. Unter ihnen befanden sich Vertreter der
alten und mittleren, aber auch jungen un allerjiingsten Generation. Der grosste
Teil gelangte nach Deutschland und wurde nach der Kapitulation in DP-Lagem
der westlichen Besatzungszonen untergebracht. Nur wenige erreichten
Schweden, einzelne Dinemark und Osterreich.

In Schweden fanden in den Jahren 1944/1945 etwa 5500 Letten Zuflucht,
die illegal, oft in ganz primitiven und unsicheren Booten iiber die Ostsee
gefliichtet waren. Seit 1944/1945 hatten in Schweden solche lettische
Schriftsteller den Aufenthaltsort gefunden — Andrejs Eglitis, Veronika Strélerte,
Andrejs Johansons, Anna Dagda, Lija Kronberga, Mirdza Cuibe, Fricis Dziesma,
Ingrida Viksna, Dzintars Sodums, Dramatiker Martins Ziverts, Redakteur des
Journals “Daugava” Janis Grins und Chefs der Biicherverlage - Karlis Rasins
und Mikelis Gopers u.a. Spiter kam zu diesen noch ein Teil der urspriinglich
nach Deutschland emigrierten Letten hinzu, z.B., die Schrifsteller Andrejs Irbe,
Karlis Dzilleja, Arveds Svabe, Zenta Mauripa, Konstantins Raudive u.a.

In Schweden war es fiir die Fliichtlinge, im Gegensatz zu den Verhiltnissen
in anderen Lindern, am leichtesten gewesen, eine Beschiftigung entsprechend
ihren Fihigkeiten zu finden. Doch auch die Letten in Schweden hatten viele
Probleme — die lettische Schriftsteller hatten sehr begrenzte Moglichkeiten ihre
Werke zu veroffentlichen, auch in den Periodika zu publizieren. Die Periodika
und verschiedene Verantstaltungen boten den Autoren in Schweden viel
weniger die Mdoglichkeit der Publizitit, was um so wichtiger war, da die
Herausgabe von Biichern nur eingeschrinkt méglich war. Und meistens
publizierten sie ihre Gedichte in den lettischen Zeitschriften und Zeitungen in
Deutschland, auch verdffentlichten ihre Biicher.

Im Gegensatz der Letten in Deutschland hatten sie keine Moglichkeit die
lettischen Schulen zu griinden, die Sédngerfeste zu organisieren. Das Leben im
Lager gab den Fliichtlingen in Deutschland die Gelegenheit, einen lettischen
Kreis aufrechtzuerhalten, das man “das kleine Lettland” nannte. Ganz
unterschiedlich war es in Schweden.

Ausserdem entwickelte sich die lettische Literatur, besonders die Lyrik,
auch in Schweden. Und in der Lyrik konnnen wir die selbe Motive finden —
herrscht das Kriegselend vor, Verherrlichung der kurldndischen Schlachten,
Trauer um die verlorene Heimat, Elend und Fremdsein als Dominante des
Fliichtlingslebens und ferer Liebeslyrik. Weil die alle im fremden Land leben
mussten und alle das selbe verloren  hatten — das Haus, was im Fremde
bedeutet auch das Lettland.
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RIGAS LATVIESU BIEDRIBAS
L, KONVERSACIJAS VARDNICA”

Plagi pazistamas ir Rigas Latvie$u biedribas (turpmak RLB, 1868-1940)
aktivitiates Pirmo Vispargjo dziesmu svétku, skolotaju un zemkopju
sanaksmju sariko$ana. Mazak zinama ir biedribas dazado struktiirvienibu
izdevéjdarbiba. Seit piemingsim tikai dazus biitiskus izdevumus: Zinibu
komisijas rakstu krajumus (1-23, 1876-1940), Mizikas komisijas
koradziesmu krajumus (1-10, 1890-1914) un ménesrakstu “Druva” (1912-
1914). Biedribas izdevnieciba — Derigu gramatu noda]a no 1886. gada l1dz
1940. gadam ir laidusi klaja vairdk neka 350 gramatas. Viens no
paliekosakajiem RLB veikumiem ir “Konversacijas vardnica” (1903-1921).
Tas ir pirmais pabeigtais universalas enciklop@dijas izdevums latvieSu
gramatnieciba.’

19. gadsimta 90. gadu pirmaja pusé nak klaja vesela virkne
enciklopédisko izdevumu, kas sagatavo ce]u RLB izdotajai enciklop&dijai.
Tiek izdoti Térbatas latvie$u studentu korporacijas “Letonija” sagatavotie
krajumi “Séta, daba, pasaule” (5.-8. burtn., 1889, 1891-1893), kurus
iedibindjusi jaunlatviesi. Iznak rakstu krajums “Pars” (1.-7. gram., 1891-
1897), kura autoru vidi ir ne tikai “pipkaloni” no Terbatas, bet art Maskava
un PéterpilT stud&josie latviesi. Ari enciklopédiju izdoSanas nacionalas
tradicijas iedibinatajs leksikogrifs Jekabs Dravnieks (1858-1927) izdod 4
gramatas plasi iecerétd enciklop&disku rakstu virkné “Latvju tauta” (1892-
1894).

1891. gada 1. februdri nak klaja pirma no 36 “Konversacijas vardnicas”
(turpmak KV) burtnicam, kuras Dravnieks paredzgjis izdot tris gadu laika.
Enciklopédijas izdoSanas regularitati tomér kavé gan autoru novélotie rakstu
iesiitijumi, gan jau iznakuso burtnicu nepietiekamais noiets. Diemzél kopigi
veicamals darbs nespéj noveérst arT dazadu sabiedribas grup&jumu viedok]u
polarizé3anos un arvien pieaugoSo savstarpgjo naido$anos. Ja enciklopédijas
pirmo burtnicu veidotaju pulka ir ari “Dienas Lapas” redakcijas loceklis
Aronu Matiss (1858-1939) un tas nakamais redaktors Janis Plick3ans
(1865-1929), tad velak laikraksta “Dienas Lapas™ attiecksme pret Dravnieka
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

KV klast neiecietigi
noraido$a. Lidz J. Dravnieka
izdevéjdarbibas bankrotam
1895. gada pavasari paspgj
iznakt 25 enciklopédijas
burtnicas. Arl apravusies
pusceld, Dravnieka KV
tomér uzrada noteiktas
sabiedribas dalas
nepiecieSamibu péc latvieSu
valoda izdotas uzzinu
literatiiras, ka ari dazadu
nozaru specialistu spgjas
§adu izdevumu
sagatavo$ana.

1897. un 1898. gada,
turpinot Dravnieka iesakto,
Heinrihs Alunans (1835-
1904) laiz klaja KV 26. un
27. burtnicu, tacu ir pilnigi
skaidrs, ka vinam vienam
pabeigt enciklopédijas
izdoSanu nebiis pa spekam.
Lai apzinatu enciklopédijas
potencialo abonentu skaitu,
RLB Zinibu komisija

(turpmak ZK) 1898. gada pavasari izplata Tpa3us uzaicinajumus. Tiek 1&sts,
ka atlikuSo, apméram 20 burtnicu izdoSana divu gadu garuma prasitu 6-7
tiikst. rubJu. ZK apnpemtos turpinat enciklopédijas izdo$anu, ja pieteiktos
vismaz 1000 abonentu.? Ta paa gada 12. jinija ZK pilnsapulce izveido KV
redakcijas komisiju 7 cilvéku sastava. To vidu ka pazistamakie jamin: ZK
un biedribas izdevniecibas — Derigu gramatu nodalas (turpmak DGN)
prieksnieks Vilis Plute (Olavs, 1867-1917), Karlis Milenbahs (1853-1916),
arsts Karlis Barons (1865-1944) un advokats Fricis Karkluvalks (1867-
1903).* Realu darbibu §1 komisija tomér neuzsak, jo gaidita tiksto3a vieta
ZK sanem tikai apméram 300 enciklop&dijas iespgjamo abonentu

pieteikumus.
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Talaika presé atrodama plaSa domu apmaina, vai turpinama iesakta KV
vai ari jastrada pie jauna izdevuma. Ir tadi, kas ap8auba enciklop&dijas
izdoSanas iesp&jamibu lidzek|u un [idzstradnieku trikuma dg]. Vel dazi
apgalvo, ka $ads izdevums vispar nav vajadzigs. Citi, pieméram, Ludis
Bérzins (1870-1965) un Riidolfs Blaumanis (1863-1908) uzskata, ka vairak
nepiecie§ama biitu laba latvieSu valodas gramatika un vardnica, no kuru
izdoSanas biitu jaatsakas KV dg].* Atzidams, ka Latvie$u literara biedriba
neuznemtos enciklopédijas izdoSanu, tas bijusais priek§séd@tajs Augusts
Bilensteins (1826-1907) spriez $adi: “Konversacijas vardnica var cilvekus
pavedinat drizak uz pavir§ibu, ja vini doma taja atronam visu zinibu kopu
un visu dzives gudribu.”® R. Blaumanis, kas savulaik Dravnieka KV
novertgjis ki nozimigako paradibu jaunlaiku latvie$u literattira, 1902, gada
o izdevumu salidzina ar negatavu augli, kas “no miisu literatiiras koka
iekrita gravi.”® Sadam viedoklim nepiekrit kids laikraksta “T&vija” autors,
kur§ uzskata, ka enciklop&dijas publicéSana RLB “biitu daudz cienigaks
darbs, neka dazadu siku brosiru izdoSana, kura ar1 citiem literatiiras
izdevgjiem iespgjama..”’

Gadsimta sakuma arT ZK atkal nopietni apsver enciklopédijas
sagatavoS§anas iesp€jas. Vienubrid skati vérSas uz rosigi stradajoSo DGN.
Ligotnu Jekabs (1874-1942) gan izdevniecibu bridina, ka “saistidamas pie
konversacijas vardnicas izdoSanas, ja pasakums neiet visai gludi no rokas,
Nodala gauzi kaités savai darbibai.. ”* DGN ka iesp&jamo KV izdev&ju min
Voldemars Maldonis (1870-1941), tobrid izdevniecibas Rakstu komisijas
loceklis, uzstajoties Vasaras sapulcés 1902. gada 18. jlinija. Vinu atbalsta
ari “Baltijas Véstnesis”, péc kura ieskata izdevnieciba visur “bauda pilnigu
uzticibu, un talab ari §ini lietd vinai nav it nemaz ko baZities.” Labi apzinoties
darama apjomu, DGN tobrid no piedavijuma tomér atsakas.

Ta¢u Maldona izvirzitie jautajumi, tostarp par enciklopgdijas adresatu
un tas tipu: universalu vai regionalu, no jauna rosina sabiedrisko domu.
Ta F. Karkluvalks pazino, ka jaunajai enciklop&dijai p&c savas ievirzes ir
jabiit popularai, kaut ari “péc gadiem varbiit arT més spésim izdot stingri
zinatniskas Konversacijas vardnicas priek§ arodniekiem, p.pm. arstiem,
juristiem, biivtehnikiem u.t.t.”'% Savukart advokats Arveds Bergs (1875-
1942) iebilst kadam “Rigas Avizes™ autoram, kur§ spriez, ka vardnica varétu
bt latviska vienigi valodas d&]: “Mums ir savi seviski uzskati miisu lietas,
tos varam dot 1idz savai konversacijas vardnicai, un tad vina biis latviska..
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Rigas LatvieSu biedribas nams.
Haus der Rigaer Lettischen Gesellschaft

Megs dabiisim zinat, kd saprot miisu lietas miisu labakie viri, més redzésim,
kadas zinas mums ir par savam lietam,..més zindsim, kas mums ir, un
tamlidz ari, kas mums triikst, mums biis pamats, uz kura talak stradat.”"'!

1902. gada 1. novembri ZK pilnsapulce pienem enciklopédijas izdo$anas
projektu. Tas paredz 6 gadu laika (sdkot no 1904. g.) laist klaja 72 burtnicas,
t.i., divreiz lielaku apjomu, ka savulaik bija iecer&jis J. Dravnieks. KV budzets
tiek aprékinats apméram uz 30 tiikst.rubu, kas iegiistami no subskripcijas,
abonentu maksam un atseviS$ku burtnicu pardoSanas, ka ari cerot uz
atsevisku iestazu un personu ziedojumiem. Saja sanaksmé arf tiek galigi
izlemts nevis turpinat Dravnieka izdevumu, bet sakt enciklopédijas izdo$anu
no jauna. Pilnsapulces dalibnieki tomér nespgj vienoties par enciklop&dijas
galveno redaktoru, jo katram no izvirzitajiem kandidatiem ir sivi pretinieki,
kuri draud ar atteikSanos no talakas lidzdarbibas. F. Karkluvalkam atliek
vien pat€tiski jautat: “Vaitad pat zindtniska lauka nav iespg&jams kopa



40

LU Literatdras, folkloras un makslas institdits

Viesturs Zanders

stradat...?”"? lepriek$
legiita darba pieredze lieti
noder J. Dravniekam,
kuram tiek uzticéti KV
tehniska redaktora
piendakumi (sarakste
ar lidzstridniekiem,
subskripcijas u.c.
jautajumi). ZK sanemot
Dravnieka KV izdoSanas
tiesibas, vina darbve-
za alga pieaug no
15 Iidz 20 rubliem par
iespiedloksni.'

1902. gada 16. de-
cembri darbu uzsak ZK
paplasinata priekSnieciba
jeb KV Ricibas komi-
teja (turpmak RK).
Atzimesim, ka tas
darbiba protokolu
gramata ir fikséta vi-
sai lakoniski. Tacu atse-
viskas, ar izdoSanu saistitas detalas ir atrodamas vienigi §aja dokumenta.

Janis Asars (1877-1908), kur§ drizuma iesaistds enciklop&dijas
veidoSana, ir parliecinats, ka sabiedribai “ir tiesibas un pienakums izteikt
savas domas par liela pasakuma ga r7go pusi.”" Vinaprat, enciklopédija
daudzo siko 8kirklu vieta ir jabat plasakiem pamatjédzienu skaidrojumiem.
Taja jaievieto tikai savakto materialu ekstrakts un petijumu rezultati. Asars
ari aicina nebirokratizeét redigésanas procesu un nevairities no radikalam
reformam ortografijas joma, lai “jauna Konversacijas vardnica tieSam biitu
j aun a: lieciniece par miisu tautas délu tagadgjo izglitibu un visu miisu
jaunlaiku kultiiras progresu.”

1903. gada sakuma ZK spriez par jauna izdevuma ortografiju un
“baididamas, ka pareizrakstibas grozijumi varétu dazu labu vecas parazas
cienitdju no Konversacijas vardnicas pirkSanas atbaidit, noléma gandriz

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.
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vienbalsigi izsargaties no pareizrakstibas jauninajumiem.”’* ZK 10. aprila
s&dg gan ar lielu balsu parsvaru tiek nolemts KV iespiest ar latinu burtiem
jaunaja ortografija, tomér atstajot §1 jautdjuma galigu izlem3anu uz Vasaras
sapuléu laiku.'® 10. aprila s€des lEmums vairakkart tiek apstridéts presé.
Ta Teodors Zeiferts (1865-1929) gan uzsver, ka enciklopédijai ir “jabiit
pilna saskana ar Solaiku zindtni,” ta¢u “kam kas jauns un svarigs sakams,
tas lieto prieks tam parasto lidzekli, ja tas der.”"” Kaut ar Vasaras sapulcgs
Janis Endzelins (1873-1961) pamato jaunas ortografijas ieve$anas
nepiecieSamibu, tomér KV Ricibas komiteja 18. augusta izskiras par
enciklop&dijas iespieSanu ar gotiskajiem burtiem vecaja ortografija.'

Jau krietni agrak komiteja sak apzinat izdevuma veidotaju loku. Kada
publikacija par KV sagatavoSanu ir minéti 73 potenciilo lidzstradnieku
uzvardi.'”? Skiet, ka tas darits, ne vienmér iepriek$ sazinoties ar §iem
cilvékiem un respektgjot vinu vélmes. Tad&| neparsteidz, ka vélak
enciklop&dijas autoru vidi atrodam tikai 38 no 73. Vinu pulka nav Térbatas
universitates profesora JEkaba Osa (1860-1920), kur$ gan ir paudis gribu
lidzdarboties, tacu nav vélgjies par to pazinot publiski.¥ Nevalas d&l no
uzaicindjuma atsakas biokimikis un fiziologs Roberts Krimbergs (1872-
1941) un dabaszinatnieks Jekabs Vinklers (1850-1921). Veélak gan Krimbergs
klast par enciklopédijas lidzstradnieku. Savukart grafikis Rihards Zarin3
(1869-1939) norada, ka latvie§i, pasi to neapzinadamies, tobrid germanizgjas
straujak neka jebkad agrak. Vinam svarigaka par KV izdos$anu skiet
amatniecibas skolas un muzeja izveide. Tadel Zarin$§ aicina “nekerties pie
tik lepnas jumta bives latviesu kulttirai, kamér vinas pamatus pasi izskalojam
ar vacu tideni” un “lielas vispargjas vardnicas vieta izdot tik vardnicu par
latvie$u lietam vien.”?' RK 4. oktobra sédg ari apstiprina savu vélmi “ievérot
vairak un pamatigaki latvie$u lietas, mazak visparigas.”?

Lai atseviSku Latvijas vietu apraksti jaunaja izdevuma biitu savstarpgji
saméroti, jau 1902. gada nogalé Reinis Kaudzite (1839-1920) izdevéjiem
ieteic atrast uzticamus novadu korespondentus un tiem piesiitit identiskus
jautdjumus.?® VEeloties iegiit plasaku informaciju par Latvijas novadiem,
ZK 1903. gada maija publicg pres€ jautdjumu sarakstu. Zimigi, ka dalu no
jautajumiem cenzors ir svitrojis.** Aicinot but aktiviem zinu iesiitisana, ZK
uzsver, ka ta “nospriedusi dot jaunai Konversacijas vardnicai stingri latvisku
- nokrasu, t.i., pasniegt jo sikas un pilnigas zinas par miisu dzimteni.”® Vasaras
sakuma jautajumu saraksti (2 tikst. eks.) tiek izsutiti pagastu valdém,



42

LU Literatdras, folkloras un makslas institdits

Viesturs Zanders

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Zinas par Salas pagastu Zinibu komisijas izsiititaja anketa (Latvijas Nacionalas bibliotékas Reto
gramatu un rokrakstu nodala)
Nachrichten iiber Gemeinde Sala (Holmhof) in der Fragebogen der Gelehrte Kommision (Abteilung
der Rara und Handschrifen der Nationalbibliothek Lettlands)
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biedribam, skolotdjiem un macitajiem. Viniem tiek adresétas 4 tiikst.
eksemplaros iespiestas subskripcijas veidlapas. Lai vairotu interesi par
enciklopé&diju, nak klaja KV prospekts (8 tikst. eks.). Tas ir tematiski
raibs Skirk]u paraugu apkopojums, ko sagatavojusi 7 autori. Piem&ram,
Atis Kenin§ (1874-1961) rakstijis par franc¢u dzejnieku Polu Verlénu, acu
arsts Gustavs Reinhards (1868-1937) — par trahomu, bet Matiss Silin$
(1861-1942) — par Engures ezeru un LatvieSu Indriki.

Rezultati visam §im aktivitdtém nav diez ko iepriecino8i. 1903. gada
nogal@ tiek fiks€ti 174 subskribenti un 639 abonenti (salidzindjumam: taja
pasa laikd DGN izdevumu pamatsérijai ir 5,5 tiikst. abonentu).?* Arinovadu
atsauciba ir visai atSkiriga. Atbildes tiek sanemtas tikai no 66 pagastiem
(pavisam 471). Tomér, ka vésta RLB 1903. gada darbibas parskats,
“vairakas personas iesiitfjuSas veselus s€jumus ar jo siki izstradatam
zinam.™’

Biedriba sanem gramatizdevéja Jana Ozola (1859-1906) piedavajumu
iespiest KV Cesis, tomér tiesi attaluma dg] tas tiek noraidits. Driz péc tam
tiek noslégts Iigums ar bijuSo J. Dravnieka spiestuves darbinieku Juri
Landsbergu (1863-1912), kura tipografija Jelgava ari tiek iespiesta vardnicas
lielaka dala.?® P&c Landsberga ndves tai nonakot Ekonomiskas
gramatriipniecibas sabiedribas IpaSuma, vienas enciklopédijas burtnicas
iespieSanas izmaksas pieaug no 135 lidz 175 rubliem. Tadé] no 1914, gada
KV dienas gaismu ierauga Riga, spiestuveé “Latvija”, kas atrodas RLB nama
Pauluciiela 15.

1903. gada vasara tiek apstiprinati KV nozaru redaktori, kas, uzsakot
enciklop@dijas izdoSanu §1 pasa gada beigas un ta lidz pat 1906. gada
augustam, sapulcéjas ne retak ka reizi ménesi. Sajas sanaksmés tiek
apstiprinati §kirk]u saraksti, parrunatas presé paradiju$as atsauksmes,
spriests par darbu sadali un honorara lielumu. Seit piezimésim, ka autori
sanem caurmé@rd 2-3 kap. par rindinu, atkariba no raksta originalitates.
Paralgli tam ik nedélas (iznemot vasard) sandk enciklop&dijas Ricibas
komiteja. Komitejas locek]i izverté un redigé iesititos SkirkJus gan péc
satura, gan apjoma un valodas izteiksmes. 1903. gada pavasari RK vadibu
uznemas A. Bergs, kur§ atrodas tas priek3gala 1idz 1906. gada janvarim,
kad vinu nomaina advokats Janis Zalitis (1874-1919).

KV pirma burtnica nak klaja 1903. gada 12. decembri 5 tikst.
eksemplaros.?”” Briveksemplari tiek izsutiti visam pagastu valdém. Turpmak,
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lidz pat pirmajam pasaules karam, enciklop&dija tiek iespiesta 4 tukst.
eksemplaru lield tiraza. 1904.-1905. gada KV izdoSana norit visai raiti —
gandriz katru ménesi iznak pa burtnicai. Protams, izdevéju darba regulari
iejaucas cenzira. Veéstulg Rainim 1905. gada 3. maija J. Dravnieks raksta:
“Seviski drukatava velas Jisu manuskriptus visatrak, talab ka tie visvairak
top sastriketi.™’ Kada cita véstule 1908.gada 4.augusta vin$ sirojas: “Ir
nu gan tagad griiti rakstit, gandriz gritak neka Ruperta laikos.”'

Talaika presé netriikst atsauksmju par jauniznakus$ajam enciklopedijas
burtnicam. Analitisku vértéjumu un konstruktivu ierosindjumu to vidii gan
ir pamaz, un jateic, ka vismaz atseviskos gadijumos izdevéji reagé uz
izteikto kritiku. J. Endzelins, kas 1905. gada parpem no K. Milenbaha
valodniecibas nozares redaktora pienakumus, ir parliecinats, ka enciklopédijai
ir “jasniedz péc iespgjas tikai droSas zinas, bet ne hipotézes, par kuru
ticamibu tikai arodnieki var spriest.” Noradot uz problematiskiem vietvardu
skaidrojumiem, vin$ ladz “gadat, ka turpmak pa misu Konversacijas
vardnicu vairs nespokojas dazadas sanskrita un libiesu valodas saknes.”*?
Endzelina aizradijumi liek M. Silipam iz8kirties par izstaSanos no Ricibas
komitejas sastava. Jaatzimeé, ka Silina demar$am tomér ir iznémuma raksturs.
Noraidot literatiiras nozares redaktora Jana Veismana (1867-1913) vélmi
pielidzinat dekadentismu panik3anai un izvirtibai, “Majas Viesa Ménesraksta”
redakcija izsaka noZ&lu, ka “‘dazu nodalu vaditaji, kuriem, acim redzot, nav
spéjas, gribas vai laika darit savu darbu diezgan ruipigi, labak tomeér turpina
to pavir$i un nezinatniski, neka..labpratigi atteicas no lidzdalibas.”*

1905. gada 18. februari notikusi KV redaktoru sapulce konstatg, ka
enciklop@dijas iznakSanas pirmaja gada ne vienmér ir ievéroti iepriek$
izstradatie izdevuma pamatprincipi. Tadé| lidzstradniekiem tiek atgadinats,
ka enciklopédija “nedrikst bt sausu faktu, datu un skaitju krajums ka
vicu lielie leksikoni, bet tai jabut istai “tautas grdamatai”, kura
noderétu pa§macibai unsniegtu arl izskaidrojumus, idejas, uzskatus —
visu to stingri zinatniska, koncentréta, bet tomér populara veida.. Vispar
saturam jabit d z 7 v a m , patstavigi sastaditam un sabiedriskos rakstos
progresivam,pie kam tomér jasargas no feletonisma un jacensas
péc koncentracijas.™** Japiebilst, ka prasibu péc “progresivuma’ uztur ne
vien talaika revolucionara gaisotne, bet ari dazi no enciklopédijas
veidotajiem. KV jurisprudences nozari tobrid parzina Rainis, bet dabas
zinatnes — Karlis Kasparsons (1865-1962). Tirdzniecibas nozares redaktors
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ir Rigas Politehniska institiita (turpmak RPI) Tirdzniecibas nodalu
absolvgjusais Janis Ozols (1878-1968), kas taja pa3a laika ir LatvieSu
socialdemokratiskas stradnieku partijas laikraksta “Cina” redkol&gijas
loceklis. Savukart, vipa pazina, Rigas socidldemokratisko organizaciju
Federativas komitejas loceklis J. Asars sev raksturiga intereSu daudzpusiba
ir uznémies atbildibu par kimiju, tautsaimniecibu, cittautu literatiiru un
glezniecibu.

Viens no paSiem ilggad@jakiem KV lidzstradniekiem Aronu Matiss norada
uz sveSvardu parméra lietoSanu vardnica. Péc vina domam, tie vis “nav
kadas valodas lepnums, bet tikai vinas ielapi.”* Arons ari uzskata, ka ar
atsevisku Latvijas novadu aprakstiem, kaut vai tikai korektiiras posma,
izdevéjiem butu jaiepazistina attiecigas teritorijas pazingji.’* Tas ir
nepiecieSams, lai enciklop@dija ietvertas informacijas pilnigums un precizitite
nebiitu atkariga no “skolotaju, skriveru un citu kungu nevalas un
nevizibas.™’ Aizradot uz nepilnigo Latgales pagastu atspogu]ojumu KV,
kads recenzents atgadina, ka jau vairakkart ir izskangjis aicindjums pievienot
§1 novada aprinkus pargjai Latvijai. Tadg] “ir cerams, ka nav aiz kalniem
tas laiks, kad $ada Infl.[antijas — V/Z.] pievieno$ana arT no valdibas tiks
atzita par pareizu.”*®

Biezi kritikas pastiprindta uzmaniba ir pievérsta enciklop€diju personaliju
Skirk]iem. P&c bibliografes Veltas Liikinas aprékiniem, RLB KV tadu ir
pavisam 4062 (t.i., 23,2% no $kirk|u kopskaita).** No §1 ievérojama skaita
latvieSu personaliju ir tikai 195. Tacu par kadas personas pieminé$anu vai
ignoranci §aja izdevuma “8képi tiek lauzti” visai reti. Demonstréjot opoziciju
RLB vadibai, enciklopédijas RK noraida biedribas prieksnieka Fridriha
Grosvalda (1850-1924) biografiju, tomér vairakus gadus vélak vina portrets
tiek ievietots Skirkli par RLB. It ka vina vaciskas orientacijas dé| redaktoru
sapulce izdevuma neieklauj Jazepa Vitola (1863-1948) aizstavéto Rudolfu
Grivinu (1853-1922).%" Zimigi, ka biedribas Miizikas komisijas 1. dziesmu
krajuma (1890) ir publicéta &7 ilgaku laiku Igaunija dzivojosa latvie§u mizika
dziesma “Dzimtenes alga”. Savukart Jekabs Lautenbahs (1847-1928)
uzskata, ka par vinu sniegta informacija ir tendencioza un nepilniga. Noradot
uz krievu enciklopédiju, kur attiecigo $kirkli rakstijis kads vina nelabvélis,
Lautenbahs siirojas, ka “tomér krieviem sniegts vairak neka nabaga
latvieSiem, ar kuriem var darit ka patik. Ja latvie§iem, nabadziniem, jataupa
telpas, tad tak greizu spriedumu vieta bija sniegt vienigi faktus.”
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Atverums, RLB ,Konversacijas vardnica”. 1.sgj. Riga, 1906.
Aufgeschlagen Seiten. Das Konversationslexikon der RLG. Bd. 1. Riga, 1906

Enciklop&dijas izdo$anu nopietni apdraud uzticibas krize, ko RLB
pardzivo 1905. gada. Apzinoties, ka presé izsludinatais boikots pret biedribu
varétu biit liktenigs enciklop&dijai, 1905. gada 28. novembri KV redaktoru
grupa piedava ZK nodot vardnicas izdoSanu redaktoru sapulcei, 3ai
institiicijai turpinot darbibu arpus RLB. P&c garaka neskaidribu un nezinas
posma beidzot 1906. gada 21. novembri KV talako izdoSanu parnem Derigu
gramatu nodala.

Blakus subskribentu un abonentu iemaksam papildus Iidzek]us dod uz
enciklopédijas burtnicu vakiem iespiestie sludindjumi, ka ari atsevisku
personu un kreditiestazu ziedojumi. Ta jau 1904. gada Harbina dzivojoo
latvieSu grupa atvel KV izdoSanai 126 rublus.* Ari vélakajos gados, kad
enciklop@dijas finansidla baze nav vairs tik stabila, izdevgji sanem biitisku
atbalstu no cilvékiem, kas sevi tolaik skali nedévé par mecenatiem.
Piem&ram, Augusts Dombrovskis (1845-1927) 1909. gada ziedo 500
rublus, bet §adu paSu naudas summu Cetrus gadus péc kartas — IV Rigas
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savstarpgja kreditbiedriba. Vairakkart notiek ipasi muzikali vakari, kuru
finansialais atlikums tiek nodots enciklopédijas izdevéjiem. Ta 1911. gada
15. janvara sartkojums, kura piedalas Rigas latvie$u dziedasanas biedribas
jauktais koris, balalaiku orkestris un solisti, dod apméram 400 rub]us.

Lidz 1915. gadam iznak 92 KV burtnicas. Turklat atkartoti tiek iespiestas
jau izpardotas pirmas 12 burtnicas. DGN spgj sekmigi parvarét ne vien
materialas griitibas, bet arT pasaules kara un tam sekojo$o dazado politisko
reZimu mainas nosacito partraukumu enciklop&dijas izdo$ana. Kuriozi, ka
1919. gada pavasarT, rekvizgjot jau iespiestas loksnes, ka KV izdevéju sevi
mégina “apliecindt” Pétera Stuckas (1865-1932) valdibas Izglitibas
komisariats. Paradoksali, ka tiesi lielinieku laika iespiestaja enciklop&dijas
turpindjuma (93.-95. burtn.) ir atrodami plagi Karla Ducmana (1881-1943)
izstradati Skirkli par pilsonisku valsti, tas satversmi un valdibu.

Lai veidotu izdevumu “jauna redakcija” komisariata ierédnis Ernests
Eferts (1889-1927) pieprasa J.Dravniekam p&déjo burtnicu manuskriptus,
kuri velak iet zuduma.

Ar Kultiras fonda pabalstu 175 tikst. Latvijas rubju apméra 1921.
gada nogalg tiek iespiestas KV p&dgjas burtnicas (2500 eks. tiraza). Tatad
planoto 6 gadu vieta enciklop&dijas izdo$ana ir turpinajusies 18 gadus. Ari
burtnicu skaits pieaudzis no paredzétajam 72 1idz 99, kas iesietas veido
Cetrus pravus séjumus ar gandriz 300 iespiedlok$nu kopapjomu.

Blakus 1sam terminu definicijam (kopskaita 2426) KV ir ievietoti 14
997 plasaki 8kirkli.** Nozaru aspekta plasako atspogulojumu izdevuma ir
guvusi geografija (3282 skirkli), dabaszinatnes un matematika (1955),
medicina un farmakologija (733) un vésture (691). Enciklop&dijas tekstu
papildina apm&ram 300 zZim&jumi un 12 kartes.* Jaatzimé, ka geografiskas
kartes ir iespiestas Bibliografiskaja institiita Leipciga, bet geologiskas kartes
J. Landsberga tipografija Jelgava. KV ievietotas 26 latvie$u kultliras un
sabiedrisko darbinieku, ka ar7 Garliba Merkela gimetnes.

Pa dalai otraja, pa dalai treSaja s&juma 160 lappuses resp. 320 slejas ir
atvélétas Skirklim “Latvie$i”. 24 dazada apjoma tematiskas rubrikas ir
aprakstita Latvijas daba, latvie$u valoda, vésture, saimnieciska un kulturala
attistiba. Inicidlu un pseidonimu at3ifréjumi, ka ar norades literatiira gan
lauj noteikt autorus tikai piecam Skirk]a rubrikam. Ta par vesturi ir rakstijis
Janis Krodznieks (1851-1924), dramatisko makslu — Augusts Deglavs
(1862-1922), geologiju — RPI kimijas nodalas asistents Karlis Neimanis
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(1884-1945) un majripniecibu — keramikis Augusts Julla (1872-1958).
Visplasaka (56 Ipp.) ir Jana Kriskana (1863-1916) izstradata, bet anonimi
publicéta Skirkla sadala “Skolas un izglitiba”. Apzinoties, ka paSa darba
pieredzg iepazita carisma skolu politika nav ]avusi rakstit pietiekami
bezkaisligi, Kriskans lidz izdev&jiem, lai “vina vards paliek redakcijas zina
vien.”#

Antons Birkerts (1876-1971) uzskata, ka KV publicéti 350 Raina
sagatavotie Skirkli, no kuriem dalu vin§ parp€mis no Dravnieka izdotas
enciklopédijas.*® Tomér, ka liecina kadreiz€jais KV RK priek$nieka biedrs
Ludvigs Adamovics (1884-1942), identificét katra vardnicas lidzstradnieka
padarito ir gandriz neiesp&jami: “Reti kadam rakstam ir parakstiti iniciali,

pats uzrakstijis to..”"’

Ansa Gulbja (1873-1936) izdotas “LatvieSu konversacijas vardnicas”
virsredaktors Arveds Svabe (1888-1959) apgalvo, ka RLB enciklopédija
“patiesiba bij nedaudzu entuziastu rokas darbs.”* Par §ada sprieduma
pamatotibu jaSaubas, vien ieliikojoties enciklopédijas 4. s&juma ievietotaja
Iidzstradnieku saraksta. Taja minétajiem 93 uzvardiem DGN jubilejas
izdevuma ir pievienoti vél 6. Talu ari tur vél neatradisim nedz
iepriek$piemin€to A.Deglavu, nedz skolotaju Voldemaru Davidu Balodi
(1848-1918), kurs sarakstijis $kirkli “Jumeras apgabals.”® KV
lidzstradnieku vidi doming RPI (28), Térbatas universitates (24) un
Maskavas universitates (11) absolventi un macibspéki. Bez parspilgjuma
var teikt, ka ar $o izdevumu akadémiski izglitota latvieSu inteligence apliecinaja
savu profesionalo un pilsonisko briedumu. Savukart DGN pierada, ka ta
nav aizmirsusi sava [idzdibinataja arsta Adama Butula (1860-1938) atzinu,
ka “gramatas ir un paliks miisu augstskola prieks .. lielakas tautas dajas.”*®
Jaatzimé, ka pirma universala enciklop&dija igaunu valoda sak iznakt 1900.
gada, bet tas izdoSana partrikst 1906. gada, kad sasniegts tikai burts “E”.
Savukart lietuviesiem $ada enciklopédija ir jagaida lidz pat 1931. gadam.*'

Lai sniegtu informaciju par biitiskajam parmainam pasaulé un Latvija
péc pasaules kara, 20. gadu otraja pusé DGN iecer izdot KV papilds&jumu.
Tadu ir radusies ari citi, kurus interesé enciklop&diju izdoSana. Ta 1927.
gada 21. februar Kultiras fonda dome sanem izglitibas ministra Raina
parakstitu projektu, kas paredz “Latvijas enciklopédijas™izdoSanu vél lidz
valsts 10 gadu jubilejas svinibam 1928. gada. Gan akciju sabiedriba “Valters
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un Rapa”, gan A. Gulbis ki potencialie izdevgji aplésusi divs&jumu
enciklopédijas izmaksas.*? ApSaubot iesp&ju sagatavot §adu izdevumu tik
1sd laika, DGN prieksnieks Indrikis Cirulis (1860-1945) informé Kultiiras
fonda darbvedi Jani Kaulinu (1863-1940) par izdevniecibas nodomu laist
klaja KV papilds&jumu 72 iespiedloks$nu apjoma, kura “biitu seviski plasi
apskatitas tagadgjas Latvijas lietas.”* Turklat, ja fonds segtu divas tre3dalas
no gramatas izdevumiem, DGN apnemas pazeminat cenu apméram
tiikstotim vél neizpardoto KV komplektu. Sis piedavajums Kultiras fondu
neieinteresg, un §1 pasa gada nogalé nak klaja A. Gulbja “Latvieiu
konversacijas vardnicas” 1. burtnica. Sis daudz, daudz apjomigakais (lidz
1940. gadam izndk 21 s&ums) un informativi pilnigakais izdevums tomér
nemazina RLB nopelnus enciklopédiju izdo$anas joma.
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Viesturs Zanders
DAS KONVERSATIONSLEXIKON DER RIGAER
LETTISCHEN GESELLSCHAFT
Zusammenfassung

Die Ausgabe der Nachschlagewerke im lettischen Buchwesen fingt der
Lexikograph J. Dravnieks an. In 90-sten Jahren des 19.Jh. beginnt er die Ausgabe
seines Konversationslexikons, aber er kommt damit nicht bis zum Ende. Diese
Ausgabe bestitigt nicht nur die Notwendigkeit solcher Nachschlagewerke in
der lettischen Sprache fiir einen bestimmten Teil der Gesellschaft, sondern
auch bestdtigt das Vermdgen verschiedener Fachleute zur Vorbereitung dieser
Werke. Am Anfang des 20.Jh. verliefen breite Diskussionen iiber den Typus
solcher Nachschlagewerke, iiber den Adressat, die Ortographie und den Inhalt
dieser Ausgabe.

In diesem Beitrag wird die Erfahrung der Rigaer Lettischen Gesellschaft
(weiter — RLG, besteht vom Jahr 1868 bis 1940) zur Ausgabe der
Nachschlagewerke behandelt. Im Jahre 1903 beginnt diese Arbeit die Gelehrte
Kommission der RLG, aber im Jahr 1906 ibernimmt die Arbeit der Verlag der
RLG - die Abteilung Niitzlicher Biicher. In dem Beitrag wird die Thematik und
der Mitarbeiterkreis dieses Lexikons ndher betrachtet, ebenso die Einschitzung
dieser Ausgabe in der damaligen Presse. Die RLG hat erfolgreich die materiellen
Schwierigkeiten diberwindet, als auch die Unterbrechung dieser Ausgabe
wihrend des 1.Weltkrieges. Im Jahre 1921 kommt die Ausgabe des
Konversationslexikons zum AbschluB. Zur Vorbereitung dieses Lexikons
(insgesamt 99 Hefte) nahmen etwa 100 Autoren teil ; am meisten die Lehrkrifte
und Absolventen des Rigaschen Polytechnischen Instituts, der Moskauer
und Dorpater Universititen.

Das erste lettische bis zum Ende gebrachte universale
Konversationslexikon gehort zu den bedeutsamsten Ausgaben der RLG.



52

LU Literatdras, folkloras un makslas institdits

Baiba Meistere

Baiba Meistere

ATMINU ALBUMU TRADICIJAS
LATVIA.
SOCIALAIS KONTEKSTS

LatvieSu atminu albumi gan formas, gan satura zina ieklaujas kopgja
Eiropas albumu tradicija, kuras aizsakumi, péc popularakajam zinatniskajam
aplésém, rodami 16. gs. vacu universitadu studentu tradicija.' LatvieSu
kultara atminu albumi parmemti ar vacisko meitenu gimnaziju starpniecibu
salidzinosi vélu, ap 19.-20. gs. miju, kad tie strauji klust populari latvieSu
skolas, kopuma saglabajot tadu pasu veidolu ka zviedru, somu, vacu, igaunu
u.c. eiropiesu albumi 20. gadsimta.

Kaut gan pazistami vairaki atminu albumu tipi, pieméram, Zim&jumu,
fotografiju, anketu, dziesmu albumi, viesu gramatas un dazadas jauktas
versijas, plasak lietotais un sendkais no tiem ir tradicionalais albums, kas
sastav no dazadu personu ierakstiem, veltitiem albuma ipasniekam/ipa$niecei.
Pie kam ieraksta struktiira gan Eiropas tautu, gan latvieSu albumos to
vesturiskas attistibas gaita saglabdjusies pamata nemainiga, proti — katrs
ieraksts parasti sastav no veltijuma (parsvara dzejas panta vai aforisma
veida), vélgjuma albuma ipasniekam un ierakstitdja autografa. Biezi ierakstu
grezno ilustricija.

LatvieSu atminu albumi Iidz $im pétiti maz? , kamér kaiminvalstis Igaunija,
Somija, Zviedrija, Norvégija un Krievija tie jau ilgaku laiku ir pastavigs
literattrzinatnieku, kultarvésturnieku un folkloristu intere3u objekts.* Sava
dzimteng Vacija atminu albumi aprakstiti jau 19. gs. un visa 20. gs. garuma.
Pédejas desmitgadés albumu pétnieciba Eiropas konteksta vérojama
tendence analizét tos ne tikai ka tekstu kopumu ar kultirvesturisku un
literattrzinatnisku veértibu, bet ka dzivu folkloras tradiciju ar konkrétu nozimi
noteiktas sabiedribas grupas savstarpgja komunikacija.

Ri¢ards Baumans, raksturojot misdienu folkloristikas metodologiju,
uzsver nepiecieamibu aplikot analizg&jamo folkloras paradibu péc iespgjas
plasaka sakaribu loka: “Ja més gribam saprast, kas ir folklora, tad mums
jaapiet folkloras ka abstraktas paradibas koncepcija un ta jaskata
kontekstuili, nemot véra tos individualos, kultiras un socidlos faktorus,
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Atminu albuma viks (1922).
Cover of the memory album (1922)

kuri pieSkir tai formu, nozimi, eksistenci.. PlaSo kontekstualo attiecibu
loku varam dalit kulturas konteksta aspektos, kas saistiti ar nozimju un
simbolisko attiecibu sistémam, un socialaja konteksta, kas attiecas uz
socialas struktiiras un socialas mijiedarbibas problémam.”

St raksta mérkis ir raksturot socidlo kontekstu, kura ietvaros tiek kopta
un iegist nozimi latvieSu atminu albumu tradicija. Ka zinams, sociala
konteksta pamataspekts ir sabiedribas grupa, kura funkciong attieciga
folkloras tradicija. Latvija atminu albumus no vacu tradicijas parnem latvie$u
skolnieces, tie top un pilnveidojas skolu vide visa 20. gs. garuma, kalab
pamatoti uzskatami par skolénu folkloras sastavdalu.

Skolénu folklora ir ta beému folkloras dala, kas rodas un attistas skola,
t.i., pasd oficiala institlicija, kas paredz&ta bemu izglitosanai péc sabiedriba
plenemtajiem principiem. Skola ir valsts organizéta sistéma, kurd tiek
nodrosinati apstak]i jauna sabiedribas locekla audzinaSanai atbilstosi valsts
ideologijai, ekonomiskajam, socialajam un kultiiras vajadzibam. Latvija 20.
gs. gaita §1s vajadzibas varigjusas lidzi dazadu varu mainai, tadgjadi iespaidojot
ari izglitibas sist€émas orientaciju. Spilgtakais piemérs, nenoliedzami, ir
pusgadsimtu garais padomju varas posms. 1950. gada folkloriste Vilma
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Atminu klades lapas atvérums (1982).
An open page in the memory album (1982)

Greble apcergjuma par skolas folkloru sniedz Tsu latvieSu skolu attistibas
parskatu. Vina raksta: ,, ..latvieSu skolas tradicijam miisu zeme€ nav visai
ilga pagatne. Plasaki Latvijas iedzivotaju slani skolas saka macities tikai ap
19. gs. beigam, kad péc 60. gadu reformam sakas maju iepirkSana
dzimtipaSuma. Saimnieki, dzimtmaju ipasnieki, nostiprinajusi savu materialo
labklajibu, vargja sttit savus b&rnus skolas. 70. - 80. gados skolénu skaits
pieauga. Macibas valoda bija vacu. Astondesmitajos gados tika salauzta
arT Baltijas vacieSu vara skolu politika ar 1885.g. likumu, kad krievu valdiba
parnéma skolu parvaldisanu sava zipa.. Cariska skolu politika nertipgjas
par to, lai augstakas, tapat arT vidgjas skolas macibas biitu mates valoda.
Lidz augstakajam skolam izlauzties izdevas tikai nedaudziem darba lauzu
bérniem. Burzuaziskas Latvijas laika gan tika noorganizétas skolas ar latvieSu
macibas valodu, bet augstakajas un arT vidgjas skolas maz bija nabadzigo
lauzu béru. Ta redzam, ka skola par visas tautas skolu ir kluvusi tikai
Padomju Latvijas laika, kad padomju vara riipgjas par to, lai katram biitu
ne vien tiestbas macities tai skola, kurd vins vélas, bet art labvéligi apstakli
tas sekmigai beigsanai.”

Karedzams, padomju sistémas prieksrocibam tolaik bija jaatspogulojas
visds dzives jomas, ari zinatniskajos pétjumos un, protams, izglitibas
sistéma ar macibu vielas izklastu skola. Tadgjadi skolénu atminu albumos
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Atminu klades lapas atvérums (1982).
An open page in the memory album (1982)

blakus bemu folklorai un latvieSu bérnu dzejas klasikai likumsakarTgi nonak
ar1 skold macitie padomju autoru dzejoli un laika garam atbilstigas &tiskas
pamdcibas, ko ierakstijusi pedagogi. Dazi piemeéri.

Maija svétki! Maija véji!
Maija saule klat!
Sak jau liepu gatve spéji
Zaju roku mat,
1956. g. No Dzintras. (Livijas albums.)

Ziedoso cerinu skavds
Dus nelielu (!) stradnieku ciems.
Atceries draudzenes savas,
Jautras un mijas arvien.
1970.g. Mazai atmipai no Marites. (Dzidras albums.)

Ja Tu drosi iesi savu ceju, Tava prieksa pavérsies kalni un athkdapsies purvi. A.Grigulis.
1958.g. 8. aprili. Pionieru vaditgja. (Livijas albums).

Skaistais un labais jarada paSiem nerimtigd cind ar Jauno un neglito. 1979. g. 28.
Jjanvari. Audzin. I.P. (Baibas albums.)

Ar bémna roku top ilustracijas, kas noskatitas no ta laika atklatném,
gramatam vai ikdienas dzives realitates. Lidzigi atminu klad@s atrodamas
liecibas ar1 no citiem v&sturiskajiem posmiem — pirmas Latvijas Republikas,
tre§as atmodas.
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Atmigu klades lappuse (1979).
A page of the memory album
(1979)

Bémns — pieaugusais. Vertikalas attiecibas skola.

Tomér bérna interpretacija sniegtais sava laika socialas vides attélojums
atminu albumos ir skops un garamejoss, jo galvena vieta tajos vienmer
tikusi atvéléta tradicionalajai bérnu folklorat, kas skaidri iezimé robeZzskirtni
starp bérnu un pieauguso kultlirtelpam. Bérna uztveré svarigikais skolas
aspekts nenoliedzami ir tas, ka skola ir pieauguso radita iestade, kura beérmu
ikdienu organizé pieaugusie — skolas administracija un skolotaji. Skolas
ikdienas pamata ir oficialais macibu darbs, kura bérnam japiedalas kopa ar
citiem skoléniem, kas neatkarigi no bérnu pasu vélmém sadaliti klas€s
atbilsto8i vecuma kritérijam.

Kaut gan klase ir maksligi radita skolénu grupa, bérnu aktiva tieksme
komunicéties ar vienaudZiem gan stundu laika, gan starpbrizos rada
labvéligus apstak]us dazadu bérnu kultirai raksturigu sazinas formu,
tostarp, folkloras attistibai. Telpiskas ierobezotibas dg| skola Tpasi uzplaukst
tiesi rakstiskie Zanri, pie kuriem pieder arT atminu albumi jeb, ka tos skoléni
déve, atminu klades.
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Folkloras tradicijas funkcionéSanai skolénu grupas ir skolas oficialajai ikdienai
pretstatiga nozime, proti, klasé folklora tiek lietota ka ipass sazinas veids, kas
veicina bému aktivu saskarsmi, apmierinot vinu izzinas, emocionalas, izklaides
u.c. vajadzibas. Tadas pat funkcijas realizé ari atminu albumi, kuru lomu
skolas ikdiena dazada vecuma b&mi un jauniesi raksturo sekojosi:

Man 5t klade ir vajadziga tapéc, lai es varétu zindt ko vairak par saviem draugiem, un
vél tapéc, kad es izaugsu, lai es varétu atceréties, kadi vini bija. (4. klases skolniece, Rigas
Francu licejs).

Tas (atminu klades - B.M.) dara interesantu vienmufo skolas dzivi. (11. klases skolniece,
Ligatnes vidusskola.)

..tad, kad tika $is klades rakstitas, tas bija vairak ka joks, hobijs, nevis atminu krdjums. (1.
kursa studente, LU Filologijas fakultate.)

Tas (atminu albums) ir kaut kas tuvs no taviem draugiem. (9.klases skolniece, Pales
vidusskola.)

Né, man nepatik rakstit atmipu kladés, tapéc ka tad citi daudz ko uzzina par mani, Zimét

gan ir interesanti. (5 klases skolniece, Rigas [gaunu skola.)

Péc aptauju datiem, galvenie raksfitaji atminu kladgs ir klasesbiedri un draugi.
Pieaugusie, proti, skolotaji un vecaki, parasti tiek izslégti no atminu ierakstitaju
loka, seviski vecakajas klasgs, jo atminu klades, tapat ka citi bermu folkloras
veidi, ir paredz&tas ieksgjai lietoSanai bérnu grupa, kalab to struktiira un mérki
atbilst pamata bému pienemtajiem standartiem un komunikacijas tradicijam.
Beémi uztver pieauguios ka arpus vinu tradicijas esoSus, ka “autsaiderus”. Ja
beéms tomer izlémis dot savu albumu skolotajiem vai vecakiem ieraksfit, parasti
tiek dota tuk3a klade, lai pieaugusie veidotu ierakstus pirmie, tadgjadi izslédzot
vinu iespgjas iepazities ar bérnu ierakstiem, uzdot jautajumus par to autoriem
vai citadi iejaukties bemu kopienas iek$gja dzive. Savukart, pieauguso ieraksti
izcelas atminu klades konteksta tiesi ar vertikalas dimensijas uzsvérumu
attieksmé pret bému, kas izpauZzas ka audzinataja lomas apliecindjums.

“Ir visparpienemts, ka visas zinasanas tiek nodotas “uz leju”, no pieredzes
bagata pieaugusd uz vientiesigu bé€mu (..) b&mni nevar uzzinat neko, ko
pieaugusie viniem neiemaca.. M@s esam tik dzili iespaidoti no ta, kas mums
biitu japiedava bérniem, ka nepamanam to izglitibu, ko b&mi var sniegt viens
otram.”®

Dazi pieauguso veidotu ierakstu pieméri no atminu albumiem.

Mana mijd mazmeitina! Tu vél esi maza, tev tikai devipi gadini — bet tu audz ar katru
dienu lielaka un pratigaka.

Un vai tu nevélétos ik dienas padarit kadu labu darbu — palidzét visur savai
maminai, un vai tevi jau neiepriecé tas, ka vina pasmaida — ir prieciga, ka tu vipu bez
ierunam uzklausi un izpildi vipas teikto. Tik [oti vélétos redzét tevi izaugam labai,
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Atminu albuma lappuse (1920).
A page of the memory album (1920)

gudrai, daudz zinoSai. Lai tu nefautu nevienam sevi aizvainot un pari nodarit.
Tadu véletos redzét tevi izaugam.

1982, g. Tava vecmamina. (Gitas albums.)

Mainies uz augsu! J. Rainis.
1979 Vecaistévs. (Stellas albums)

Al bérnini, ai, béernini,
Klausier teti, mamulinu!
Miizam saule debests,
Ne mitzam tévs, mamina...
1978, g. Baibai no mamipas. (Baibas albums.)

Al dzivite, ai, dzivite,

Pie d=ivites vajadzéja

Vieglu roku, vieglu kdju,

Laba, gudra padomina.
1958, g. Papus. (Livijas albums.)

Katrs cilvéks pats sevi veido atbilstosi uzdevumiem un mérkiem, kadus sev izvirzijis. Un, jo

augstaki dzives uzdevumi, jo nozimigaki un célaki darbi. A. Andrejevs. 1976. g. Skolotaja IV,
(Selgas albums.)

Esi laba meitene! Skol. §.B. (Baibas albums.)
Darbdiena iv cilvéka dieniska maize, kas vijpu uztur veselu un sien pie dzives. Svetki turpreti

ir cukura cepumi, ko driz vien var atésties. J. Jaunsudrabins. 1992. g. Skolotaja D.B. (Indras
albums.)
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Atmipu albuma lappuse (1891).
A page of the memory album (1891)

Bemu pretreakcija autoritarajam izglitibas stilam un skolas piedavatajai vértibu
sistémai izpauzas vinu folklora gan ar skolotaju iesaukam, macibu priek§metu
un atzimju Tpasiem apziméjumiem, solu uzrakstiem, gan skola macito dzejolu
u.c. veida parodijam no skolas dzives, kas lasamas ari atminu kladés. Ipasi
daudzveidigi parodéta ir tautasdziesma “Balta naca tautumeita”. Acimredzot
bémus psihologiski atgriiz tas biezais piemingjums macibu stundas morales
parauga nozime.

Balta ndca tautumeita
Ka ar sniegu apsnigusi.
Nav ar sniegu apsnigusi,

Bet ar sirdi saslimusi.
1996. (Madaras albums.)

Balta naca tautumeita
Ka ar sniegu apsnigusi.
Nav ar sniegu apsnigusi,
Sirma, veca palikusi.
(Anketa, 1996.)

Citi pieméri
Skolotdja saka ta:
Stella, ndc un atbildi!
Es no miega pietrikstos,
Vainiga apkart likojos.
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Tad es pekini saku ta:
Rainis dzimis Maskava,
Vina déls Blaumanis
Saules kalna Soferis.

Es tam saku — auglis salds,

Art Latvija tas mit,

Janvart no kokiem krit.
1983. g. (Stellas albums.)

Atceries, kad skola gajam,

2x2 nezinajam.

Skolotajs péc stundam lika,

Direktors ar bomi sita.
Apm. 1995, g (Ruatas albums.)

Tomér, no otras puses,
bérns pastavigi izjiit vajadzibu
péc pieaugusa atzinibas, vinam
veltitas pieauguSo uzmanibas.
“Bérni un jaunie$i turpina
apbrinot un cienit tos savus
biedrus, kuru uzvedibu atzinigi
novérté pieauguso sabiedribas
“cienfjamakie” locek]i—skolotaji
un vecadki.”” Tads uzmanibas
pieradijums no pieaugusa puses
ir art ieraksts béma atminu kladg.

Vienaudzu grupa.
Horizontalas attiecibas skola.

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Atminu albuma lappuse (1923).
A page of the memory album (1923)

“Specifiska bérnu tradicija dzimst tikai tur, kur .. b&mi sp&j norobezot
sevi no apkartgjiem pieauguSajiem un ikdienas saskarsmé radit savas
uzvedibas normas. VElésanas norobeZoties pasu sabiedriba ir bérmu attistibas
dabiska izpausme, kas nodros§ina bérnam iesp&ju kaut kur piederét un kaut
ko nozimét daudz lielaka méra, neka tas vipam iesp€jams pieauguso
sabiedriba.” Skolas vecuma bémi parasti iesaistas vairakas grupas (pagalma,
treninu u.tml.), tomér pamatgrupa, kura paiet vinu ikdiena, ir klase. Klasei
ka vienaudzu grupai ir liela nozime béma attistiba, jo, biidams klases
kolektiva loceklis, vins/vina ne tikai iesaistas formalajas attiecibas ar biedriem
macibu procesd, bet arT apgist iemanas, kas nepiecieSamas, lai ieklautos
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neformalajas attiecibas klasg,
Autortiesibu ierobezojumu dé] pl edalitos tas tradic l_] u
attels nav pieejams. veidoSana un attistiSana.
Kopigo folkloras tradiciju
apguve un lietpratigs
pielietojums komunikacija ar
klasesbiedriem ir noteico3ais
faktors beérna ka klases
kolektiva locekla identi-
fikacija.

ArT atminu albumi ir
folkloras paveids, kuru bemi
aktivi lieto savstarpgja
saskarsmeé. Tie pieskaitami
skolénu rakstveida folklorai.
lesp&jams, ka tieSi nemainiga
struktiira veicinajusi albumu
parmanto$anu skolnieku
paaudzgs, kalpojotka modelis
katram jaunam ierakstam.
Teraksta pamata ir tris
atslegas vardi — vards atmina,

Atminu albuma lappuse (1903). kas rakstire jeralsta mard
A page of the memory album (1903) 3 PR
adresata, resp., albuma
ipasnieka vards un rakstitaja vards, kuri kopa veido katras lappuses jédzienisko
ietvaru.” Katra §adi strukturéta lappuse atspogulo sazinas notikumu'? starp
divam personam — rakstitdju un adresatu, kas realizéts, izmantojot veltijuma
tekstu un ilustraciju. Tadgjadi atminu klades lappuse atgadina véstuli vai pat
sarunu. Sarunas efekta pastiprinasanai bémi pielieto dazadus pan@mienus, piem.,
lappuses virsraksta ar krasam izcelot adresata vardu uzrunas locTjuma,
izmantojot biedra iesauku (piem., San¢o Capa) vai p&dgja laika pielietojot
komiksa tehniku ilustracijas, t.i., ierakstot sarunvalodas tekstu ,,baloninos”
virs uzziméta téla (piem., mikipeles) u. tml.

Ar ierakstu klasesbiedra kladg b&ms pauZz gan savu individualo attieksmi
pret klades Tpasnieku, gan parada spgjas veidot kolektivajai grupas gaumei un
prasibam atbilstoSu ierakstu. Jebkur§ rakstitajs apzinas, ka vina uzrakstitais un
uzzimétais tiks publiski vértéts, atminu kladei celojot pa klasi.
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Atminu albuma lappuse (1956).
A page of the memory album (1956)

Ar atminu klades starpniecibu es uzzindgju, kuriem draugiem var uzticét visu un kuri ir tikai
klasesbiedri. (Marita, dz. 1979.g.)

Man patika rakstit atmipu kladés.. Zinama mera 1a bija radoSa un interesanta nodarbosands..
Parasti es ar nepacietibu gaidiju, kad varéu izlasit labu draugu un kaiminu ierakstus. Patika
katra zéna veltijums man. DaZreiz ar? biju vilusies un nodomaju, vina jau man varéja uzrakstit ko
labdku vai interesantdku, es tacu vinai esmu tada laba draudzene. (Nellija, dz. 1956.g.)

Draugam apdomaju (ko ierakstit - B.M.), izskaistindju, bet citiem — klisejas. (2. kursa
studente, LU Pedagogijas fakultate.)

Klase ka vienaudzu grupa ir parak plasa, lai biitu monolita. Tapéc klases
ietvaros bémi veido cie§akas draugu grupas gan péc individualo simpatiju, gan
dzimuma principa. Sis dalijums tiesi ietekmé konkréta atminu albuma ieraksfitaju
loku. Kaut gan atminu kladgs, seviski jaunakajas klasgs, raksta gan zéni, gan
meitenes, tradicijas kopgjas jau kop§ tas sakumiem Latvija ir meitenes, tapec
atminu albumi Latvija, tapat ka 20.gs. Eiropa, uzskatami par meitenu tradiciju ar
tai raksturigajam iezZimém saturd, tematika un noform&uma. Ar aptauju dati
liecina, ka zéni gan labprat ieraksta meitenu kladgs, bet savas iekarto reti.

Klades bija tikai meiteném. Dazi zéni rakstija Sajas kladés. (11. klases skolniece, Ligatnes
vidusskola.)

Ja, zeni nemaz par tadam nedomdja, zéni rakstija tur ieksa. (9. klases skolniece, Madlienas
vidusskola.)

Vecuma, kad dzimumu kirumns k]iist par noteicoSo faktoru bému savstarpgjas
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Atminu albuma lappuse (1952).
A page of the memory album (1952)

attiecibas, t.i., starp 8 un 12 gadiem, dazada veida albumi partop par gandriz
personigas dabas sazinas lidzekli tieSi starp meiteném: “..albumi klast par
fenomenu, kas stiprina meitenu attiecibas, bet arT tiek pielietoti, lai atSkirtu tas
meitenes, kas nepieder pie draugu loka.” ! Tapéc meitenes labprat dod savu
atminu kladi labakajai draudzenei vairakas reizes, bet citas meitenu grupas loceklei
val visu piréjo ignorétai meitenei nepiedava nemaz. Saja vecuma meitenes kvéli
piekeras viena otrai, un, ja draudzenes mainas, tad ar lielam kaislibam. Tas
atspogulojas gan vairdku paaudZu meitenu rakstitajos romantiskajos
dzejolos par miizigo draudzibu, gan atklatas piezimés un slepenos majienos
ierakstu malas, kas pauz bailes zaudét draudzeni, but atstumtai. Pieméram,
kada ieraksta apaksa lasama piezime, kas slépj vairak bailu ka draudu:,, Tik
pamégini mani aizmirst vai ar mani stridéties. Tad tev labi nebis!” Meitenu
idealizéta draudziba, kuras saknes meklgjamas 19.gs. romantiskas sievieSu
draudzibas kultd, ir viens no atminu albumu veidoSanas psihologiskajiem mofiviem
un [idz ar to galvenajam t€mam.

Lai liktens visu, visu mantu rautu,

Tu palieci man darga piemind.

Lai vins ar visus dzives priekus nemtu,
Tu paliec mizam mand sirsnind.

1917. g. Lai paliek mija atmina Tev no manis, rakstita SkirSands diend. No Vilmas. (Emmas albums.)
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Lai zajo tava bérniba
Ka ievu krioms krastmala.
Lai pastav misu draudziba
Ka akmens juras dibena.
1975. g. Vitinai no Ligitas. (Vitas albums.)

Tadgjadi atminu albumi, lai gan dazkart ietverdami vecaku, skolotaju un zénu
ierakstus, patiesiba atspogulo meitenu pasauli. Albumu tradicionala tematika atklaj
ne tikai meitenu véleSanos komunicéties ar vienaudziem tuvakas iepaziSanas,
spéles un izklaides noliikos, bet arf intereses d&| par problémam, ar kuram biis
jasaskaras pieaugot. “B&miem Kkliistot vecakiem, palielinas vinu interese par
pieauguso pasauli, kura vipiem bils jaieklaujas. Kaut gan vini dedzigi vélas biit
pieaugusi, tomer izjit nemieru par nakotnes seksualo attiecibu, laulibu un darba
izredzém, mirstibu.. Ar folkloru, kas nodrosina kontekstu, kura bémi var runat
par paredzamajiem svarigajiem notikurmniem sava dzive, vini iegiist paSpalavibu
attiecba uz nakotni .”!?

Meitenu atminu kladés vairakas paaudz&s gan nopietni, gan jokojot iztirzati
galvenokart tris tému loki, ko vienkarSoti var formulét — draudziba, milestiba un
laba, pilnvértiga dzive. Savos ierakstos draudzenu atminu kladés meitenes
konstrué draudzibas, milestibas un dzives mode]us ka mérkus, idealus, mingjumus,
kam vél triikst realu atbalsta punktu pasu dzives pieredzg. Sie uzvedibas modeli
visbiezak izteikti vienos un tajos pasos bémiskigajos, tradicionalajos albumpantos
un paaudzgs atSkiras tikai ar attiecigajam laikam raksturigas originaldzejas izvéli,
bet vecumu grupas — ar ierakstu kvalitati.

Macies, kamér gudra tiec,
Puscela tik nepaliec.
Labak skaties rozu leja
Neka skaista zéna seja.
1978. g. Atminai no Lienes. (Baibas albums.)

Laime nav zvanins, kas zvana,
Laime nav dzintars, kas mirdz,
Laime ir bérnibas sapnis,
Patiesas meitenes sirds.
1979. g. Par mazu pieminu Artai no Sinatras. (Artas albums.)

Ko jaunibai lai saka sirmais?
Ved dzivi ta, ka péc nav jateic: vila.
Ka panakt to? Ir bauslis visupirmais
Un visupedéjais: ir tikai mila.

1940. g. Vija. ( Elzas albums.).
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Paraleli pareizas dzives modelim atminu klad@s tiek veidots idealas meitenes t&ls,
kas visuma sasaucas ar pozitivo mazas meitenes t€lu pasaules bému folklora '
un parasta skolas ikdiend, seviski miisdienu feminaja skolotaju sabiedriba. Si
audzino3a téla radiSana atminu albumu lappusgs iesaistas ne tikai pasas meitenes,
bet ari vinu vecaki, skolotaji un klases zéni, ja viniem tiek dotas ieraksta tiesibas.

Jel klausi, paliec tirs un ticigs bérns
Ka rozu pumpurs, rita sartums lens.
1939. g. V. Gatmane. (Elzas albums.)
Neej dzive tiesat un spriest,
Macies milet, piedot un ciest.
1972. g. Nellijai no klases biedrenes. (Nellijas albums.)
Kura meita tévu klausa,
Ta nes zeltu, sudrabinu;
Kura tévu neklausija,

Nes saujam asarinas.
1979 .g. Baibai no Jana. (Baibas albums.)

Labak galvu likt uz bluki
Neka milét skaistu skuki.
1972, g. Nellijai no klases biedra Karja. (Nellijas albums.)

Esi tik skaista un céla,
Esi ka lillijas zieds.
Bisi reiz latviesu zénam
Lielakais lepnums un prieks.
1976. g. Par miju un ilgu atmipu no Sarmites. (Selgas albums.)

No otras puses, blakus ratnas meitenes t€lam atminu kladgs jau kop$ gadsimta
sakuma pakapeniski iendk moderna meitene — energiska protestétaja pret ikdienas
rutinu, savas dzives veidotija:

Lai ir grilt, vajag spét

stiprai biat, uzvaret!

1958, g. (Livijas albums.)
Laika gaita modemnas meitenes imidZs aizvien vairak iespaido tradicionalo atminu
albumu rakstiSanas stilu, un, sakot ar 70. gadu beigam, paralgli tradicionalajam
atminu kladeém skolnieces sak iekartot anketu, uzlimju, zilésanas, slepenas un
dazadas jaukta tipa klades.
Sobrid tradicionilie atminu albumi tiek rakstiti aizvien jaunakas klasés
(parasti 3.— 5. kl., nevis vidusskola ka gadsimta sakuma un vél 80. gados),
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pie kam netiek tik riipigi izstradati un glabati ka agrak. 90. gadu albumu folkloras
vakums rada, ka Sodienas skola atminu klades, no pinma acu uzmetiena, liekas
kalpojam galvenokart izklaidei. Albumu ierakstos meitenes cenSas paradit sevi
péc iespéjas spilgtak, brivi spélgjoties ar krasainam, biezi provocgjosam kolazam
ilustracijas, ar aprautiem konversacijas tipa tekstiem un tamlidz ari ar tradicionala
atminu albuma kanoniem k& tadiem. Tomér runa nav tik daudz par albumu
funkeiju mainu ka par savstarpgjo attiecibu un saskarsmes modeju izmainam
Sodienas skolénu sabiedriba. Acimredzot atminu albumi 90. gados vairs nespgj
konkur€t nedz ar vérienigo bérnu izklaides industriju, nedz ar aizvien
popularakajiem misdienu skolénu folkloras Tsajiem Zanriem: jautajumu un vizu-
alajam miklam, sienu un solu uzrakstiem, dazidiem teicieniem, iesaukdm u.c.
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viscaur vienots komponentu loks, sakot ar vienotu komunikacijas visparGjo mérki un tému,
ictverot tos padus dalibnickus, lictojot visuma vicnas un tas paSas valodas iztciksmes,
saglabdjot vienddu toni jeb “atslégu”™ un tos paSus mijicdarbibas likumus taja pasa vidg.”
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H.K. Basso, analiz€dams rakstveida komunikaciju, atticcigi licto terminu “writing event” —
“raksti$anas notikums”. Basso K.H. The Ethnography of Writing. Explorations in the
Ethnography of Speaking. Cambridge, 1991.

" Kalmre E. This Long Short Way from the Memory Album to the Oracle. Girl's
Written Lore of the Years 1970 to 1990. Journal of the Baltic Institute of Folklore, Vol.
2. BIF, 1997. P. 101.

* American Childrens Folklore. Simon J. Bronner (cd.). USA, 1988. P. 33

13 Zumwalt R. L. The Complexity of Children’s Folklore. Children s Folklore. Sutton-
Smith B., Mechling J., Johnson T.W., McMahon F.R. (ed.). USA, 1995, P. 39.

Izmantotie avoti:

1. Aptaujas un intervijas ar Rigas Igaunu skolas (1998), Rigas Francu liceja (1996),
Madlienas (1995) un Ligatnes (1995) vidusskolu skoléniem, LU Filologijas (1995) un
Pedagogijas (1994) fakultddu student®m, ki ari ar atsevidkdm persondm.

2. Atminu albumi no Latvicdu folkloras kratuves un autores personigas kolekcijas. Atminu
albumu Tpadnicku pilni vardi netick mingti tisku apsvérumu dg]. Emmas albums (Lejascicms,
1918), Elzas albums (lccava, 1938), 2 Livijas albumi (Riga, 1956 un 1958), Dzidras albums
(Ligatne, 1970), Nellijas albums (Limbazu raj., 1972), Vitas albums (Riga, 1975), Sclgas
albums (Jeri, 1976), Baibas albums (Riga, 1977), Stellas albums (Riga, 1979), Artas albums
(Jeri, 1979), Gitas albums (Riga, 1982), Indras albums (Ligatne, 1992), Rutas albums (Riga,
1995), Madaras albums (Riga, 1996). Albumu tcksti citéti pSc originala, labojot tikai
komatu k|adas.

Baiba Meistere
MEMORY ALBUM TRADITION IN LATVIA:
SOCIAL CONTEXT
Summary

Latvian memory albums are a part of the European memory album tradition
regarding both form and contents. Latvian school girls began to write memory
albums following the German pattern at the turn of 19" and 20™ centuries while
studying in German schools in Latvia. Although different types of memory
albums exist, this article deals with the traditional memory album. A traditional
memory album comprises a number of entries, made by different persons and
being devoted to the owner of an album.

In Latvian folkloristics until now the tradition of memory albums has been
examined through historical and literary analysis. This methodology focuses
on the text itself as a basic unit for analysis. The present issue is based on the
concept of folklore as a means of communication in a particular social group,
i.e., among schoolchildren. It is an attempt to deal with memory album tradition
in its broader social context. First the vertical relationship: a child — an adult
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(parent, teacher) is examined, pointing out that in everyday life children view
adults as outsiders, who are not able or are not willing to deal with children’s
problems. Adults’ entries in children’s memory albums can serve as a good
example of the vertical relations between child and parent or between child
and teacher.

Consequently, children are inclined to create their own community. Children’s
relations inside this community can be described in terms of the horizontal
relationship. Currently, albums are more widely spread among children aged
10 -14, and a peer group is undeniably the most important background for
analysis of the tradition’s social context. A class is a formally created peer
group in an institutionalized system of education, and memory albums along
with the other genres of schoolchildren’s folklore serve both as markers of a
group identity and as a means of the informal communication inside the group.
Every page of a memory album has a fixed structure, framing members, topic
and form of a complete communicative event.

The social framework of the album tradition comprises some general aspects
such as gender, age and social status of children as well as the factors related
to individual character. Although entries in memory albums are made also by
boys, the tradition is regarded as feminine. That makes memory albums an
attractive object for feministic studies as well.
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PASLEPTA NAUDA:
NAUDAS RACEJA PARBAUDIJUMS

Par iedvesmas avotu plasa folkloras materiala par paslépto naudu tapsanai
kalpojusi arheologiski pieradita sena tradicija — glabat materialas vértibas
zemé, Gidens kratuveés u.c. Realitdtes un fantazijas savijumu konkrétajos
folkloras tekstos sastopam at8kirigas proporcijas. Rodam gan véstijumus
par pilnigi ticamiem atgadijumiem, gan fantastisku piedzivojumu télojumus
ar pardabisku biitnu un mistisku sp&ku piedali$anos, kur paslépta nauda ir
vairdk sapnu, viziju t€ls neka objektivi eksistéjosa realija.

Par Siraksta centralo tému izvEleta teikds par paslépto naudu sastopama
naudas racéja parbaudijuma analize. Pirms apskatam uz §7 parbaudijuma
veidu attiecinamus tekstus, nepiecieSams atbildét uz daziem bitiskiem
Jjautdjumiem, kas palidzes labak izprast minéta parbaudijuma raksturu un
Jégu, ka ari, iesp&jams, paskaidros §ada motiva paradisanos folklora.

Kapéc zemé aprakta vai tidens kratuvés nogremdéta nauda uzskatita
par nolad&tu un tas iegliSana saistita ar dazadam briesmam, Joti biezi — pat
dzivibas zaud&sanu?

Folkloras teksti' liecina, ka visa nauda, kas kada iemesla dg| paslépta
zemé val udeni, k]ust par vipsaules TpaSumu, ko citigi apsarga dazadas
pardabiskas biitnes zoomorfa vai antropomorfa veidola.

K3 veidojuSies §adi priekSstati? Varétu apmierinaties ar konstatgjumu,
ka $3du motivu paradiSanos teikas sekméjusi viduslaiku démonologija un
uzskati, kas jo plasi izplatijas 17. gs., ka Velna parzipa ir visa paslépta
manta, kura atrodas zemé vai Gidenos.? Tiesa, Velns — gan tie$i nosaukts,
gan atpazistams péc noteiktam pazimém - folklora oti bieZi mingts ka
pasléptas naudas sargs un parzinatajs, tomér identiskos tekstos tas pasas
funkcijas var tikt piedévétas, pieméram, Dievinam vai velim. Nemot véra
$o 1patnibu, ka arT to, ka 16. - 17. gs. raganu pravu ietekmé paradijas
tendence ar Velna vardu apzimét dazadas zemakas mitologijas biitnes un
htoniskas dievibas® , varam hipotétiski pienemt, ka latvie3u folklora iespgjams
rast senakus priekSstatus, kas sekmg&jusi pasléptas naudas téla mistisko
bailu oreola veido$anos.

Apkopojot naudas glabasanas iemeslus, kas min&ti loti reti, jo teikas
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galvenokart stastits nevis par naudas paslépsanu, bet par tas mekléSanu,
iespgjams izdalit divus galvenos:
a) naudu glaba karu un ar to saistito briesmu gadijuma;
b) naudu tas Tpasnieks paslépj pirms naves.
Ja pirmo naudas glabasanas iemeslu var uzskatit par ekonomisku, tad
otrs atvasindts no teikds maz komentétas tradicijas, kas liek naudas Ipa$niekam
savu naudu pirms naves paglabat (visbiezak — aprakt). Sads prieksstats un

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Livonija kalto viduslaiku
monétu depozits,
Kalnazvengu mijas,
Aizkraukles pag., 1964.g.
Depotfund Lividndischer
Miinzen aus dem Mittelalter.
Kalnazvengi”, Gem.
Aizkraukle (Gem.
Acheraden). 1964. No/Aus:
1.Sterns. Larvijas vésture
1290-15000 (1997)

ar to saistitas ritualizétas darbibas iesp&jams uzskatit par pamatu péc vienotas
kompozicionalas shémas veidotas lielakas teiku grupas tapSanai.* Izveértgjot
sastopamas norades, naudas glabasanu 3ai gadijuma iespgjams klasificét ka
sakralu darbibu ar mérki naudu pirms naves nodot vinsaules Tpasuma.’
Nedz latviesu folkloras, nedz etnogrifijas vai arheologijas pétniecibas
literatiira raksta autorei lidz §im nav izdevies iegit zinas, kas apliecinatu
tradicijas — savu naudu pirms naves aprakt — vésturisko eksistenci. AugSmingtie
secindjumi tika izdarfti, vienigi balstoties uz dazam folkloras tekstos rodamam
noradém (Senos laikos bija parasa mirstot naudu kaut kur glabat®; Senuok
vaci cylvaki vysi mierdami rokusi naudu zemé’ ; Senak naudu rakusi zeme,
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dvéselem novelédami® u. c.), ka ari uz 3o tekstu iek$gjo logiku.

Ta ka teikas mingta tradicija neapSaubami attiecas uz mirSanu, to iespgjams
saisfitar vienu no arheologu izdalitajiem sakralo depozitu veidiem — funeralajiem
depozitiem, kas ietver materialas vertibas, kuras apraktas zemé vinsaules
vajadzibam vai aizstajot apbedijumu.’ Ja pétnieciskaja literatira biezi tiek
aprakstita un komentéta tradicija — vinsaules vajadzibam dot mirusajam kapa
naudu un citas materialas vértibas, tad §adu aprakstu un komentaru tritkst par
iespgjamo Ipasnieka pasrocigo naudas aprakSanu pécnaves dzivei.

Arl teikas sastopamas skopas norades nedod pamatu dro$am
apgalvojumam, ka pirms mirSanas aprakta nauda domata tas Ipasnieka
dzivei vinsaul@. Teikas tikai konstaté kadreiz pastavéjudas (ne stastijuma
bridi aktualas) tradicijas eksistenci, tatu gandriz nemaz nekomentg tas
raSanas celonus. Ta ka teicgja simpatijas neapSaubami ir attapiga naudas
ieguvéja, nevis apracgja pusg, bet teikas norises biezi attiecinatas uz laiku
nenoteiktd pagatng, varam spriest, ka teikas ataino tradicijas degrad@sanas
stadiju, kad ta jau tiek uzskatita par neizprotamu pagatnes palieku, kas
neatbilst Saisaulé palikuSo saimnieciskajam interesém. Tomeér netie§i ar
priek$statu par pasléptas naudas izmanto$anu pécnaves dzivé saistitas
norades par tas novéléSanu dvéselém (var.: Velnam), k@ ari motivs par
miru$o, kas apsarga savu aprakto naudu.

No arheologa Jura Urtana noradita avota autorei izdevies iegiit zinas,
kas apliecina, ka tradicija — savu naudu pirms ndves aprakt — piekopta
Skandinavija, bet atseviskds samu apdzivotajas teritorijas saglabajusi
aktualitati Iidz pat misdienam. Zviedru arheologs Ingers Cahrisons (Inger
Zachrissons) raksta “Sjiele Sacrifices, Odin Treasures and Saami Graves™
veicot 11. - 14. gs. samu dargmetalu depozitu analizi, izteicis hipotézi, ka
dala sudrablietu depozitu varétu bt nogulditi saskana ar ta saucamajiem
Odina likumiem, par kuriem Heimskringlas 8. nodala rakstijis Snorri
Sturlusons." Likumi noteic, ka katrs virs nonak Valhalla ar tam bagatibam,
kas tam dotas lidzi sarta, ki ar1 giist labumu no lietam, ko vins pats apracis
zemg. Par §adu tradiciju veésta ari Egila Skalagrimsona saga. Sajiitot naves
tuvoSanos, gan Skalagrims, gan vina déls Egils aprakusi savu sudrabu.

Ingers Cahrisons nordda arf autorus, kas rakstijusi, ka Norvégijas un
Zviedrijas sami vl 18. un 19. gs., pirms naves aprokot naudu, plasi piekopusi
minéto tradiciju. Uz jautdjumu, kapéc tie aprok savu naudu, atbildéts: ,, Ja
mana nauda péc manas naves nonak citu rokas, par kadiem lidzek]iem es
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varéSu dzivot Naves valstiba?” V&l 1973. gada minéta tradicija fiks€ta
atsevi§kas Zviedrijas samu apdzivotajas vietas — Stenselg, Arjeploga un
Jokmoka. Biitiska ir ari autora citéta zipa no 18. gs. avota, ka aprakto
naudu tas Tpasnieks vairs nedrikstgjis nedz iznemt, nedz aizskart. Lidzigus
priek3statu rodam arf latvieSu teikas.'

Neméginot iedzilinaties iespgjamo ietekmju un aizguvumu problematika,
kam biitu nepiecie$ama nesalidzinami plasaka folkloras un véstures materiala
apguve un izp&te, varam konstatgt, ka minétas skandinavu avotu zinas ne
vien paskaidro vairakus latviesu teikas par paslépto naudu rodamos motivus,
bet arT dod dro§aku pamatojumu atbildei uz raksta sakuma uzdoto jautajumu.
Prieksstati par paslépto naudu balstas ticiba cilvéka pgcnaves dzivei, iespgjai
tas labakai nodroSinatibai panemt [idzi uz vinsauli Saisaul€ sakratos materialos
labumus, tos pirms naves aprokot zemé. Sadi tic&jumi, savukart, |auj
paskaidrot mistiska rakstura briesmas, ar kuram neizbégami jasastopas
teikas aprakstitajiem pasléptas naudas meklétajiem, kas pretendé iegit
vinsaules Ipasumu, jo tas pieder mirusajiem — ne dzivajiem.

Pateicoties folkloras materiala satopamajam tieSajam un netieSajam
noradém, iesp&jams secinat, ka pasléptas naudas iegiSanas bistamibu kapina
vel kada religiska rakstura aizlieguma parkaps$ana. Mingtas norades parasti
saistitas ar pasléptas naudas atraSanas vietu. Teikas visbiezak tiek nosauktas
konkrétas un daba redli uzradamas vietas. Lidzas uzskatam, ka $adas vietas
glabdjas paslépta nauda, un nostastiem par tur redzétajam magiskajam
ZImém parasti sastopam ari citas pazimes, kas vietas marke ka Tpasas.

Nav iesp&jams nepamanit sakritibu, ka gandriz visas biezak minétas
naudas glabasanas vietas (rija, pirts, paslieksne, pavards, aka, koki, akmeni,
kalni, ezeri, upes, avoti, purvi) véstures avotos daudzkart uzraditas ka
kulta vietas, kurds veikti rituali un nesti ziedojumi, tai skaita —nauda. Ta ka
ziedojums bija svéts un neaizskarams, tad kulta pastavésanas laika nauda
vargja uzkraties ievérojama daudzuma.

Atseviski svétie jeb upuru koki saglabajusies Iidz miisu dienam. Ka §1
tradicija atseviskiem kokiem var bt saméra sena, liecina tas, ka Mores
muiza pie Krievinu majam ozola, kur metusi pa caurumu naudu, atrastas
Karla IX monétas.'?

Ta agrakaja Suntazu pagasta bija paradums dieviem ziedot naudu trauka
pie Beldinu svétozola. Kad trauks bija pilns, to apraka zemg, un neviens
nedrikstéja S0 naudu piesavinaties. Par §ada paraduma pastaveSanu varétu
liecinat nesen atrastas 628 monétas un citi 14.- 19. gs. ziedojumi LibieSu
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upuralds Svétupes labaja krasta.'*

Par mdjas svétnicu naudas uzkrdjumiem vésta, pieméram, Ergemes
macitaja Karlboma 1836. gada veiktas majas kunga svétnicu postisanas
kampanas atskaite:

No 62 majas kungu vietam salasija gandriz 6 rubli labas kapara naudas
un lielu pulku vecas naudas. Dabijam ari sudraba naudinu, ko 1551.
gada licis kalt polu kénins Sigismunds I’

Avotos rodamas zinas arT par to, ka naudas mekl&taji iekarojusi sadu
ziedojumu naudu:

Lidz miisu gadu simtenim neviens pats saimnieks necirtis ozolus. 1802.
gada kads vecis aizdedzingjis svéto ozolu, cerédams tur dabiit apslépto
naudu.’

Ari teikas sastopam norddes, ka paslépta nauda mekléta senas kulta
vietas:

Reiz nakti éetri diisigi puisi gajusi naudas podu rakt, kas zem svétozola
sakném aprakts.”

Péc citas teikas vardiem, naudas poda racgji rakusi pie svétozola.'®

Domajams, ka viend no teikam piemin&to akmenu kravumu (kradmatas)
ar1 iesp&jams identificét ka kulta vietu.

Lietojot arheologijas terminologiju, $ai gadijuma naudas noguldijums
attiecas uz otru sakrilo depozitu veidu — votivajiem depozitiem, kas ietver
ziedojumus, kuri doti, lai pateiktos vai izliigtos kaut ko. Tatad teikas telota
pasléptas naudas mekléSanas bistamiba, iespgjams, izriet arT no priekSstatiem,
kas to saista ar ziedojuma izlaupiSanu.

Jebkurs teikas telotais pasléptas naudas iegliSanas veids ietver parbaudijuma
motivu. Tomér lielakaja da]a gadijumu tas nav plasak izvérsts — resp. saistits ar
precizu noteikumu izpildiSanu vienas noteiktas darbibas veik3anai, kas nodroSina
naudas ieghiSanu. Visbiezak mingtas $adas darbibas:

1) pieskarSanas, kuras funkcija — sakralas pasaules burvibas
atcelSana, panakot naudas iluzora (antropomorfa, zoomorfa u.c.) veidola
retransformaciju realaja forma;

2) upura soliSana un do$ana, kas apvienojuma nodroSina pasléptas
naudas pacelSanos virszemé un iesp€ju to iegiit paSuma.

Raksta analiz8tas vienigi tas teikas, kuras parbaudijuma motivs
izversts pla§ak — tam ieradita centrala vieta teiku sizeta. Saja gadijuma
parbaudijuma izturéSana uzskatama par veidu, kada iegiistama paslépta
nauda. Analizei izmantotas galvenokart ,,Latvieu tautas teiku un pasaku”
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15. sejuma nodala ,,Naudas racgji iztraucéti”'” ievietotas teikas, kuras téloti
naudas mekl&taju piedzivojumi naudas rak$anas procesa.

Teiku véstijuma var izdalit tris galvenos posmus:

1. Naudas glabasanas vietas noteikSana.
2. Laika izvéle un rak8anas uzsakSana.
3. Parbaudijums.

1. Naudas atra8anas vieta var biit jau ieprieks zindma no lauzu nostastiem.
Sada vieta nauda redz&ta kalt&jamies vai piedzivoti kadi citi neparasti notikumi.
Tomér vairuma gadijumu naudas glabasanas vieta tiek uzzinata sapni. To
pavésta kada balss vai antropomorfa biitne (mazs, sirms viring, mazs vecitis,
vecene, kads virs, briesmigs cilveks, spozs kungs, balts t€ls, gars, pati nauda).
Gadijumos, kad sapnotdjs aizmidzis vieta, kuras tuvuma glabajas nauda,
sapni var paradities ainas no notikumiem, kas tur norisindjusies pirms
daudziem gadiem —naudas apraksanas bridi. Sapnitiek atklata ne vien vieta,
kurd nauda paslépta, bet arT dazadie noteikumi un prasibas, kas jaievéro
naudas tikotajam. Minéti $adi noteikumi: nebaidities, neskatities atpakal,
nerunat, nesmieties, nepiesaukt Dievu vai Velnu. Visbiezak sastopama tiesi
prasiba — nebaidities. Sapnis 3ajas teikas atklajas ka parravums profanaja
laika un telpa, kas padara iesp&jamus kontaktus ar sakralo.

2. Naudas rak3anai biezak izvel&tais laiks ir pusnakts vai nakts vispar (tai
skaita, arT Janu nakts), retdk — pusdienlaiks. Mingtie periodi diennakts un
gada cikla iek]aujas to skaita, kuri folklora identific&jami ar laiku, kad sakrala
pasaule sevi pieteic ka domingjoSo un kad izzid stingra robeza, kas Skir So
un vipsauli.

Raks$ana teikas vairak atklajas nevis ka darbiba, kas nodro$ina naudas
iegiSanu, bet ka panémiens, ar kura palidzibu racgjs piek]|ast sférai, kurai
nauda piederiga. Ta ka racgjs pretendé iegiit dalu no vinsaules TpaSuma,
rakSana télota ka ielauSanas vinsaules telpa, kas, savukart, izraisa vinsaules
spéku aktivitati, aizsargajot savu ipasumu.

3. Parbaudijums visbiezak sakas péc tam, kad raksana kadu laiku ilgusi,
vai bridi, kad jau sataustams naudas pods, muca u.c. trauki. Dazos gadijumos
parbaudijuma sakums sakrit ar rakSanas sakumu. Parbaudijuma uzsiititaju
meérkis ir nobiedét vai ka citadi iztraucét naudas rac&ju, panakot, lai vins atsakas
no ieceréta vai parkapj kadu no aizliegumiem, padarot paslépto naudu
sev nepieejamu. Parbaudijuma laika rac&jam jasastopas ar dazadam
vipsaules spéku uzsutitam paradibam, kuru iluzorais raksturs teikas
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Tpasi uzsverts.

Viens no $adu ilaziju veidiem ir stihiskas dabas paradibas. Naudas
rac&ju peksni parsteidz trakojoss negaiss vai lietus gazes:

Suoka bruols rakt zemi un sajuta zam kuojom lelu akmeni. Pajémja
Jjis ar ritkuom vilkt tii akmeni. Pasacéla lels véjs, vysa zeme aiztreiséja,
kitki suoka lauztis..””

Ka jau bis labi dziJu bedri izrakusi, ta sacélies tdac viesons, ka
lauzis priedes ka kanupes, un palicis tik tumss, ka vai acis dur, un
viesonc ndcis tiesi racéjim virsi. Nu §i 1a parbijusies un aizbégusi.”’

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

16., 17. gs. Livonijas
mongtu depozits.
Bigaunciems, Tukuma
raj., 1984.g.
Depotfund Livlindischer
Miinzen aus dem 16. und
17. Jh. Bigaunciems,
Kreis Tukums (Tuckum),
No/Aus: Arheologija un
etnogrifija 18. - R., 1996

Tamlidzigas paradibas tadal izgaist, tikko racgjs uz bridi partrauc
rakSanu vai parkapj kadu no aizliegumiem. To iluzorais un lokalais
raksturs labi atklajas, piem., $ada teikas fragmenta:

Racéjs bijis izracis labi dziju bedri kad sacis lietus Iit. Racéjs izkapis
no izrakids bedres.Bet lietus citur nemaz nelijis Tiklidz racéjs atkal
iekapis bedreé,lietus gazis tam uz kakla ka no spainiem.Racéjs izkapis
no bedres — arpus bedres no lietus ne vésts.”

Naudas rac&ju var iztrauc@t ari akustiskas paradibas — $auiana,
zvaniSana, dziedasana, tuvojosos ratu ribona vai sargu trok$no$ana. Arl
§1s paradibas t€lotas ka iluzoras vai, precizak - tas piedzivo tikai naudas
racégji:

Rokot vini dzirdéjusi, ka turpat dikti Saunot. Vini sabaidijusies un
dabiijusi mukt maja. Maja pargajusi, vini prasijusi, vai viniem arf ir bijis
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tads troksnis un kars, bet majnieki atteikusi, ka neka nezinot.”?

Péc neilgas badisanas art laiméjies uz skanosas naudas kastes uzdurt,
bet te taluma art bijusi balss dzirdama. Jau klibais skrodelis noskaitijis
patarus, bet balss nakusi arvien tuvak dziedadama, ka sils vien skanéjis,
un klibais skrodelis pazinis to balsi par nomiru$a draudzes skolotaja balsi.
(..) Bet tiklidz ko iesma turétajs atstdjies no iesma, tad ari dziedatajs
mitéjies, un tikai viesujam lidzigs véj§ nosalcis priezu zaros..”

Piebilstams, ka abos teiku pieméros biedgjoSo skanu izcelsme saistita
ar mirusajiem, kas, acim redzot, uzskatiti par pasléptas naudas sargiem. Ja
otraja fragmenta sastopam tieSu noradi, tad pirmaja tas izsecinams no teikas
teksta necitéta paskaidrojuma, ka mekl&ta nauda bijusi kara laika aprakta
kara kase. Dazas citas teikas ka naudas sargi min&ti krituSie karaviri.

SastapSands ar stihiskam dabas paradibam un akustiskam vizijam
atseviska teika var atklaties gan ka vienigais parbaudijuma veids, gan ar?
apvienojuma ar citiem.

Parbaudijuma laika racéjs var sastapties ne vien ar atsevis§kam biedgjoS§am
paradibam, bet arT piedzivot plasakas telpas un laika transformacijas :

Bijusi tumsa nakts. Sakusi rakt. Nebijusi ilgi rakusi, kad palicis gaiss
ka diena, lai gan bijis ap pusnakti. Bet tas nebijis viss. Driz vien
ieraudzijusi, ka pa upes krastu brauc baznicéni svétdienas drébes, un cefs
gdajis taisni par to vietu, kur puisi rakusi un kur cela nekad nav bijis. (..)
Kad pirmais pajiigs piebraucis pie racéjiem, braucéjs apturéjis zirgu un
padevis dievpaligu. (..) Tad braucéjs, kas bijis vél pajauns un tados
savados vecmodigos svarkos gérbies, teicis: "Ko tad nu jiis svétdienas
rita straddajat? Brauksim labak uz baznicu.” Puisi atteikusi, ka nav
svetdiena, bet tresdiena, kas art patiesiba bijusi.”’

Ja §aja pieméra télotas vizuali uztveramas izmainas telpa saistitas vienigi
ar cela paradiSanos vietd, kur ta nav bijis, tad tagadnes un pagatnes
nostasanas 11idzas (rac€ji saglaba savu priekS8statu par realitati, bet
vecmodigas drébés gérbtie braucgji sav&jo) padara laika uztveri par relativu:
diena vai nakts, svétdiena vai tre§diena, pagatne vai tagadne.

Parasti gan plasdkas izmainas telpas un laika struktiira netiek minétas.
Naudas racgja parbaudijums t€lots ka sastapSands ar dazadam vinsaules
biitném - naudas sargiem — dzivnieku, cilvéku vai Velna izskata. Konkréti
nosauktas §adas biitnes: ¢tskas, kirzakas, krupji, ugunigi putni, vista, gailis,
azis, kuilis, ctka, versis, zirgs, melni vai sarkani suni, kaki, vilks, lacis;
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kads virs, braucgjs, melns kungs, melni kungi karietés, jatnieks vai kara
kungs ar zobenu, skaista jaunava, racgjam pazistami nesen mirusi cilveki,
veli no kapsétas; kémi, baidek]i, spoki, Velns vai velni.

Sargu télojuma iesp&jams konstatét divu prieksstatu savijumu:

1) naudas sargataji ir veli (iesp&jams — kadreizgjie naudas paslépgji);
2) naudu apsarga Velns un ta kalpi.

Dazados dzivniekus sargus atkariba no teikas konteksta vai kadas
zimigas detalas paSa dzivnieka izskata var identific& gan ka dvéselu
dzivniekus, gan ka Velna pavadonus un ta zoomorfos veidolus. Daudzos
gadifjumos §ads nodalijums nav iesp&jams. Visu minéto biitpu kopiga iezime
ir to saistiba ar htonisko pasauli.

Sargu uzdevums ir novérst naudas meklétaja uzmanibu no raksanas
procesa — iebied@t vai ka citadi iztraucét. Sargi un to raditas briesmas
teikas atklajas ka iltizija. Ja racgjs paklaujas un sak reagét uz to ka realitati,
iliizija pagaist un nauda nogrimst zemes dzilgs.

Sargi var paradities pa vienam, vairaki reizé vai nomainit viens otru
pieaugosas bistamibas seciba. Parasti tas notiek, ja racgjs, jau pirmo sargu
sastopot, nenobistas vai neparkapj kadu citu aizliegumu. Raksturigi, ka
pedgjais —bistamakais parbaudijums, kas naudas racgjam japarvar, ir saistits
ar fiziskas vardarbibas draudiem. Sis parbaudijums parasti netiek izturéts,
jo, instinktivi reagéjot uz dzivibai draudosam briesmam, naudas mekl&tajs
aizmirst par paradibas iluzoritati un parkapj aizliegumu nebaidities:

Kaléjs tilin kéries pie poda un gribéjis celt lauka. Bet kas tas? Aiz
muguras sacélies liels troksnis ar stipriem vétras gridieniem. Kaléjs
atminéjies, ka atpaka| nedrikst skatities, un célis tik podu lauka. Tikko
podu uzcélis uz bedres malas, ta nejausi aiz muguras ieraudzijis zaldatu,
kas ar paceltu zobenu taisijies vinam cirst. Kaléjs satraucies un palaidis
podu no rokam. Bet tai pasa acu mirklt nauda skanédama nogrimusi
zemé.*

Pusnakti puisi aizgajusi uz to vietu, kur puisis sapnojis, un sakusi
rakt. Sapnotajs bija uzvilcis baltas bikses. Rokot vini redzéjusi, ka piebrauc
pie viniem kungs un kucieris ar diviem melniem zirgiem. Kucieris bijis
raceéjiem pazistams. Tas bijis noslicis muiZas diki. Braucéji apturéjusi zirgus
un kapusi lauka. Vipi ierakusi divus stabus un taistjusi karatavas. Puisi
tik rakusi talak, nemaz neskatidamies, ko atbraucéji dara. Kad karatavas
bijusas gatavas, kucieris teicis kungam: “Kuru nu kersim roka?” Kungs
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atteicis: “Kersim to pasu baltbiksi.” Ka kungs to izteicis, ta visi ka traki
aizskréjusi prom.”’

Nu vecis nosviedis lapstu un riktéjies celt naudas podu lauka. Bet
uzreiz vecis pamanis, ka uz So brauc lepna cetverka un karité séd mells
kungs. Cetverka savusi taisni uz veci. Vecis pasities sanus, lei §o nesabrauc.
Ka cetverka tikusi pie bedres, 1a uzreiz pazudusi. Nu vecis akal gas pie
bedres kla un gribés celt naudas podu lauka. Bet no naudas poda nebis ne
vésts.?® (Braucgja peksna parddisanas ir viena no teikas biezak piemingtajam
racgja vizijam. Vairuma gadijumu braucgjs sakotngji tiek uztverts ka nejauss
nakts ceotajs. Naudas mekletajs uz mirkli paslépjas, lai netiktu pamanits,
bet Iidz ar to pazaudg iespéju iegiit naudu. Ta ka braucgjs parasti télots ka
melns kungs karieté, kuru velk vairaki melni zirgi, $ados pieméros naudas
sarga apraksta atpazistams Velns.)

Retajos gadijumos, kad naudas racéjam izdodas ignorét fiziskas
vardarbibas draudus, pati vardarbiba neseko. Bistama paradiba izgaist,
atklajot savu iluzoritati. Lidz ar to parbaudijums ir izturéts, un nauda tiek
laimigi iegiita.

Tomeér piecu teiku tekstos parbaudijums nebeidzas tai bridi, kad racgjs
spéjis neievérot fiziskas vardarbibas draudus. Sai gadijuma tie tiek realizeti,
pie kam divos veidos:

1) sargs izrauj naudas racéjam iekSas;

2) sargs naudas racgju sadala gabalos.
Sadu vardarbibu iliizijas teiku télojuma saistitas ar bridi, kad racgjs iegiito
naudu no tas glabasanas vietas grib aiznest.

TekSu izrauSanu sastopam Cetros ITdzigu teiku variantos, kur ka
parbaudijuma realizétdjas nosauktas vairdkas atSkirigas biitnes: melns
jatnieks, kads virs, divi vilki, veérsis. Piem.:

Viens virs pa sapniem redzéjis, kur nauda rokama. Piecélies, aizgdjis,
sacis rakt. Tad paradijusies tam visu visadi briesmigi zvéri: gan laci, gan
vilki, gan velni, ari auka sacélusies, bet vins neko — racis tikai elsdams,
nelikdamies ne zinot, ko tur redz. Beidzot izracis veselu podu naudas un
stiepis maja. Bet nu skréjusi divi vilki pakal, viens viend pusé, otrs otra -
grib amemt Sim naudu. Tomér ir tagad virs ne varda nebildejis. Te — kas ir —
redz: vilks vinam parskerdis vederu, ieksas velkas tam pakal; bet vins vél
nemingjis ne varda. Galu gala virs parradies maja, iegdjis istaba uzsaucis
sievai: “Celies, sievin, iepiiti uguni! Man jau nu gals laikam biis piendcis.
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Vilks parskérda véderu, ieksas velkamas vilksus lidz." Sieva izbijusies
uzlec, iededzina uguni, ierauga: viram tievs rudzu salmins svarkos iekéries
muguras pusé. Bet naudas no ta laika viram bija vai cik.”

SadaliSanu gabalos, savukart, sastopam viena teika, kur ta t€lota §adi:
Upmala velns sargdjis naudu. Reiz papliks, bet sirdigs jauneklis vakara
laika gdjis So naudu rakt un uzracis veselu mucipu. Bet pasu bridi velns
piestajies, saukdams: “Nenem, tda pieder man!” Jauneklis licies it ka
nedzirdétu un nesis prom. Bet velns ar zobinu Sim prieksa: “Ja neliksi
mucinu atpakal, galvu nocirtisu!” Bet jauneklis iet un iet. Tagad velns
savecindjis zobinu un cirtis: galva ka poga aizripojusi. Jauneklis domajis:
“Galvas gan vairs nav, bet kas par to: dzivs vel esmu, ieSu un iesu!” Nu
velns nocirtis abas kdjas. Bet jauneklis domajis: “Kaju gan vairs nav, bet
kas par to. dzivs vél esmu, ieSu ar tiem paSiem paliekiem projam.” Beidzot
velns nocirtis abas rokas Ilidz elkoniem. Bet jauneklis domdjis: “Roku
gan vairs nav, bet kas par to: dzivs vél esmu, nesiSu mucinu padusé.”
Tagad velns atkapies, bet nu palicis tik tumss, lai acis dur; tomér jauneklis
gajis un gajis, kamer tad atdiiries tada vieta, kur ne sola talak tikt. Neko
darit, nometis naudas mucinu pagalvi un apgulies. Bet kas par brinumiem!
No rita atmodies sveiks, vesels sava pasa mdja, krasns dibind, naudas
mucinai blakus.’®

Sie teiku pieméri biitiski papildina naudas racéja izturamo parbaudijumu
klastu, ietverot taja iluzoras naves pardzivojumu.

Secinajumi

1. Uzskati par paslépto naudu ki sakrilas pasaules fenomenu, kura
iegliSana saistita ar pardabiga rakstura briesmu parvar&Sanu, latvie3u folklora
veidojusies uz divu galveno priek3statu bazes: pirmkart, pasléptas naudas
meklesana tautas apzina saistfjusies ar religiska rakstura parkapumiem
(mirusa vinsaules TpaSuma un ziedojuma dievibam aizskar$anu ), otrkart,
ar neizb&gamiem kontaktiem ar Velnu un citam vinsaules buitném.

2. 17. gs. plasi izplatita uzskata ietekmé, ka zeme vai tdenT paslépta
nauda nonak Velna parzina, latvieSu folklora nostiprinajusies motivi par
Velnu - pasléptas naudas sargu. Tomér lidzas Velnam stabilu vietu §is
funkcijas veikSana ienem arl mirudais naudas paSnieks. Asimilacijas tendenci,
kuras rezultata Velns aizstajis dazadas dievibas un garus, varam konstatét,
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pieméram, teikas, kas stasta par naudas paslépanu pirms naves. Sai
gadijuma v&rojama tikai dalgja asimildcija — pilnigi identiskd pozicija Dievs
pieminéts ¢etras reizes biezak neka Velns.

3. Pasléptd nauda teikds kopuma atklajas nevis ka objektivi eksistgjosa
redlija, bet ka vinsaules fenomens - sakralai pasaulei piedévétas bagatibas
simbols. Ka $ads simbols paslépta nauda ieklaujas priek3statu loka, kas
latvieSu folklora saistits ar tadu sakralas pasaules vértibu iegtiSanu ka ¢tisku
kénina kronis vai papardes zieds, kas uzskatami par visparigas laimes,
bagatibas un sakralu zinaSanu simbolien.

4. Pasléptas naudas racgja parbaudijuma télojuma saskatamas iniciacijas
parbaudijumiem raksturigas pazimes, un pla§aka nozime tas saistams ar
folklora (Tpadi brinumpasakas) izplatitajiem iniciacijas sizetiem, kuros varoni
sakralas vertibas meklg vinsaulg, parvarot dzivibai draudosas briesmas,
piedzivojot navi un jaunu piedzimsanu.

5. Naudas racgja parbaudijums teikas t€lots ka izteikti imaginars. Vairuma
tekstu robeza starp ilfiziju un realitati ieziméta parsteidzosi skaidri.
Parbaudijuma izturéSanai nepiecieSams, lai ta veicéjs pilniba nepakjautos
ilnzijai, apzinatos briesmu iluzoro raksturu. Tas tiek panakts, ieprieks labi
ielagojot aizliegumus: nebaidities, neskatities atpakal, nerunat, nesmieties
u.c. Sastopoties ar vipsaules butném, naudas rac&jam visbiezak jaspgj
ignorét fiziskas vardarbibas draudus, bet retos gadijumos arT vardarbibu,
kas galgja izpausmé ietver iluzoras naves pieredzi (iek$gjo organu izrauSana,
sadaliSana gabalos). Naudas racgja parbaudijuma imaginaraja raksturd un
konkrétajas vardarbibas izpausmées iesp€jams saskatit zindmu lidzibu ar
Samanisma mitologija izplatitiem Samana iniciacijas motiviem. Butiskaka
atSkiriba — naudas racgja parbaudijuma faktiski izpaliek tada izniciacijas
parbaudijumiem raksturiga kvalitate, ka jauna piedzimsana, kas seko navei.
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VERGRABENES GELD: DIE PRUFUNGEN DES GELDGRABERS
Zusammenfassung

Die lettische Folklore enthilt breites und vielschichtiges Sagenmaterial {iber
versunkenes oder vergrabenes Geld (das sog. verborgenen Geld), das als verwunschen
oder verflucht angesehen wird und dessen Erlangung verbunden ist mit Uberwindung
mystischer Gefahren. Das Hauptaugenmerk dieses Beitrags ist jenem Sagenmotiv
gewidmet, das die Priiffungen des Geldgribers zum Inhalt hat, sowie seiner
Darstellungsanalyse.

Die Vorstellung, dafl das verborgene Geld Eigentum des Jenseits ist, ist in den Sagen
weit verbreitet. Der Geldgriaber mull Priffungen des Jenseits bestehen, die als
ausgesprochen imagindr dargestellt sind. In der Mehrzahl der Texte ist die Grenze
zwischen Illusion und “Realitit” iberraschend klar gezeichnet. Die Priifung besteht
hauptsichlich darin, sich aufkeinen Fall der Illusion unterzuordnen, sondern das Wissen
um den imagindren Charakter der Gefahr zu bewahren. Die hauptsichlichen [llusionsarten,
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die der Geldgriber erfihrt, sind das Zusammentreffen mit verschiedenen Wesen des
Jenseits (den Geldwichtern), mit spontanen Naturgewalten, mit akkustischen Visionen,
sowie mit weitgefaliten Transformationen von Zeit und Raum.

Beim Zusammentreffen mit den Wesen des Jenseits mul} der Geldgriber vor allem die
Drohungen der physischen Gewalt ignorieren, in manchen Fillen sogar die direkte
Gewaltanwendung, die in ihrer extremsten Form die illusionistische Todeserfahrung
bringen kann (HerausreiBen der inneren Organe, Zerteilung in Stiicke).

In den analysierten Sagen ist das verborgene Geld nicht so sehr als tatsdchliche
Realitat dargestellt, als vielmehr ein Phdnomen des Jenseits — ein Symbol des Reichtums
der sakralen Welt. In den Priifungen, die der Geldgriber zu bestehen hat, sind
charakteristische Merkmale der Initiationspriifungen zu beobachten, die sie in ihrer
weiteren Bedeutung mit den in der Folklore (besonders den Wundermirchen) verbreiteten
Innitiationssujets verbindet, wo die Helden die sakralen Werte im Jenseits suchen und
die drohenden Gefahren fiir Leib und Leben iiberwinden.

Neben dem Hauptthema beantwortet die Autorin gleichzeitig die Frage, wie konnte
sich die Auffassung iiber verborgenes Geld als ein Phinomen der sakralen Welt
herausbilden, dessen Erlangung in Verbindung gebracht wird mit Uberwindung
tibernatiirlicher Gefahren? Die Quellenanalyse des folkloristischen und des historischen
Materials erlauben folgende Hpothese: erstens, die Suche nach verborgenem Geld wird
im Bewulftsein des Volkes mitreligidsen Verfehlungen in Zusammenhang gebracht (mit
Verletzung sowohl des Eigentums des Toten im Jenseits als auch der Opfergaben an
verschiedene Gottheiten); zweitens, dem unvermeidbaren Zusammentreffen mit dem
Teufel, der unter dem Einfluf3 der mittelalterlichen Ddmonologie in der Folklore sich als
hauptsichlicher Verwalter des verborgenen Geldes herausgebildet hat.
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Rata Muktupavela

ZIEMAS CIKLA MASKU GAJIENI LIETUVA UN LATVIJA

S1 raksta centra ir ziemas kalendara cikla masku gdjienu analize, to
izpausmju salidzinajums divas lingvistiski un mentali izteikti radniecigas
zemgs, proti, Lietuva un Latvija.

Lauku apstaigaSana, ieSana no majas uz maju, cildinasana, labklajibas
novelésana saimniekiem, kopigais mielasts raksturigs daudziem zemkopju
sabiedribas gadskartu svétkiem. Staigasana, ieSana ieklaujas vispargja
kustibas semantiska lauka. Kustigums $eit ienem pozitivo polu tradicionilo
pretstatu dinamisks — statisks = kustigs — mierigs = dzivs — miris k&deé.
Parasti apstaigaSana nenotiek klusu, ta tiek pavadita ar trok3piem,
noteiktam dziesmam, spélgjot dazadus instrumentus, izsakot diezgan
strikti formul&tas “oracijas”, novélgjumus. Magiska rituala apstaigasana
saknojas socialas piederibas nepiecieSamiba. Kop$ seniem laikiem ir
skaidrs, ka vienam pasam dzivot pilnvertigu dzivi nav iespg&jams. Sociala
izolacija ir tikai garigi izcilo vai ari garigi slimo cilvéku “prerogativa”.
Cilveks tikai kopiena, sabiedriba var apliecinat savu pilnvértibu, derigumu
sugas turpinaSanai. Apstaigasana rada dro§ibas sajiitu un apliecina, ka
neesi svess, ka dzivo godam, saskana ar sociuma noteiktajiem likumiem.
$ada veida tradicionala kopiena demonstré savu dzivigumu, vienotibu,
spé&ju pretoties destruktiviem spékiem un sp&ju turpinat savu pastavésanu
vismaz vél 1idz nakamajiem svétkiem. Ja svétku procesijas dalibnieki
laukos nav apmeklgjusi kadas majas, saimnieki apvainojas, bet, no otras
puses, ta ir zime, ka kaut kas nerit saskanpa ar visparpiepemtam normam.

Ritudla lauku vai darzu apstaigaSana gadskartu paraZzas ir saistita ar
augu personific&$anu vai ari ar ticibu lauku vai darzu garu pastavésanai,
kuri, savukart, labvéligi reagé uz viniem izradito uzmanibu, Protams,
nedrikst atmest ar tiri utilitdaro, sadzivisko, desemantizéto lauku
apmeklé$anas iemeslu, kad tas tiek darits tiri informativi — lai apliikotu
ndakamo razu un varbiit lai palielitos citiem ar saviem panakumiem.

Biitu nepamatoti par apstaigaSanas motivu nemingt garlaicibu. Vairaki
autori — P. Dunduliene, J. Balis, J.A. Jansons un citi, rakstidami par
dazada veida gajieniem ziemas cikla svétkos, uzsveérusi, ka tas notiek
laika, kad visi lielie darbi ir padariti un atlicis daudz briva laika arT $adam
tadam izdaribam, sevis paSu iepriecinasanai.
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Salidzinot Lietuva un Latvija fiks€tos etnografiskos materialus,
folkloras tekstus, acis krit to izteikta lidziba, neskatoties uz nevienado
kristietibas konfesiju ictekmi abas zemés. Zinot, ka kristietiba principa
noliedza masku gajienus kd “paginiskas™ izdaribas, iesp&jams, ka
tradicionalaja kultara saglabajusies slani sava batiba sniedzas talaja,

pirmskristietiskaja
pagatng, ko apstiprina
ari masku géajiena
persondzu semantiska
analize. Neskatoties uz
§1s paradibas vispargjo
lidzibu gan Lietuva,
gan Latvija, manamas
dazas detalas, kuras vai
nu papildina, vai art
iezi- mé kadas lokalas
atSkiribas. Tie$i caur
§im detalam ma-
nifestéjas arhaiskie
pirmatn&jo ritualu t&li,
kas sevi nes univer-
salu arhetipisko in-
formaciju. Protams,
rekonstrukciju
hipotézes ir un paliek
tikai hipotézes, bet taja
pat laika tas pretende
uz zinama funkcionala
veseluma mekl&sanu.

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Metenu maska. 20. gs. 30. - 40. gadi.
Shrovetide mask. 1930s - 1940s. No/From: Lietuvos istorifos
pamininklai (1990)

Maskosanis fenomens ir pazistams visas l1dz §STm zinamas kultiras,
atSkiroties tikai savas izspausmes formas. Tradicionali maskoties nozime
transforméties, sasniegt citu, noteiktam laika posmam raksturigu stavokli
vai piebiedroties, kontakt&ties ar citas realitdtes radijumiem. Viens no
galvenajiem masko$ands uzdevumiem - atbrivoties no nosacitibas,
konvencionalitates, taja pat laika maska nekad nesniedz tas nésatajiem
absoliito brivibu, jo katrs, kur§ to uzliek, uzpemas noteiktu lomu ar
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visu tas jégu un nozimi, kura gan var variéties, bet nevar kardinali
mainities. Ritualaja plaksné maskoSanas bieZi vien kalpo ari par
aizsarglidzekli pret launajiem gariem.

Maska (latinu mascus) - ipass seju nosedzo$s uzliktnis ar atstatiem
vai izveidotiem acu caurumiem. Tradicionalas maskas parasti iedala
zoomorfajas, antropomorfajas un démonomorfajas. To izskats un
izteiksmes veidi etnologiem lauj saskatit dazadas saistibas ar tot€mismu,
animismu, ka ar7 konstatét attieksmi pret dazadiem neparastiem socidliem
(arsti, ko tauta sauc par “dakteriem”, generali, biskapi) vai etniskiem
(Z1di, ¢igani, ungari) grup&jumiem. Lietuvie$u valoda maska ir kauke. S
varda izcelsmi valodnieks K. Biiga saista ar indoeiropiesu sakni *(s)kev(e)
< *(s)kau —segt. Lietuvie$u vards kaukolé (‘galvaskauss’), latvieSu kauss
(galvaskausa virsgjais kauls, sal. pakausis — vieta zem kausa) atrodas
galvas semantiskaja konteksta.' Masku apzimgjoss latviesu vards ,,vieplis”
satur akcentu uz formu, uz izskatu, jo ir célies no darbibas varda ,,vipsnét”
(lietuvie$u vypsoti) ‘vientiesigi smaidit; nirgt, nirdzot stavet ar paveértu
muti’. Te biitu lietderigi uzsvert, ka grimases arf attiecas uz galvu. Galva
ir svarigaka kermena dala, kas |auj identificét radibu un ir dzivibas speka
koncentracijas vieta. Te biitu vérts pieminét universalo priek§statu par
to, ka burvim, lai nespokotos, jacért galva un, lai vins to nevarétu aizsniegt,
jaliek kajgalé. Saskanpa ar Ziemassvétku ticéjumiem kuku vakara jaskatas
uz cilvéka énu uz sienas, un, ja kddam éna “tada ka bez galvas”, tam
nakamgad buSot jamirst: “Jei kiiciy vakarq Zmogaus Sesélio galvos
nesimato, jis mirsigs / Ja kilku vakara nevar redzgt cilvéka galvas énu,
vins mirs.”? Varbiit tapéc galva ir ta kermena dala, kura ir jasedz maskai,
ja tiek “mainita” galva, nav iesp&jams identificét radibu vispar.

A. J. Greims masku uzskata par rupju, neapstradatu, degradéjusos
seju, kas zem sevis slépj Sausmas un bailes izsaucofo subcilvéci
(subzmonija), ka ar1 embrionalo radibu, kura nav spg&jiga pati sasniegt
cilvéka statusu’®, bet pieprasa palidzibu no dzivajiem. Vélakie lietuviesu
aizguvumi no slavu valodam, viepla ekvivalenti /icyna un lerva, kas
latvieSu valoda nozimeé , kapuru” (tatad vél lidz galam neizveidoju3os
radibu), apstiprina $o piepémumu. Daudzi autori maskas itin cie§i saista
ar dazadam naves reprezentacijam un Tpa$i ar miruSo sencu dvéselém,
veliem. Svétku gajiend gari masku veida sapliist ar cilvéku vidi. Laisti$anas
ar udeni, troksnis, nevaldami smiekli, erotiskas dabas izdaribas, kas ir
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neatnemamas masku gajiena sastavdalas, veic savdabigu modinaSanu un
atdzivinasanu, pamesta nozZime - piedzimsanu. Paturot prata pirmskristietiskaja
pasaules uzskata domingjusas reinkamativas idejas (sencu atdzimsanu tiesi
savu péctecu starpa), $ada veida kontaktéanas ar miruSo pasauli vairs neliekas
tik bezjédziga un neizprotama.

Par to, ka maskas un budé|u gajieni ir saistiti ar miruso pasauli, liecina arita
saucama spogulattéla jeb otradas simetrijas motivu klatbiitne. Par otrado
simetriju etnologi sauc arhaiskaja pasaules uztveré pastavoso likumsakaribu,
saskana ar kuru lietas, kas ir cilvéku pasaulg, pastav ari vinsaulg, tikai
otrada veida. Pieméram, brinumpasakas mulkitis partop par visgudrako,
ciiku gans - par karali, slims, utains, nekam nederigs zirdzin$ — par sparotu
zirgu. No pasaku varoniem, tiem nok|iistot cita telpa, tiek prasita apkériba, kas
balstas lietu netie$a izpraSana; pakurt pirti “ar kauliem” nozim& — “ar
Zagariem”, aiznest veciti ““ar dak§am” nozimé - “uz rokam”, nomazgat “ar
vircu” nozimé — “ar tiru avota tideni” u. tml. Par tie$a veida izprastiem un
izpilditiem darbiem (kas liecina par neorientg3anos vinsaules likumsakaribas)
seko sods. LietuvieSu religiju vésturnieks G. Beresnevié¢s miruso kapos
lickamas salauztas lietas saista tiesi ar So otradas simetrijas likumu. Lietas
ir jasalauz®, “janonave”, lai citd pasaulé tas varétu klat veselas un kalpot
saimniekam. Lidziga funkcija ir priek§metu miniatiiram imitacijam, kuras senos
laikos lika kapos —miruso pasaul@ tam bija japienem “normala” lieluma
forma. Kiiku vakara Lietuva tika cepti Tpadi miniatiiri maizes kukulisi
veliem —“k@icuki”. Masku gajienos otradas simetrijas princips izpauZzas
ka drébju izvérsana uz kreiso pusi; ka “neizskaidrojama” tieksme noteikti
padancot ar “Navi”, lai baitu ilgs miizs; ka sievieSu pargérbsanas viriesu
dréb&s un otradi; ka procesijas “daktera” piedavajumi iedzert zales, lai
“veselibu ka ar roku atnemtu.” “Zids” mégina nospragudu viarnu iedot
sievietém, lai vinas paskatas, vai ta vél dés olas, un pasi sev atbild:
“Rytoj déjo, vakar dés / Rit dgja, vakar dés.”® Tadu pieméru netriikst.

Ne visal pamatots evolucionisma teorija saknots apgalvojums’, ka
masku izcelsme saistita ar matriarhata laikiem, kad virieSiem tas bija
vajadzigas savu slepeno organiziciju ritudlos ka pretoSanas atribiits pret
nevaldamo sieviesu “diktatiru.” Daudzu misdienu antropologu darbos
pieradits, ka ne visas kultiras ir bijis matriarhats ka stadiala attistibas
paradiba. Toties maskoSanas ka fenomens konstatéjama praktiski visas
kultiiras, tatad tam ir universala iedaba — maskoSanas izcelsme nav
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saistdma ar socialas iekartas tipu.

Samaniskaja tradicija® maska ir svariga $§amanu ritualas prakses
sastavdala. To kopa ar dazadiem zoomorfiem atribiitiem sava “celojuma”
uz tikSanos ar pardabiskiem sp&kiem parasti pem lidzi Samanis.
“Necilvéku” vide ir draudiga un vélak var pat izrékinaties ar $amani, ja
gadijuma vins tiktu atpazits. Varbiit tas, ka $amani ritualos pienem dazadu
zvéru veidolu, arf saistits ar masko$anas nepiecie$amibu. Samani savas
maskas parasti gatavo no kazokadas, tass. Ja nav maskas, maskoSanas
noliikos ar taukiem tiek apsméréta seja vai ari ar lupatu tiek aizsietas
acis.

Kekatnieku gajiena starp démonomorfiskajam butném visizteiktaka,
manuprdt, ir Giltene. Kaut gan daZzi pétnieki apgalvo, ka tas ir diezgan
véls un ar kristietibu saistits tls, kas apzim& Navi, tacu pati varda
etimologija, ta semantiskais lauks ]auj domat, ka Giltenes “saknes” ir
daudz dzilakas un sniedzas ne tikai pirmskristietiskajos, bet vél seniakos
laikos. Varda izcelsme saistama ar gelti — ‘dzelt’, un geltonas — *dzeltens’,
kas vargja apzimét arT miru$a kaulu dzelteno krasu. Etimologija lauj to
saistit ar ¢asku (lietuviski gyvaré), kas mitiskaja pasaules uzskata nav
atdalama no auglibas un pastavigas atjaunoSanas téliem, kuras inde, ka
zindms, gan nondve, gan ari arsté. LietuvieSu folklora Giltene paradas ka
liktendievibas Laimas maésa, kura ne tikai nomirdina dzivas radibas, kad
piendk tam laiks, bet arT glabj vai dziedg, ja gadijuma Nelaime grib par
agru nobeigt piedzimstot likto miizu. Giltene tiek saistita arT ar arstniecibu;
1, pieméram, daudzas pasakas vina cilvéku maca arstét vai ari pasaku
personazs dakteris biezi vien ir Giltenes-Naves krustdéls. M. Gimbutiene®
Gilteni raksturo ka mir$anas un atdzim3anas aizgadnieci, bez kuras nebiitu
iesp&jama dzivibas rata grie§anas: neiznicinot veco formu, nav iespgjams
radit jauno. Gajiena Giltenes-Naves personazs apgérbts balta, nevis melna
krasa, kas tikai apliecina ta pirmskristietisko izcelsmi.

“Klasiska™ masku gdjiend zoomorfiskie téli gan Lietuva, gan Latvija ir
gandriz identiski. Abas zem@&s tie$i Ziemassveétku laika aktualizgjas
dzivnieka téls ka tads. Loti izplatiti ticjumi par dzivnieku runasanu
Ziemassvétku nakti. Tiesi ziemas cikla rotalas un dziesmas par dazadiem
dzivniekiem ir plasi pazistamas dazados abu zemju apgabalos. Dazviet
Lietuva (Dziikija) Ziemassvétkos bija pienemts sunim dot &st pirdgus no
Skivja, savukart, vilkiem krustce]os tika atstata kaza. Lopi un majdzivnieki
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tika mieloti ar cilvéku Ziemassvetku édieniem. Neparsteidz, ka ar masku
gijienos nevargja iztikt bez dzivnicku téliem, Tpasi jau bez laca. aza,
dzérves maskam. Sie téli biezi sastopami indoeiropiesu arhaiskas kultiiras
un parasti figuré ar auglibu, labklajibu, dzimsanu saistitos kontekstos.
Pieméram, dz&rve griekiem un romiesiem ir milestibas un dzivibas alku
simbols. indieSiem —
dzivibas un CI‘IE!'gij 45 Autortiesibu ierobezojumu dé]
tels. LietuvieSsu un attéls nav pieejams.
latvieSu folklora
dz€rve un starkis ir
mediatori starp pasauli
un vinsauli, starpnieki,
kuri palidz Saisaulé
ierasties jaunai dzivibai.
Dainas un pasakas
minéts. ka tie no tidens
vai  purva izvelk
vardul@nus vai zivtinas:
ta folklora tiek saukti
jaunpiedzimuSie. M.
Gimbutiene dz@érvi tas
gard kakla dg] saista ar
¢isku un defing to ka
vienu no Zemes dievietes
hipostazém. Dz&rve ka
personazs kekatu gjienos
ir lOIi populﬁl‘s. 1a visiem Maska — konstrukeija, Dzérve. 20, gs. sikums.
l\'l‘liebj dibenos un vienmeér Mask — construction. Crane, Early 20th ¢. No From:
lozna. kur nevajag, Lictuvos istorifos pamininkiai (1990,

Ziemelu tautu mi -
tiskajos priekSstatos ir svarigs laca un jo Tpa$i lacenes' téls. Lacene
folklora paradas ka starpniece starp debesim un zemi un ka zvéru
karaliene. Lingvistiskie dati Jauj vinu saistit ar b&rniem un dzemdésanu,
Mates barotdjas télu. Anglu bear — *lacis’, bear - *dzemdét’, lietuviesu
bernas - "puisis’ un latvieSu bérns ir c€lusies no kopigas indoeiropiesu
pirmvalodas saknes *blier— kas nozimé ‘“nest, nésat’. Lietuva par laceni
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sauca sievieti, kas tikko dzemdgjusi bérnu. Vedibu parazas ir zindma “Lacu
mates kauSana”. Vedekla pirms aizve$§anas no veciaku majas uz vira sétu
bija jaapsedz ar kazoku, kas izv@rsts uz arpusi —ta, iespgjams, ir bijusi
kultiska rakstura darbiba. Latvju dainas vardu savienojumi laca bérns
un la¢u mate ir saistiti ar dzim8anu. Tatad lacenes ka mates, dzivibas
devéjas téls starp auglibu un dzivibu rado3o spéku veicino3iem
personaZziem arl nav nejauss.

Vairaku tautu mitiskajos priekS$statos azis vispirms ir neparastas
seksualitates un auglibas simbols. Folklora acimredzams vina sakars
ar Pérkonu.!"" Aizveésturiskaja télotajmaksla azis vai azu paris nereti
iekomponéti blakus dzivibas kokam, vai arl pats dzivibas koks var bat
izaudzis no aza muguras. Sajos gadijumos azis uzstajas ka auglibas
veicinatajs un generétajs. Kekatnieku pulka parasti vin§ uzvedas oti
aktivi. Kad “¢iganietes” mégina vinu slaukt, vind sper un parasti visus
aplej ar ieprieks sagatavotu iideni. Azim uz galvas ir lieli ragi, bet starp
kajam kardjas liela pelnu kule. Badot ar saviem ragiem un $audoties ar
kuli visapkart, vin§ mégina apputeklot vél neprecétas meitas.

Viena no gadskartu svétku funkcijam ir mitiska laika atgrieSana
sikotngja stavokli. Sakotngjs stavoklis daudzu tautu mitologijas ir bijis
haoss, kas vélak tiek strukturizéts. Svétku norisés totémiskas —
zoomorfiskas, ka ari démonomorfiskas maskas un vinu uzvedibas modeli
ir uzskatamas par haosa (neharmonizéta, nestrukturéta pirmlaika un
vides) speku manifestacijam.

Salidzinot lietuvieSu un latvie$u etnografu aprakstus (sk. literatiiras
sarakstu), ka ari folkloras tekstus, var secinat, ka Latvija visa ziemas
ierazu cikla budg|u gajieni notikusi daudz biezak un parsvara ar vieniem
un tiem paSiem personaziem. Latvija budg|os iesaka iet jau Martindiena.
Savukart, lietuvieSu folklora neviend etnografiska apraksta Martina
dienas parazas nav fiksétas. So at8kiribu noteikti biis ietekméjusi abu
zemju piederiba dazadam kristigajam konfesijam - luteranismam un
katolu ticibai. Martina diena nav ipasi atziméta ari Latvijas katoliskaja
da]a — Latgalé.

Pirmie masku gajieni Lietuva sakas Ziemassvétku laika. Fragmentari
maskosanos var mantt jau pasa kiku vakara. Kiitku vakars lietuvie§iem
ir ipasi intimi, tikai gimenes loka svinami svétki, un sve$us, nepiedero3us
cilvékus nemédz o svétku mielasta uzligt.”? Kiku diena nedrikst pat
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aizdot kadu priekSmetu, lai lidz ar to neaizdotu savu majas svétibu un
labklajibu - tada veida izpauZas savdabigais tabu uz attiecibam ar
sveSiem, ar argjo draudigo pasauli, kura svétku bridi nonadk labila,
“sliek$na”, parveértibu situacija. Kupiskos saimnieks, gimenes galva, kii¢u
vakara uzvilka garu, baltu kreklu, apjozas ar melnu jostu, kuru nekad
citas dienas nelietoja. Tad galva lika melnu, izpuskotu cepuri, péma no
galda $kivi ar dievmaizitém un, izgajis ara, tris reizes apstaigdja maju.
Tad pieklauvéja pie loga. Par€jie majnieki prasija:

—Kas ti aina?

— Ponas Dievas! - atbild ara.

— Ki ti nasa?

— Geras dienas!

— Kas gi yra tos geros dienos?

— Svintos Kiicios!

— O kas tos Kiic¢ios?

— Dievo pyrogas!

— O kas ju volgys?

— Geri Zmonas, prostiem neduos!

(Kas tur nak? — Dieva kungs! — Ko tur nes? — Labas dienas! — Kas
ir tas labas dienas? — Svétas Kacas! — Un kas ir tas Kiicas? - Dieva
pirags! — Bet kas to &dis? — Labi cilvéki, prastiem netiks dots!)"?

Péc §1 dialoga saimnieks nak majas, saka svétibas runu, un visi majnieki
s€zas pie galda. Lidzigi majas apstaigasanas rituali notiek arf citas Lietuvas
vietas, protams, ar raksturigam lokalam niansém. Par svétku dialoga sakralo
dabu ir rakstijusi daudzi autori — V. Toporovs, T. Civjana, N. Laurinkiene,
saistot to ar kosmologiju un sabiedribas kartibas noteik$anu. Tajos, k3 ar1
miklu ming$ana var saskatit ari savdabigus veiklibas un gudribas parbaudes
rudimentus.

Citétaja fragmenta saimnieks gan sava t€rpa, gan arl uzvediba
identificgjas ar paSu Dievu, kas kristietiskaja pasaules uzskata drosi vien
biitu nepiedodami. Toties saimnieka kd Kunga un Aizbildna arhetips
tradicionalaja domasana ir tik stiprs, ka pargérbsanas par “Dievu” nemaz
netiek uzskatita par gréku.

Citétajai situacijai lidzigu var saskatit art labi zindmaja latvieSu dainu tipa,
kur minéta Dieva ienakSana istabd; atSkiriba no lietuviesu “Dieva” vins nav
tik tiesi sapladis ar majas saimnieku, jo pats “vaica nama saimenieku’”:
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Laudis &da, |audis dzéra, Klusat, jauni, klusat, veci:
Dievs aiz loga klausTjas, Dievs ienaca istaba;
Dievs aiz loga klausijas, Dievs iendca istaba,
Vai Dievinu pieminégja, Vaicd nama saimenieku.
Vai Dievinu piemingja Tas bij nama saimenieks,
Par maizites devuminu. Kas s&d galda galina,

LD 1440° Kas s&d galda galina

Balta linu kreklipa.
LD 33271

Par pirmas Ziemassvétku dienas masku gajieniem, sendko laiku
“karnevaliem” Lietuva ir saglabajusas lielakoties diezgan fragmentaras
liecibas. Rakstidams par lietuvieSu varda kiausas (latv. ‘kauss’) etimologiju,
K. Buga vardu kauké ilustré ar $§adu izteicienu “SudZiuves kaip kalédy
kauké / Sakaltis ka Ziemassvétku maska.”"* DaZos etnografiskos aprakstos
ir minéts, ka pirmaja Ziemassvétku diena apkart staigajusi rokas sadevusies
bémi, tadgjadi izveidodami garu ke&di. Austrumlietuva ap Rokiskiem So
veidojumu sauca par “varmasu”, “tarmasu”: “Pirmq Kalédy dien vaikai
daro “varmasq’”: eina didelé vaiky grandiné paskui vienas kitq uz juosty
nusitvére ir kiekviename kieme praso dovany / Pirmo Ziemassvétku dienu
bérni taisa “varmasu’: iet liela bérnu kéde viens aiz otra, sakérugies aiz
jostam, un katra séta ludz davanas.”'s Bémi, gani un vecakais gans uzvilkusi
uz otru pusi izvérstus kaZzokus un staigajusi no majas uz maju, un bjavusi
pie logiem, vinus saukusi par “aitinam” (avinéliai). Tic&jusi, ka tajas majas,
kur pie loga bérni blgjusi ka aitas, biis labs nakamais gads. ST procesija tika
atlidzinata ar davanam, piragiem, saldumiem.'¢ K. Karulis, skaidrodams
varda “kekatas” etimologiju, ka otro dod apvidus nozimi ‘sakerusos cilvéku
rinda’: “visi sak@ras viena kekata”, “keérusies vinai klat cits péc cita, kalét
beigas sakerusés liela kekata.”'” Tadgjadi var domat, ka $adi “kédes” veida
gajieni ir pastavejudi abas zemés, kaut latvieSu Ziemassvétku parazas
konkr&tus aprakstus tieSi par to man neizdevas atrast.

Lietuva Kaledu (Ziemassvétku) laika staigaja ari ta saucamais Kalédu
vecis (Kalédy senis), kur§ katras majas slavgja saimniekus un vélgja tiem
labu nakamo razu, apdavinaja bérmus ar riekstiem un aboliem.

Dazviet Jaungada notika Jauna un Veca gada cinas inscengjums ar
personificétu So gadu, ka arT ar “Naves” piedaliSanos, kura, protams, péc
zindmam batalijam izrékindjas ar “Veco™ gadu.

Budeé|u gajieni raksturigi visiem ziemas cikla svétkiem, un Triju kungu jeb
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Zvaigznes diena (lietuviski Tiys karaliai) nav iznémums. Kaut latvieSu etnologi'®
to saista tikai ar kristietibu, tomér, respektgjot §is dienas masku gajienu tradicijas,
jasaka, ka funkcionali Sie svétki pilnigi iederas universalaja rituilas apstaigasanas,
tradicionalas labklajibas novelesanas un ziedojumu vaksanas konteksta. Atskiriba
no pargjiem ziemas cikla gajieniem, §is dienas maskam raksturiga neparprotama
kristigas Baznicas dikteta izteiksmes forma, tomér tas nemaina paradibas biitibu.
St “nopietna” masku gajiena forma tauta tika labveligi pienemta, un tagad ta jau
ir tik cieSi saplidusi ar paréjam tradicijam, ka teicgjiem (varu to teikt no

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Metenu masku gajiens.
Procession of Shrovetide revelers. No/From: Lithuanian roots (1990)

personiskas pieredzes) nenak ne prata to saukt par sveSu, nelietuvisku. Par
tradicijas adaptaciju un lokalizaciju liecina arT konsekventa apokrifisko triju
kungu vardu pieskano$ana vietgjam valodas tradicijam (pieméram, Kasparu,
Melhioru un Baltazaru tauta sauc vienkar$i — Kaspars, Maspars, Baspars u.
tml.). Triju kungu diena savaktos ziedojumus péc gajiena parasti nodeva
Baznicai. Sis dienas masku gdjienu personazi lielakoties visa Lietuva bija tie
pasi—parasti gaja tr7s “’karali” un “engel}i”. Citur tiem vél pievienojas personificéta
zvaigzne, velni, kareivji, muzikanti. Tilzites apkartné Triju kungu dienas masku
gjienos piedalijas ari dzérve, lacis un zirgs."”

Lietuva kekatnieku gajieni sakas Ziemassvétkos, sporadiski paradijas
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Jauna gada tradicijas un Triju kungu diena, tom&r apogeju vienlaikus ar
finalu sasniedza tikai Metenos. Maska Metenos - socialas uzvedibas normu
noliegdanas lidzeklis, psihologiskas izlades fenomens (kas nav atlauts
ikdiena, ir atlauts svétkos, ka nedrikst uzvesties “parastais mirstigais”,
drikst “maska”). Metenu karnevals — tas patiesi ir miesas gaviles: Carne —
vale! — miesai ura!* Metenos atvadiSanas no galas €8anas notikusi izteikti
“miesigi.”?' Budgli, Gdens, troksni, erotiskie motivi, magijas un bursanas
elementi, kas raksturigi Meteniem, lauj Sos svétkus trakt&t ka ritualo vérSanos
pie htoniskiem spekiem. Gan Lietuva, gan ari Latvija ar Meteniem beidzas
kekatu staigasana un lidz ar to laiks. Metenos pie jau minétajiem téliem
dzérvém, zirgiem, la¢iem, navém, velniem, ungariem, kaukuriem utt.
Lietuva vél pievienojas “bites”. Mitologiski bite traktéjama ka viena no
daudzajam ar atdzimS3anu saistitajam Zemes dievietes epifanijam, un $ada
prieksstata vecums skaitdms gadu tiiksto$os. Salidzina$anai varétu pieminét
latvieSu Maras saistibu ar bitém ka pavasara sauc€jam. Senak Metenos
biSu stropus vadajusi ragavas, lai bites agrak pamostos. Veélak 7 darbiba
parveidojas par joku — Metenos ragavas liela muca sédinajusi bérmus un
saukusi vinus par “bitém”. Bémiem bijis jasauc, cik speka - “tdens, tidens!”.
Un tad kads no malas m&ginajis vinus apliet, bet par to no kuéiera vargjis
dabiit arT ar patagu pa pleciem. Tada veida Lietuvas zemnieki veicinajusi
linu un kvieSu razibu, ka arf biSu veseligumu un produktivitati. Starp citu,
rakstitajos avotos par leiSu dieviem un dievietém ir minéts bidu aizgadnu
paris — Austgja un Bubils (dustéja ir Bubilas); pirma ir sievie$u kartas
dieviba un gada par meitu un sievu stradigumu un tikumibu, bet otrs —
nevaldamas seksualas energijas un parazitisma izpausme.

Vel japiemin kads samé@ra jauns, tacu loti svarigs personaZs — visa
Aizgavéna joku un izdaribu centrs Gavénis, nakamas gavésanas
iemiesojums, kur§ svétku nosléguma cinas ar resno “speka viru”
Kumpinsku jeb Lasininsku (kumpis - ‘8kinkis’, lasiniai - ‘spekis’) un uzvar.
Lidz ar to skaidrs — ziemai ir beigas, pavasaris vairs nav aiz kalniem, jasak
gavet un gaidit Lieldienas.

Runidjot par masku gajienu nosaukumiem, apzinati mazak izmantoju
latvisko materialu, jo tas jau diezgan vispusigi iztirzats daudzos dazadu
autoru darbos (sk. literatiiras sarakstu). LietuvieSu valoda masku gajieni
tika saukti arT par “ZIdiem” un “¢iganiem”. Lidz pat Iidz musu dienam $ie
nosaukumi ir viens no iemesliem lietuvieSus saukt par izteiktiem
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antisemitiem.”? Jasaka, ka lietuvie$i, agrak dzivodami slégtd zemnieku
sabiedriba, loti dabiski un jhtigi reaggja uz jebkadu svesu un nesaprotamu
paradibu. Pieméram, latvie$i tika saukti par burvjiem un raganam tikai

atSkirigas kristietiskas
konfesijas d&l, ka ari par
“mezonigu un paganisku”
vasaras saulgriezu svinésa-
nu. Dabiski, ka ebreju tauti-
bas cilveéku citadaks antro-
pologiskais tips, nesaprotama
valoda un tradicijas, piederiba
citai religijai tauta tika defi-
nétas ka “sveSas”. Tadgjadi
apzim&jumi “Zids” vai “Cigans”
nenozimé naidigu attieksmi
pret $o tautu parstavjiem, bet
ir vienkarsi ekvivalenti var-
dam “svess”. Ja lietuvju tautas
vésturiskas realijas biitu
lavu$as tiem saskarties ar
négeriem, neSaubos, ka visi
velni un vispar citas pasaules
iedzivotaji tautas maksla un
folklora biatu attéloti ka
melnadainie. Bet vai tas biitu
pamats saukt lietuvieSus  par
rasistiem?  Starp citu,
lietuvieSu, ka ar1 latviesSu
folklora velns biezi vien tiek

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Kumpinskis un Gavenis — metena maskas.
Masks of Shrovetide revelers — Kumpinskis and Gavenis.
No/From: L. Sauka Lietuvio tautosaka (1998)

saukts par vacieti, bet lidz §im v&l nav nakuSas nekadas pretenzijas no
vacieSiem. Jasaka, ka arhaiska zemnieku sabiedriba sava vidii necieta
nekadu novirzi no normas, gan fizisko, gan moralo, par ko liecina milzigs

daudzums avotos fiksetu iesauku.

Saja raksta akcentéta masku gajienu universala daba un to arhaiskie
elementi, mekl&tas paral@les citu tautu tradicionalaja pasaules uzskata. Varbit
rodas sajuta, ka baltu zemes neatskiras no citam pasaules zemém - tajas
tapat figuré senCu dvéseles, totémi u. tml. Tomér japievers uzmaniba tam,



LU Literatdras, folkloras un makslas institdits

Ziemas cikla masku gajieni Lietuva un Latvija

95

ka balti - lietuvie$i un latviesi — visam kultfirvésturiskajam vétram par spiti
ir saglabajusi So, manuprit, seno un skaisto parazu lidz masdienam, turklat
Tpasi nezaudgjot tas originalitati un savdabibu. Tas rada tadu visparcilvécisko
fenomenu ka viesmiliba, ltksmiba, kopienas sajiita, tuviba dabai aktualitati
miisu zem@s. TieSi So iemeslu dg| 20. gadsimta 70.-90. gadu folkloras
entuziastiem izdevas salidzinoSi viegli rekonstrut un atdzivinat kekatu
gajienus tur, kur tie bija iznikusi, un uztur@t tur, kur tie vél “gruzdgja”.

MASCED PROCESSIONS OF THE WINTER PERIOD IN
LITHUANIA AND LATVIA

Summary

The paper provides a comparative analysis of the masking traditions in
Lithuania and Latvia. Winter carnivals have been quite popular in rural
area of the both countries. Processions of revelers, proceeding from one
farmstead to another, used to be very noisy, and they were accompanied
by special music, oral formulae, songs and dances. Preferred characters
of those processions were Bear, Crane, Billy goat, Death, Jew, Gypsy.
Those specific personages and their semantics are discussed in the paper
as well. One can compare factological materials, contained in traditional
culture, ethnography and folklore, which pertain to the masked proces-
sions of the winter period, and this comparison clearly shows the well-
expressed similarity of the traditions of the two peoples. This statement
does not exclude the existence of various peculiarities.
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MAKSLAS SALONI-VIENA NO BUTISKAKAJAM
NACISTISKAS
VACIJAS OKUPETAS LATVIJAS MAKSLAS DZIVES
[EZIMEM

Neskatoties uz atseviSkam 80.-90. gadu publikacijam, ka nacistu
okupacijas laiku pieredz&jusa J.Soikana spriedumi, kas izteikti intervija
A.Sildegam', ka ari, izmantojot atmodas raditas iespgjas kaut da|&ji nolidzinat
paradu padomju varas gados nepieminétajam vai nepelniti noniecinatajam
laika posmam, raduSies pétijumi — M.Lapinas, galvenokart, uz “Tévija”,
“Laikmeta” un “Latvju Ménesraksta” publicéto materialu pamata veiktais
makslas dzives izveértéjums? un V. Lapacinskas raksts par vienu no
efektigakajam 51 laika makslas izpausmém — gramatu grafiku®, kam vélak
pievienojas G.Svitips ar Jelgavas makslas dzives izpéti*, salidzinosi Tsais
nacistiskas Vacijas okupacijas laiks joprojam uzskatams par nepilnigi
apzinatu posmu Latvijas télotajas makslas vésturé. V&l mazak pétits varétu
bt vienigi padomju varas isais laika posms 1940.— 1941. gada. Sis ir
laiks, kuru nelabprat piemingja dzimteng palikusie makslinieki, rakstot
autobiografijas Latvijas PSR Makslinieku savienibai, un kurs nereti trikst
arl “Maksla un arhitektiira biografijas” iznaku$ajos sgjumos.

So gadu mikslas rosiba, kaut ari nacistu okupacijas un latvieu
paSparvaldes iestazu parraudzita, asi kontraste ar padomju laiku gan varas
ideologiska spiediena, gan makslinieku paveikta kvantitates un kvalitates,
gan sarikoto izstazu skaita zina. Viens no iemesliem, kas sekmgja makslas
dzives 1zvérSanos, bija nacistu vélme demonstrét, ka vinu reZims latvie$u
kultiirai ir labvéligaks neka padomju okupacija. Parlasot oficialu personu
svinigos pasakumos teiktas runas, tajas samanama téviska, kaut ne ipasi
patiesa gadiba par mazas latvieSu tautas kultiiras attistibu pat totala kara
apstaklos, Rietumeiropas klasiskas kultiras pretstatiSana “Zidiskai”,
bolSevistiskai un amerikanizétai kultiirai, uzsverot vaciskas un latviskas
kultiiras augligo saskarsmi gadsimtu garuma. Piemé&ram, Latvijas
generalapgabala generalkomisara valstspadomnieks Dr. O. Drekslers runa
1943. gada Dziesmu svétkos Riga uzsvéra, ka: “Izejot no 57 viedok|a par
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Eiropas (respektivi Lielvacijas — J.K.) kultliras misiju, klast arT skaidrs, ka
péc 31s zemes atbrivo$anas no bolSevisma més devam latvieSu tautai visas
iespgjas, lai ta no jauna celtu atkal savu kultiiras un makslas dzivi. Kara
griitibu mazak apdraud@ta latviesu tauta vargja driz staties pie bolSevisma
kultiiras haosa likvidacijas un veikt savu makslas un kultiiras iestadijumu
Jjaunuzbuvi.” Viens no nacistu okupacijas laiku raksturotajiem ir visai aktiva
izstazu dzive, kas atsakas jau 1941. gada rudent ar viet&jo makslinieku
grupu izstadem Kuldiga, Jelgava, Liepaja, M.Pankoka darbu izstadi Liepaja,
ka arT K.Fridrihsona un A.Lapukina darbu izstadi Riga gada nogalé un
turpinajas Iidz pat 1945. gada pavasarim ar izstadém Kurzemes cietok3na
pilsétas. Prestiza Rigas izstazu zale — pilsétas Makslas muzejs vietéjiem
maksliniekiem bija pieejama fragmentari. Ta telpas tika izmantotas neregulari,
vairakkart atvelot tas ari tadam klaji propagandistiska vai utilitara rakstura
izradém ka “Eiropas liktencina austrumos”, “BolSevisma valdiSanas gads”
vai “Saimnieko pareizi”. K3 ar reizi gada tas atvélot latvie$u makslinieku
kopg€jam izstadém (1942, 1943) un atseviSkam personalizstadem ka V.
Purvisa, A. Cirula, H. Vikas izstadem.

Neregulari izstades tika rikotas daudzas Latvijas pilsétas, to norisu
geografija plasa — Ogre, Plavinas, Tukums, Rézekne, Talsi, Daugavpils,
Aizpute. Nereti tas saistitas ar pla§akiem notikumiem, pieméram, pilsétas
jubilejam — Bauskas piecsimtgadi vai novada Dziesmu svétkiem —
Valmiera un Liepaja. Izstazu organizé$anu veica vietéjie makslinieki,
Arodbiedribu centralas savienibas “Atpiita un Dzivotprieks” un Tautas
palidzibas regiondlas nodalas. Savdabiga forma bija ce]ojosas izstades,
ko “Atpiita un Dzivotprieks™ sadarbiba ar T&lotajas makslas kooperativu
sartkoja 1943. gada sakuma Rigas riipniecibas uzn@émumos, bet pavasari
Vidzemeg, ki ari virkne stkakas. Tikpat ka nezinamas ir palikusas nelielas
latvieSu makslinieku izstades laikraksta “Deutsche Zeitung im Ostland”
telpas 1944. gada.

[zstaZzu darbiba, jo Tpasi 1942. — 1943. gada, itin vérieniga. 1942. gada
tika sarikotas 42 makslas izstades®, 1943. gada Riga vien 38 izstades’, bet
1944. gada Latvijas teritorija bija paredzétas 52 makslas izstades.?

Parsteidzogi liels Skiet art kara laika makslas izstazu apmeklétaju skaits.
Pieméram, 1942. gada makslas izstades Riga apmekl&ja fantastisks cilveku
daudzums — 182000 skatitaju.® Atjaunoto Zemgales makslas muzeju divu
ménesu laikd apmeklgja vairak neka 5000 skatitaju'®, bet 1943. gada
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Advertisments of art - salons in newspapers of the ocupation
period
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Vispargjo makslas izstadi — 15300 skatitaju.'!

Otrs faktors, kas raksturo makslas dzivi, ir neredzéti aktiva makslas
darbu iegadaSanis. Piem&ram, no labi apmeklétas 1942. gada Visparigas
makslas izstades (gandriz 17 tiukstoS§i apmeklétaju) pardeva 123 darbus,
t. 1., gandriz pusi no visiem eksponétajiem darbiem. Aktiva makslas
darbu pirk§ana notika pat nomalakajas pilsétas. Makslas darbu iegades
bums aizsdkas jau 1941. gada rudeni, pirms vél padomju rubli tika aizstati
ar rethsmarkam. Par to liecina gan O. Skulmes véstule M. Skulmei, gan
gleznotdja K. Stinina pieraksti, ka ari citas liecibas. Tos iegadajas gan latviesi,
kuriem bija ierobeZotas iespéjas iegit tddas ikdiena nepiecieSamas preces
ka partiku, apgérbu un citas, gan ar7 vaciesi. Tirdznieciba bija tik aktiva,
ka pret tirgos notvertajiem apSaubamas kvalitates makslas darbu
pardevéjiem vérsas tikpat bargi ka pret kandZzas tecinatdjiem.

Vairaki Latvija iegfitie darbi noder€ja, sartkojot pirmas péckara latviesu
makslas izstades Vacijas rietumu dala.

Parmainas makslas dzive apliecina J. Strazdina 1942. gada novertgjums:
“Aizvaditais gads latvieSu maksla, liekas, tiks atziméts (ne vien) ka laika
posms, (kurd daudz stradats, iztéréts daudz krasu, audekla un papira, bet
arT ka tads), kura makslinieks (87 varda 1stdkaja nozimé) ieguvis popularitati
un cienu, t€lotaja makslinieka vards tagad pilnd méra lidzinas rakstnieka
vardam. Tas ir tads stavoklis, par ko Janis Rozentals un Janis Valters sava
laika drikst€ja tikai sapnot.”"?

Izstazu darbiba diezgan plasi un korekti dokumentéta ta laika latviesu
presé (“Tevija”, “Laikmets”, art “Latvju Ménesraksts” un “Lidums”, gan
ar citu novadu un pilsétu avizu pielikumos, kd Daugavpils “Daugavas
Véstnesa” pielikuma “Literatfirai un Makslai™), kur izstades izveértgja gan
ta laika autoritativais makslas zimatnieks J. Silin§, gan pazistami makslinieki,
kas nodarbojas ar kritiku, piemé&ram, A. Eglitis, O. Saldavs, J. Strazdins,
retumis J.Vilumainis un J. Kalmite, ka ar7 citi. Izstades regulari tika
pieminétas arT vacu presg, par tam rakstija gan laikraksta “Deutsche Zeitung
im Ostland”, gan Zurnala “Ostland”, galvenokart par tam rakstija Zurnalists
L. Sloss. Faktiski presé publicétie materiali liela méra aizstaj §1 laikmeta
zuduSos dokumentus

Parsteidzo$s var $kist fakts, ka tiedi vacu okupdcijas laiks saistas ar
vairaku regionalu makslas muzeju izveidosanu. Lidzas padomju laika slegta
Zemgales makslas muzeja darbibas atsdkSanai Tsa laika tika izveidotas
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Pirmas latvieu makslinicku pasportretu izstades (1943) ekspozicijas fragments.
Césu makslas salons.
Fragment of the exposition of the first Latvian artists’ self - portrait exhibition in the
Césis art - salon

augstvertigas Irlavas un Piebalgas makslas muzeju kolekcijas, labas makslas
darbu kolekcijas Kuldigas un Valmieras muzejos, tika ieceréta makslas
muzeja izveide Madona.

Tomeér neapSaubami viena no iezimigikajam nacistu okupacijas laika
paradibam bija makslas salonu raSanas Riga, kur atskiriba no Rietumeiropas
pilsétam lidz tam bija pastavejusi tikai atseviski saloni. Reti kur$ no tiem
bija darbojies ilgaku laiku.

Bez nozimiga Vicbaltu makslas biedribas “Rigasche Kunstverein”
salona, kas tika izveidots 1898. gada un kura gadsimtu mija Itdzas vacu,
krievu, somu, holandie$u maksliniekiem vairakkart izstadijas ari latvie$u
un igaunu makslinieki, pieminami arT 1909. gada atvértais un neilgu laiku
pastavgjusais fotografa Jana Rieksta makslas salons ar fotodarbnicu un
A. Prandes vaditais “Letas” makslas salons 20. gadu sakuma.

Savukart, vélak padomju laika ar kombinata “Maksla”, vélak Makslas
fondu saistitie saloni, kas atradas vairakas Latvijas pilsétas galvenokart
nodarbojas ar aprobétu makslas paraugu darbu tirdzniecibu. Bet privato
salonu ka galeriju izveido8anas process atjaunojas tikai 80. gadu beigas.
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Salond ,,Zinta” sarikotds [.Zcberina izstades (1943) plakats.
Poster from 1. Zcberin exhibition in the salon ,,Zinta™ (1943)

Atjaunojusos makslinieku darbibas aktivitati pgc padomju varas gada
pieklusuma raksturo ari vairaku salonu darbibas uzsak$ana Riga, izmantojot
privato iniciativu. lesakuma saloni apvienoja gan eksponéSanas, gan
tirdzniecibas funkcijas. Daudzi radusas iespgjas izmantoja komercialos
noliikos, piedavajot klaji diletantiskus darbus. “Ja divu nedg€lu laika visu
acu prieksa bijusaja auglu bodité atveras “makslas salons” un sak tirgoties
ar litografétam un zim&tam bilditém, fotografiju ramiSiem, kopa
sastiprinatiem finiera délisiem, uz kuriem uzkrasots kaut kads sieviskis, un
ltdzigiem niekiem un ja $aja laika visu So preci ka Tstu un patiesu makslu
izperk, tad tas spiez domat, ka te kaut kas vairs nav kartiba,”!?® raksta ta
laika avizes.

Tomer I1dzas Siem veikaliem darbojas vairaki nopietna rakstura saloni.
Vieni no pirmajiem (kas izveidojas ne vélak par 1941, gada septembri)
savu darbu uzsaka Rigas makslas gramatnica un salons (Smilsu iela 1/3).
Zelmas Mierkalnes vaditais salons gan vairak pazistams ar “Zintas” vardu.
Ne §1, ne citu salonu telpas nebija pasi piemérotas makslas darbu
eksponésanai. “Apaksa paprava pagraba telpa, kas ar papes sienu pardalita
divas dalas un vél kads atsevisks nodalits startis. Tas nu bija Tstais salons,
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A.llgaza Telotajas makslas kooperativa salona.
A.llgaza in the salon of the cooperative of representative art

ar elektribu apgaismots.” * Saloni nereti atradas otrajos stavos, pielagotas
dzivoklu telpas. ,,Zintas” salonam nedaudz vélak sekoja T€lotajas makslas
kooperativa salons (A. Hitlera (Brivibas) ielas un A. Rozenberga (Raina)
bulvara stiirT, vaditaja A. [lgaza), kas at8kiriba no citiem piedergja vienigajai
makslinieku organizacijai, kuras aizsakumi mekl€jami jau padomju laika un
kura bija apvienojusies ap 200 makslinieku, lielaka tiesa Latvija palikusie,
jo Tpasi Riga dzivojosie makslinieki. DarboSanas taja radija gan zinamu
nodrodinajumu ar darbam nepiecieSamajiem materialiem, gan reizém
pasargdja no iesaukSanas okupantu armija. Darbu izkartojums salonu telpas
biezi bija visai sablivéts — telpas lidz pat trijam kartam no griestiem lidz
gridai izkartas gleznas, galvenokart, neliela formata ainavas un klusas dabas,
stlir vai telpas vida stends vai vitrina ar grafikam vai lietiskas makslas
darindjumiem, turpat Iidzas lietiskas makslas izstradajumi, kada skulptiira.
Toties piedavato darbu klasts skaita zina jo dasns, kaut gan — lielako tiesu
atbilstosi pircgju vélmém — klusas dabas un ainavas. T€lotajas makslas
kooperativa starp aptuveni 200 darbiem vargja izvéléties, piem&ram,
A. Annusa, J. Tidemana, J. Kalmites, J. Jablovska, J. Bines, N. Bogdanova-
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Belska gleznas, J. Plepja, O. Norisa, M. Mucenieces-Induses grafikas un
zim&jumus, ka arT M. Zaura, R. Aldera, N. Dirikes skulptiiras. Savukart
“Zinta” lidzas tolaik aktivo gleznotdju L. Liberta, J. Madernieka, P. Kundzina,
F. Milta, V. Irbes, A. Be|covas darbiem bija aplikojami un iegadajami gan
padomju varas represéto K. Krauzes, D. Gailifa, E. Bodnieka, H. Mangolda
darbi, gan vecmeistaru J. Valtera, R. Zarina, J. Rozentala darbi, ka ari ipasi
daudzveidiga grafiku un zim&jumu kolekeija (V. Krastina, M. Mucenieces-
Induses, E. Drujas, Z. Talbergas, J. étemberga, A. Junkera darbi), kas
varétu biit saistits ar salona sakotn&jo darbibu, jo tajas pat telpas pirms
otra pasaules kara darbojas Valsts papiru spiestuves un naudas kaltuves
Grafikas makslas salons.

Jau no pasa vacu okupacijas sakuma I1dz pat ta beigam nozimigakie
makslas saloni 1Tdz ar nebijusas tirdzas iespiestajam gramatam un
izpardotajam tedtra izradém sp&ja sniegt garigu un estétisku
pardzivojumu, kas dalgji kompensgja kara laika ierobeZojumus,
nenoteikto valsts un atseviSkas personas likteni, ko J.Madernieks
raksturoja §adi: “Latvie$i nav jamudina apmekl&t makslas izstades, tie
pasiiet, un jo vairak véltagad, lai, bauda kavgjoties, rastu jaunu dzives
un darba prieku un aizmirstu kaut uz mirkli nesen aiztriektos arprata
régus.”'’ Var apgalvot, ka makslas salonu darbiba sava zina
demokratiz&ja Rigas makslas dzivi salidzindjuma ar 20.-30. gadiem,
kad jaunakiem un grupas vai kopas neietilpstosiem maksliniekiem visai
griti nacas sameklét telpas izstadém.

Siem diviem saloniem 1941. gada nogalé pievienojas ari salons “Ars”
(Teatra iela 7). Ta ipasnieks bija gramatu izdev&js un literatiirkritikis Janis
Kadilis, vaditaja A. Kadile, bet viens no iekartotdjiem — gleznotdjs J. Tidemanis.
1942. gada tika atvérts arhitektiras studenta E. Hermanovska makslas un
arhitektiiras salons (A. Hitlera ield 7), ka arT ta pasa gada oktobrT, Skiet, pavisam
Tsu laiku pastavejusais miizika A. Kalnaja-Skremberga salons (K. Barona iela
2), kura tika piedavata, vismaz p&c autoru uzvardiem sprieZot,
respektéjama latvieSu maksla — A. Annusa, J. Cielavas, A. Cirula , J.
Tidemana J. Madernieka, F. Milta, L. Liberta, E. Kalnina, J. Strazdina
darbi. Presé kopuma piemin&ti apmé&ram 10 saloni, kuru lielaka tiesa
piedergja latvieSiem, bet periodika sastopama arT H. Hofmana gramatu
apgada un makslas veikala (Fon der Golca (Aspazijas) bulvari 8)
reklama, kura, liekas, nevargja iegadaties neko vairak par A.Hitlera,
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A Reinfelda projektetais Telotajas makslas kooperafiva izstazu ziles interjers.
Arhitektiiras muzejs AM-724/R. Foto: J.Kalnaés.
Interior of the exhibition hall of the cooperative of representative art,
projected by A. Reinfelds

Vacijas augstako iergdnu un militarpersonu gimetné€m un nacistu
veicindtas makslas, kas tika ekspon&ta Minhenes izstadés, paraugu
reprodukcijam.

Par salonu finansialas darbibas sekmigumu netiesi liecina fakts, ka
viena no nedaudzajamm &7 laika Rigas €ku iecer@m ir arhitekta A.
Reinfelda projekts T€lotdjas makslas kooperativa izstaZzu namam Vecriga
Tornu iela starp Zviedru vartiem un tagad&jo makslas muzeju Arsenals.
Monumentala, bet ne vienmula, atturigi rotata €ka ar 2 stavu izstazu
zali, ko apgaismotu virsgaisma.'®

Makslas salonu atvér$anas process izvérsas ari arpus Rigas. 1942.
gada saloni darbojas Valmiera, Césis, Jekabpili, vélak ari Liepaja, Jelgava,
Talsos, Aliksné. Okupantu attieksmi pret saloniem raksturo fakts, ka
to atklasanas pasakumos parasti piedalijas ar7 augstakas viet€jas varas
amatpersonas.
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Maikslas un sabicdrisko lictu departamenta atlauja sarikot K.Ubana izstadi
Ccsu makslas salona. 1943. g. 8. oktobris.
Authorization of the departament of art and social affairs to arrange the exhibition of
K. Ubéns in the CgEsis art - salon, 8 october, 1943

Nozimigako no arpus Rigas makslas saloniem nodibindja makslas
zindtniece E. Berkholce, kas péc Latvijas Universitates beig8anas atgriezas
Cesis un péc Telotajas makslas kooperativa salona parauga, kuru vadija
vinas studiju biedrene A. Ilgaza, noléma atvért ko lidzigu CésTs. Lidz pat
misu diendam saglabdjusies ne tikai bagatiga ar ta darbibu saistita
dokumentacija — atlaujas, katalogi, plakati, apmekl&taju uzskaite, sarakste
ar maksliniekiem, piezimju gramata ar atzZimém par pardotajiem darbiem,
bet pat dazi nepardoti darbi. Salona atklasanai pietika ar Valmieras aprinka
komisara atlauju. Saglabajusies dokumenti liecina ari par izstdzu sarikoSanas
atlaujas kartibu. Pieméram, 1943. gada 8. oktobri izdota Makslas un
sabiedrisko lietu departamenta at]auja sarikot K. Ubana izstadi, uz kuras
ar saskanojums, ka Latvijas generalapgabala generalkomisara propagandas
nodalai iebildumu nav. Neskatoties uz kara laika transporta gritibam
(pirmaja brauciena no Rigas aizdegas smaga masina, ar ko tika vesti darbi)
un telpu problémam (nacas nomainit tris dazadas telpas (Darza iela 5, Pils
iela 5, Gaujas iela 8/10), E. Berkholce izveidoja lielisku pastavigo ekspoziciju,
kura lidzas Césu un Rigas makslinieku darbiem tika eksponéta arf Padomju
Savieniba palikusa avangardista K. Johansona agrina t€lnieciba, ka ar1 sarikoja
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Poster from K.Ubéns art
cxhibition in 1943

Cetras izstades: starp tam — pirmo latvieSu makslinicku pa$portretu
izstade, K. Ubana, Skiet, vieniga ar Rigas makslinieku grupu saistita
gleznotaja personalizstade $aja perioda, ka ari cesinieka J. Rozenberga
darbu un D. Godicka-Cvirko C&su un Vidzemes skatu izstades. Turklat
salona tika pardoti aptuveni simts darbu, galvenokart gleznas. Ipasi
iecieniti bijusi J. Jablovska, K. Ubana, J. Rozenberga, U. Skulmes,
A.Skrides darbi, ka arT V.Krastina un A.Eglisa oforti, I.Zeberina
zimé&jumi, P.Upisa un J. Plépja kokgrebumi, E.Pinnes skulptiiripas.
Salona sekmiga darbiba apstiprinaja V.Krastina apgalvojumu, ka nav
isti pamata E.Berkholces bazam par salona pastavésanu: “Par materialo
pusi domaju, ka tik Jauni nevarétu iet, jo, ja nu kaut ko tikai pardos, tad
ienakums Jums bils un savas iztikSana arf.

Rigas zalons atvelk 15% no pardoSanas summas, no kuriem 10% patur
zalons ka pe]nu. Riga §ie zaloni apgroza milzu summas, bet ceru, ari Césis
kaut ko apgroziSot un paliks Jums pari vairak ka kadai gramatai.

(..) Jus jau bez tiras makslas varat turét lietiko arT, un tad veikals biis

_kuplaks, bis lielaka dziviba apgrozijumam (..).”!”
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C&su makslas salona ekspozicija. Kreisajd stiirm J.Brieza veidota baskaja Irbites skulptiira,
Exposition in the Césis art - salon. In the left corner - a sculpture of artist Irbite,
shaped by J. Briedis

Pazistamais Valmieras fotografs Herberts Zemvalds savu salonu oficiali
atklaja 1942. gada pa$a sakuma. Taja tika eksponéti ne tikai Valmieras
makslinieku J.Vitola, L.Knospipa, D.Draules un A.Petrova un Rigas
makslinieku J.Indusa, J.Vilumaina, V.Irbes, I.Zeberina un citu, bet ari
Mazsalacas (H.Tropa un J.Strauta), Smiltenes (ari nelaika J.Z&gnera neliela
izmeéra gleznas) un Ainazu autoru darbi [idz ar vietgjo podnieku darindjumiem,
Kuznpecova fabrikas keramiku un fotografétam ainavam, kuru autors drogi
vien bija pats H.Zemvalds. '

1942. gada februarT atkldja keramika A.Pormala iekartoto un vadito
makslas salonu Jekabpili. Taja galvenokart tika eksponéti pilsétas
makslinieku darbi: pasa A .Pormala darbi, E.Baltmanes un K. Mudula gleznas,
A. un U.Skulmju gleznas, A.Junkera grafikas un populara Sunakstes
kokgriezgja autodidakta Heidertéva ladites.

Liepaja, kur bija paliela gleznotaju kopa un kuras muzeja divreiz gada
tika sarikotas pilsétas un tas apkartnes makslinieku darbu izstades, ieceri
par makslas salona atvér§anu izdevas realizét salidzinosi velu. Dalgji to
aizstaja Liepdjas kopdarbibas gramatnica, kur 1idzas gramatam bija
iegadajami arT makslas darbi. Gleznotajs A.Megnis, “Kursenieku kopas”
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vaditajs, izstades atklasana 1943.
gada piemingja, ka “domats ierikot
makslas salonu, kur darbi izstadtti
apskatei un kur publikai biitu
lespgjams iegadaties makslinieciski
vértigas lietas. Ta izskaustu
nozélojamo paradibu, ka diletanti
ar saviem darinajumiem, seviski
pédgja laika, parpludina ne vien
gramatnicas, bet ari citus veikalus,
un kas, tautd iedami, boja tas
gaumi.“!?

ST iecere Tstenojas tikai 1944,
gada pavasarT, kad makslas veikals
“Dzintra”, kas piedergja E.Putninai,
parcélas uz jaunam telpam (no
Graudu ielas 40 uz Lielo ielu 12),
kur ka pirma tika sarikota Rigas

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

un Liepajas makslinieku kopéja
darbu izstade. “Turpmak salona
notiks arT atseviSku pazistamu

J.Bines Tclotdjas mikslas kooperativa
sarikotds izstades (1942) kataloga vaks.
Cover of the cataloguc for the J. Bine
exhibition in the art - salon of the

Rigas un Liepajas makslinieku
darbu izstades.”" Bet 3ai izstadei
sekoja, Skiet, tikai Z.Talbergas akvare|u un grafiku izstade, kas tika atklata
maija, jo péc tam, kad padomju armijai jalija beigas izdevas ne tikai nopostit
Jelgavu, bet arT izlauzties I1dz Tukumam, Liepajas saistiba ar Rigu partriika.

Aluksnes makslas salons tika atvérts 1943. gada novembrT Arodbiedribu
savienibas “Atpiita un dzivotprieks” telpas gandriz vienlaikus ar glezniecibas
studiju (Darza iela 10). Taja tika ekspongti, Skiet, vienigi viet€jo makslinieku
darbi.

Par Talsu salonu, kas piedergjis kadai Ozolinas kundzei, zindms vien
tas, ka taja sekmigi pardoti vairaki K.Stinina darbi.

Tikpat ka nekas nav zinams par Jelgavas makslas salona darbu, kur§,
Skiet, darbojas vienigi 1943. gada.?!

Biifiba tikai paris saloni, ja par $kirtni atzist regularu izstazu darbibu,
miisdienu izpratng batu dévgjami par makslas galerijam — salons “Zinta” (ka to

Cooperative of the Fine Arts
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nosauca péc tam, kad Rigas makslas
Aut()rti&_@ibu ier()})e?()jumu del gramatnica un salons partapa par
attéls nav pieejams. W T

Z Mierkalnes privato Tpaumu) un
Telotajas makslas kooperativa saloni,
jo Tpasdi tas, kas atradas Kalku iela
30. Izstazu darbiba Rigas makslas
salonos tika uzsakta 1942. gada
vasaras nogal€ un turpinajas lidz pat
1944, gada vasarai. Abas iestades
veica visai apjomigu darbu izstazu
organizéSana. “Zintd” tas
pastavésanas laika izdevas sarikot
vairdk neka 30, ari T€lotdjas makslas
kooperativs noorganizgja aptuveni
tikpat daudz izstazu, gan dazadas

telpas.
Pirma saloni “Zinta” bija
— — neliela R.Zarina darbu izstade no
Tolotias milels koorerals 520 privatkolekeijam 1942. gada
(1944). augustd, kam sekoja I.Zeberina,
Cover of the catalogue for an exhibition in E.Vitola jubilejas izstades un citu,

the art - salon of the Cooperative _ L

oF the Fitie: Atte galvenokart, konvencionala
redlisma ievirzé stradajosu
makslinieku, ka arf jaunu makslinieku biezi vien pirmas personalizstades.
Salona Tpasniece, kura ieceri rikot nelields izstades bija aizguvusi Parizg,
deklargja, ka viens no vinas mérkiem ir dot iesp&ju izstadities grafikiem, ka
arl mazpazistamiem un mazak razigiem maksliniekiem. Salona tika
sarTkotas, pieméram, pirmas télnieka M.Zaura un gleznotaja L.Grasmana
personalizstades. Parasti viena izstade tika ierikota pirmaja stava, bet otra
puspagrabstava. Kopuma autoru loks itin plass un raibs, bez nosauktajiem
ari gleznotajs V.Kalnroze, akvarelisti F.Bange, B.Jaunzems un V.Stepanovs,
telnieki R.Maurs, E.Sidrabs. E. Svalbe, grafiki — A.Duburs (monotipijas
aizsacgjs latvieSu maksla, kuru paraugi tika esksponéti “Zinta”), Z. Talberga,
J.Delvers, K.Papulis, Silajanu keramiki brali J. un S.Kalvas, dekorativu
ladi$u darinatajs J.Krauksts, ka arT virkne mazak pazistamu autoru —
gleznotaji B.Mednitis, R.Bérzins, V.Mednis, K.Taube, P.Zutis, télnieki
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K.Vanags, R.Gripévi¢s un

vairaki citi makslinieki. Autortiesibu ierobezojumu dél
Pédéj a, iespéj ams, bija VL attéls nav pieejams.
na no mazak pazista-

majiem latvieSu maksla

darbojoSamies Janiem

Liepiniem — gleznu un

akvarelu izstade 1944.

jaunieviesumu  jaatzist

tematiskas izstades. Pirma

plasaka (1942. gada nogale)

bija veltita Daugavai. Tas

vairdk neka 130 darbus

vertgja autoritativa ziirija: V.

Purvitis, L. Liberts, J. Kuga,

B. Dzenis, J. Silins, kas

pieskira sekojoSas preé-

mijas — zurnala “Ostland”

(V.Krastinam par ofortu

“Daugava pie Aizkraukles™),

laikraksta “Deutsche Zeitung Salona . Zinta" sarikotds

: . s et P.Zusa personilizstades kataloga viks. (1944).
im Ostland” (1. Zeberinam pfil‘ Cover of the catalogue for an P. Zutis exhibition in the
gleznu “Daugava pie art - salon , Zinta” (1944)

Lielvardes™), laikraksta

“Tevija” (E.Vitolam par akvareli “Daugava’) , zZurnala "Laikmets” (K.Ubanam
par gleznu “Daugavas leja”) un pasa salonu balvu (A.Stralam par gleznu
“Daugava pie Plavinam”).> Tai sekoja izstade “Darbs”, bet nerealizetas palika
ieceres par izstadém, kas biitu veltitas rudenim un rozém. Otra vérienigaka
izstade “Zinta” notika 1943. gada saistiba ar Dziesmu svétkiem, kad taja
tika sarikota reprezentativa skate, sakot ar vecmeistaru K.Hiina un J. Federa
darbiem, J. Rozentala, (“R. Blaumana portrets™), J. Valtera (“Barenite”),
kadas V.Purvisa ainavas, agri aizgajuso V.Zeltina un K.Padega darbiem lidz
F.Banges un B.Jaunzema, L.Grasmana akvareliem, P.Upisa kokgrebumiem,
A.Eglisa ofortiem, G.Vilka temperas gleznojumiem, F.Milta, J. ViJumaina
gleznam.
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Autortiesibu ierobezojumu d¢] | NEINOS kaidroti notikumi
attéls nav pieejams. saistas ar salonu Kalku iela

30, kur no 1942. gada
decembra lidz 1943. gada
julijam tika sarikotas
aptuveni septipas véra
nemamas izstades, starp
kuram F.Milta un E.Gels-
tautes, Kalkuta mirusa
F.Liekngja pieminas darbu
skates un figuralistu
izstade, kas tika veidota ka
pretstati salonos plasak
parstavétajiem Zanriem. Péc
tam, iesp&jams, notika telpu
Tpasnieku maina. Ja var ticét
Z.Undamam, taja sekmigi
saimniekojo3a jauna cilvéka

Salona ,Zinta” sarikotds izstades darbiba tikusi partraukta
,Daugava” (1942) kataloga vaks. 5 L

Cover of the catalogue for the exhibition p?c denuncnacu a_s Ear

,Daugava” in the art - salon ,,Zinta” (1942) vina homoseksualajam

nosliecém.?®* Péc tam no
1943, gada septembra Kalku iela 30 darbojas T&lotdjas makslas
kooperativa izstaZu salons, izmantojot, iespgjams, plasakas izstazu telpas arpus
muzejiem. Un nepilna gada laika tika sarikotas aptuveni 20 izstades — galvenokart
kooperativa makslinieku (N.Drapces, K.Fridrihsona, V.Janelsipas, A.Sulca,
1.Zeberina, P.Glaudana un J.Brektes) personalizstades, ka art TMK makslinieku
izstades, kas velfitas kadam noteiktam Zanram (portretam, figurdlajai un figurali
dekorafivajai makslai). Japiemin arT agri mirusa LMA studenta V.Masliha pieminas,
Rézeknes makslinieku kopas, kas bija viena no darbigakajam, un izcila 1. Latvijas
kokgrebumu izstade. T€lotajas makslas kooperativa izstazu salons savu darbibu,
Skiet, beidza ar 1944. gada vasara sarikoto izstadi “Misu karavirs”, kura
ekspongja ¢etru latvieSu kara zinotaju veikumu — P.Glaudana batalijas,
K Fridrihsona meditéjoso legionaru portretus, G. Hermanovska vizuali
izteiksmigos darbus un kida S.Zeberga Krievijas ainas. Stbija faktiski vieniga,
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kara laika norises atspogulojosa
izstade.

Paris nelielas izstades tika
sarikotas ari jau pieminétaji
Telotdjas makslas kooperativa
salona A.Rozenberga bulvara
un A Hitlera ielu stiiri, starp
tam pirma bija kooperativa valdes
priekssédétaja J.Bines darbu
izstade 1942. gada septembrT. Tai
pat gada sekoja J. Jablovska, E.
Drujas, J.Rikmana un 1943.
gada K.Freimanpa gleznu un
zimg&jumu, O.Kazas pinumu
skates, ka ari ki neliela eksotika
vacietes R.Gredigas Ziméjumu un
akvarelu izstade, kuras vertetaji
vairak uzsvéra tiem rakstu-
rigo sirsnigo attieksmi, ne-
profesiondlo meistaribu,

Mikslas salons “Ars”
sartkoja vismaz 4 izstades.
Nozimigaka starp tam izcila
lietuvie$u grafika V.K.Jopina
kokgrebumu izstade, kas lava
samérot vina un tolaik tik

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Telotdjas mikslas kooperativa 1zstizu salona
sarikotds 1. Latvijas kokgrebumu izsiades
kataloga viaks. J.PI¢pja kokgrebums (1944)
Cover of the catalogue for the 1st Latvian

cxhibition in the art - salon of the

Cooperative of Fine Art.

A wood In graving by J. Plépis (1944)

aktivo latvieSu ksilografu veikumu, ka arT neliela A.Cirula pieminas izstade
un kokgriezgja N.Puzirevska un jauna koktélnieka A.Abolina darbu skates.

Ties1 salonos sarikoto 1zstazu autori — gleznotdji F.Milts un J. ViJumainis,
ka ar1 O.Kaza, kas dazadus priekSmetus veidoja no pitam koku sakném,
1944. gada ieguva atjaunota Kultiiras fonda godalgas.?>

Tikai divas izstades, skiet, izdevas sarikot E. Hermanovska vaditajam
makslas un arhitekttiras salonam, kura darbibas ievirze at§kiras no vairuma
Rigas salonu. Amerikaniski angliski orientétie brali Hermanovski kops 30.
gadu nogales bija Rigas jaunieSu, td saukto “vienaldzigo”, uzvedibas un
gerbsanas stila dikt@taji. Salons A.Hitlera iela 7 (Brivibas un Dzirnavu ielu
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stir) tika atverts 1942. gada
pavasarl, 11dzas télotdjas un
lietiskdas makslas darbiem
piedavajot izstradat celtniecibas
projektus un veikt biivdarbus,
sagatavot reklamas un
iespieddarbus. Salons darbibu
uzsdka ar vérienigu (vairak
neka 300 darbi) gimenes
izstadi. Lidzas mates Pau-
las Hermanovskas porcela-
na, terakotas, mala un adas
izstradajumiem tika izstaditas
bra]u Egila, Vidvara un Gunira
Hermanovsku zimég&jumi,
akvareli, grafikas, gleznas.
LatvieSu presé izstdde tika
raksturota k@ manieriga un
virspuséja, ar tieksmi uz
ekstravaganci, reizém tehniski
Telotdjas makslas kooperativa izstaZu salona pavir§iem darbiem, ko darinajusi
sarikotas izstades kataloga vaks (1944). talantigi autori. Krasi atSkirigi to
Cover o(f: the cat&llloguc fgr the exhibition of the novértéja Rigas vicu prese.
ooperative of Finc Arts (1944) _ # ot
Viacu varas iestades pret
latvieSu makslu izturgjas salidzino$i toleranti, pat vairakiem padomju laika
akfiviem maksliniekiem netika liegtas iespgjas izstadities. Sas nostajas
celonus precizi raksturo J. Soikans, atzistot, ka “latvie§u maksla kopuma
ka tematika, ta apdaré visuma bija nostabilizéjusies “godiga
konservativisma” izpausmes ramjos.””?¢ Laikraksta “Deutsche Zeitung im
Ostland” mikslas apskatnieka Leksa Slosa plasais raksts izvértas par vienigo
atklato uzbrukumu ta dévétajai “izvirtusajai makslai”, kura G.Hermanovska
zim&jumi ar nedaudz kapinatu izteiksmi, neraugoties uz to tematiku, kam
vajadzgja biit okupantiem piepemamai, kvalificéti ka darbi, kurus “skarusi
sairums un degeneracija”, kuros iemiesota “izdzimtenu fantazija” un kuros
lidzas brutaliem zemcilvékiem sastopami pornografiski attéloti sievieSu
kermeni.?” Salons gan netika slégts, jo 1943. gada nogalé taja sarikoja vél

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.
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vienu dalibnieku sastava zina daudzveidigaku (bez G. un E.Hermanovskiem,
A.Annuss, J.Tidemanis, A.Be|cova, K.Fridrihsons, E.Geistaute, H.Vika,
E.Druja, E.Kalnips un citi) izstadi. 1944. gada sakuma salona TpaSnieks uz
pusgadu nokluva Salaspils nometné un lidz pat miiza beigam bija
parliecinats, ka viens no apcietinajuma iemesliem bijusi gimenes izstade.

Par vienu no vértigakajiem salonu darbibas ieguldijumiem jaatzist fakts,
ka no tajos, jo Tpasi “Zintas” tas darbibas sakuma, sarikotajam izstadém,
darbus biezi iegadajas muzeji. Tas jo 1pasi butiski talab, ka péckara gados
ne viens vien dzimteng palikusais makslinieks mainija okupacijas laika radito
darbu datéjumus.

“Tevijas” sikzinas minéts, ka “Zinta” Valsts Makslas muzejs iegadajas
I.Zeberina (“Skiipstu” un “Zénu”), A.Strala (“K.Strala portrets™), vienu
B.Jaunzema un tris E.Vitola , ka arf R. Maura, O.Pladera, F.Banges darbus.
Nez vai savadak Iidz miisu dienam baitu saglabajusies R.Maura veidotais
“Studenta Dzintara Priednieka portrets”#, kas tika iepirkts $aja salona par
1200 RM. Sis jauneklis tika noSauts, padomju varai 1941. gada aizejot no
Latvijas. ArT no Télotajas makslas kooperativa salona izstadém atseviski
darbi nonaca Valsts Makslas muzeja (pieméram, J. Bines gleznas “Zirgi”
un “Vezuma krausana”).

Pieminams, ka vairaki makslas saloni veica nelielu izdevgjdarbibu. Salons
“Zinta” izdeva vienigo makslas darbu reprodukciju sériju ar salona iecienrtako
autoru L.Liberta, K.Miesnieka, J Maderieka, R.Zarina, F. Banges, K. Krauzes
uncitu) darbiem, Jazepa Grosvalda masas Mérijas Grinbergas salons izdeva
atklatpu sérijas gan ar E.Bauzes un A Karnupa zimétiem latvieSu tautas
terpiem un E.K]imova zimétajiem ta déveéta Austrumapgabala, tostarp
Latvijas, dabas un pilsétu skatiem. Bet J.Kadi]a apgads izdeva gan J.Silina
monografiju par tolaik arkartigi aktivi stradajoSo L.Libertu, mapi ar
A.Junkera ilustracijam E.Virzas “Strauméniem”, ka ar1 K. Fridrihsona eseju
krajumu “Purvitis, Konigs, Munks, Mazerels®, kura tika izmantotas padomju
laika nodrukatas, bet neiesietas un loksnés paliku$as kliSejas A.Basehesa
gramatai par be]gu makslinieku F.Mazerelu. **

Viena no nozimigakajam un vienlaikus aizmirstam o gadu personibam
ir Z.Mierkalne, kurai pieder&ja ta laika latvieSu un vacu presé visbiezak
pieminétais salons (“Zintas” vardu tas ieguva no vinas meitas), kuru
okupacijas gados reguldri apmeklgja gan prominenti makslinieki, ka
V.Purvitis, L.Liberts, K.Brencéns, J.Madernieks, J.Bine, un Universitates
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Zelma Mierkalne. 1930.g.
beigas - 1940.g.sakums.

The end of 30ies and
beginning of 40ies

macibspéki, gan latvieSu pasparvaldes augstakie ierédni un Latvijas gestapo
vaditaji. Z.Mierkalnes biografija un dramatiskais liktenis ir pelnijis plasaku
uzmanibu, neka to var atvélét 87 raksta ietvaros. Tomér vacu okupacijas
laika makslas dzive un jo Ipasi salonu darbiba biitu visai nepilniga bez
pieskarSands Z Mierkalnes miZam. ArT talab, ka tas rada, cik ciesi varéja
bt saistita maksla ar politisko varu, ka arT tadél, ka §is aizdomas nav
pagaisusas vl joprojam, laujot nojaust procesus, kas netika pieminéti preses
izdevumos. Viskonsekventak parliecibu par vinas sadarbibu ar gestapo
sava atminu gramata “Zem Barbarosas §k€pa” pauz toreizgjais Makslas
un sabiedrisko lietu departamenta direktors Z.Unams, turpat izsakot Saubas
par salonu darbibas finansialo veiksmigumu, ta privatizéSanas likumibu,
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apgalvojot, ka labakos darbus salona Ipasniece vakusi privatajai kolekcijai
un konkurentu novaksanai izmantojusi negodigus Iidzek]|us, turklat bijusi
arkartigi uzstajiga persona.*’ Subjektivo atminu apgalvojumi ne vienmeér
atbilst faktiem. Piem&ram, nevar piekrist Z.Unama apgalvojumam, ka “tur
reprezentétie makslinieki bija lielako daju vai nu iesacgji, vai arfneievérojami.”
Vina nesléptajai nepatikai pretgjs ir J.Madernieka raksturojums, kurs, cildinot
salonu, raksta, ka “pie visa sacTta galvenie nopelni salona inteligentajai
vaditdjai Mierkalna kundzei, kas apzinigi un izveicigi prata uzturét labvéligu
kontaktu ar apmeklétajiem un pircéjiem.”*!

“Zintas” salona pirmsakums bija 1939. gada dibinatais Valsts papiru
spiestuves un naudas kaltuves Grafikas makslas salons, kas, mainoties
nosaukumiem, pastavéja vismaz ltdz 1945. gadam, kad to sauca par VAPP
Rigas mikslas gramatnicu un salonu. Visus $os gadus to vadija, neskatoties
uz at8kirigiem uzvardiem (Fridenberga, Mierkalne, Kukaine), viena un ta
pati sieviete.

Padomju atkartotas okupacijas pirmajos gados Z. Mierkalne divreiz
tika apcietinata un apstidzéta par spiegoSanu vienlaikus gan Anglijas, gan
Vicijas interes€s. “Troikas™ spriedums Z. Mierkalni notiesdja uz desmit
izsttfjuma gadiem “par to, ka bidama Valsts drosibas ministrijas slepena
darbiniece un dzivojot okupétaja LPSR teritorija, nodeva Dzimteni, stajas
noziedzigos sakaros ar vacu SD izlikdienestu, vinai piederosaja salona
izstadija karik@tus partijas un padomju valdibas att€lus. P&c vicu okupantu
padziSanas no Rigas slépa no Valsts droSibas ministrijas virkni faktu par
latvie$u nacionalistu naidigo darbibu, no VDM darbiniekiem centas iegit
operativa rakstura zinas.”? Spriedumu nolastja 1948. gada marta, bet jau
1948. gada 23. septembri péc opericijas Mierkalne nomira Karagandas
apgabala.

Latvijas Valsts arhiva ir iepazistamas gan Z.Mierkalnes izmekléSanas
lieta, gan péc vinas mates protesta uzsakta uzraudzibas lieta.?* Iepazistoties
ar biezi pretrunigajam liecibam un Z.Mierkalnes nosvérto izturéSanos
izmeklg3anas laika, nerodas iespaids par vinu ka vietéjo Matu Hari. Ticamaka
ir versija par energisku sieviete, kas veiksmigi vadija salonu, bet, nokuvusi
padomju un vacu drosibas dienestu ietekmg, m&ginaja izdzivot un varbut
pat ko paveica dzimtenes kultiiras laba. Iesp&jams, ka patiesas ir versijas,
ka grafiki K.BuSs un M.VTtolins (péckaru gadu provokators) izkluva no
Salaspils nometnes ar vinas palidzibu vai arT ka vina veicinaja arestéta
rakstnieka K.Raudives atbrivoSanu.
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Z Mierkalne. Lauztas priedes. Kokgriezums.
Broken pines. Wood cut

Z Mierkalnes lieta satur vairikus interesantus faktus, kas raksturo ari
salona “Zinta” darbibas saimniecisko pusi. Salona apgrozijums bijis no
5000 —25000 rethsmarkam ménesT, ar ko vargja pietikt gan abu lielo salonu,
gan lietotas maSinas iegadei, kas tika izvirziti ka pieradijumi vinas atkaribai
no gestapo. Kopuma liecibas neparliecina, ka salons “Zinta” bijis provokaciju
pereklis, bet uzskatami parada abu okupaciju savstarpgju aizdomu pilno
atmosferu. Z.Mierkalne visus parmetumus par spiegoSanu noraidija,
apgalvojot, ka sakari ar vacieSiem biju8i tikai saimnieciski sadziviski. Tadg|
nepavisam neparsteidz, ka 1958. gada Baltijas kara apgabala kara tribunils,
izvertgjot liecibas, uz kuru pamata Z.Mierkalne tika apsudzeéta par sadarbibu
ar gestapo un anglu izliikdienestu, atzina tas par nepamatotam, tadam, kas
satur tikai aizdomas, ne konkrétus pieradijumus, un vinu reabilitgja.* ¢

Diemzel nav zinams, kur palika ta makslas darbu kolekcija, ko konfiscéja
lidz ar citam lietdm, arestg&jot Z.Mierkalni. Starp tdim bija arT atzinibas raksts
par “Zintas” sekmigu piedaliSanos 1941. gada Ziemassvétku skatlogu
rotajumu konkursa ar karikaturista E.Rirdana veidoto noformégjumu, kura
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J.Stalins tika nostitits gadu miju sagaidit Sibirija, trauki, mébeles, ap 2000
gramatu, 35 gleznu reprodukciju albumi. KratiSanas protokola uzskaititas
(gan neminot to autorus) 105 gleznas, akvareli, zim&umi (tostarp vismaz 23
ellas gleznas), 22 skulptiiras.?* Kads no 8iem darbiem, iesp&jams, ir nokluvis
Valsts Makslas muzeja kolekeija, ka, pieméram, E.Vitola akvarelis “Ziedi”,
kura aizmugur€ ir teksts: “Zintas” salona Ipasniecei par miju pieminu, atceroties
manu sarikoto darbu skati no 1./IX.-15./1X. 1942. gada. E.Vitols.™¢ Var
pienemt, ka dala no pargjam lietam ieguva jaunus TpaSniekus ar komisijas veikala
starpniecibu.

Veérts art pieminét, ka starp diviem arestiem Z. Mierkalne atsaka studijas
Universitates Geografijas fakultaté, aizstavot diplomdarbu “Latvijas
geografisko ainavu izdailoSana kulttras dzive™’, kura téma par cilvéka
parveidotas dabas humanizaciju geografiem Skiet saisto$a vél Sodien un
kurd ilustracijam Iidz ar “Zintas” izdotajam pastkartdm vina izmantoja
vairakus savus darbus, kd kokgrebumu “Lauztas priedes” un zimgumu
"Staburags”, apliecinot vél 30. gados R. Zarina studija iegutas iemanas.

40. gadu pirma puse, iespgjams, ir gan vél parak tuvs un parlieku
sapigs laiks daudziem, kas to pardzivojusi, gan nereti arT izdevigs politisko
spekulaciju objekts, tomér, skiet, ka laika posms, kas no ta 8kir, ir pietiekoSs,
lai censtos godpratigi novertét ta laika makslas norises, kuras biitiska vieta
pieder salonam “Zinta” un citiem makslas saloniem.
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PLACE AND SIGNIFICANCE OF THE ART SALONS IN
THE ART LIFE OF THE NAZI OCCUPIED LATVIA

(1941 - 1945)
Summary

The short period of the German Nazi occupation is still to be considered as
a period, wich has not been investigated to the full extent in the history of the
Latvian art. However, this was a period when, in spite of occuptional regime
and the wartime economics problems, there were more or less ongoing processes
in the Latvian art.
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One of the most characteristic features of the occupation period was active
exhibition life which was renewed already in the autumn of 1941 with exhibitions
in Kuldiga, Jelgava, Liepaja and continued until the spring of 1945 with
exchibitions in the Kurzeme region. The most appropriate exhibition hall in
Riga - City Art Galery was accessible for the local artists only occasionaly. The
premises were used on a non regular basis, orgwnising openly propagandistic
or utilitaritan exhibitions as well, such as ,,The Fatal Fight for Europe in the
East”, ,, The Year of the Bolsevistic Rule”, ,,Manage Your Household Correctly.”

The exhibition activity was wide — scope, especially in 1942 - 1943, In 1942
forsty - two art exhibitions were organised, in 1943 thirty - eight exclusively in
Riga. The art exhibitions were attended by a surprisingly large number of visitors.

Another factor characterising art life is active purchasing of pieces of art.
Pictures and drawings were purchased mainly by private persons, both by the
Latvians and the immigrated Germans. For example, half of the works (123
pieces) of art exhibited in the General Art Exhibition of 1942 were sold. One of
the most characteristic features of art life was the wide-ranged activity of art
salons, which was very different from the 20 - 30ties and from the Soviet time.
The art salons inbfluenced art processes in a dual way, both democratising and
commercialising them. The first salons - Riga Art Bookshop and Salon, more
widely known as salon “Zinta” (owner Z.Mierkalne) and the Salon of Fine Arts
Cooperative (manager A.llgaza) were opened soon after the change of the
occupational powers in the autumn of 1941. The salon “Ars” (manager
A.Kadile), E.Hermonovsky’s Art and Architecture Salon soon followed them.
In total we can find information about almost 10 art salons of Riga, including
J.Kalnajs-Skrembergs’s/ M.Grinberga’s salons and a salon of the State
Securiuties Press. They all dealt with selling of pieces of art, from the old
Latvian masters and pictures of well-known artists to applied arts and traditional
arts. This process continued in 1942 also outside Riga when H.Zemvald’s
salon was opened in Valmiera, E.Berkholce’s - in Césis, and an art salon in
Jekabpils. They operated also in Liep3ja, Tlsi, Aliksne. And indirect witness
of a successful operation of the salons is the fact that one of the few Riga
architectural designs of that time was the architect A.Reinfeld’s proposal for
the Fine Arts Cooperative exhibition hall in Old Riga at Totpu street.

Very few salons were involved in organising exhibitions. The salon “Ars”
had at least four exhibitions, including a memorial exhibition of the master of
applie arts - A.Cirulis, and the exhibition of woodcuts by Lithuanian graphic
artist V.K.Jonins The only salon outside Riga, to be involved in purposeful
exhibition work, was E.Berkholce’s salon in Cé&sis, organising four exhibitions,
including K.Ubans works and the first Latvian artists” self-portrait exhibition.
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Actually, only a few salons, if valued strictly for exhibition work, would be
considered art galleries in moidern understanding: the salon “Zinta” and the
salon of the Cooperative of Fine Arts, especially the one wich was located at
KaJku street. Exhibition activities in Riga salons were started at the end of the
summer of 1042 and continued until the summer of 1944. Both institutions
made an enormous effort in organising exhibitions. “Zinta” had at least thirty
exhibitions in different premises.

Both “Zinta” and the Cooperative of Fine Arts exhibited conventional art,
close to realistic traditions. In most cases they were one-man shows. The
Cooperative of Fine Arts varied its activities organising collective shows of its
members, devoted to different genres - figural, decoratively - figural, portrait
art. “Zinta” introduced thematic shows, such as “The Daugava” , “Work”, etc.

Salon “Zinta” activities, along with Z.Mierkalne’s post-war improsonment
and dramatic fate shows that art salons created attention by German security
and intelligence services. After World War II the Soviet authorities had
suspicions about her collboration with the Gestapo, but it was not buttressed
by the facts.

The attitude by German authorities toward Latvian art was comparatively
toleran. There was only one direct attack on so-called “entartate kunst”
(degenerate art) and it was connected with Hermanovsky family exhibition and
G.Hermanovskis’ drawings exhibited on it.

Some of the art salons dealt with publishing. For example, salon “Zinta”
and M.Grinberga’s salon published several postcard series.
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Stella Pelse
ARVEDA SVABES RAKSTI PAR MAKSLU

Sadrumstalotaja latvieSu makslas teorijas lauka kop§ 20. gadsimta
sakuma ir darbojusies visdazadako humanitaro nozaru parstavji, nebut ne
tikai makslinieki, makslas vesturnieki un kritiki. Ar makslu tiesi saistito
teorétiku devums (pieméram, makslinieku Romana Sutas, Ugas Skulmes,
makslas vésturnieka Borisa Vipera u.c. estétiskie uzskati), kaut art nepilnigi
un tendenciozi, ir ticis izvertéts un sistematizéts padomju perioda
publicétajas monografijas un rakstu krajumos. Tacu, pievérSoties makslas
teorijas konteksta butisko tekstu analizei, jasastopas ari ar vardiem, kuri
gan ir iegdjusi citu nozaru vesturés, tacu neko neizsaka makslas joma.'
Nenoliedzami, ka daudzo makslas nespecialistu “vieso$anas” §aja laucina
vargja biit vinu pasu dzivé un karjera tikai slaiciga, valaspriekam pielidzinama
nodarbe. Tacu ir viens apstaklis, kas rosina daudzus no §iem materialiem
ieklaut latvieSu makslas teorijas vésturé. Proti, tajos nereti ir vérojama
pietickami respektabla profesionala erudicija un sava laika jaunakas makslas
literattiras parzina$ana, ka ari zinama intelektuali kritiska distance, ka nereti
pietriikst noteiktu novatorisku ideju aizrautiem vai ari akadémiski
tradicionaliem makslas praktikiem.

Viens no plasaka sabiedriba pazistamakajiem makslas nozares
entuziastiem bija ARVEDS SVABE (1888-1959) — patiesi enciklop&diska
personiba Latvijas kultiiras vésturg, savas daudzpusigajas aktivitatés
lidzinieks renesanses humanistiem. Vin$ bija vésturnieks, enciklopédists,
jurists, folklorists, dzejnieks, prozaikis, publicists un tulkotdjs.? Ka raksta
Indrikis Sterns, “interese par aistétiku un folkloru padzilinas Svibes
rakstniecibas razigakaja posmano 1911. lidz 1915. gadam, kad vins izlasa
val visas vertigikas gramatas minétajos jautdjumos gan vicu, gan anglu
un francu valoda.” Turklat izlasito gramatu sniegtas atzinas autors ir
izmantojis ne tikai netiesi — sava literaraja darbiba, bet ari izklastijis virkné
teorétiski ievirzitu rakstu, kam biitu vajadzgjis rosinat makslas izpratni un
apspriesanu plasaka sabiedriba.

Viens no agrinakajiem A. Svabes uzskatu avotiem ir 1913. gada nolasito
lekeiju atrefergjumi presé. Lekcijas “Dailes biosociologiskie pamati™,
“Estétikas emociju psihologiskie pamati™ un “Skaistums daba, dzivé un
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Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

Aryeds Svabe 1920, gada. Atéls no RLMVM fondiem. Foto V.Ridzinieks,
Arvedsngvﬁbe in 1920. Courtesy of the Rainis Museum of Literature and Art History
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maksla”® nav veltitas tikai makslas jautdgjumiem, bet daudz plaSakam, varbit
pat parak plaSam un haotiski visaptveroSam jaunrades un uztveres problému
lokam, tai skaitd arT skaistuma dabas noskaidroSanai. Vispirms jau nevar
nepamanit, ka autors ir krietni ietekméjies no 19. gadsimta aktuilo
sociologisko faktoru akcenté$anas, kas bija viens no idealistiskas metafizikas
atspékoSanas celiem. Vins apgalvo: “Skaistuma sajiita piemit visiem
cilvékiem, bet ir izp@mumi, kur 13 aiz zinamiem sabiedriskiem iemesliem
atroféjusies. Skaistums ir subjektiva paradiba, un estétisku aksiomu nav.
Ja dailuma nav arpus cilvéka, tad pilnigi iespéjams runat par Skiru estétiku.”’
Kaut ar1, pieméram, viens no atreferétajiem, marksistiski orientétais literats
Vilis Knorins, pozitivi novertgjis dzirdéto ka “materialistiskas estétiskas
sakumus”, citi izteikumi liecina, ka Svibe tomér izpelnijies arT marksistu
nelabveélibu, pieméram, Jani Jansonu (Braunu) ieskaitot patiesas makslas
noliedzgjos lidz ar kitro pilsonibu. Pauzot estétiskas uztveres atkaribu no
sociologiskajiem faktoriem, Svabe acimredzot tomér neuzskata makslu
par pragmatisku Skiru cinas ieroci. Savas lekcijas veiktajas latviesu folkloras
un ornamenta analizés Svabe diezgan izvérsti uzsver erotisko faktoru
nozimi, citiem vardiem, dail§ Skiet tas, kas ir veseligs un noderigs sugas
turpinadanai. No vienas puses, estétiskajiem spriedumiem un ikdieniSko
objektu dekorésanai tiek atvéléta nozimiga vieta cilvéku dzive, no otras
puses — pirmatnéjo sabiedribu izpétes rezultati, kas apliecina dazadu rasu
un tautibu at8kirTgas skaistuma izpratnes, liek noraidit jebkadu universalu
estétisko standartu iesp&jamibu. Te nav griiti pamanit analogijas ar citu [oti
batisku 19. gadsimta avotu — ar Carlza Darvina idejam, kas paustas 1871.
gada apcergjuma ,,Cilvéka izcel3anas”. Svabe arf atklati min dazus savus
iedvesmotajus: “Dzivibas pilnestiba ir skaistums, saka Cernidevskis,
Lunacarskis 3ai tézei piedod biologisko tonusu, mums ta vél jakorigeé ar
sociologisko stavokli.”® Savas lekcijas Svabe vairakkart nostajies pret
eksperimentalas estétiskas nodibinataju Gustavu Teodoru Fehneru’ , iebilstot
pret iedzimtu formu patiku un universalu estétisku proporciju iesp&jamibu:
“_.neviena geometriska forma ka tada nevar biit ne daila, ne nedaila. Par
daiju jeb nedailu to padara vinas biologiski sabiedriskais raksturs.”'
Acimredzot Svabe noraida Fehnera “makslas likumu” koncepciju, kas
principd uzsvéra tie$as pieredzes prioritati attieciba pret “dizajam
filozofiskajam sistémam, kas makslai paredz&ja ipasu, tomér ierobezotu
lomu.”"" Ka idedlistiskds metafizikas pretstatu Svibe acimredzot
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izmantojis Ipatngju biologisko un sociologisko tradiciju sint&zi un
pagaidam ta arT nepasaka neko vairak par skaistuma relativo un utilitaro
raksturu. Tadu atseviskas atzinas par makslu jau liecina, ka Svabe to
uzskata par liela méra autonomu un pa§vertigu nozari — vins uzsver, ka
skaistums daba nesakrit ar skaistumu maksla, ka jédziens
“maksliniecisks” ir daudz plasaks neka “skaists” un “estétisks”. Varda
nenosaucot, Svibe kritizé ari Herberta Spensera teoriju par makslas un
spéles ciefo saikni: “Rotala ir aktiva (kinestétiska), turpretim maksla
vairak pasiva”'?, citgjot arT Imanuela Kanta t&zi, ka estétiskas baudas

mérkis ir vinas bezmérkiba.
/\utortie?il‘)u iero_be?ojufnu del 1914. gada A. Sviabe savia

attéls nav pieejams. i

raksta “Dzives patiesiba un
makslas patiesiba”'?® liela méra
demonstré akcentu parbidi no
uztveres psihologijas un estétisko
emociju problematikas uz makslas
un Tstenibas attiecibam, ievéroja-
mi mazinot biologiski sociologisko
faktoru lomu. Vip§ kritizé N.
Cernisevska uzskatus par to, ka
dzives un makslas attiecibas
varétu pielidzinat originala
un kopijas attiecibam. Iztirzajot
jautdajumu par to, vai makslas
darbs ir dzives kopija, A. Svabe apskata ari mizikas un literatiras
nozares, bet §aja gadijuma svarigi atzimét, ko vin$§ saka par
glezniecibu. Te nu autors plasi cité gadsimta sakuma publicétu
makslinieku izteikumu krajumu'®, kura atrodamas, pieméram, franéu
gleznotaja EZéna Delakrua slavena atzina, ka “daba nav vairak nekas ka
tikai vardnica, kur mekl&jam attiecigos vardus, lai saliktu teikumu ..”
vai amerikanu gleznotaja DZeimsa Makneila Vistlera doma: “Tikpat ka
klavieru kaulini satur sevi miizikas notis, ta daba atrodamas gleznu
Iinijas un krasas. Makslinieku uzdevums $os elementus izvéléties, salasit
un atkal salikt kopa. Sacit gleznotajam, lai vin$ dabu nem tadu, kada
ta ir, nozimé sacit mazikim, lai vin§ séZas uz saviem klavieru kauliniem.”
Sada makslinieka subjektiva skatfjuma akcentésana neparprotami saistas
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ar 20. gadsimta sakuma simbolisma (plasa nozim&) reakciju pret
naturdlisma veltajiem centieniem parspét tolaik vél jaunas fotografijas
iesp&jas. Vins raksta: “Gleznai jabiit ne dzives tieSamibas fotogrifijai, bet
gan studijai, pétfjumam krasas un linijas, kuru uzdevums “nesvarigo atmest
un galveno izcelt”, jo stkumu patiesiba nav ta liela patiesiba, kuras dg| ir
vérts dzivot un dzivi telot.™ Sie A. Svabes izteikumi atklaj tieas paraléles
ar citu gadsimta sakuma latvieSu makslas apcerétaju — Jana Rozentala,
Jiilija Madernieka, Voldemara Matveja— viedok]iem.'® “Orientacija uz dabu
ka alternativa nosacitam akadémismam nenozimgja, ka dabas atdarinasanas
princips reducgjams uz pa$veértigu naturalismu. PEdgjais tika noraidits, un
ta ari bija negativa reakcija uz iepriek3gja posma tradicijam.”"’ Sakot, ka
glezna nav dzives Tstenibas kopija, bet pats originals, Svabe apliecina radikalo
makslas autonomas vértibas pieaugumu, kas faktiski iestdjas jau 19. un
20. gadsimta mija, bet daudzviet tam joprojam bija jacinas ar sikstim
naturdlisma un pozitivisma pretenzijam.

“Kada celopsakariba valda starp makslu, no vienas puses, un dzives
istenibu, no otras puses, td ir interesanta makslas zindtnes
(Kunstwissenschaft) téze un vél interesantaki dazadie makslas teorétiku
méginajumi, ja ne atrisinat, tad vismaz noskaidrot §o sarezgito jautajumu.
Nak atmina Platons, Aristotelis, Hégelis, CerniSevskis, Fehners, Grosse,
etc.”'® Ta, apcerigi savirkngjot estétikas autoritates, 1914. gada Svabe
uzsak vacu dabas zinatgu popularizétaja Vilhelma BelSes gramatas ,,Maksla
un Tsteniba” tulkojuma aso kritiku. Péc Svabes domam, lasitajs jabridina
no §T apcer&juma pirkSanas, jo tas var ienest vien sajukumu un pavir§ibu
vina domas. Ko tad 31tagad patiesi nepazistama gramata piedavaja saviem
lasitajiem? Pavisam 1si — 19. gadsimta “laikmeta garu” raksturo viens vards:
Tsteniba; savukart subjektivo faktoru noniecina$anas rezultata maksla 19.
gadsimta beigas ir kluvusi par tadu ka pretsvaru globalajam “Tstenibas
triumfam.” Sava zina to varétu pienemt ka |oti visparigu “gara véstures”
pavérsiena punktu, ta¢u, no miisdienu viedok]a raugoties, tas varétu tikt
formulats arT paris teikumos. Svabe raksta: ““(..) parrunajama gramata ir
tipisks zinatnisku plapu piemérs, patétiskas atgremu domas un diletanta
“spazirgang”s pa kultlirvéstures un atzinas teorijas “gludam osejam.””"
Vinam nav piepemams vispirms jau tas, ka vacu biologa sarakstita gramata
virkné dabaszinitniskas “abe¢nieku gudribas”, ta ari neko nepasakot par
nosaukuma pieteiktajiem makslas jautdjumiem. Recenzenta viedoklis —
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maksla nav popularizgjama ka citu kultiras sferu piedeklis, “laika gara”
izpausme vai atvasindjums.

Liela daja Svabes piemingto 20. gadsimta pirmas puses makslas teorijas,
vestures un estétikas autoritasu Sodien ir gandriz pilnigi aizmirsti. Tikai
dazi ir izpelnijuSies kadu nelielu rindkopu biografisko enciklopédiju lappusés
vai miisdienu estétikas vEsturgs un makslas tekstu antologijas. DaZzas no
I.Sterna mingtajam vertigakajam gramatam”, rotitas ar A.Svabes ekslibriem
un saisto§ako atzinu pasvitrojumiem ir atrodamas Akadémiskas bibliotekas
fondos, pieméram, vacu makslas zinatnieka Maksa Desuara (Dessoir)
apcer&jums ,,Estétika un vispargja makslas zinatne”?°, kas parstav
priek§statu par makslas zinatni ka liela méra zinatniski empirisku atsevisku
makslas nozaru saiknu un vértibu izp@ti, norobeZotu no estétikas ka dzives
un makslas objektu harmoniskas argjas “caulas” izpétes. Tacu viens no
Svabes visbiezak citétajiem autoriem ir vacu filozofs un estétikis Emils
Utics (Utitz)*', kura apcergjums “Vispargjas makslas zindtnes pamati”
divos s&jumos ir sniedzis virkni rosino3u atzinu un kjuvis par visai ievérojamu
Svabes autoritati makslas jautajumos. Savas gramatas priek$varda Utics
citg filozofa, fenomenologijas virziena parstavja Edmunda Huserla vardus:
“Dzildomiba ir haosa pazime, ko Tstai zinatnei ir japarveido Kosmosa,
vienkarsa, pilnigi skaidra un atrisinata kartiba. (..) Dzildomiba ir gudribas
sastavdala, jédzieniska noteiktiba un skaidriba ir stingras teorijas
sastavdala.”? Nodévgjis $o atzinu par sava apcergjuma programmatisko
pamatu, Utics bridina negaidit no §is gramatas “‘kvélas himnas par makslas
mistériju un radiSanas neizprotamo brinumu.”* Utica plaSais un veérienigi
iecerétais apcergjums ipa§i uzsver precizu un pieradamu slédzienu
nepiecieSamibu, apliecinot makslas zinatnes vispargjo raksturu un vienlaikus
norobezojot to no klasiskas filozofiskas estétikas visaptverosajam
pretenzijam, par ko liecina arT gramatas nodalu virsraksti.?

Programmatiskikais Svibes raksts “Domas par makslu”?, kas apcer
dazadu Rietumu teorétiku viedoklus par makslas definé$anas tému, faktiski
ir aug8mingétas Utica gramatas otras nodalas “Makslas jédzienu noteik$ana”
isindts un koncentréts latviskojums. Svabe ir da|&ji saglabajis ari §is nodalas
otraja paragrafa “Pazistamako makslas definiciju kritika” atrodamo
apak$punktu strukturu. Proti, aizgutas ir ne tikai atsevi§kas Utica idejas,
bet ari kop&jais raksta argumentacijas kodols. Pirmais Svabes raksta
apakSpunkts atspeko prieksstatu par makslu ki “dailes radi8anu”, pretstatot



LU Literatdras, folkloras un makslas institdits

130 Stella Pelse

empatijas teorijas parstavja Teodora Lipsa tradicionalos uzskatus un Maksa
Desuara viedokli, kas sak savas aug§min&tas gramatas otro daju ar §adu
teikumu: “Maksla nav dailes tirkultara.”?” Skaistums ir tikai viena estétiska
kategorija, kas nozimé parak $auru definiciju. Otraja apak3punkta Svabe
iztirza ar Utica minéto gadsimta sdkuma Gracas universitates filozofijas
profesora Stefana Vitaseka tézi, ka maksla ir “estétiski vértiga” radiSana.
Tomér arf §1 definicija izradas par $auru — Svabe lidz ar Uticu atzist, ka
estétiska sfera ir vésturiski nosacita — “ta aptver ne visu pasaules makslu,
bet tikai dazu laikmetu un tautu mikslas darbus. Arpusé paliek visa
neciviliz&to tautu jeb pirmatnu maksla. Vinas galvena nozime mekl&jama
ne estétika, bet magija un religija.”® Talak Svabe Sos secinajumus papildina
ari ar latvie$u kultlras piemériem: “Zvaigznites rakstu lietoja ne estétiskas
tiksminasanas del, bet ka magisku talismanu, amuletu, kura uzdevums
sargat zvaigznites valkataju no Jauna.”” Savukart Svabes raksta tresais
apakSpunkts ir augSminétas Utica gramatas tresa, ceturtd, piekta un sesta
paragrafa brivs parstastijums, papildinats ar daziem latvieSu literatiiras
piemériem. Ievadot tre$o apak$punktu, Svabe saka: “Makslas bauda
ir pavisam kas cits, neka estétiska ttksme.”* No iepriek3 minétas gramatas
59. lappuses ir iecelojis arT misdiends saméra divainais secindjums, ka
“maksliski izglitoti laudis un it seviski makslinieki savos spriedumos par
makslas darbu nostajas uz anestétiska viedokla un verté otra makslinieka
rado3as spgjas, vina pradanu, izvedumu un télojumu no firi tehniska stavok]a.
Tamdg| Vitaseks saka, ka prieks estétiskas tiksmes ir labaki, ja skatitajs vai
klausttajs nav pazistams ar attiecigas makslas nozares tehniku, jo citadi
visa vina uzmaniba biis saistita pie tehniska izpildijuma un baudas vieta var
rasties veértgjums un spriedums. (..) Maksliska skatiSana ir analizgjosi
sintétisks process, estétiska — tiri intuitiva iejata.”®' Tacu turpat talak atklajas
arT btiska pretruna — maksla tiek nogkirta no intelektuali jédzieniskas
darbibas lauka, kas pieder zinatnei: “Makslas darbs var ierosinat uz jauniem
pardzivojumiem ne misu intelektu, bet tikai jutas.”** Utica definicija:
“Maksla ir tads veértibu t€lojums, kura mérkis ierosinat jiitu
pardzivojumus”® atklaj, ka autors parstav noteiktu ekspresijas-
komunikacijas teorijas paveidu, saknpotu jau antikajos priek3statos par
makslas audzinosajam funkcijam. Katra zina makslas darbs Utica izpratné nav
makslinieka paSizpausmes lidzeklis, bet drizak noteiktu parpersonisku vértibu
iemiesojums. AugSmingtas vértibas, saskana ar Svabes/Utica prieksstatiem,
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var biit gan religiskas, gan politiskas, gan intelektualas. Bet tam janotiek pasa,
proti, telojosa veida: “Ne tendence un idejas iznicina kada telojuma makslisko
raksturu, bet vienigi neiemiesota, t€lojuma neparveidota tendence.” Te jau
redzama pietiekami mulsino$a divdomiba, jo nekur netiek 1sti pateikts, kur tad
galu gala ir robeZa starp kailu tendenci un télojuma parveidotu tendenci, resp.,
kadas pazimes raksturo $o tendences partapSanu t€lojuma. Tas tiek atstats
katra spriedgja subjektivas intuicijas parzina, kas varbat varétu izskaidrot ari
Utica vélako pievérSanos marksisma doktrinai.

A.Svabes apcere ar 20. gadu sakuma intelektuilo gaisotni raksturojosu
nosaukumu “Ekspresionisma gals” biitiba ir divu arzemju apcergjumu
popularizgjums, kas sastav no apjomigiem citatiem. Pirmais plasi citétais avots
—vacu autora Vilhelma Hauzensteina gramata ,, Maksla Sobrid” ir visai pliekana
ekspresionisma kritika, kas noslédzas ar totalitaro ideologiju aprobgtajiem
aicindjumiem “‘atgriezties pie dabas”. Savukart Vilhelma Voringera®
priekSlastjums , Kiinstlerische Zeitfragen “(Miinchen, 1921) iepazistina lasttajus
jauar plasakiem visparinajumiem un T autora ieskatiem par makslas laikmetigo
situaciju. Salidzinot ar krietni daudz lasito un citéto, gadsimta sakuma tapuso
Voringera disertaciju ,, Abstrakeija un iejlita”, Seit vErojamas jau citas prioritates
un slédzieni. Voringera konstatgjumam, ka ekspresionisms ir partapis tuksa
manierisma, seko vina domas par t€lojoSo makslu krizi vispar: “Bez §aubam
vél art uz priekSu Jaudis turpinas gleznot. Bet mums nevajaga censties iestastit,
ka gleznotajs vel tagad izpilda kadu kulturali dzivu un sociologiski nepiecieSamu
funkeiju un strada pie misu kulturalas namturibas pamatiem. Maksla kadreiz
bija dzives centrd, vinas teksts, tagad vina nenovérSami ir kluvusi par teksta
izrotajumu lapas mala, un gleznotaji par §1 izrotajuma specialistiem. (..)
Miisu laiku makslinieciska darbiba ir meklgjama ne bilzu gleznosana, bet
jaunu atzinu paplasina$ana. (..) Més esam tikusi nabagi ka raditaji, bet miisu
bagatibas pieaug atzinas.” Voringera slédzieni, ka zindtne sak palikt par
makslu un strada ar makslinieka gara lidojumu, noved lidz secinajumam,
kas liek atcelt krasus makslinieciskas radiSanas un jédzieniskas domasanas
pretstatus. Tiesi Voringera atzinas k]ist ari par pamatu Svabes izpratnei
par kultiiras krizes biitibu, kas nav risinama ar elementariem “kaitigo
ietekmju” noveérsanas pretlidzekliem.

A.Svabe ir viens no pirmajiem, kas Latvija uzsak citu autoru publikaciju
argument&tu recenze$anu, uzradot tajos rodamo ideju aizsakumus nekritiski
parpemtos un novecojuos pirmavotos un zinatnisku kritériju trikumu,
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kas savukart noved pretrunas, nekonsekvencés un lokala aprobezotiba.

Visai dzéligu A.Svabes recenziju izpelnas literdta, folklorista un pedagoga
Pétera Birkerta gramata ,,DailradiSanas psihologija”.** Svabe secina, ka
Birkerta pretenciozais apcergjums, kura ievada autors sola celt prieksa
jaunu, sistematisku zindtni, ir tikai publicistiska p|apasana ar patvaligi
piemeklétiem piemériem. Pirmkart, Svabe uzsver, ka Birkerta darbs ir
savstarpgji pretruniga kompilacija no klasiskajiem prieksstatiem par
skaistumu ka makslas buitibu un Spensera teorijas par makslas izcelsmi no
rotalas baudas. Tikpat vaji argumentéts, péc Svabes domam, ir Birkerta
veiktais cilvéku iedalijums vulgarajos materialistos un rado$ajos génijos,
kas ir tie$d veida patapinits no dabaszinatnu un psihologijas cie$is saiknes
19. gadsimta.

1922. gada Svabe visai kritiski izvérté latviesu folklorista, senatnes
pétnieka un glezniecibas entuziasta Emesta Brastina ambiciozo pamfletu
,.Glezniecibas pastardienas”. Vispirms jau Svabe apstrid Brastina sniegto
makslas definiciju, kas makslu raksturo ka rituma konstruésanu vai
atdarinasanu: “Un ja misu autors talak pasvitro, ka “rituma sajiitas kultara
ir vienigais mérogs makslas jaunradiSanai, tas baudiSanai un veértésanai”,
tad ar So kategorisko apgalvojumu E.Brastips nav devis nekadu jaunu
makslas formul&jumu, bet tikai atkarto vienu no biologiski sensualistiskas
skolas principiem, kuru jau 30 gadus atpaka] izteica Karlis Biichers sava
visiem pazistama gramata “Arbeit und Rhythmus”. Péc tik ilga laika vilkt
dienas gaisma $o novecojusos un atmesto teoriju nebij nekadas vajadzibas.™
Priek3statam par folkloru ka funkcionalu raita un sekmiga darba
nodro8inataju patiesiba ir visai maz sakara ar makslas jautajumiem. Tomér
§1 misdienas sen aizmirsta apcergjuma té€zes bija pamanijusas ietekm@t ari
vienu otru pirmatngjas utopijas savaldzinatu makslas teorétiki.” Ka norada
Svabe, Bihera formula Brastipam ir bijusi aksioma, kam vips latvju dainas
sameklgjis tikai vajadzigos kultiirvesturiskos ilustréjumus, vienlaikus taja
pada gramatad apgalvojot ari, ka galvena makslas formu noteicgja visam
sentautam ir bijusi religija: “Vienam kategoriskam apgalvojumam stav prett
otrs tikpat kategorisks.” Brastipa jismoSana par latvju senvéstures “zelta
laikmetu”, kad, protams, neeksistéja maksla tas musdienu izpratng, bet
tikai latvju rakstiem rotati sadzives priek8meti, sakrit ar ilgam péc gluzi
§pengleriskas “térauda kultiiras” un “térauda rituma”, kas varétu atcelt 19.
gadsimtam tipisko dzives un makslas noskirtibu. Gleznieciba, péc vipa
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domdm, majo drzemju gars, un ta biitu izraiddma no latviskas Latvijas.

Pret to Svabe pamatoti iebilst, ka “arzemju gars majo ne tikai gleznieciba,

un no miisu dzives nav dabigi c€lusas ne tikai misu bildes, bet tas vél

lielaka méra sakams par visam citam ideologijam: valsts satversmi, tiesibam,

zindtni, religiju, utt.”* Ja nu més ari visas §is “sve§inieces” izraiditu no

Latvijas, turpina Svabe, vai tad més nenonaktu patiesi pirmatnéja kailuma?

Saja argumentacija vérojama reti (vismaz Latvija) sastopama spgja izdomat

kadu domu lidz galam un nonakt lidz

Autortiesibu ierobezojumu dé] paradoksalajam slédzienam, ka ikviens

attéls nav pieejams. kultiiras elements ir defingjams ka

aizguvums, bet tas jau vél neatce] ta

vértibu un nozimibu. “Un misu laikmeta

pienakums ir nevis nokratit un atkratities

no Eiropas garigiem ieguvumiem, bet

gan tos piesavinaties un parveidot, ciktal

tas stav miisu spékos. Ar nacionalistiskam

deklaracijam par pieskarSanos pie “tautas

gara” vél nekur un nekad nav radita patiesi

nacionala maksla. (..) kas ir §is tautas gars

un ka visa tauta rada makslu, tas paliek

autora noslépums. Sis romantiskas frazes

skan gan jauki, bet pilnigi nezinatniski. Vai

ar1 13. gs. rakstu balipa karoga neieSuva

konkréta individuila persona — karavira

Arveds Svabe 1920. gados. Aulsno  masina? Vai gotiskie domi, Azijas pago-
RLMVM fondiem. e i . = e

il B i e 10tn: da_s, leglplle_éu_]?lrarmdas nav celt.as- péc

Courtesy of the Rainis Museum of planiem, zZim&umiem un aprékiniem,

Literature and Art History kurus taisijis atseviSks Tpatnis —

makslinieks? (..) Starpiba starp ta saukto

tautas makslu un individualo makslu nav vis ta, ka pirma ir radita no visas

tautas kolektivi, bet gan ta, ka toreiz&ja maksla sociologiski bij pamatota

plasas tautas masas. Tauta to piesavinajas kopa ar religisko kultu un savas

dzives praktiskam vajadzibam.”® Savukart tas skumjais fakts, ka moderna

gleznieciba ir patverusies vien muzejos un bagatnieku salonos, ir kopigs

visam “kapitalistiska raZoSana ierautam valstim.” Pretstata Brastina

proponétajai fiziologiskas ritma izjitas izkopSanai (viens no makslas
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uzplaukuma priek§nosacijumiem, péc vina domam, esot ritmiskas
vingro$anas maciSana jaunatnei!) Svabe uzsver, ka “makslas attistibu nosaka
katra laikmeta socialie ritmi, kuri nestav cilvéka vara.”*! Protams, kritisks
lasitajs varétu jautat, ka socialo ritmu teorija saskan ar maksimalu jeédzienisku
noteiktibu un skaidribu un, savukart, kada ir tas batiskaka atSkiriba no
heégeliska “laikmeta gara” un “tautas gara” populdrajam versijam.

Svabes devums kopumi nav saistams ar kadu originalu ideju un teoriju
radisanu vai pladu, aptveroSu darbu publicéSanu makslas nozaré. Vina
publikacijas drizak buitu raksturojamas ka 20. gadsimta pirmo dekazu
makslas teorétiskas izpratnes skaidrojumi un popularizéjumi, kas netieSi
kalpotu arf latviesu kultaras un makslas iesaistei kop&jos Rietumu kulttras
procesos. Izvirzot prasibas péc maksimali stingri zinatniskas
argumentacijas, vienlaikus Svabe arf atzist, ka pat eksakto zinatu slédzieni
nav absoliiti un ir pareizi tikai tik ilgi, kam@r tos neapgaz jauni atklajumi.
Nepretendgjot uz kadas noslégtas teorétiskas sistémas radisanu, Svabes
raksti par makslu ir vairak vertgjami ka diskut&jamas un ari diskusiju
rosino$as vérotdaja pardomas. Daudzas no tam ari Sodien nav zaudgjusas
savu aktualitati un, lidzigi ka toreiz, paliek vien atseviSku ierosmju Iimeni,
negistot izvérsumu un turpindjumu.
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ARVEDS SVABE’S WRITINGS ON ART
Summary

Arveds Svibe (1888-1959), a well-known and versatile personality in the
history of Latvian humanities, was a noted historian, folklorist, writer, poet and
publicist. He has published also a considerable number of articles on aesthetic
issues, nature and function of art that so far went almost unnoticed. At the
beginning of the 1910s he had given several lectures on the bio-sociological
foundations of aesthetic emotion. In these papers recounted in the daily press
Svabe aimed to question the universal laws of beauty proposed by G.T.Fechner.
His ideas resemble these typical of the 19the century (Ch.Darwin,
N.Chemishevsky and others). At the same time, dealing with the relationship
between art and nature, he has strongly emphasized in accord with the Sym-
bolist theories that art should not strive to copy reality but to explore it by the
means of colors and lines, searching for essential truths and discarding insig-
nificant details. Svabe’s publications of the early 1920s reveal a strong influ-
ence of several foreign authorities, such as aestheticians Max Dessoir and
especially Emil Utitz who aimed at a scientific exploration of art distinct from
the aesthetics dealing with the beauty as the outer appearance of objects.
According to Svabe, art is the embodiment of certain transpersonal values that
are not restricted to purely artistic ones, i.e., they can be religious, political,
intellectual and whatever else. He has also published excerpts from the lesser
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known article of theoretician Wilhelm Worringer who conceived the crisis of art
to depend on the general condition of the Western culture at the early 1920s —
art had exhausted its creative potential and passed it over to science. Svabe
has also written some of the most intellectually charming reviews of other
Latvian publications on art. His critical analysis of the folklorist Ernests
Brastins’s opinions point to the still actual problems of national culture and art,
namely, that there could be no purely authentic national art of the past and no
need and possibility to shut off from the European influences in the future.Svabe
has neither published any monograph on art nor developed a perfectly consis-
tent or completely original theory of art. Nevertheless his contribution to the
Latvian art-theoretical heritage demonstrates a high level of professional skill
and a deep knowledge of the current theoretical strategies dealing with issues
of art and aesthetics.
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Arveds Svabe

—

LAIKMETIGAIS UN MUZIGAIS MAKSLA

Ar $o formulu ir parasts visparinat dazus eksaktus novérojumus par
makslas darbu likteniem . Ja kadu lugu vairs neizrada, kompoziciju
neatskano, gleznai nav pirc&ju un gramatu nelasa, tad ir pamats apgalvot,
ka Sie darbi ir beigusi savas aktivas gaitas cilvéces gara pasaulé un tiem
atliek vienigi sapemt mir$anas apliecibu kadas bibliotékas vai citas kratuves
katalogd. No visiem aizmirsti, tie pieder pagatnei un labaka gadijuma gaida
bibliofilu vai vecu lietu milotaju, kas par tiem interes€jas tikai ka par raritatem.
Pat makslas véstumieks vai enciklopédija velti vigiem tikai dazus atvadiSanas
vardus ka zindama laikmeta lieciniekiem, kas skanas, krasas, télos un vardos
dokumentgjusi parejosus notikumus bez izcilas nozimes un vértibas.

Bet starp Siem tukstoSiem un desmit tikstoSiem aizmirstu darbu, kas
dzivo Tsu viendiena miizu, samérd neliela skaita izcelas tadi, kas pardzivo
savus autorus, pat vairakas paaudzes, makslas virzienus, politiskus reZimus
un religiskas sistémas. Un beidzot jamin arT tre§a grupa, kurus nesaprot un
aizmirst ka laikabiedri, ta tuvakas pécnieku paaudzes, lai péc vairak gadu
desmitiem vai pat simteniem tie tiktu atklati no jauna un apviti ar nedziestoSas
slavas mirdzumu. Lai tikai atceramies, ka Sekspira triumfa gajiens sakas
150 gadus péc vina naves, ka 12. gadu simtena dzejnieku Fogelveidi péc
600 gadiem izsludinaja par viduslaiku lielako vacu liriki, ka Rembrants
mira neviena nesaprasts pilniga pamestiba un Mocarts tika paglabits Vines
nabagu kapos.

Ta ka katra makslinieka dabiska véleéSanas ir radit tadus darbus, kas
tiek uznemti makslas véstures plasas izstazu telpds, bet nevis tiek glabati
véstures putek]aina pieliekama kambari, tad pastav vairakas teorijas, ka
izskaidrot makslas darbu dazados liktenus, un daudzas receptes, ka maksla
sasniegt ilgu muzu. Ta sauktas tiras makslas aizstavji doma, ka vaina vienmer
mekl&jama pasa autora: kas tiko péc 1&tas popularitates, izpatik sava laika
valdoSai gaumei, saistas ar kadu noteiktu rezimu, doktrinu vai socialo grupu,
tas nevarot pretendét, lai vina makslas darbiem biitu ilgs miizs. Sadiem
autoriem ka temata izvéle, ta apstradajums k]ast liktenigs, un vinu darbi
jau radiSanas mokas esot apzimogoti ar drizu boja eju. Tapéc $ie teorétiki
ieteic izvairities no visa laikmetiga, nodarboties tikai ar visparcilvécigam
problémam un piegriezt veéribu vienigi formas jautdgjumiem, makslas
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tehnikas izkopSanai, pat vienkarSiem izteiksmes eksperimentiem.

Ir taisniba, ka maksla un zinatne sakas tai momentd, kad radoss gars
parvar vielu ar formu. Bet maldas tie, kas dom3, ka makslas valstiba tur
ari beidzas. Ja maksla patiesi arT turpmak grib paturt savu augsto dvéseles
vadona lomu blakus religijai, &tikai un zinatnei, tad vina nedrikst izvérsties
tikai par formas kultu, kas galu gala domats tikai jutekliskai tiksmei un
estétiskai baudai. Lai arT pédgja ir daudz smalkaka un garigika par citam
fiziologiskam baudam, tomér bitiba ar to tiek atzits vecais hedonisma
uzskats, kas makslu pielidzina rotalai un degradé makslinieku lidz antikas
pasaules vergam, kura uzdevums bija ar savu spéli ieltksmot kungu mielasta
laika.

Tikai teorétiska spekulacija mums ir iespgjams makslas darba formu
atSkirt no ta satura: Isteniba $is abas esencialijas ir neSkiramas. Tapat ka
neviens ar kalpoSanu elkiem nenokl|iis Dieva valstiba, ta ari formas
dievinataji maksla vél nenodrosina sev paliekamu vietu miiZzibas majok]os.
Katrs makslas vésturnieks zina $o autoru likteni: vini ir vai nu eklektiki, kas
savu kara]a vainagu darindjusi no zagtiem dimantiem, vai arT epigoni, kas
sava meistara jauno taku izmida par platu lielce|u. Pat tad, ja viniem kada
makslas sikforma izdodas uzcelt zelta troni, vipi gan s€z uz ta, bet nevalda
— nevalda tapéc, ka viniem ir tikai savs pulcin$ pielidzéju, bet nav
pavalstnieku. Un ja patiesi ar zinamiem tehniskiem sasniegumiem pietiktu,
lai padarttu savu makslas darbu muZigu, ka gan tad izskaidrot, ka musu
dainas ir pardzivojusas daudzu modernu dzejnieku sonetas, tercinas un
citas makslas formas? Un kapéc no metriska zina vienvértigiem tautas
dziesmu tikstoSiem, tikai dazi dainu desmiti vél Sodien aizrauj mis ar
parvarigu spéku? Kas vairs zina, kad un kura séta saceréta “Tek saulite
tecedama”, bet, to klausoties, més jatam, ka misu tautas neskaitamas
paaudzes pavélodi runa uz mums lidzigi tam, ka Dievs esot rundjis ar
Béthovenu, vinam rakstot savas simfonijas, un ari ar Mikelandzelo, kad
vins$ Siksta kapelas griestus parklaja ar freskiem.

Nekadas universalas, visiem laikiem, tautam un maksliniekiem saisto3as
formas nav. Vel nevienam nav izdevies apgazt francu estétika Gijo 50
gadus atpaka] formuléto tézi, ka visi formas apvérsumi vispirms notikusi
makslinieku domaSana un jusana. Tikai tapec, ka Igo un Misé citadi domaja
un juta neka Bualo, katram no vigiem bija vajadzigas savas metriskas
normas. Un otradi: lai gan Voltérs rakstija savas trag&dijas péc tiem paSiem
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principiem ka Rasins, vinu makslinieciska vertiba ir pilnigi cita. Ja, péc
Sopenhauera domam, moralg laba griba jau nozimgjot gandriz visu, ja zinatne
izturiba un metode ir lielu panakumu garantija, tad turpretim maksla intuitiva
skatiSana, patnéja jusana un skaidra domasana ir vienigais dro3ais cel$ uz
muzibu. Kas to spégj, to Dievs ir izredz&jis sarunam ar savu tautu un laiku.
Sadu makslinieku neviena probléma nevar pazudinat, kaut ari ta biitu
pavisam laikmetiga un sava atrisinajuma neraditu jaunu estétisku kodeku.
Jamakslinickam izdevies uzminét kadas individualas vai kolektivas dveseles
noslépumu, atklat citu nepamanitus gara dargumus, tad nekads estétisks
konvencionalisms vai jauns makslas virziens nespés aizkavét §1 darba

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

mizigumu. Komponédams “Dievs, svétl Latviju” vienkarsiem,
nemakslotiem pantiem vél vienkar$aka meldija, Baumanu Karlis radija
miiZigu darbu, latvietim, to dziedot atsegtam galvam, nenak ne prata verst
uzmanibu uz himnas atskanam un elementaro harmoniju. Tas ir darbs no
Dieva Z&lastibas, un nekada formala kritika to nevar iedragat.
Laikmetigais maksla var izpausties dazada veida — vai nu nekautrigi
uzmdacigs, vai garlaicigi pamacigs, vai ari tas var bit tik tikko jauzama
gariga gaisotne. Jau senie romiesi zinaja teikt, ka maksliniekam esot trejads
uzdevums: delectare, movere, docere (iepriecinat, aizkustinat, pamacit).
Pareizi saprasta, §1 formula noder arf miisu dienam, lai gan katra makslas
nozaré€ un katra laikmeta sava Tpatn&ja izpratng. Pirmie makslas darba meklg
tikai estétisku un intelektualu tiksmi, ko dod gruta tehniska jautajuma nebijis
atrisindjums un kads jauns formals sasniegums; otriem riip galvenokart
autora ideologiska nostaja un vismi|ak tie redzétu katru siZetu trakt&tu tikai
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divas krasas — melna un balta; treSie prasa no makslinieka augsta priestera
nopietnibu, bet tai pasa laika saprot, ka vinam sava atbildiga misija javeic
tik delikata veida, it ka §is misijas nemaz nebuitu. Siem makslas milotajiem
nav iebildumu, ka autors vinus nem pie rokas un vada pari k]imém un
bezdibeniem, bet ar nosacijumu, ka to nedrikst manit ne vini pasi, ne citi.
Patiesiba Sai trejadai interesei atbilst trTs dazadi cilvéku psihologiskie tipi:
pirmie sava batiba ir intelektualisti, otriem ir spilgti izteikta emocionala
daba, tresie p&c savam dotibam ir makslinieki pat tad, ja vini neko neraksta,
nekompong, neglezno un netélo. Stingri nemot, tikai pédéjiem maksla ir
vajadziga ka gariga gaisotne, ka dvéseles klimats. Un ja ievérojamais italiesu
filozofs Benedeto Kroce saka, ka Danti var saprast tikai tas, kas pats ir
spéjigs kaut drusku pacelties I1dz lielam Dantem, tad to pasu var apgalvot
par visiem labas un nopietnas makslas cienttdjiem: vinu vidii més bez Saubam
sastapsim mazus Dantes, mazus gekspirus, mazus Rainus.

Teverojot §is trejadas cilveku garigas vajadzibas — tikt iepriecinatam,
aizkustinatam un pamacitam — ang|u kritikis Mideltons Mari (Murry) dod
rakstniekam $adu ilga maza recepti: labam darbam jasatur visi Sie tris
elementi, lai tas rastu atbalsi dazadas izglitibas pakapés — vinam jabit
adres&tam tam socialam un psihologiskam mistram, ko reprezentg parters,
balkoni un galerija. Daudzos gadijumos ir pareiza t€ze, ka darbs, ko autors
ar noltku ir radijis tikai galerijai, nomirst, [idz ko izskan zalé pedgjie aplausi.
Un otradi: darbs, ko pirma izdevuma, uzveduma vai atskanojuma saprot
tikai direkcijas loza, péc gadu desmitiem un simteniem, pieaugot tautas
izglitibai un attistoties makslas gaumei, sanem ari figurali apzimétas galerijas
visparigu atziSanu. Protams, Tstentba makslas darbu liktenus nosaka daudz
sarezgitaki faktori neka §1 vienkar$a un uzskatama shéma. Reti kad makslas
darba slavas ce|S uz miizigo iet pa kapjoSu taisnu liniju: lidzigi idejam, kas
no viena centra vinpveidigi izstaro pasaulg, lai, saduroties ar kadu ekranu
vai spozaku gaismu, uz laiku apdzistu un cita paaudzg uzliesmotu no jauna,
arl makslas darbiem nav vienmeériga un nemainiga iespaida, bet vinu garigas
aktivitates virziens izsakams ar parabolu, kuras virsotni més nespgjam
paredzét.

Katra liela rakstniecibas darba varam saskatit laikmetigo ietérpu, kas
lidzigi miisu miesai ar laiku noveco, un kadu nemirstigu vértibu, ko saucam
par miizigo. Bez $aubam, Sekspira anglu valoda un skatuves tehnika ir jau
sen parspéta, bet ta geniala intuicija, ar kadu vinps atklaja Hamleta vai Otello
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psihologiju, ir tikpat nemirstiga ka Nitona atrastie gravitacijas likumi. Tapéc
Sekspirs nenoveco un ir mums saprotams, vienalga kada valoda més vigu
lasam, vienalga, kados kostimos tiek t€loti vina dramu varoni.

Tapat ka Natons atklaja muZigo debess mehaniku pavisam ikdienisku
lietu parasta rit€juma, ko neskaitamas paaudzes pirms vina bija redz€jusas,
bet nesapratusas, ta art mzigais maksla vienmér ir saistits ar laikmetigo.
Kam Dievs ir devis gaiSrega acis, vienigi tas var to ieraudzit: tas Tpatna vai
tautas cieSanas redz kadu dzi]aku, mums citiem nenojauzamu nozimi; tas
laikmeta kaleidoskopa saskata lield Dirigenta roku un véstures jucekligos
notikumos véro metahistorisku jégu. Un otradi, kam §is Dieva Z€lastibas
nav, tas ik dienas ar varu var lauzties miizibas vartos, un tomer tie vinam
paliks aizslégti. Laika tec&juma izradisies, ka vértibas, kuras vin$ uzskatija
par absolfitam; ka izteiksmes un kompozicijas formas, kuras vin$ vienigi
atzina par makslinieka cienigam, bija tikai doktrinara paSapmaniSanas un
par mizigu turétais estétikas kodekss — nakamam paaudz&m nesaistosa
norma.

Daudzi neiesvaiditie doma, ka genialu makslinieku dzive norit kada
mitiska Olimpa, kur atrauti no sava laika vetrainas un cilvécigu kaislibu
piestravotas dzives vini nododas vienigi kontemplacijai un inspiracijai. Bet
lai atceramies tikai latipu dzejniekus Horaciju, Lukiliju un Katullu; lai
atgadinam Danti, kura Dieviskigo komédiju apdzivo daudz laikmetigu
personu: tur ir autora politiskie pretinieki, vina jaunibas draugi un vesela
rinda citu laikabiedru ar pasu Danti ka galveno varoni; tur ir Joti subjektivi
telota toreizgja Italijas politiska dzive, uzbrukumi ienaidniekiem, slavinajumi
draugiem — un kas gan teiks, ka 51 komédija p&cniekiem nav kluvusi
DieviSkiga. Vai tieS8am Dante nodro§indja savai vizionarai pilij granita
piramidas izturibu ar to vien, ka §1 poéma ir sarakstita pasa autora radita
tercinas forma? Vai ta 600 gadu laika nesabruka tikai tapéc vien, ka
komédijas kompozicija bija gandriz matematiski pareiza? Biitu aplam Dantes
ilgo valdiSanu gara pasaul€ izskaidrot vienigi ka dzejiskas tehnikas triumfu.
Dantem bija ne vien neredzéts iztéles spéks, ne vien dieviskas atklasmes
noslépums, ne vien sava augstd amata prasmes pilniga parvaldiSana un
sava laika partiju cinu pilniga pazi$ana, bet vins bija arT viens no lielakiem
13. gs. domatajiem, kas nebaidijas savos poétiskos darbos traktét visas
tas religiskas, filozofiskas un politiskas problémas, kas tik dzili savilnoja
toreiz€jo Eiropu. Tapéc més nevajadzigi noniecinatu makslu, ja censtos
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genialu rakstniecibas darbu vitala speka avotu ierobeZot tikai ar estétisko
baudu, ko tas sniedz makslas vésturniekam, kritikim vai nelielai sabiedribas
izlasei. Katra vértiba, ja tikai ta ir pacelta lidz makslas patiesibas Iimenim,
spej delectare, movere un docere. Jo §is [imenis ir augstaks, jo maksliniekam
ir lielaka varbitiba, ka nako$as paaudzes citadi sapratis un iztulkos cita
laikmeta makslinieku — vipam jabiit laimigam, ka vinu vispar uzklausis
pécnieki un bieZi vien stadis augstak par sava laika rakstniekiem.

Bet ja kadam makslas darbam ir pieskirts §is apskauZamais liktenis péc

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.

A Svibes manuskripta ,,Laikmetigais un mizigais maksla” 1. lapa
(RLMVM)
The 1st page of Arveds Svabe's manuscript ,,Contemporary and Eternal Values in Art”.
(Rainis Museum of Literature and Art History)
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vairak gadu simteniem runat uz mums krasas, skanas, télos un vardos, tad
nedrikstam aizmirst, ka §1 formu valoda bis pilnigi saklausdma tikai tiem, kas
ar bijasanu, godbijibu un pazemibu mekl&s savai dvéselei vadonibu pie to viru
darbiem, ko mistiku uztverg pats Dievs ir izraudzijis sarunam ar savu tautu,
laiku un pat visu cilvéci. Tas nozZimé, ka ari mums ir pienakumi pret Siem
muzigo vértibu raditajiem. Cik daudz skaistuma nav aizgajis boja, cik daudz
makslas vértibu vairs nepastav priek§ mums tikai tapéc vien, ka esam bijusi
par kiitriem, iedomigiem un augstpratigiem, lai mekl&tu tos, kas dzivojusi un
cietu$i par mums.

“Nav lielakas dvéseles slimibas par vienaldzibu,” teicis lielais Klemanso,
un tas sakams arT par publikas staju makslas jautajumos. Ar lielas, labas un
nopietnas makslas liktenis ir misu pasu rokas!

Piezimes

! A.Svabes raksts ,,Laikmetigais un miiZigais maksla”, ietverot makslas
jedziena ari literatiiru, folkloru, miiziku, (9 Ipp. masinraksta ar rokraksta labojumiem)
ir atrodams Raipa Literatiiras un makslas véstures muzeja fondos (inv. nr. 415885,).
Materials ir bez dat&juma, vieniga norade par ta tapSanas mérki ir uzraksts ar Zimuli
pédgjas lappuses aizmuguré: “Br. Zemei”, resp., tas varéja biit domats publicgsanai
laikraksta ,,Briva Zeme’’(1919-1940). Salidzinot ar laika posma no 1910. idz 1920.
gadam tapusajam Svabes apcerém, jiitama noteikta akcentu maina no formalistiski
iekrasotas “dzives kop@Sanas” inerces kritikas uz labas, nopietnas, mizigas makslas
aprisu mekIgjumiem, kas k]ast aktuali 20. gados. Saja raksta iespéjams saskatit ari
vairakus musdienu humanitaro zinatpu konteksta aktualus aspektus:

1) uzmanigs lasitajs nevar nepamanit, ka autors vélamo makslas “muZiguma”
recepti ir sastadijis ka gruti definéjamo “formas un satura vienibu”, vidusce|u starp
maksliniecka noslégsanos formalo mekIgjumu loka un galgji ideologizétu, melnbaltu
tendenciozitati. ST eklektiska nenoteiktiba un konservativa orientacija uz Eiropas
pagatnes makslas vispamozimigajam funkcijam sasaucas ar padomju perioda
estétikas un makslas literatiira pladi izplatitajiem teorétiskajiem slédzieniem. Tacu
no ta nebiitu jasecina, ka Svabes uzskatos biitu jameklé padomju estétikas aizmetni,
bet gan japievérs uzmaniba s estétikas labveligajai vietgjai augsnei, kas izrietgja
no estetizéta formalisma ka islaicigas modes paradibas noraidisanas visplasakajas
aprindas, kas nebiit neietvéra tikai tradicionali orientétus maksliniekus vai pret
sve§am ietekm&m naidigos dievturus,

2) Svabes secindjums, ka laikmetigais kada noteiktd ideala punkta sakrit ar
miiZigo, it ka atce] So apzZim&umu savstarpgjo pretrunigumu. Sava zipa makslas
laikmetigums tick reabilitéts, atbrivots no apvainojumiem tendenciozitate, kas
var pieskirt §adai nostajai ari noteiktu musdienigas aktualitates niansi. Sobrid
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visai neapstridéts Rietumu teorétiskas domas postulats ir jebkadu miizigu, resp.,
transcendentalu un universdlu vértibu noliegums, uzskatot jebkuru makslas
darbu par noteiktu zimju sistému, kuru nozimes ir tiesi atkarigas no rases, skiras,
dzimuma noteiktajam varas pozicijam. Citiem vardiem, maksla var but tikai
laikmetiga pec savas bitibas, jo tds muZiguma ideja ir tikai varas attiecibu
slépSanai uzturéta ilazija.

3) Savukirt Svabes atzipa, ka laikmeta kaleidoskopa biitu ,jasaskata liela
Dirigenta roka, bet vestures jucekligajos notikumos-metahistoriska jéga“, ir
gana provocgjosa. Atsakoties no socidlds estétikas uzspiesta laikmetiguma ka
§ada metahistoriskas jégas konstrukcijas pieméra, postkomunistisko zemju
makslas teorétikiem nakas sastapties ar rietumu intelektudju noliedzo3o atticksmi
pret makslas objekta formas kvalitaSu mizigo veérrtibu. Tikpat problematiski
bitu Sodien paust viedokli par makslu ka individualas vai kolektivas dvéseles
izpausmi, kam piemistu teleologiskas, resp., uz noteiktu mérki vérstas attistibas
kompromitétas un nolickamas ideju vestures ,,plaukta*, vai ari tam joprojam ir
liela nozime ka makslas zinatnes tap$anas atskaites punktiem?

Publikdcijai sagatavojusi un komentéjusi Stella Pelie

Arveds Svabe
CONTEMPORARY AND ETERNAL VALUES IN ART
Selection and Commentary by Stella Pelse
Summary

This article by Arveds Svabe deals with the problem of contemporary and
eternal values in art. He analyses classical examples of literature, folklore, music as
well as visual arts to prove that formal perfection alone is not enough to secure the
endurance of an artwork. Svabe’s aspirations to define the outlines of a high and
serious art that would have inherited the best traditions of the Classical and Euro-
pean past suggest some overtones of ideological commitments typical to the intel-
lectual climate towards the end of the 1920s. The proposed union of form and
content of an artwork strongly reminds one of the main tenets of socialist aesthet-
ics and point to the still largely unexplored local intellectual background of the later
imposed doctrine. Svabe’s article that claims to cancel the distinction between the
contemporary and eternal, to elevate the truly and well-embodied contemporary
values in the range of etenal ones, in some sense coincides with the widely held
contemporary skepticism towards any timeless values of art as ideological con-
structs. At the same time his assertion that there is no other meaningful way to
conceive history, including art history, as to endow it with a meta-historical sense
of order and purpose, points to the still open and in a sense eternal questions of
comprehending art and writing its history.
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MAZPAZISTAMAS EPIZODES KRISJANA VALDEMARA DZIVE

Lai gan par Kri§jana Valdemara dzivi, uzskatiem un darbibu rakstijusi ir
politologi, publicisti un vésturnieki, ir jurniecibas lietu p&tnieki un
literatlrvésturnieki, 8is tas palicis vél nepateikts. Proti, par T latvietibas
kopsanas ideologa, ekonomista un tiesibnieka lomu latvieSu etnografijas
un folkloristikas iedibina$ana un pirmo solu vadiSana.

K. Valdemara pievérsanas §im latvieSu kultliras attistei tik svarigajam
nozarém notika ipasos sabiedriski ekonomiskos apstak|os, kuros jaunlatviesu
vadonis nokJuva 60. gadu sakuma P&terburga un kur vip$ piedzivoja gan
veiksmes, gan neveiksmes, p&tot Krievijas jiirniecibas problémas, izdodot
“Péterburgas Avizes” un organizgjot latvie$u bezzemnieku parcelSanos uz
Novgorodas gubernu. Valdemara zinatniskie un publicistiskie darbi jarnieciba
guva plaSu rezonansi visai augstas prieksniecibas aprindas, bet, kas miisu
konteksta ir daudz svarigak, arT attiecigo nozaru zinatnieku aprindas, kam
bija ciesi sakari ar slaveno un vareno “keizarisko” Geografijas biedribu. Ka
var nojaust péc dazam pazimém, vistuvakas attiecibas Valdemaram
izveidojas ar kontradmirali Nikolaju IvaSincevu (1819-1871), ievérojamu
hidrografu, Kaspijas un Baltijas jiiras pétnieku, un orientalistu Vladimiru
Veljaminovu-Zernovu (1830-1904). Abi Sie Geogrifijas biedribas biedri klust
par Valdemara galvotajiem ieteicgjiem, iestdjoties biedriba.

Pasa Valdemara tieSie sakari ar Geografijas biedribu sakas 1862. gada,
par ko liecina biedribas bibliotékai piestititas Valdemara bro$iiras, kas
pieminétas biedribas publikacijas.'

Tacu gan jaunlatviesu kustibai, gan latvieSu etnografijas un folkloristikas
attistibal zinama méra likteniga bija cieSaku saiSu izveidoS§anas starp
Valdemaru un Geografijas biedribas Etnografijas nodalas vaditaju
Péterburgas universitates profesoru un panslavistu vadoni Vladimiru
Lamanski (1833-1914). Panslavistu vadona “salons” Péterburga bija
zinatniskais un sabiedriski politiskais centrs, kur pulcgjas dazadu slavu
tauttbu parstavji, kas vien lidz ar namatévu ticgja panslavistu lozungu
nemaldibai un bija stingri parliecinati, ka visam slavu tércitém jasapliist
“dizaja krievu jird.” Un ta kops slavofilisma téva A. Homjakova laikiem
latvieSus un lietuvieSus uzskatija ja ne gluzi par slaviem, tad par visai tuvam
tautdm slavu pasaulei. Tapéc So tautu parstavjus Lamanska salona sagaidija
ar atplestam rokam.
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Pirmais K. Valdemara pasakums sadarbiba ar A. Lamanski bija
iejaukSands Kaspara Biezbarza liktent. 1865. gada sakuma visai ietekmigaja
Ivana Aksakova avizé “Diena” tika publicéts pla$s un emocionali iespaidigs
Lamanska raksts “Biezbarza kungs un vacie$i.”? Par ta publicé$anu
I. Aksakovs sanem kartéjo aizradijumu no Cenziiras komitejas “par
tautibu naida kurina$anu.” Tacu raksts taja pasa laika nonak vél
ietekmigaka publicista Mihaila Katkova redzes loka. “Maskavas
VestnesT” parpublicétais Lamanska raksts® ne tikal izsauc cenziiras
aizradijumus, bet arT obligatu rikojumu atsaukt “nepatiesus
izdomajumus”, jo par padevibas apliecindjumu keizaram tacu Krievija
nevienu sodit nedrikstot. Katkovs atsaukumu nodruka, pie tam — vél
divos avizes numuros,* tacu reizé ar to — ari pilnu adreses tekstu un
attiecigus apsiidzibas materialus. Rezultata K. Biezbardis no izsitiju-
ma tiek atbrivots, un Lamanskis savam draugam un domubiedram
Maskavas universitates profesoram Nilam Popovam (vélakos gados F.
Brivzemnieka folkloristiskas darbibas vaditajam) var rakstit: “Maskavas
Véstnesa rakstam bija laba iedarbe. Vinu (Biezbardi — B. 1.) talit p&c tas
brivoja.” Talak véstulé Lamanskis lidz savu Maskavas domubiedru:
“Sais diends vin$ (Biezbardis — B. I.) biis Maskava. Centieties ar vinu
iepazities. Tamdg] uzrakstiet vipam véstuli uz vina déla Vladimira Karlovica
Biezbarza varda.. Vin§ |oti pratigs cilvéks un var sniegt jums daudz
interesantu zinu.”

K. Valdemara nopelniem japieskaita arf tas, ka vins Lamanska vakaros
iepazinas ar sorbu (lauzicie$u, kd vinus sauca kaimini vacie$i) atmodas
kustibas vaditaju, luteranu macitaju un literatu Janu Smolaru (1817-1886),
kura vaditajos izdevumos nodrukati vairaki Biezbarza raksti, tai skaita ari
raksts par latvieSu tautasdziesmam.® No Smolara avizém zinas par latviesu
tautasdziesmam, to sabiedriskajam pozicijam smélas vacie$i (raksts
uzrakstits un publicéts vacu valoda), gan ari rietumslavi — sorbi un ¢ehi.’

Ka redzgjam, ar Geografijas biedribu K. Valdemars visai cieSus sakarus
uztur kops 1862. gada, tacu klit par §is biedribas biedru vin§ izlemj tikai
1865. gada. Péc Annas Bérzkalnes domam, ko vipa izteica pirms vairakiem
gadiem 31 raksta autoram, Valdemaram k|at par “keizariskas” biedribas
biedru spieda kliit vina neveiksmes aviznieciba un ekonomiskajos
pasakumos, kas bija saistiti ar m&ginajumiem apgadat ar zemi latvie$u
bezzemniekus. Valdemaram draudgja cietums, un vairaki augsti situéti labveli
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no vina bija novérsusies. Péc Bérzkalnes domam, $aja situacija atlika tikai
izméginat “keizariskas” biedribas autoritati, kura varétu stiprinat Valdemara
sabiedriskas pozicijas. Lamanskis, savukart, Valdemara uznems$anas
procediiru centds parverst par panslavisku ideju propagandas arénu.

Ievadijumam labi nodergja Lamanska programmas runa, ar kuru nodalas
vaditajs uzstajas 29. janvara sédé. Krievu etnografijas pétnieku uzdevums,
runaja Lamanskis, ir pétit Krievija dzivojoSu tautu savstarp€jas attiecibas.
Ipasa uzmaniba javelti latvieSiem un lietuvie$iem, kas japasarga no
parvacinaSanas un parpoloSanas. Tai pasa laika sanaksmé proslaviski
noskanotais lietuvietis A. Mahviés-Mackevi¢s pakavgjas pie latvieSu
zemnieku un vdcu muiZnieku attiecibam, runija par draudoSo latvieSu
germanizaciju. Abu referentu runas noklausijas 23 nodalas biedri, tai skaita
tik pazistami krievu kultiiras darbinieki ka makslas zinatnieks V. Stasovs,
vésturisko romanu autors D. Mordovcevs, bi]inu pétnieks A. Gilferdings.
Sédes protokols tika publicéts biedribas rakstos® un kjuva zinama méra
par slavofilu un panslavistu manifestu vinu attiecibas ar latvieSiem.

3. februart Valdemara kandidatiira (ar N. IvaSinceva un V. Veljaminova-
Zernova galvojumu) tika pieteikta balsoSanai®, un 3. marta biedribas
kopsapulcé Valdemaru ievélgja par istenu biedru. '

Pats K.Valdemars, jau pilntiesigs Geografijas biedribas biedrs,
Etnografijas nodalas sédé piedalas 12. marta. Lamanska apsveikums ari
Soreiz kluva par diskusijas objektu. Apsveicot Valdemara persona visas
latvieSu tautas atdzim$anu, vip$ uzsvéra, ka krievu zinatne un, it Tpasi,
etnografija ilgu laiku pret latvieSiem bijusi netaisna, spriezot par viniem
tikai péc citu stastijumiem, kas biezi vien bijusi nepatiesi un nepareizi, dazadu
feodalu aizspriedumu ierobeZoti. “Vienlidz labvéligiem pret visam tautam,
kas dzivo Krievija,” teica Lamanskis, “visiem vienadi vélgjot laimi un
labklajibu, mums, krieviem, tomér jaraugas, lai ari §Ts tautas savas
savstarpéjas attiecibas stingri ievérotu taisnibas principus. Tiesi nekaitgjot
latvieSiem, més, krievi, parak ilgi bijam netaisni pret viniem, veltigi
uzticédamies liecindjumiem, ko izteica citi sveSinieki, kas nebija brivi no
feodalo kartu un nacionaliem aizspriedumiem un kas stipri atgadinaja
germanu atsauksmes par viniem paklautam slavu tautam.” Lamanskis izteica
ari vélgjumus, lai latvieSu tauta no sava vides sititu vairdk tik derigu
darbinieku.

Saja pat sanaksmé vésturnieks M. Semevskis nolasija G. Sirajeva
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piezimes par celojumu uz Rigu, kur vins bija parsteigts par krievu un latviedu
amatnieku un siktirgotdju atkaribu no vacu namnieku patvalas. “Kadas
nedzirdétas privilégijas!” atskangja klausitaju saSutuma pilnas replikas. “Ta
ir tird patvala. Ka kaut ko tadu var paciest!” Pats M. Semevskis sava
referata atgadinaja J. Samarina rakstu “Rigas pilsétas sabiedriska iekarta”.
Straksta saturs labi iedergjas sanaksmes kopnoskanojuma. Vél japiemetina,
ka arT $ai sanaksme piedalijas ne tikai krievu zinatnes un rakstniecibas izcili
parstavji, bet ari sorbu kultiiras darbinieki. Protokols tika nodrukats biedribas
véstis!! | bet péc tam pilna apjoma Péterburgas, Vilpas un Maskavas avizés."

Avizu publikacijas nepalika nepamanitas ari valdibas aprindas. lekslietu
ministrs A. Valujevs (tas pats Valujevs, kura gadibai un aizbildniecibai
Valdemaru pirms vairakiem gadiem novélgja ar savu ieteikuma rakstu
toreizgjais Baltijas, vélakais Péterburgas generalgubernators A. Suvorovs)
diezgan bargi aizradija biedribas priek§sédétajam uz “nepiejaujamiem”
notikumiem, kas norisindjusies Etnografijas nodalas 12. marta sédg.”
Grafam F. Litkem nacies atzit $adu notikumu nepielaujamibu: “.. parliecinajies
no Lamanska kunga paskaidrojumiem, ka Etnografijas nodala notika referati
un parspriedumi, kas ne visai atbilst Biedribas mérkiem, Padome ar
apkartrakstu lidza visus nodalu priek$sézu kungus pievérst uzmanibu tam,
lai referatos un parspriedumos neparkaptu to tematu robezas, kas atbilst
Biedribas tiefajiem uzdevumiem.”"

Publikacijas krievu laikrakstos ar Valdemaru iepazistinaja plasakas krievu
zinatnieku aprindas no slavofilu nometnes. Kas zina, ja nebiitu $o rakstu,
vai Janim Sprogim izdotos tik viegli publicét latvieSu tautasdziesmu krajumu
Vilna, bet Fricim Brivzemniekam — Maskavi ?

Liekas, nav nejausiba, ka tai pasa 1862. gada, kad Valdemars sak piesatit
Geografijas biedribai savas broSiiras, Etnografijas nodalas vado$as aprindas
atdzimst doma par nepiecieSamibu siitit ekspediciju uz latvie$u zemém
etnografisku materialu vaksanai. Tiesa, jau 40. gados, tiilit péc biedribas
dibinaSanas tada ekspedicija bija jau rikota, bet A. Sagréns, nonacis Baltijas
gubernas, ta aizravas ar libieSu pétiSanu, ka par latvie$iem pat aizmirsis.
Tagad pienacis laiks pievérsties latvieSiem, jo ar katru gadu krievu
sabiedribas interese par “Ostzejas provincém” aizvien palielinas.'® Bet 1863.
gada nemieri lika ekspedicijas rikoSanu pagaidam atlikt. Notikumi pasa
biedriba 1865. gada, savukart, ekspedicijas jautajumu padarija atkal
aktualu.'® Bet ko sutit par etnografisko materialu vac&ju? Pirmais kandidats
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—Kri§janis Barons — Valdemara tuvakais lidzgaitnieks, neatstaj vairs Saubu
par Valdemara jo cie$o lidzdalibu gan ekspedicijas idejas iedzivinasana, gan
tas sagatavoSana.

Par Valdemara tiefo lidzdalibu ekspedicijas rikoSana liecina ari citi fakti,
kaut vai kada vipa véstulé mingtais ekspedicijas uzdevumu veicgjs Jiilijs
Kalgjs-Kuznecovs, kuru véstules rakstitajs nosauc par vipam, Lamanskim
un Geografijas biedribai “tuvu” cilvéku."”

Nenoliedzama Valdemara loma ari Kri§japa Barona izvirzi§ana
etnografisko pétijumu veik8anai Péterburga. “P&terburgas Avizu”
faktiskajam vaditajam bija japarliecina Geografijas biedribas Etnografijas
nodalas vadiba , ka vins$ ir nopietns zinatnieks etnografs. Ka to izdarit? Un
tiesi $ada bridi Valdemaram acis biedribas Veéstis publicétais sludinajums
par konkursu, ko riko Maskavas universitates Dabas zinatnu, antropologijas
un etnografijas draugu biedriba." Konkursa tematika visai piemérota: ta
saistas ar Krievija dzivojoso tautu etnografiju, pie kam —Ipasi tiek ieteikts
pievérsties bibliografijas izstradasanai, kas tik loti nepiecieama
zinatniskajiem pétijjumiem.

Valdemara rosinats, K. Barons keras pie darba, kas jau 1867. gada
sakuma ir pabeigts" un tiilit péc Valdemara ieteikuma iespiests gan biedribas
rakstos, gan atseviska brosara 300 eksemplaros.?

Valdemara rokas nu ir spécigs arguments pieradit latvie$u tautas nozimi
kulttrvestures, etnografijas, folkloras un valodniecibas pétniekiem. Cik
liela nozime $ai Barona publikacijai, liecina vairaki dokumenti, kas
saglabajusies Maskavas un Péterburgas arhivos.

V. Lamanska arhiva Péterburga atrodama Valdemara véstule, kura
rakstits: “Man §is darbs |oti vajadzigs..””' Nesagaidijis Barona veidoto
Raditaju, Valdemars brauc péc ta uz Péterburgu, par ko liecina Lamanska
rakstita zimite L. Maikova fonda Literatiiras institiita arhiva: “Pie manis
s&€Z Valdemars un prasa Barona raditaju..””

Riipes par latviesu folkloras vaksanas organizéSanu pavada Valdemaru
arT Maskava. Vin$ uznem sakarus ar Nilu Popovu, ar kuru pazistams jau
no saviem P&terburgas laikiem, ka arT aktivi piedalas materidlu vakSana
Maskavas 1867. gada etnografiskajai izstadei.® Un tavu brinumu! Ari
maskavieSiem, Dabaszinibu draugu biedribas vadibai, it paSi mecenatam
Daskovam, rodas vélesanas kerties pie latvie$u folkloras vaksanas. Tiesa,
tam par iemeslu varétu but bijis arT Jana Sproga izdotais latvieSu
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tautasdziesmu krajums, ta¢u arT Valdemara nopelni te lickas bijusi ne mazak
no svara. Tam par liecindjumu apstaklis, ka par folkloras krasanas darbu
veicgju atkal tiek izraudzits Valdemara tuvakais lidzgaitnieks F. Brivzemnieks.
Ar vélakajos gados Valdemars ar dzivu lidzdalibu sekoja savu draugu
un lidzgaitnieku folkloristiskajai darbibai, vértéja F. Brivzemnieka folkloras
vacgja darbibu®, ar gudru padomu nakdams talka jebkura griita vai sarezgita
gadijuma. Jau min&ta Anna Bérzkalne zinaja stastit, kadu padomu Valdemars
deva Brivzemniekam, lai pasargitu latvieSu folkloru no nepiecieSamibas
tikt iespiestai ar krievu burtiem, ka to vélgjas 70. gadu slavofiliskie mecenati.
Péc Valdemara ieteikuma, katram dziesmu publicétdjam krievu rakstiba
jaizdoma citadaka diakritisko zimju sistéma, lai izdevéji nezinatu, kadai
biitu dodama priek3roka. Lai gan §T legenda visai naiva, ta tomér liecina, ka
ne visi latvieSu kultoras darbinieki uzskatija Valdemaru par mérktiecigu
rusifikatoru.
Boriss Infantjevs
ATSAUCES UNPIEZIMES

' Geografijas bicdribas bibliotZkai piesiititas Valdemara bro&iiras pirmo rcizi minCtas
publikacija: INMpunoxenus k Otuery o aeicteuax O6uiectBa. Omyem o deiicmeunx
Huynepamopckozo Pocciickozo I'eozpaghuueckozo Obwecmea (turpmak - HPT'O) 3a 1862
2. Cnb., 1863. 17-19.

* Jlamanckuii B. T-n Besbapaunc u nemust. Jens. 1865. Nr. 49,

' Mockoackue Bedomocmu. 1865, Nr. 241.

* Turpat, Nr. 247, 256.

V. Lamanska véstule N. Popovam Maskavas Nacionalds bibliottkas Rokrakstu nodala
(HIT1-12-16). Ta ka véstule nckur nav publictta, snicdzam tas originaltckstu: “Crates MB
o Bezbapauce umena nobpoe neiicteue. Ero Totvac nocne Hee oceoboannu. Ha ausx ou
Bynet B Mockse. ITocTtapaiiteck ¢ HUM No3HaKOMHUTChS, JI/19 CEro HAMHLINTE eMY MHCBMO
Ha MMA celHa ero Bnagnmupa Kapnoeuua Besbapauca. OH yenoBek OdeHb AelbHBIH H
moxeT coobumte Bam mMuororo mwboneitHoro.”

¢ Kaspar Beesbardis. Ein Wort iiber das alte lettische Volkslied. Slavisches Centralblatt.
Bautzen, 1865. Nr. 3-4, Nr. 8. 1866. Nr. 28., 41., 49.

7 Korespondence a zapisky Frant. Ladislava Celakovskeho. Praha, 1939; Adolf Heyduk.
Lotyiske motivy. 1898-1899. Praha, 1901.

¥ AKypuan sacenanus Otaenenus stHorpaduu 29 aupaps 1865 r. Hisecmun HPIO,
1865 r. C. 152

% ¥ypuan obwero cobpanus UPT'O 3 despans 1865 r. Hisecmus HPI'O, 1865 r. C.
144.

1 Kypuan obuero cobpanua UPTO 3 mapra 1865 r. Hasecmus HPIO, 1865 r. C. 159,
"' ypuan zacenannsa Oraenenns stHorpadun 12 mapra 1865 r. Hasecrmua HPIO,
1865 r. I. C. 211

'* 3acenaune DTHorpaduueckoro oraenenus HMmneparopckoro Ieorpaduueckoro
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obwecrsa. Cankm-IIemedypeckue gedomocmu. 1865, 14 mapra; Bunenckuu secmuux.
1865, 22 mapta; Jens. 1865. Nr. 14

5 Bepr A. Beecoiosnoe zeozpaguneckoe obuyecmso 3a cmo aem. M.-J1. 1946, C. 154,
" Geografijas bicdribas arhivs PEterburga. F. 1., 1. apr, 10. licta (1865. gads). Ta ka
dokuments nav publicéts, snicdzam originalrakstiba: “.. yb6eascs u3 cambiX 0ObACHEHHMM T.
Jlamanckoro, yto B OTAeneHun ITHOrpaduy NPOHCXOIHIH UTEHHA M PACCYAIEHHS He
BMOAHE CcoOOTBETCBYWINMe Ha3duadennto O6wmectsa, CoBeT IKYPHANBHLIM
NOCTaHABICHHEM MOJIOKHUI BCEX I'T. NPeACcelaTeNLCTBYIOUIMX B OTAeNeHHAX O0paTHTh
BHUMaHME HA TO, 4TOOLI YTEHHs, CYAICHHA W MPEHHA B OT]EICHMAX HE BBIXOAHIH H3
Kpyra Npe/IMETOB, COCTABNAIOLINX NpAMYI0 3a1a4y obuecrsa.”

3 XKypuan 3acenanus coseta MPTO 23 oxtabpsa 1862 r. Janucku HPI'O. 1863 r. xu. L
Heiicreus obwectsa, 27, § 4.

'* Oryer Pesusuonnon komucuu UPTO 3a 1865 roa. Hasecrmus HPIO. 1866 r. 1. 2. Nr.
3/4, wions 1866. C, 55, 56-58.

"7 Skat. vestuli J. K&leram 1882. gada 8. mara. Valdemars K. Lietiska un privata sarakste.
R., 1997. 468. Ipp.

" Hssecmus HPIO. 1866 1. 1. 2. Nr. 4. [Npunoxenns.

¥ K. Barona véstules L. Maikovam. Literatiras institiita arhivs P&terburga. L. Maikova
fonds (M. 697).

' VxalaTenb COYMHEHHM O KopeHHbIX xuTenax [lpubantuiickoro xpas. Masectua
UPTO. 1869 r.

2 Zinatpu akadSmijas arhivs Pterburga. V.Lamanska fonds (35. f, l.apr, 286.nr.). Vstule
publictta kraj. “Krisjanpa Valdemira lictiskd un privata sarakste”, 145.1pp.

** Literatliras institiita arhivs PGterpili. L. Maikova fonds (M. 718). Arl §1 zimitc nav
publictta, tap&c snicdzam to originala: “Y mens cuaut Bannemap u cnpawmusaer, rie
MOKHO nonyuute “Yrkasatens” Bapona.”

¥ K. Valdemars. Lietiskd un privatd sarakste.., 141.1pp.

* Turpat, 767.1pp.
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Krietni aizsakts [idums
Benita Smilktina. Novele: Stili, virzieni, personibas latviesu novelé (lidz
1945.gadam) Riga: Zinatne, 1999. 269 Ipp.

Ka pati autore norada, “Novele” ir parstradats un papildinits “Latviesu
novele” variants; parstradats jau saknaja, un neba tikai pieglaimigi izmetot
tadus jedzienus ka burfuazisks, Skiru pretrunas utt. un prata “lokanibu” radot

vai vienigi papildinajuma ar padomju cenziiras

Autortiesibu jerobezojumu dél 1 Jieotiem autoriem. Benita Smilktipa jaunaja

attéls nav pieejams. . - = =
variantd, protams, dara ari to, tomér
galvenokart sniecas péc dzilakiem kopsakariem
Zanra izp@tE, tapéc tieSam attaisno ievada
teikto: “Uzsvars likts uz atseviSkiem noveles
mezglu punktiem, un tadi ir divi — gadsimtu
mija, kad nostiprinajas Zanra nacionala
tradicija, un trisdesmitie &etrdesmitie gadi, kad
Zanrs, demonstréjot izteiksmes daudzveidibu,
apliecindja savu kontinuitati.” Tas autorei bijis
iespéjams talab, ka jau “Latvieiu novele” bija
koncentréta uz Zanra struktiiras veido$anas un
izmainu zarojuma aprakstu un nevis tematiku.
Ne velti ta Iidz ar H. HirSa “Prozas poétiku”
iegiila miisu zinatniskaja literatiira par palidzigu
rokasgramatu, kad nacas kerties pie prozas
analizes. Tagad tas nieciga balasta zudums, ko savulaik no autores izspieda
laikmeta konjunktiira (socialas noveles svara sacildindjums; krievu literatiiras
hegemonija skolu un ietekmju jautdjuma; A. Upisa izteikumi ka diza teorétiska
pavada parspriedumos), izce| jaunaja monografija noveles uzbiives maigu
atraisito Zanra paSkustibu, miisu noveles kupla vainaga koSumu. Bet komunistu
nokluséto autoru iek]auSana likumsakarigi parkarto dispoziciju, parbida iekigjo
péctecibu nodalas (salidz. “LatvieSu noveles” 4. un 5. nodaju ar “Noveles” 4., 5. un
6. nodalu), uzkrato pieredzi, laikmeta garigos stravojumus un autoru intereses,
tuvinot Eiropas ideju vesturei un tam, ka Zanrs visu to sevi parma] un, ejot uz

Izpété nomingjot noveles véstijuma Tpatnibas (t€lojuma saspiestiba, dinamisks
dialogs, drastiska vai satiriska izteiksme u.c.), autore uzskatamibas labad tas
konfronté ar stastu. ArT moderni nosacito elementu ienak$ana vEstijuma
piesaukta precizi un nostiprinata ar tripigu, isu piemé&ru. Vienigi vienam
elementam — liriskajam — Tsti nav veicies: tas palicis nedefinéts, stilistiskaja
daudzveidiba neiepunktéts un sazob€ ar citiem elementiem neatsegts. Elementu
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katrreizéja sajudze sava konkrétiba vispar vargja biit vairak atkailinata un
uzsveérta, tad arT divdesmita gadsimta noveles daudzveidiba noteikti vairak
izzimétos tipologiskais satvars. Pat tur, kur iestrades ir, piem., V. Skrauca petijums
par A. Caka prozu, tas nczin kdpéc atstatas novartd. Elementu salikuma
neizbidisana priekSplana Iidzi nes gan demokratisku lasamibu, tacu ar zindmu
aptuvenibu, aprakstot katra noveles zarojuma seju; lidzigi ir ar tradicijas, ietekmju
defingjumiem — ja A. Cehovs iespaidojis gan A. Upiti kida viena posma, gan
J. Poruku, gan A. Baltpurvinu, tad tacu katrs no vigiem panem no meistara kaut
ko citu. Liik, 5T “cita” nenosauk3anu sajiitu par lielako monografijas gréku (jo
Cehova sakari tikai pie Upisa minéts, k@ un kur ietekme izpauzas). Bet zinams
jau: pat vislabakajam darbam ir €nas, pilniba pastav tikai teor€tiski. Un tas
varda nebitu godigi nenovértét to, ka B. Smilktina, konkrétibu brienot, sp&jusi
no acim neizlaist Zanra Tpatno estétisko kategoriju — neparasta, arkartgja — gales,
dot latvieSu noveles véstures perspektivi.

V&l vienu lietu tom@r gribu pieminét, ne tik daudz parmezdama ko autorei,
cik pavérst gribedama to plasak — pret katru no p&tniekiem (ari sevi) vinu ikdienas
darba. Atkartotla un parstradata varianta neizb&gami ienak agrak formul&tu domu,
tekstu segmenti, ko jauna apcere ieliek itin kd jauna konteksta, jaunu nostadnu
loga. Ja ta ir teorija, tad to ki atkdrtoSanos jiit mazak, bet ja tas piekrit daildarba
jeégas raksturojumam, tad negribot vedas pienemt, ka aprakstitais makslas darbs
ir sekls, viennozimigs razojums. “Noveli” lasot, uz §im pardomam mani visvairak
uzvedindja Blaumana izcilas noveles “Andriksons” analize: no vienas literaturas
véstures, monografijas uz otru parcelo Skiriski tendenciozais apgalvojums par
konfliktu starp barona aizskarto paScienu un zemnieka moralo taisnibu. Ir art
tas, tomér paSos pamatos konflikts ir starp likumu un Andriksona iecirtigo
patvalu, tas posta darbiem. Ar to gribu atgadinat: cik passaprotama ir makslas
darba, t€la daudznozimiba teor€tiski, tik pat pa$saprotami daudznozimigai tai
japaradas un jaistenojas pétniecibd, t.i., vakar formuléta “Andriksona” konflikta
jéga papildindma, padzi|linama ar jaunam niansém, kopsakariem. Ja, tas dara
pétnicka darbu bezgaligu, tapat ka makslas darbam pieder 31 bezgalibas
dimensija. Varbit tiesi tas bija par iemeslu, kapéc trisdesmito ¢etrdesmito gadu
novelu novitasu izklasts likas spirgtaks: tur agrako analiZu iestarpindjumi bija
pulka retaki.

Ka jau sakuma teicu: Benitas Smilktinas “Novele” ir nozimigs ieguldijums
latvie$u literatiiras vEstures izp&té. Monografijas ievadad apsolitais veikts. Un
labi, ka liktenis ir bijis p&tniecei véligs, |avis So jauno variantu izstradat — sava
varda un latviesu filologiskas kultiras spodrumam.

Anda Kubulina
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Latvijas ikonas 20.gs. kultiiras mantojuma konteksta

Pérna gada decembri Somija, Obu (4bo) akadémija tika aizstavéta doktora
disertacija — apjomigs peijums par v&lino krievu ikonu. PEtTjums pieejams ari angu
valoda publicéta monografija (Progeny of the Icon. Emigré Russian Revivalism
and the Vicissitudes of the Eastern Orthodox Sacred Image). Sis darbs ir logisks
turpindjums humanitaro zinatnu doktora Kari
Kotkavaras (Kari Kotkavaara) iepriek3gjiem
pétfjumiem. Tie, sakot ar magistra darbu (4tsegtas
tkonas, 1986) un izversot tému licenciata darba
(Ikonas emigracija, 1991), rada plaaku un
arvien padzilinataku s paradibas apguvi, kas
skar ne tikai makslas véstures lauku, bet
aplikojama ar1 plasa kultiirvéstures un
ideologisko nostadnu konteksta. Starp citu,
viens no jauna zinatnieka pedagogiem savulaik
bijis prof. H.Biezais.

Daudzu gadu garuma apzinatais materials
atspogulo gan ikonu glezniecibas izpeti Somijas
kolekcijas, Cehija, Francija un Baltija (tostarp ari
Latvija), gan arm nozimigako krievu emigracijas
kulttiras centru (Sv. Sergija teologiskais institiits
un lkonu asocidcija Parizé u.c.) saistibu ar $o
nozari, ka ar7 20.gs. teorétisko apcergjumu atzinu sasaisti ar “ikonu atdzim3anas*
un “jaunatklasanas® fenomenu. Nozimigako informacijas sniedzgju loka mingts ari
teologs Nikolajs Ozolins — Parizes Sv. Sergija teologijas akademijas un Nujorkas
Sv.Vladimira pareizticigo seminara pasniedzgjs.

Ikonu autors trakté plasi — ar to apzimgjot ne tikai noteiktas tradicijas veidotu
gleznojumu, bet objektu, kas funkciong ka svétbilde jeb pieliigsmes objekts (t.i.,
graviras, kokgriezumi utt.). Akadémiskaja apceréjuma aktualiztd téma pirmo reizi
tiek izvérsta tik plasi — publikaciju par ,, vélo ikonu* joprojam ir gauZam maz, kaut ari
saglabdjies materials ir pietickami apjomigs un ta kultivesturiskais konteksts —
komplicgts un intriggjoss.

Pamatprobléma, saskaroties ar So mantojumu, ir konceptudlais jautajums par
paradibas raksturu — vai ta vért€jama ki tradicijas atdzim3ana jauna kvalitaté vai
tas kontinuitates pieradijums. Lai rastu savu atbildi, autors pieskaras plasai jautdjumu
kopai. Analizgjot p&crevoliicijas laika situaciju, pétnickam japievérias ikonas ka
sakrila objekta un ikonas ki makslas darba vért&jumu izmaigu gaitai. Tas ietver gan
20. gs. sikuma intelektud@]u un eiropeiskas profesionalas makslas strivojumu
parstavju atticksmi pret seno kristigds makslas mantojumu, gan svétbildes fenomena

Autortiesibu ierobezojumu dé]
attéls nav pieejams.
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skaidrojumu metafiziskas kategorijas, gan bizantisko tradiciju akadémiskas izp&tes
secindjumus. Tikai izanaliz&jot 3o, brizam no paSa glezniecibas procesa visai
attalinatu kontekstu, iesp&jams izprast 20. gs. krievu emigracijas vidé kopto ikonu
glezno$anas tradiciju. Tai ir daudz dzilakas un sazarotakas saknes, ka var Skist,
raugoties uz So paradibu ka ,, tirai” makslas vésturei piederosu mantojuma daju vai
saskatot tur bizantisko kompoziciju prototipu vai specifisku tehnologisko risindjumu
klatbiitni. Ikona sveSuma bieZi vien ir zaudétas dzimtenes personifikacija, dzivi
emocionala saite ar bijuSo. Tapéc atbalstu giist dazadi ar to saisfitie centri — So
glezniecibu macas, to péta, par to diskuté un jismo. Lielakd nozime $ai procesa ir
diviem centriem — Parizei un Pragai. P&dgja nozimigas pédas ir atstajis pazistamais
pétnieks N. Kondakovs un ar Cehoslovakijas prezidenta Masarika atbalstu izveidots
t.s. Kondakova institiits. Kopuma — $ai emigricijas vidé raditais mantojums autora
vértéjuma nav senas ikonu glezniecibas tieds turpinajums, bet §is tradicijas
atdzim3ana jauna pakapé, nemot véra akadémiski skoloto makslinieku interesi un
attieksmi pret senajiem paraugiem.

Lidzas diskusijam par “isto** vertibu un “atdarinajumu’ nozimi, pétjjuma autors
atspogulo arT brizam pretrunigos vértéjumus par profesiondla un amatnieciska
aspekta lomu ikonu mantojuma tapsana, Tiesi rundjot par pEdgjo, aktualizjas Baltijas
vecticibnicku centru loma amatniecisko tradiciju kop3ana, kas saistds arT ar tautas
makslas problematiku. Rézekne un Riga ir divi nozimigakie centri, kur p&crevoliicijas
laika darbojusies ikonu gleznotaji un to starpa Tpaa loma ir no Igaunijas nakusajam
P. Safronovam, kas, budams G. Frolova skolnieks, sava zipa ir vidutajs starp seno
amatu un ta turpinatajiem: vin$ macijis tradicionalo ikonu glezniecibas amatu gan
Riga un Pragd, gan Parizé un Serbija. Vina un vina macek]u darbi zinami arT Latvija.
Starp citu — ap 1929. gadu zviedru makslas vésturnieks H. Cellins Riga no §1 meistara
ir iegadajies t.s. “‘macibu ikonas" — Cetrus gleznojumus, kas rada secigu ikonas
tapSanas tehnologisko procesu. Velak tie nok]uvusi Stokholmas Nacionalaja muzeja.
Kaut arf meistara akadémiski skolotie laikabiedri palaikam skeptiski vért&jusi vipa
darbu, uzskatot to par “amatniecibu, bez ipa§am makslinieciskam kvalitatém,*
Sodienas skattjuma $im autoram ir sava paliekoSa vieta ikonu glezniecibas vesture.

Plasais faktu materidls un mérktieciga iedzilinaSanas p&tamas t€mas nianses, un
konteksta paradibas ir |avusas monografijas autoram nonakt pie argumentétiem
secindjumiem, atklat sp&kus, kas radijusi spriedzi starp teoriju un praksi milsdienu
austrumu kristietibas baznicas attieksmée pret ieguldijumu jaunlaiku svetbilzu
mantojuma tapsana. Atdzimu$as ikonu tradicijas veidoSana ir sava vieta gan
akadémiski izglitotiem maksliniekiem, gan amatniekiem. PEtTjums rada, ka arf Latvijas
mantojums logiski icklaujas kopgja tradicijas konteksta. Somu zinatnieks Sobrid ir
paveicis to, ko neesam jaudajusi izdarit pasi — ievest miisu senkrievu tradicijas
balstito mantojumu  starptautisko p&tijjumu aprite.

Rita Kaminska
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Modernisms un identitate Baltijas un Viduseiropas valstu maksla
Modemity and Identity: Art in 1918-1940. Ed. by Jolita Muleviciite.
Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2000. 212 p.

1998, gada 22.-23. oktobri M.K.Curjona Nacionalaja makslas muzeja Kaupa
notika Lietuvas Republikas proklame3anas 80. gadskartai velfita starptautiska
konference “Modemisms un identitate: Maksla
no 1918. Iidz 1940. gadam”, kuru sadarbiba ar

Autortiesibu ierobezojumu dé] Lietuvas Makslas vésturnieku asociaciju

attéls nav pieejams. rikoja Vilpas Kultiiras un makslas institiita
Mikslas vEstures dala. Sopavasar Vilpas
Makslas akadémijas apgads anglu valoda
laidis klaja Jolitas Mulevicites sastadito
konferences materidlu krajumu, kura apkopoti
raksti par starpkaru perioda makslu un makslas
teoriju Lietuva, Latvija, Igaunija, Cehija un
Ungarija — Baltijas un Viduseiropas zemgs, kas
lidz ar valstiskas neatkaribas iegliSanu péc
pirma pasaules kara gan socialaja un
politiskaja dzivé, gan makslinieciskaja kultura
un estétiskaja doma@ pieredzgjusas
modernizacijas tendenu un nacionilis
identitates saglaba$anas centienu pretrunigo
mijiedarbibu.

Izdevuma mérkis ir paplasinat 20. gs. 20.-30. gadu makslas véstures
historiogrifijas strauji mainigo apvirsni, un dazado autoru publikacijas
savstarp€ji papildina cita citu, atkldjot atSkirigus vienotad problému loka
aspektus, kuru sabalso3anos raksturo igaunu makslas zindtnieces Tinas Abelas
veérojums: “Varda “starp” paradi$anos &etru referdtu nosaukumos drodi vien
neklatos uzskatit par noradi uz iztéles trikumu tému formul&jumos. Tas drizak
daudzbalsigi apstiprina visparatzito patiesibu, ka gadi starp abiem postosajiem
kariem bija daudzveidigu sintzes un kompromisa meklgjumu laiks gan
daznedazadu konceptualu ideju, gan makslas formalo izteiksmes lidzek|u joma”
(142. 1pp.) Parskati, kuru uzdevums ir sniegt visparéju prieksstatu par izvélétas
paradibas attistibu, mijas ar analitiskiem “dzijurbumiem” un “Zkérsgriezumiem”,
kuri saistljuma ar koptému intrig€josi atsedz kadu iepriek§ neapjaustu tendenci,
tapéc krdjumu kopuma var lasit ka spraigu un rosinosi daudzslanainu diskusiju
par laikmetu, kura jautdjumi, kadai bit jaunas valsts makslai peckara Eiropas
kultiiras karté, Jauj ieskatities katras nacionalas skolas “psihologiskaja struktiird”
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un labak izprast arm dazadu Sodienas norisu vEsturiskas saknes.

LietuvieSu zinatnieku publikaciju kopu ievada sastaditajas Jolitas
Mulevidiites (Jolita Mulevicinte, Vilpas Kultiras un makslas institits)
dinamiska un polemiska apcere par “naciondld gara” sarezgitajam parvertibam
starpkaru perioda Lictuvas maksla (Lithuanian Art of the Inter-War Period
and Intricacies of the “National Spirit’") no “makslinieciskas identitates krizes”
jaunds republikas ritausma un tautas makslas tradiciju apguves Iidz vElakajicm
radosu impulsu meklgumiem “pagitnes dizenuma” caurstravotajas romanu
kultliras, kuru vértibas popularizéja 1931. gada dibinatais zurnals Naujoji
Romuve. Spraigaja jautdjumu, atbilzu un izteiksmigu salidzindjumu mija tomer
var pamanit dazu it ki efektigu patstavigo secindjumu aizdomigo lidzibu
misdienu izpratn@ parsteidzigajiem “B.Vipera stila” visparinajumiem, kadi vairak
iederétos aplikotd laikmeta makslas zinatng.

Tuva saskaré ar koléges ieziméto problému loku Pille Veljataga (Pillé
Veljataga, Vilpas Kultdras un makslas institits) vésta par makslu un nacionilo
kultaru 20. gs. 30. gadu lictuvieSu estétika (4rt and National Culture in
Lithuanian Aesthetics of the 1930s), iepazistinot ar Joza KeloSa (Juozas
Keliuotis), Stasa Salkauska (Stasys Salkauskas) un Antana Maceinas (dntanas
Maceina) atzinam, kas teorétiski nostiprindja kop$ gadsimtu mijas veidojuSos
priek$status par lietuvieSu kultiras nacionalo savdabibu.

Rasa Andrjusaite (Rasa Andriuiaité) no Vilnas Mikslas akad&mijas
eiropeisko un nacionilo elementu paralélismu vérojusi Lietuvas makslas vesturei
nozimiga historiografiska materiala — starpkaru laikmeta kultiiras darbinieku
uzskatos par M.K.Curlona dailradi (Views of Some Representatives of the In-
ter-War Culture on Ciurlionis Art). Savukirt Giedre Jankevicite (Giedré
Jankevicinté, Vilpas Kultiiras un makslas institiits) analiz&jusi nacionala stila
mekl&jumus talaika Lietuvas sakrilaja maksla (Christianity and the Search for
the National Style: Lithuanian Church Art in 1918-1940), kas atspoguloja
valsts atbalstitos katolicisma tautiskoSanas centicnus. Tautas tradiciju un
laikmetigd novatorisma aizmetnu Iidzaspastavédana visai pieticigaja 20. gs. 20.—
30. gadu lietuvieSu profesionalas lietiskas makslas mantojuma (Traditions and
Innovations in Lithuanian Applied Art) nodarbingjusi Vilnas Kultdras un
makslas institita pétnieci Lijanu Sataviéiti (Lijana Sataviciiité).

Toties Jolita Kanéiene (Jolita Kanciené) no Kaunas Arhitektiiras un
celtniecibas institlita apcer¢jusi nacionala stila meklgjumus Lietuvas Republikas
arhitektiird (/n Search of National Architecture), citu péc citas atainojot §1
procesa atSkirTgas stadijas no aizrauSanas ar baroka formam un pieverSanis
teatrali dekorativam vai sléptam, bet simboliski noslogotam tautas mikslas
motivu izmantojumam lidz centieniem radit modernu lietuvisku biivmakslu, kura,
péc autores domam, izpauzas lictuvie$u ndcijas konservativisms, atturiba,
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piesardzigd atticksme pret jaunindjumiem, stabilitate, zemnieciskais sikstums,
nopietniba, tieksme uz pasanalizi un simbolisku izteiksmi... Varbiit skaisti, tikai
lasot $adu tendenciozu “psihologisko raksturojumu”, rodas iespaids, ka
J.Kanéiene uzrund mis no kada latvieu “Brivajai Zemei” lidziga 30. gadu otras
puses laikraksta lappusém.

Ar J.Mulevictes un P.Veljatagas publikacijam tematiski sasaucas Stellas Pelses
(LFMI) raksts par daziem starpkaru perioda latvieSu makslas teorijas normativajiem
aspektiem, akcent&jot nacionalas identitates un Eiropas stilistisko virzienu —
impresionisma, ekspresionisma, kubisma, pirisma un konstruktivisma — uztveres
problematiku (Some Normative Aspects of Latvian Art Theory between the Wars:
National Identity and European Stylistic Trends). S.Pelse bagatindjusi krajuma
saturu arf ar ieskatu modemisma un identitites jédzieniskaja butiba un izpratnes
variacijas, turklat So tekstu var lasit bez bailém no secindjumu vésturiskas
angaZ€tibas vai netiSa konjunktirisma. Tadu nav noliedzams, ka vinas izkoptie
paradibu interpretacijas panémieni musu makslas teoriju liek iepazit savdabigi
attirita forma, kurai ir daudz vérigi saskatitu “globalu saisu”, toties mazliet
trukst parliecinoSas iesaistes citzemju lasitajam nepazistamaja vietgjas makslas
dzives un makslas politikas konteksta, ko labi jutu3as “pasauligakas” lietuviesu
teorijas specialistes.

Latvijas Miakslas akadémijas profesors Eduards Kjavips 20.-30. gadu
latvie3u telotaja maksla izsekojis harmoniska formalisma tendences attistibai
(Harmonious Formalism as an Unconceived Element of National Identity:
Latvian Visual Arts in the 1920s and 1930s), noradidams uz §1 “neapzinata
nacionalas identitates elementa” pirmsakumiem jau “Riika” paaudzes meistaru
dailrad€ un dzivotspgjigo klatbatni art 20. gs. otraja pus€, kad Sodien daudzu
pelta formala estetizacija palidzgjusi nodro§inat maksliniecisku vértibu
saglabasanu ideologisku spaidu apstak]os.

LatvieSu makslas skolas harmoniskais formalisms, kura apceri sevis
izzinaSanas labad der€tu iepazit pla§ikam lasitaju lokam misu dzimtaja valoda,
neapSaubami ietekmgjis vietgjas kubisma modifikacijas, kuram veltits Daces
Lambergas (Valsts Makslas muzejs) raksts Latvian Cubism, secigi apliikojot
atseviSku personibu ieguldijumu virziena atfistiba un formul&jot tas Tpatnibas,
kas jauno latvieSu gleznotdju veikumu atskir no fran¢u paraugiem. Publikacijas
izskapd ieziméts arT musu modernisma pakapeniskais cel§ uz 90. gadu Eiropas
izstazu zalém,

Saskatot krajuma netieSas diskusijas elementus, par vienu no tds aktivakajiem
dalibniekiem un topa noteicgjiem pozitiva nozimé jaatzist Tinas Abelas (Tiina
Abel, Tallina, Igaunijas Makslas muzejs) raksts “Starp Skillu un Haribdu:
Internacionalais un vernakularais 20. gs. 30. gadu igaunu maksla” (Between
Scylla and Charybdis: International and Vernacular in the Estonian Art of
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the 1930s), kura trapigi, telaini un pat nesaudzigi raksturota starpkaru makslas
procesu neizbégama divdabiba. T. Abelas interpretacija tautieSu svarstiSanas
starp pasizteiksmi vernakularu motivu meklgjumos un atvértibas apliecinajumu
starptautiskd modemisma formu valoda, bailém pazaudét nacionalo savdabibu
un provincialas $auribas briesmam ieguvusi dramatismu, kas saasinds perioda
otraja pusé. Skarbi asredzigajai un vienlaikus iejutigajai igaunu autorei katra
zind nav draudgjusi iekrisana tajas glaimojoSu visparindjumu lamatas, kas dazviet
izdevuma ar miisdienu zinatnieku muti gluzi negaiditi liku3as ierunaties pietiekami
neapzinatam autoritarisma laikmeta “tautas garam”. Sevidki aizrautigi var lasit
tas lappuses, kur vipa, analiz€jot vairakus 30. gadu figuralas glezniecibas
piemérus, prasmigi raksturojusi tos retoriskos papémienus, kas igaunu
maksliniekiem Javusi partulkot laikmetigu vEstljumu “dzimtajos” redzes télos
un prieks§statos.

Igaunu vecmeistara Kristjana Rauda (1865-1943) pétnicce un makslinieka
memoriala muzeja ilggadgja direktore (1983-1992) Juta Kivimé (Juta Kivimde,
Igaunijas Makslas muzejs) krajuma koptémas un jo ipadi 30. gadu beigu
nacionalisma gaisma vElgjusies apliikot tolaik dziva klasika fenomenu (Berween
Modernity and Identity: Nationalist Dominance in the Late 1930s and the
Phenomenon of Kristjan Raud), izcelot neatkarigas Igaunijas p&dgjo lielo
kultarpolitisko projektu — K.Rauda 75. jubilejai veltito makslas gadu (1940/
1941). Tacu autorei bijis griti parvarét ticksmi dalities visa, kas vien saistits ar
slavena makslinieka dailradi un vipa piemipas saglaba3anu, tapec hronologiski
jucekligas atkapes publikacijai, iespéjams, laupijusas vélamo saturisko
viengabalainibu.

Anne Leugasa (Anne Léugas, Igaunijas Miakslas muzejs) piedava
konspektivu informaciju par baltvacie$u ieguldfjumu 20.-30. gadu lgaunijas
makslas dzivé (The Art Life of the Baltic German Ethnic Minority in Estonia),
isi raksturojot nozimigakas personibas, kuru vidii dazas nav svesas arl Latvijas
makslas vEéstures pétnickiem. Japiebilst, ka plasaka izvEérsuma So t€ému
interesentiem tagad atklaj atsevisks baltvacieSu makslinieciskajai kulttrai veltits
Igaunijas Zinatpu akadémijas Vestures institiita izdevums — Reina Lodusa (Rein
Loodus) gramata ar maldino$i visparigu nosaukumu “Igaunijas makslas dzive
no 1918. Iidz 1944. gadam” (Kunstielust eestis aastail 1918—1944. Tallinn:
Teaduste Akadeemia Kirjastus, 1999, 174 Ik.), detalizétam avotu noradém un
pamatigu kopsavilkumu vacu valoda.

Vojteha Lahodas (Vojtech Lahoda, Pragas Makslas véstures institiits)
raksts “Atmipas arheologija: Pagatnes reminiscences un ¢ehu avangards” (The
Archaelogy of Memory: Recollections of the Past and the Czech Avant-Garde)
nianséti izgaismo ¢ehu modernisma sléptos vesturiskos “kultiirslapus” un to
patngjo t€lainibu, Tpadu uzmanibu pievérSot gleznotdja Zdeneka Rikra (Zdenek
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Rykr) dairadei. Interpretacijas ir tik saisto$as, ka nikas Joti noZélot kaut minimala
ilustrativa materiala trikumu. Toties enciklopédiski precizais Z.Rikra
dzivesbiedres — dzejnieces Miladas Suckovas (Milada Souckovi) — biografijas
izklasts, ko atrodam piezimés, liek pamanit, ka pats publikacijas “galvenais
varonis” mazliet neapdomigi atstats bez dzives datu noradém, kas varétu
interesét izdevuma lasitajus, ta¢u popularas rokasgramatds nav pieejamas.

Jilija Sabo (Jslia Szabo) no Ungarijas Zinatpu akadémijas Makslas véstures
institiita sava raksta par ungaru modernismu un avangardu Austrumu un
Rietumu krustceles (Hungarian Modernism and Avant-Garde between East
and West) paplasinajusi krajuma hronologiskas robeZas, aizsakot t&émas apskatu
jau ar 19. gs. 70. gadiem, kad Ungariju sasniedza frantu jaunds glezniecibas
vEésmas un tapa ungaru pirma plenérista Pala Sineji-Mer3es (Pjl Szinyei Merse)
hrestomatiskie darbi. Publikdcija ir apkopojoss parskats par ungaru makslas
galvenajam attistibas tendencém impresionisma, postimpresionisma un klasiska
modernisma laikmeta, izcelot saistibu ar tautas pagitni, eiropeisko belle époque
kultiiru, socidlajam cipam, eiropeisko avangardu un jauniem nacionalo saknu
mekl&jumiem.

Tagad biju$as Austrumu bloka valstis turpina meklét vietu nu jau
posttotalitaras Eiropas politiskaja un kulttiras kartg, velkot paralgles ar situaciju,
kura pirms gadiem astondesmit atradas uz divu lielu imp&riju drupam raditas
nacionalas republikas. Daudzas no $odienas problémam ir atceréSanas vértas
vecds, un starptautiskai lasitdju saimei paredzétais rakstu krajums, ari paradot
atSkirigu gatavibu tds apzinit, noteikti palidz izprast starpkaru perioda bitisko
lomu dazado niciju neviendabigas maksliniecisk@s identitates sareZgitaja
tapSana.

Kristiana Abele
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Muzeja darbinieku seminars

19. maija Reiterna nama notika Valsts Makslas muzeja organizcts
starptautisks seminars “Muzejs un sabiedriba uz 21. gadsimta sliek$pa”
(koncepcija un koordindcija — Iréna Buzinska). Taja pieteikta problematika var€tu
but visai aktudla iecerétas reorganizicijas kontekstd, veidojot Valsts Makslas
muzeju un makslas muzeju Arsendls ka viena Nacionalds makslas muzeja
strukturvientbas.

Katarina Bajcurova (Bajcurova), Slovakijas Nacionalas galerijas direktore,
stastija 51 muzeja un ta filiaJu vesturi, galerijas struktiru, izstaZzu politiku,
demonstrgjot slaidus ar dazadu periodu ekspozicijas piemériem un atzimgjot art
politiskas tendenciozitates ictckmi uz muzeja darbu. Referente raksturoja vérienigu
ieceri — izstazu ciklu par slovaku vizualas makslas attistibu cauri gadsimtiem. Kuratore
no Ungdrijas KriStina Sipoca (Szypocs) stastija par muzeja kompleksu Budapeta,
akcent&jot taja ietilpstofo Modemas Makslas muzeju/Ludviga muzeju, kas lepojas
ar daudziem jau kanoniski slaveniem Rietumu makslas darbiem (geometrisko
stravojumu, italu transavangarda u.c. piemériem), ki arm organizé daudzas
starptautiskas izstades. Savukart Igors Zabels (Zabel) no Lubjanas Modernas
makslas galerijas sniedza visai filozofiski orient&tu eseju par naciondlds makslas un
avangarda atticcTbdm. Avangarda partapSana no nacionalds makslas marginalijas
par 1as centrdlo stravu, vinaprat, liecina par kult@iras attistibas logiku
postkomunistiskajas valstis. ApsprieSanas vérts bija referenta slédziens par muzeju
ka noteikta nacionalas makslas kanona veidotaju — pretstata daudzu Rietumu
intelektualu viedoklim vind uzsvéra §1 uzdevuma specifiski progresivo raksturu
lokalaja konteksta. Alekss Titarenko no Ukrainas informéja par Musdienu makslas
muzeja koncepciju, pievErioties galvenokart muzeja sabiedriskas aktualitates
potenctm, kas parvarétu prick3statu par muzeju ka noslégtu un paspietiekamu vidi.
Divas dalibnicces parstavgja Nujorkas Modernas makslas muzeju. Apmainas
programmu un semindru organizéSanas specialiste Viktorija E. Northorna
(Noorthoorn) informéja par 1952. gada dibinatas starptautiskas programmas vEsturi,
tas mérkiem un rezultatiem, pieverSotics izstaZzu apmainas politiskajam kontekstam.
70.-80. gados 31 programma tika v@rsta vairdk uz konferenéu un seminaru
organizéanu, pieméram, Latinamerikas dalibnicku apmicibas programma,
konservacijas darbnica Karakasa, Centraleiropas un Austrumeiropas muzeju
darbinicku seminari. Referente mingja ari kadu perspektivu ieceri tulkot anglu valoda
teorétiskus tekstus, kas ir batiski citu regionu modernds makslas izpratnei.
Apmicibas un izglitibas projektu koordinatore Emija HorSaka (Horschak) pastastija
par 8T muzeja lzglitibas departamenta darbu un metodologiskajam izmainam 20.
gadsimta gaita. Ipasi biitisks referentes skatijuma ir darbs ar pasniedzgjiem, atklajot
noteiktus panémienus, ka macit makslu, arT makslinicku tikSanas reizé@s ar
interesentiem mazas auditorijas risinat dzivu dialogu. Ka uzsvéra ASV parstave,
MoMA darbs nesena pagatné ir reorganizéts, lai dazadu departamentu darbinieki
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biezak tiktos sandksmés un diskutétu par savam idejam. Eha Komisarova
(Komissarov), Rottermani Sals noliktavas (Igaunijas Makslas muzeja Miisdienu
makslas filiale) kuratore, demonstr&ja ari videofilmu par Modernas makslas muzeja
projektu un raksturoja pasreizgjas problémas, gan finansialas, gan il konceptualas,
pieméram, ki savienot muzeja ki vertibu glabataja funkciju ar parmainu generésanu
1a attiecibas ar sabiedribu? Parstave no Lietuvas nolasija Valsts Makslas muzeja
kuratora Viktora Lutkus (Liutkus) referdtu par Lietuvas Modemnas makslas muzeja
koncepciju un ekspozicijas principiem. Nosléguma savus secindjumus un pardomas
piedavaja semindra koncepcijas autore Iréna BuZinska un Valsts Makslas muzeja
direktore Mara Lace. Tika konstatétas biitiskas muzeju darba pieredzes atkiribas,
pieméram, salidzinot ar MoMA. Ja tur plasi izv&rsto aktivitaSu parmériga
specializicija jau kJuvusi par traucekli, tad Latvija, tiei pretgji, biitu nepiecieSams
drizak noskirt dazadu departamentu funkcijas, lai katrs labak parzinatu tiesi savu
jomu. Galvenie Makslas muzeja uzdevumi tika formuléti ka publicitates attistifana,
darbs ar dazadim mérkauditorijam, k& arT ar to publikas daju, kas varétu k]it par
muzeja interesu lobijiem.

Ka biitiskakais 5T semindra trilkums jaatzimé izverstaku parskatu iztrikums par
situdciju Latvijas muzejos. Prick$lasijumi biitiba bija inform&josas vieslekcijas —
metode, ko padi muzeju specialisti ne reizi vien atzina par saméra mazefekfivu darbam
ar publiku. Taéu pasakums kopuma piedavaja nenoliedzami daudz vértigas un
jaunas informacijas, pulcgjot ne tikai muzeja darbinieku auditoriju, bet daudz plasaku
makslas nozares ekspertu un interesentu loku.

Stella Pelse

17. Baltijas studiju konference Vasingtona

15. - 17. jinija Vadingtona (ASV) notika AABS (The Association for the Ad-
vancement of Baltic Studies) un DzordZtaunas universitates (Georgetown Uni-
versity, Vasingtona) organizétd 17. Baltijas Studiju konference. ST gada konferences
téma — “Baltijas valstis un to Baltijas kaimini: attiecibu redefinésana” (Baltic Coun-
tries and Their Baltic Neighbors: Redefining Relationships). Konferencé piedalijas
ap 150 dalibnieku — no ASV, Kanadas, Australijas, Péterburgas, Brmo, Leidenes,
Edinburgas, Stokholmas, Turku, Vines, Tokijas. Ar referatiem uzstajas ari 13 zinatnieki
no Latvijas, 10 — no Lietuvas un 10 — no Igaunijas.

Konferenci atklaja AABS prezidents Tomass Palms, kur§ sniedza nelielu
parskatu par organizacijas darbibu p&déjo divu gadu laika. Konferences
priek$sédetajs Arvids Ziedonis pateicds DZordZtaunas universitatei par atbalstu
konferences rikoSana, ka ari par papildu stipendijam, kas deva iesp&ju piedalities
vairak pétniekiem no Baltijas valstim. Ipa3i japateicas art Latvijas Kultiirkapitila
fondam, jo bez §is organizacijas atbalsta Latvija tik kupla skaitd nebiitu parstavéta.

Konferences dalibniekus apsveica ari Latvijas Republikas véstnieks ASV
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Aivis Ronis, Lictuvas Republikas véstnicks ASV Stasis Sakalausks un Igaunijas
Republikas Vestniecibas ASV pirmais sekretars Eriks Marmejs. Vini laipni atbildgja
uz akadémiskas auditorijas uzdotajiem jautdgjumiem par Baltijas valstu perspektivam
un reformu norisi, gatavojoties iestaties ES un NATO, par Krievijas nostaju pec
jaund prezidenta ievélésanas, par ASV atbalstu Baltijas valstu centicniem ieklauties
ES un NATO, ka ari sadarbibu aizsardzibas joma.

AABS rikotajam Baltijas Studiju konferencém allaz bijis raksturigs Tpasi plass
intereSu loks. Ari Sogad konferences darbs tika organizéts EstEtikas, kultiiras un
komunikaciju, Baltijas studiju sekm@8anas, Biznesa un ekonomikas, Demokratisko
reformu, lzglitibas, Geografijas un vides zinatnu, Veéstures, Lingvistikas, Literatiiras,
Politikas zindtgu un Religijas sekcijas. Tris dienas notika 45 sesijas, tomér,
neraugoties uz referdtu tematisko daudzveidibu ne tikai visas konferences, bet arT
vienas disciplinas un pat vienas sesijas ietvaros, pattkami parsteidza konferences
darba konstruktivitate, lietiSkums un labvéliga atmosfera.

K3 atzist pieredzéjuiakie AABS biedri Rimvids Silbajoris un Valters
Nollendorfs, pédéjo desmit gadu laika Baltijas Studiju konferences ir bitiski
mainiju§as. Saja laika posma Baltijas Studiju programmas sika piedalities arl
zindtnieki no Latvijas, Lietuvas un Igaunijas. Sakuma starp Baltijas un Rietumu
zinatniekiem esot bijusi vérojama liela atskiriba ne tikai sveSvalodu zinasanas, bet
ari metodologijas zina un pat zinatnes izpratn€ ka tada. Zinatnieki no Baltijas valstim
bija iestrégusi faktografija un maz domaja par vispargjiem kontekstiem un savu
petijumu praktisko piclictojamibu. Viniem bija raksturiga retorika un spéja daudz
runit, bet maz pateikt. Divas pedgjas konferences — [idz ar jaunas paaudzes zinatnieku
ienaksanu gan no Baltijas, gan Rietumu valstim — iezZim&jusas jaunas tendences.
Praktiski vairs nepastav atSkiribas sveSvalodu zinaSanas, vérojama izaugsme
objektivitates, vériguma, prata asuma zind, referati kjuvusi daudz interesantaki,
jaunatne labak sagatavota metodologiski, briva no ideologijas vazam.

Viens no AABS darbibas kvalitativajiem radiiajiem ir ar tas, ka Tpasi akfivi tas
biedri bijusi un ir tadi pasaulé pazistami zinatnieki ka Jans Puhvels, Rimvids
Silbajoris, Edgars Andersons, Marija Gimbutas, bet pasreizgjie Latvijas un Lietuvas
prezidenti Vaira Vike-Freiberga un Valdas Adamkus ir bijusi AABS qudzékni.

AABS konferences nav tikai sauss un formals notikums - to laika tick dibinati
personiskie kontakti. Literatiirzinatnicks Rimvids Silbajoris uzskata, ka §is
konferences dod “romantisku impulsu biit kopa Saja lielaja pasaul@ trijata — ka
gimenei, vienam uz otru raudzities ar labvEligam acim, nevis splaut otram seja.”

AABS Baltijas biroja vaditdjs Valters Nollendorfs icrosindja nakamo konferenci
rikot ar nosaukumu “Present in Perfect”, kas nozimétu “tagadni un nepabeigto
pagatni, kas ietckmé nakotni.”

AABS biedri p&dgja sesija ievElgja jaunu AABS prezidentu — latvieti, Brokas
universitates (Brock University, Onlario, Kanada) profesoru Juri Dreifeldu.

Riita Muktupavela, Zane Silina
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LITERATURZINATNE

Janvara pirmajas diends klaja naca literatirzinatnieces B. Smilktinas pétijums
“Novele: Stili, virzieni, personibas latvieSu novelé (Iidz 1945. gadam)”.

4. janvart Literatiiras teorijas dalas vado$a pétniece, ilggadgja §is dalas vaditaja
Vera Vavere svingja savas dzives 70. jubileju.

20. janvart Latvijas Zinatnu akadémijas un Rigas Latvie3u biedribas Letonikas
programmas ietvaros rikotaja 23. seédé “Riga — tedtru pilséta”, kas notika ZA
augstceltng, ievadvirdus teica Viktors Hausmanis.

25.janvart 78 gadu vecumad miZiba aizgaja bijusais Valodas un literatiiras
institita direktors, literattirzinatnieks un rakstnieks Janis Kalnins, 28. janvari
vinu guldjam zemes klépt 1 Meza kapos.

11. februart Literatiiras teorijas dalas ilggadgja darbiniece Inta Valdmane atzim&ja
55. dzim8anas dienu.

18. februari Zinatnu akad@mijas kopsapulcé institita direktoram Benediktam
Kalna¢am pasniedza Vila Pladona balvu (pieskirta 4. janvari) par monografiju
“Tradicijas un novatorisms Mirtina Ziverta dramas struktiira” (1998).

No 23. februara lidz 1. martam Benedikts Kalnacs bija komandgjuma Zalcburga,
lai piedalitos Zalcburgas semindra organizétaja sesija par V. Sekspira dailrades
interpretaciju pasaulg.

29. februart Liepajas Pedagogijas akadémijas rikotaja 6. zinitniskaja konfe-
rencé ar referatiem piedalijas Ao Jundze (“E. A. Po P. Gruznas un K. Zarina
dairad@”), Inguna Daukste-Silasproge (“L. Tauna un G. Salina dzeja pirms “Elles
keka” laika Vacija”) un Lita Silova (“Sausmu vilinajums V. Kaijaka proza™).

13. marta izdevnieciba “Zinatne” laida klaja Anslava Eglisa romanu “Maestro”,
kuram pécvardu uzrakstijis Viktors Hausmanis.

31.martd ar izdevniecibas “Zinitne” gadibu dienas gaismu ieraudzijaVeronikas
Janelsipas atminu gramata “Atceroties”, kuras ierosindtajs, viens no varonpiem

un pécvarda autors ir Viktors Hausmanis.

Marta Verai Vaverel pieskirts emeritéta zinatnieka nosaukums un miza grants.
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10. apriliiznaca A. Rozkalnes sastaditais, ievaditais (“Veltijums kolégiem jeb Eseja par
¢asku, kas koZ pati sava astg”") un “Zinatnes” apgadatais krajums “Materiali par Latvijas
kultdirvidi: fakti un uztvere™, kas ietver institiita ikgadgjas konferences “Mekl&jumi un
atradumi” materialu apkopojumu. Autori (literattira un literatiirzinatne): Ligita Abolniece
(“Virzieni latvie3u religiskaja dzeja”), leva Kalnina (LU; “Jaunatrastie un hipotZtiskie
R. Blaumana pirmie darbi presé”), Arno Jundze (“Edgars Alans Po un Latvija™), Velta
Knospe (“Anna Brigadere - Grosvaldu biktsmite™), Inguna Daukste-Silasproge
(“Atspulgs no garamslido3as dzives™), Biruta Gudrike (“leskats Aidas Niedras
personiba”), Edgars Lams (*“Jura Helda dzejas pasaule™).

13. aprilf institiita §inT gada rikotaja konferencé “Mekl&jumi un atradumi” (atbildiga
Anita Rozkalne) par literatiru runaja: Liga Krimina (LAB, “leskats latviesu un britu
kalendarnieciba”), leva Kalnina (LU; “*Blaumanis par gadsimtu mijas paradibam kultdra
un sabiedriba™), Edgars Lams (Licpajas PA; “Romantisms ki makslas un dzives pretrunu
centralprobléma (F. Bardas véstulés)”), Vera Vavere (** Par kadu Rudolfa Egles nerealizétu
literatirzinatnisku ieceri”), Amo Jundze (“Edgars A. Po un latvieSu dzeja. Pirmas
saskarsmes 20. gadsimta sakuma”).

14. aprili Dailes teatrt 3. Rigas gramatu svEtku ietvaros notika izdevniecibas “Zinatne”
sartkojums “Anslavs Eglitis gramatas un Veronikas Janelsinas atminas”, kur atvérSanas
svetkus svingja Anslava Eglisa gramata “*Macstro™ un Veronikas Janelsinas atminu
krajums “Atceroties...”.

27.aprili Rigas Latvieu biedribas sartkojuma “*Zenta Maurina un Vacija™ piedalijas
Viesturs Vecgrivis — Zentas Maurinas rakstu izdevgjs.

27, lidz 29. aprili Latvijas GEtes institlita, Latvijas Kultliras akadémijas, Latvijas
Universitates un Latvijas Gétes biedribas rikotaja starptautiskaja konference “Garlibs
Helvigs Merkelis™ (Garlieb Helwig Merkel), veltita vina 150. naves dienai, ar referatiem
piedalfjas Viesturs Vecgravis (“Merkela “Vidzemes senatne™ latvieSu romantiku
skatfjuma™) un Zigrida Fride (“Merkelis un “Literara draugu biedriba™).

10. maija Latvijas Zinatnu akadémija sadarbiba ar Rigas LatvieSu biedribu un Latvijas
Rakstnicku savienibu RLB Kluba zalg sarikoja rakstnieces un gleznotajas Veronikas
Janelsinas 90. dzim3anas dienai veltitu novakari, kur savas atminas un iespaidos dalijas
Nikolajs Skuja, Dzemma Skulme, Andrejs Eglitis, Aija Priedite-Janelsina, Zigmunds
Skujind un Viktors Hausmanis — 57 sartkojuma iniciators.

No 22. lidz 24. maijam literatlirzinitnieces Vera Viavere un Ludmila Sproge
picdalijas starptautiska zinatniska konferencé Daugavpili — “No slavu kultiiru
vestures” ([z istorii slavjanskih kujtur), kur 23. maija nolasija kopigi veidotu
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referatu “Par Rudolfa Egles nerealizétu literatirp&tniecisku ieceri”.

No 2. lidz 13. jinijam institita direktors Benedikts Kalnaés bija komandéjuma
Bergeng (Norvégija), kur 9. starptautiskaja H. Ibsena konferencé nolasija referatu
““A Doll’s House” in Latvia” (*Le]Ju nams” Latvija: identitates meklgjumi’).

12. janija literatrzinatniecei Ingridai Kir§entalei batu 75. Vinu pieminot, institiita
literati apmeklgja bijusas koléges atdusas vietu Il MezZa kapos, péc tam kavéjas
atminas [. KirSentales audZzumeitas Baibas Dombrovskas majas.

llze Rubule

Latvijas Universitate, Filologijas fakultate
2000. gada janvaris - jinijs

9. februarf notika Latvijas Universitates Filologijas fakultates asociétas profesores
Ausmas Cimdinas gramatas “Teksts un klatbitne” (apgada “Jumava” izdevums)
atvérSanas svetki.

13. aprili notika Fakultates doc&taju un studentu tikSanas ar rakstnieci Gundegu
Repsi.

24. aprili tika pasniegtas laikraksta “Latvijas VEstnesis” stipendijas.

Profesores Martas Rudzites stipendiju sanéma Baltu filologijas bakalaura programmas
studente Kristine Koskina. Dzejnieka Aleksandra Caka stipendiju sapgma Baltu
filolologijas magistra programmas studente Lauma Krauze.

Visa semestra laika Filologijas fakultaté tika atzimeta Nobela prémijas lauredta
grieku dzejnieka Jorga Sefera simtgade. Svinibas iesaka docenta Ojara Lama publiska
lekcija “levads Sefera dzejas pasaulé” dzejnieka dzimsanas dienas 29. februara
prick§vakara. Asociéta profesore Ilze Riimniece visiem interesentiem pirmoreiz LU
vestur€ piedavaja praktisku tulkoSanas kursu *“J.Sefera dzeja”, tapéc uz svinibu galveno
pasikumu /9. maija, Sefera dzejas pécpusdienu, jau vargja pulcéties zino3a publika.
J.Sefera dzejas lastjumi skangja pamiSus ar kamerkora “Amadeus” izpilditdim dziesmam.
Pasakumu apmekI€ja un sveicinajuma vardus klateso3ajiem Sefera dai|rades cienitijiem
teica Griekijas v@stniecibas Stokholma diplomati.

No 12. ltdz 21. jiinifam otra kursa studenti kopa ar profesori Janinu Kursiti — Pakuli un
docentu Valdi Muktupavelu piedalijas folkloras ekspedicija — praksé Sunaksté un tas
apkaimé.

27. jinija Filologijas fakultati absolvéja Baltu filologijas literatiiras virziena
programmas septinpadsmit magistri un trisdesmit sesi bakalauri.

Anta Lazareva
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MAKSLAS ZINATNE

18. februari Latvijas Zinatnu akadémijas gada pilnsapulcé Dainai Lacei par
magistra darbu “Rigas pilsétas galvena arhitekta J.D. Felsko neogotisko baznicu
arhitektira” tika pasniegta LZA jauno zinatnieku balva.

No 23. lidz 26. februarim Stella Pel3e piedalijas College Art Association
(ASV) 88. konferencé Nujorkd. Vacijas un Viduseiropas makslas zinatnieku
sekcija “Modernisms un nacionalisms, postmodernisms un postnacionalisms”
vina nolasTja referdtu “Modernistiska un antimodernistiskd naciondlas makslas
teorija Latvija 20. gs. 20. un 30. gados” (Modernist and Anti-Modernist Theo-
ries of National Art in Latvia during the 1920s and 1930s).

Februari lzraidito vacie$u kultlras fonda makslas vEstures pétijumu sérija
(Kunsthistorische Arbeiten der Kulturstiftung der deutschen Vertriebenen)
iznacis Gerharda Eimera (Eimer) un Emsta Girliha (Gierlich) sastaditais krajums
“Sakrala kiege|u arhitektiira Baltijas regiona dienvidos — teologiskais aspekts”
(Die sakrale Backsteinarchitektur des siidlichen Ostseeraums — der
theologische Aspekt. Berlin: Gebr. Mann, 2000), kura publicéts Elitas Grosmanes
raksts “Liturgijas izmainas un to atspogujojums Rigas Doma arhitektiira un
iekarta” (Die Verdnderungen der Liturgie ind ihre Widerspiegelung in
Architektur und Ausstattung des Rigaer Doms).

Aprija sakuma apgads “Elpa” izdevis Emila K&lbranta autobiografiskas
grimatas “Kada macitija dzivesstasts” latvieSu tulkojumu, kura ievada lasama
Jana Zilgalvja apcere par Jaunpiebalgas ev. lut, baznicu un macitajmuiZu.

13. aprill Literatiras, folkloras un makslas institiita konferencé “Meklgjumi
un atradumi” makslas zinatni parstavéja divi prick8lasijumi. Zaiga Kuple apliikoja
Eduarda Brencéna ilustracijas braju Kaudzisu “Mgernieku laikiem” laikmeta
kultiiras un makslas kopsakaribas, bet Kristiana Abele sniedza icskatu nesenajos
atklajumos par Japa Valtera gaitaim Drézdeng (1906-1916). Konferences diena
pirmo reizi bija iesp&jams iepazities ar krdjumu “Materiili par Latvijas kultarvidi:
fakti un uztvere” (Riga: Zinatne, 2000. Sast. A.Rozkalne), kurd makslas un
arhitektiiras vésturei veltiti raksti “Johans Daniels Felsko: baznicu arhitektiira”
(Janis Zilgalvis), “Jauni materiali par Jana Valtera dailradi: gleznotaja darbu
izstade Ivonnas Veihertes galerija” (Kristiaina Abele) un “Personifikécija, tas
pirmavoti un izpausmes bému gramatu grafika” (Zaiga Kuple).

Maija Vilnas Kultiiras un makslas institits laidis klaja starptautiskas
konferences “Modernisms un identitate: Maksla no 1918. lidz 1940. gadam”



LU Literatdras, folkloras un makslas institdits

HRONIKA 169

(Modernity and Identity: Art in 1918-1940, Kaugpa, 1998, gada 22.-23. okt.)
materialu krajumu, kura lasams ari Stellas PelSes raksts “Dazi normativi aspekti
starpkaru perioda Latvijas makslas zinatn&: nacionala identitate un Eiropas
stilistiskie virzieni” (Some Normative Aspects of Latvian Art Theory between
the Wars: National Identity and European Stylistic Trends).

26. maija Talsos notika starptautiska konference “Profesionalais makslinicks
un regiondla kultiirvide”, kur Ruta Caupova nolasija referatu “Profesionila
makslinieka statuss un makslinieku rado3a darba apstak|i Latvijas novados”.

No 1. lidz 3. junijam Elita Grosmane ar referatu “T&lniecibas darbnicas
Kurzemes un Zemgales hercogiste 17. gs. otraja pusé — 18. gs. sakuma” piedalijas
starptautiska konferencé “Kurzemes un Zemgales hercogiste — p&tnieciba
sasniegtais un perspektivas” Ventspili.

Jiinija beigas izdevnieciba “Latmarks. Poligrafija™ laidusi klaja Silvijas Grosas
gramatu “Piilka motivs un Rigas jiigendstila dekorativa t&lnieciba”. Toties
Latvijas vEstures institita apgada iznacis otrais arheologijas un v@stures
pétijumu krdjums “Sena Riga”, kurd publicéto konferences “Alberts no
Brémenes — biskaps un valstsvirs” materidlu vidi ir Elitas Grosmanes raksts
“Biskaps Alberts un Rigas Doms”.

3. jalija Rita Kaminska nolasija lekciju “Latgales baroks un ta veidotaji”
sabiedriska izglitibas fonda “Jauna Akadémija” vasaras seminara Aglona.

Kristiana Abele
FOLKLORISTIKA
Janvaris — jinijs

Latviesu folkloras kratuvé darbu siak divas jaunas darbinieces. Sniedze
Grinberga karto horeogréfijas materialus, bet Guna Pantele — fotoarhivu.

Turpinas darbs pie Dainu skapja sken&Sanas. Apstradatas apm. 70.000 dziesmas.

Pabeigta A. Lerha — PuskaiSa “Latvie$u tautas teiku un pasaku” 7. séjuma 2.
dalas ievadilana datora.

Turpinas 80. gados audiokasetés ierakstito folkloras materialu kopésanas darbs.

Guntis Pakalns mekl€ un komenté Latvija dzivojoso tautu (lietuviesu, igaunu,
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ukrainu, polu, ¢iganu) pasakas radio raidijumam “Labu nakti” un turpina vadit
ekskursijas pasakam velfitaja ekspozicija “Aiz trejdevipiem kalniem...” Literatiiras
véstures muzeja.

Guntis Pakalns turpina darbu Etnologiska kultiiras centra projekta “Studentu
folkloras vaksana.”

10. februdris. Baiba Meistere piedaldas LU Pedagogijas un psihologijas
fakultates rikotaja starptautiskaja konferencé “Valoda un literatiira kultiiras
aprité” ar priek§lasijumu Originaldzejas interpretacija skolnieku atminu
albumos.

23. - 24. februaris. Konference “Péteris Smits starp Latviju un Kinu. Izcilajam
Latvijas zinatniekam 130 gadu.” Piedalas Janis Rozenbergs ar prick$lasijumu
Pétera Smita devums latviesu folkloras materialu publicésanas nozaré un
Guntis Pakalns ar priekslasijumu Péteris Smits un Ansis Lerhs-Puskaitis.

13. aprilis. Gadskartgja konference “Meklgjumi un atradumi” ar priekslasTjumiem
piedalds Vilis Bendorfs Mizikas materiali “Latvju tautas daipas”, Guntis
Pakalns Gaiditais un negaiditais, vdcot studentu folkloru, Aldis Pitelis
Dievturiba Latvija un arzemés, Mara Viksna Kas ir Rigas seminaristi “Latvju
dainas"? Konferences laika notika kompaktdiska “LatvieSu folkloras kratuves
sendkie ieskanojumi 1926.- 1933.” prezentacija. Kompaktdisku sagatavojusi
Aldis Pitelis, Vilis Bendorfs un Zaiga Sneibe.

13. aprilis. Pasakam velfitaja konferencé Literatliras véstures muzeja piedalas
Mara Viksna ar priek$lasijumu F Brivzemnieka pasakas A. Lerha-PuSkaisa
krajumd un Guntis Pakalns ar priekSlasijumu Almas Makovskas pasakas.

16. aprilis. Gramatu svétki Dailes tedtri. Akadeémiska izdevuma “LatvieSu
tautasdziesmas” 7. s€juma prezenticija.

22. — 28. maijs. Baiba Meistere piedalas NYFR (Nordic Young Folk Research)
rikotaji starptautiskaja seminard “Nolemti brivai izv€lei — bémibas un jaunibas
interpretacijas vélaja modernisma” Dubrovnikos, Horvatija, kur nolasa referatu
Nenotikusais dialogs starp skolotdju un skolnieci meitenu atminu albumos.

Jiinijs. Izdevnieciba “Zinatne” laiz klaja Daces Bulas gramatu “Dziedatajtauta.
Folklora un nacionala ideologija”.

LFK viesojas Hill Monastic Manuscript Library veicinataju grupa, kas
iepazistas ar LFK arhiva materialiem.
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9. jiinijs. Izbraukuma konferenceé Bauska piedalas Mara Viksna ar priek$lasTjumu
Folkloras vakumi Bauskas novada.

18. — 20. junijs. Simpozijs Folklora, religija un etniskas atskiribas Alt3,
Norvégija. Piedalas Aldis Piitelis un Dace Bula.

Baiba Meistere

TEATRA ZINATNE

1. jianija Rigas LatvieSu biedribas nama notika Latvijas Zinatnu akadémijas
Humanitaro zinatpu nodalas un Rigas LatvieSu biedribas Tedtra komisijas rikota
konference par godu latvieSu tedtra 132. gadu jubilejai. Taja tika runits par
pagajusas tedtra sezonas darbu. Konferenci atklaja akadémikis Viktors
Hausmanis, turpmakaja pasakuma gaita savus viedok]us izteica reZisors Janis
Streics, tedtra zinatnieces Lilija Dzene, Guna Zeltina, akadeémiki Ilmars Lazovskis,
Juris Ekmanis, dramaturgs Pauls Putnin$, makslinieks Indulis Ranka, tedtra
kritike Skaidrite Rubene (Australija). Konferencé piedalijas J.Silins, R.Rotkale,
J.Brance, V.Cakare, E.Mucenieks, E.Sniedze, 1.Zole, P. Eglite, B.Pizils, E.Lémane
(Australija), M.Biezaite u.c.

izdevnieciba “Zinatne” izdotais pétijums “Latvieu rakstura un stilistikas iezimes
latvieSu teatri”.

Evita Sniedze
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