leva Garda-Rozenberga

Dr. philol, mutvardu véstures un folkloras pétniece,

Latvijas Universitates Literataras, folkloras un makslas institdts
Dr. philol, oral history and folklore researcher,

Institute of Literature, Folklore and Art of the University of Latvia
E-pasts / e-mail: ieva.garda@Ilulfmi.lv

Uldis Neiburgs

Dr. hist, vésturnieks, Latvijas Universitates Latvijas veéstures institats
Dr. hist, historian, Institute of Latvian History of the University of Latvia
E-pasts / e-mail: uldis.neiburgs@lu.lv

DOI: 10.35539/LTNC.2023.0050.09

“Katin, Sodien Saus ¢iganus, muc!”
Nevardarbiga pretosanas, ricibspéja un vieta
romu genocida laika Latvija

'Katina, they will shoot the gypsies today, run!
Non-Violent Resistance, Agency, and Place
During the Roma Genocide in Latvia

Atslegvardi: Keywords:

nacistu okupacija, Nazi occupation,

romu iznicinasana un glabsana, Roma extermination and rescue,
pretosanas un kolaboracija, resistance and collaboration,
mutvardu vésture oral history

Raksts sagatavots ar Latvijas Zinatnes padomes finansejumu Valsts pétijumu programmas
“Letonika latviskas un eiropeiskas sabiedribas attistibai” projekta “Identitasu ainavas:
vésture, kultdra un vide" (VPP-LETONIKA-2021/1-0008) un pécdoktorantdras projekta
"Parvertejot bezvalstiskuma pieredzi: pretestiba un kolaboracija Latvija

padomju un nacistu okupacijas laika (1940-1953)" (1.1.1.2/VIAA/4/20/738).



Kopsavilkums Lidz &im veiktie pétijumi par romu genocidu Latvija mudina
domat, ka dazviet romu likteni izskira akla vietéjo latvieSu pasvaldibu un policijas
iestazu paklausanas vacu pavelem, bet citos gadijumos ir verojami centieni noverst
toistenosanu. Laiizprastu, kapéc viena gadijuma varam runat par sadarbosanos, bet
cita — par pretosanos okupacijas varai, pétijuma teorétiskais ietvars balstits kritiska
realisma pieeja, uzskatot, ka ricibas brivibu iespéjo vai, gluzi pretgji, ierobezo struk-
turalas cilvéku attiecibas, darbibas un idejas. Savukart biografiska pieeja atklgj, ka
pretgji pienemumam par romu pasivo lomu genocida laika atseviskos gadijumos ir
noverojama to ricibspéja, tostarp nevardarbigas pretosanas veida. Tapat secinats,
ka ricibspéja nereti ciesi saistita ar noteiktu apkartéjo vidi — romu glabsana un pre-
tosanas varéja notikt vietas, kur vérojama romu piesaiste ne tikai vietai, bet ar1 vie-
téjo kopienai.

Summary The studies on the Roma genocide in Latvia allow us to make
assumptions that in some places, the fate of Romain Latvia was often at the mercy
of local authorities and the blind obedience of some local police representatives to
superior orders. In contrast, in other cases, there were efforts to avert the execution
of such orders. To understand why in one case, we can talk about collaboration, but
in another — about resistance to the Nazi occupation power, we use the critical realism
approach. Based on written and oral history sources, the article explains the struc-
tural circumstances that influenced decision-making (local relations/subordination
to the Nazi occupation power, resources, and mood) and the role of individuals in
decision-making. In turn, the biographical approach, despite the assumptions about
Roma's passive role during the Genocide, reveals that the agency can be observed in
some instances, including the framewaork of non-violent resistance. It is also con-
cluded that agency is often closely related to the surrounding environment — the
rescue and resistance could occur if Roma had place attachment and felt belonging
to the local community.
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levads Romu genocida izpété lidz Sim domingjusi pieeja galvenokart ana-
lizet pret romiem vérsto valsts politiku, ta, pirmkart, homogenizéjot romus, netiesi vai
tiesi liedzot viniem aktiva subjekta lomu véstures veidosana, otrkart, romu genocida
gaita visbiezak atklata ka pielikums lielakam, ierasti — ebreju holokausta véstures
stastam (Kelso 2013; Sadilkova 2020). Visbiezak ka kolektiva, ta individuala romu
pieredze pagatnes reprezentacijas nav iek|auta vispar vai ari ta atrauta no plasakam
véstures zinasanam (Pecak et. al. 2021: 115).

Izmantojot kritiska diskursa analizi par romu genocida atspogulojumu Eiropas
valstu véstures macibu gramatas, Marko Pecaks (Marko Pecak), Rima Spilhausa (Riem
Spielhaus) un Simona Sakaca-Bélinga (Simona Szakacs-Behling) secinajusi, ka visbiezak
izplatita informacija par noslepkavoto romu skaitu, kamer pasu romu pieredze un noti-
kusa detalas sastopamas reti. Vél vairak — romu genocida atainojumus caurstravo
gan tieSi, gan netiesirasistiski diskursi, tapat vérojams kritisku instrumentu trakums
So narativu dekonstruésanai. Kopuma So autoru analizétie véstures avoti atspo-
gulo socialo diskursu un, iespéjams, pat vairo romu atstumtibu un riské stiprinat
sabiedriba jau ta pastavoso pretromu (antigypsyism) attieksmi (Pecak et. al. 2021).

Ka secingjis sociologs Zigmunts Baumans (Zygmunt Bauman), tiesi stereotipiski
pienémumi par kadu naciju var novest pie holokausta (Bauman 1989), un romiem
Eiropa ir sena diskriminacijas vesture (Taylor 2014). Un tomeér — genocida aktiem, to-
starp holokaustam, nav viena, universala iemesla, tie biezi vien atkarigi no nejausiem
faktiem un lokalam ideju un interesu konstelacijam (Kapralski 2021: 69).

Genocids pret romiem Latvija, galvenokart 1941.-1942. gada, tikaistenots, seko-
jot nacionalsocialistiskas Vacijas augstako varas iestazu direktivam, kas par rasistiski
nepilnvértigiem atzina visus romus bez pastavigas dzivesvietas. Ta ka trukst precizas
uzskaites, romu genocida historiografija dominé tikai aptuvenas apléses balstits uz-
skats, ka Otra pasaules kara laika dzivibu zaudéja ap 2000 vietéjo romu (Lewy 2000: 128;
Kott 2015: 250), bet apméram tikpat lielam skaitam vai nedaudz mazak neka pusei
no Latvijas romu kopienas izdevas karu pardzivot. Turpretim saskana ar 1943. gada
24. februara tautas skaitisanas datiem, kas gan neietvéra tos, kuri bija armijas, poli-
cijas un darba dienesta, karagusteknus, ebrejus un vél citas personas, tobrid Latvijas
teritorija bija registréti 2998 romi (Darbins 1947: 5).

Lidz Sim veiktie pétijumi par romu genocidu Latvija mudina domat, ka dazviet
romu likteni izskira akla vietejo latviesu parvaldes un policijas iestazu paklausanas
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vacu pavelem un to izpilde, bet citos gadijumos ir verojami centieni novérst sadu riko-
jumu pienemsanu vaiistenosanu (Neiburgs 2018: 96). Nedaudzajas publikacijas, kas
veltitas nacistu Istenotajam romu genocidam (Lewy 2000) un ta izpausmém vacu
okupétaja Baltija/Latvija (Urtans 2008; Garda-Rozenberga, Zellis 2015; Kott 2015;
Garda-Rozenberga, Zellis 2018), lielaka uzmaniba ir pievérsta romu iznicinasanas un
glabsanas praktiskajai realizacijai vai ari 5o norisu atspulgam musdienu sabiedribas
socialaja atmina un valsts atminas politika. Tomér vésturnieks Metja Kots (Matthew
Kott) ir noradijis ari uz dazu genocidu pardzivojuso romu izdzivosanas stratégijam,
atrodoties dienesta nacistu okupacijas varas izveidotajas latviesu policijas vailegiona
vienibas, vienlaikus akcentéjot nepiecieSamibu tuvak analizét romu glabsana iesais-
tTto atsevisku vietgjo varas iestazu un amatpersonu ricibu (Kott 2015: 257-258).

Romu iznicinasanas/glabsanas prakses nepietiekami ir ieklautas arf jaunakajos
pétijumos, kas veltiti kolaboracijas/kolaboracionisma izpausmju tipologizacijai un
klasifikacijai. Vesturnieces Dainas Bleieres piedavatais modelis, balstits individu at-
tieksmé pret Latvijas valstiskumu, palidz niansétak novértét dazadas brivpratigas vai
piespiedu sadarbibas izpausmes ar okupacijas varu, vadoties no cilvéku politiskas/
ideologiskas nostajas (Bleiere 2021). Tomér tas mazak |auj sniegt, pieméram, nacistu
noziegumos, t. sk. romu genocida isteno$ana, ne politisku, bet dazadu citu (socialy,
personisku u. c.) iemeslu dé| iesaistitu individu novértéjumu atbilstosi kolaborantu/
kolaboracionistu vai vienkarsi kriminalnoziedznieku kategorijam.

ArTpublikacijas, kas veltitas pretosanas kustibas vesturei Latvija, romu glabsana
vai nu nav minéta vispar (Erglis 2013; Jundzis 2017; Jundzis, Turcinskis 2018), vai ari
ir tikai netiesi nolasama ka varda nenosaukta individualas pretosanas izpausme (Kan-
geris 2011: 221; Neiburgs 2012: 81; Erglis, Neiburgs 2022: 443). Tikmer vesturnieka
Margera Vestermana rakstito par ebreju bégsanas un slépsanas organizésanu ka
vienu no visaptverosas okupétas valsts iedzivotaju nacionali patriotiskas cinas for-
mam (Vestermanis 2007: 241), kas objektivu iemeslu dé| nek|uva par realitati nacistu
okupétaja Latvija, varétu attiecinat ariuz romu glabsanu. Perspektiva, sekojot polito-
loga DZina Sarpa (Gene Sharp) izstradatajam modelim, [[dz $im apzinatie romu glab-
Sanas gadijumi ir petami vairakas nevardarbigas pretosanas kategorijas — protests
un parliecinasana, nesadarbosanas un iejauksanas (Sharp 2008: 42-44).

Lai izprastu, kapéc viena gadijuma varam runat par sadarbosanos, bet cita -
par pretosanos okupacijas varai, petijums balstits kritiska realisma pieeja, uzskatot,
ka ricibas brivibu iespéjo vai, gluzi pretéji, ierobezo strukturali noteiktas cilveku at-
tiecibas, darbibas un idejas. Materiala un idejiska struktdra ir cilveku mijiedarbibas
rezultats, un katra ricibas akta Sie apstakli ir klatesosi. Kopuma tas nozime, ka, anali-
zéjotricibspéju, jaizverté, ka individi un grupas izmanto materialos un idejiskos resur-
sus un kadas strukturalas ipasibas virza vinu ricibu ka kopuma, ta atseviskos gadijumos.
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Sada konceptudld ramé&juma sadarbiba un/vai pretosanas ir jauzliko ka apstaklu
ieprieks veidota stratégiska riciba, kura savukart ari var radit jaunus apstak|us un
sekojosu citu ricibu (Bhaskar 1979; Archer 1995; 2020). Raksta nozimigi ir noskaidrot
ka strukturalos apstaklus, kas ietekméja [Emumu pienemsanu (vietgjas attiecibas/
paklautiba nacistu okupacijas varai, resursi un noskanojums), ta individu lomu [ému-
mu pienemsana.

Lai precizak atklatu ieprieksminéeto faktoru ietekmi uz romu bojaejas/izdzivo-
Sanas praksém, pétijuma izmantoti latviesu, vacu un padomju izcelsmes rakstiskie,
ka art mutvardu véstures avoti, kas iespéju robezas papildina cits cita sniegto infor-
maciju. Mutvardu liecibas par romu genocidu pieejamas Latvijas Nacionalaja mut-
vardu véstures arhiva, kur 2013.-2016. gada pierakstiti un glabajas ap 40 romu dzi-
vesstastu, kas gan drizak vésta un atklaj nevis to, kas patiesiir noticis, bet gan to, ka
romi atceras savu pagatni un kadu nozimi pieskir pieredzéetajiem notikumiem (Sapulis
2023: 118), turklat minétos faktus biezi vien parbaudit vairs nav iespéjams. Tomer
situacija, kad daudzi nacistu okupacijas laika dokumenti nav saglabajusies, bet péckara
padomiju vestures avotos romu genocidam nav pievérsta ipasa uzmaniba vai ari tas
atainots sagrozita veida, mutvardu vestures liecibas neretiir vienigas, kas palidz pre-
cizet vésturiskos notikumus, kuri oficialajos dokumentos aprakstiti vai interpretéti
atskirigi (Horowitz 1995; Shopes 2011; Thompson 2017).

Pétijuma lietota biografiska pieeja, balstita intervijas, personiskos dokumen-
tos, fotografijas un narativu analize, personigo pieredzi uzskata par nozimigu resur-
su sabiedriskas dzives izpéte kopuma, bet saja raksta atklaj, ka pretéji pienémumam
par romu pasivo lomu genocida laika atseviskos gadijumos ir noverojama to ricib-
spéja, tostarp nevardarbigas pretosanas veida. Ar ricibspéju tadejadi var saprast gan
lemumu bégt, gan palikt kopa ar gimeni, turklat nereti ta ciesi saistita ar noteiktu
apkartejo vidi — romu glabsana varéja notikt vietas, kur vérojama romu piesaiste ne
tikai vietai, bet ari vietéjo kopienai.

Vietas nozime pirmskara Latvijas romu identitate Lidzigi ka
citviet Eiropa, arf Latvija romu genocids primari tika vérsts pret romiem bez pastavi-
gas dzivesvietas — varas iestadem nebija informacijas par dzivesvietu un/vai nebija
pieradams, ka noraditaja adrese dzivots pietiekami ilgi, pieméram, Igaunija vismaz divus
gadus (Weiss-Wendt 2023: 28-30), kas |auj uzdot jautajumu, vai tas saistams ar romu
intereses trakumu vai izvairisanos no saistibam ar valsts parvaldi, pieméram, registré-
Sanos noteikta dzivesvieta, — vai artietver plasaku diskusiju par romiem ka bezvietas
cilvekiem (placeless people), kuriem triktu jebkadas intereses par vietu, kura tie dzivo?
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1. attéls. Romu dokumentu parbaude Umurgas pagasta. 1927. gads. M. Bérzina foto. Limbazu muzejs.

Figure 1. Examination of Roma documents in Umurga parish. Photo by M. Bérzins, 1927. Limbazi Museum.

Laiganirsalidzinosi daudz pétijumu par romu atstumtibu un sociali nelabvéliga-
jiem apstakliem (Powell 2008), visai maz ir rakstits par romu mijattiecibam ar vietu —
sastopami gan apgalvojumi, ka romiem nepiemit vietas identitate vai piederibas iz-
juta vietai (Stewart 1997; Blasco 1999; Sibley 2003), gan pétijumi, kas norada, ka art
romiem lidzigi ka citam sabiedribas grupam vietas jedziens ir ciesi saistits ar to identi-
tates, atminas, emociju un vertibu veidosanos (Kendall 1997; Lemon 2000; Kabachnik
2010). Dazadie un pat pretgjie priekSstatiizriet no izpratnes par to, kas ir vieta. Vai ar
to tiek saprasta lielaka vai mazaka, bet noteikta un nemainiga teritorija, vai ari vieta
tiek definéta, balstoties relacijas un cilveku prakseés. Ja vieta tiek uzltkota ka ierobe-
Zota un statiska, tad saprotams, ka romi ar nomadisku dzivesveidu drizak tiks ieska-
titi par tadiem, kam nerdp noteikta atrasanas vieta (Kabachnik 2010).

Socialantropologe Ada Engebrigtsena (Ada Engebrigtsen) gan norada, ka preciza
nomadisma definicija nepastay, bet ta ierasti attiecinama uz individiem, kuri parvie-
tojas, lai nodroSinatu iztiku, tiem, kuri mobilitates dé| biezi maina dzivesvietu, un tiem,
kuriem pastavigas dzivesvietas nav vispar (Engebrigtsen 2017). Pretgji ierastajai iz-
pratnei par nomadismu, kura centréjas ap parvietosanos, plasaku skatijumu piedava
socialantropologs Tomass Barfilds (Thomas Barfield), kurs atzist, ka nomadisms vien-
laikus ir arT kultdras identitates pamats, kas lidzas mobilitatei ietver ari daudzas ci-
tas dzives jomas (Barfield 2001: 146). Tas vérojams ari Latvijas romu gadijuma, kuri
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drizakistenoja sezonala nomadisma dzivesveidu — uz vairakiem menesiem gada atsta-
jot pastavigo dzivesvietu, lai primari nodrosinatu iztiku, bet taja pasa laika veidotu un
uzturétu savu etnisko un kultdras identitati.

Latvija romi ir viena no senakajam etniskajam minoritatém, kas Seit mit aptu-
veni kop$ 15.-16. gadsimta (Apine 2007: 284). Sai tautai piederigo skaits Latvijas
teritorija nekad nav bijis seviski liels — 1935. gada tautas skaitisanas laika Latvija bija
vien 3839 romu (Salnitis 1937). lesp&jams gan, ka Sis skaitlis bija art lielaks, jo dala no
viniem par savu bija noradijusi kadu citu tautibu.

Lidzigi ka citviet pasaulé Latvijas romi bija sezonali klejotaji, rudens un ziemas
periodus pavadot majas. Vini lielakoties sekmigi ieklavas ka vietégja lauku ekonomika,
ta latviski rungjosaja zemnieku sabiedriba. Puse vietéjo romu majoja Kurzeme, bet
saja laika pieauga ari vinu apmesanas pilsétas un sakas iesaiste Latvijas sabied-
riskaja dzive. Visvairak romu 1935. gada bija registréti Jelgavas aprinki (401), citos
aprinkos to skaits bija aptuveni lidzigs (Daugavpils aprinki — 303, Talsu — 289, Vents-
pils — 278, Rezeknes — 232), bet vismazak romu dzivoja Aizputes (60) un Jekabpils (47)
aprinki. Butiska ir tautas skaitisana konstateta iezime, ka “vasaras menesos vinu
teritorialais sadalijums ir citads"” (Salnitis 1937: 328).

Zelma (NMV-4078), ¢iganiete no Talsiem, atminas: "Bet es vél esmu trapijusi to
c¢iganu dzivi. Tevam bija balta kévite. Més vesela stripa ar ciganiem braucam. Satika-
mies ar citiem, vakara visi pie ugunskuriem, viri baros un sievas baros. Bija |oti skaisti.”
Vinai piekrit arT kuldidzniece Austra (NMV-4071). ArTvina atceras bérnibu, kad ar citiem
romiem katru vasaru devusies prom no pilsétas — laiks, kas bija |oti nozimigs sav-
starpéjas saskarsmes un attiecibu veidoSana ne tikai kopieng, bet nereti ari gimené.
Tai pasa laika bija sastopami tadi romi, kuri ari vasaras sezona dzivoja uz vietas: "Més
reti bijam meza. Més vairak dzivojam kroga. Limbazos. Tur més dzivojam. Més neva-
zajamies ta apkart. Nu, vecais pa tirgiem gaja.” (NMV-4296)

Ja vasaras sezonas ari pavaditas, parvietojoties no vienas vietas uz citu, tad
rudens un ziemas periodos romi dzivojusi majas. Turklat Latvijas romu atminas par
pirmskara laiku tomér dominé narativs par "téva celtam majam” (NMV-234), “mums
bij pasiem sava maja, savs dzivoklis” (NMV-1660), “mammai bija Jirmala pasai sava
maja — Plienciema” (NMV-3857), ta iezimgjot t. s. tradicionalo vietas piesaisti, kas attie-
cinama uz iedibinatu dzivesveidu un kur visspécigie vietas piesaistes faktori ir stip-
ras socialas saites un rezidesanas ilgums (Kasarda, Janowitz 1974; Lewicka 2011).
Viena no Sadam vietam Latvija, kas spilgti atklaj romu dzivesvietas ainavu, ir attélota
Veltas (NMV-4085) atminas par dzivi Talsu novada Laucienes pagasta ziemelaus-
trumu dala Plavupes un Plavu ezera krasta — Plavu ciema 20. gadsimta 30. gados:
“Lejpusé, iznak mezmala — dzivoja cigani, tur célas ciganmajinas. Loti daudz, Joti daudz
¢iganu bija. Un viniem veél viena majina pat, ja grib, var redzet, vel viena majina ir
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2. attéls. Laucienes pagasta Plavu ciema romi.
20. gs. 30. gadi. Zana Eihvalda foto.
Aleksandra Peléca lasitava.

Figure 2. Roma of Plavas village of Laucienes
parish. Photo by Zanis Eihvalds. 1930s.
Aleksandrs Pelécis Reading room.

saglabajusies: tada viena istabina, virtuve mazina, maza, mazina. Nu, zeme viniem
bija mazs, mazs kripatins pie majas. Es domaju, ka tads saknu darzs tur ar’ tam ciga-
nam kadam bija... Vini gaja ogas, tad brauca apkart un gaja sur tur stradat, kas gribeja.
Bet ta més draudzigi satika. [.] Tad tur tada ielina iet uz leju. Ta saucas par Eigénielinu.“

Ja vietas identitate vairak attiecinama uz kognitivi emocionalu saikni ar vietu
(tasir, veidu, ka cilvéks saista vietu ar sevi un identitati), tad atkariba no vietas drizak
atspogulo saiknes starp cilveka ricibu un vietu. Ta intervijas noradits ari uz atskiri-
bam starp dazadas vietas dzivojoSajiem romiem: “Parasti jau, kad bija precibas, ¢i-
gani sava starpa tikai no sava klana, nu, tas ir, kurzemnieki ar Kurzemes ¢iganiem. [..]
Vidzemes ¢igani esot |oti kausligi un Joti tadi dumpigi” (NMV-2108), "krievu ¢iganiem
pavisam cita izturésanas” (NMV-4489), kas iezimé ka vietas identitati, ta vietas at-
karibu (Williams, Vaske 2003).

Diemzel Otrais pasaules kars un Latvijas okupacija partrauca romu ierasto dzi-
vesveidu un attiecibas ar vietu — liela daja romu bija spiesti pielagoties padomju un
nacistu okupacijas varas iedibinatajai kartibai, tostarp vélak pat pamest savas dzi-
vesvietas — slépties vai doties béglu gaitas. Aleksandrs (NMV-4296) atceras dzivi
Limbazos, kur 1dz Vacijas—PSRS kara sakumam 1941. gada 22. junija bijis daudz romu:
"Kroga dzivojam. [..] Tur més visi gajam skola, tur més izmacijamies. Desmit gabali:
Cetras meitenes un sesi puikas. [..] Vot, i tur més nodzivojam ilgus gadus. Kamér ienaca
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iek5a vaciets, tad mes izgajam uz laukiem, izbraucam. Kars jau sakas, més pa mezu.”
Diemzel precizi dati par romu apdzivotibu kara un péckara laika nav pieejami.

Intervijas ar Latvijas romiem rada, ka, neskatoties uz nostalgiskajam atminam
par nomadisko dzivesveidu, tiem piemit ka vietas identitate, ta vietas piesaistes iz-
juta, ko pamata veido tiem ierasta sociala mijiedarbiba, etniskas tradicijas un apkar-
téja vide (Garda-Rozenberga, Zirnite 2017). Savukart, ja ar vietu izprotam: 1) vietas
piesaisti, iesaknosanos, vietas izjutu, arfatkaribu un apmierinatibu ar vietu un 2) pie-
deribas izjutu kopienai, gimenes saitém, vértibam un tradicijam, tad Latvijas gadijuma
ne tikai iespejams apSaubit pienemumu par romiem ka bezvietas cilvékiem, bet va-
ram runat ari par plasakam romu identitasu ainavam — mijiedarbibu starp cilvekiem
un vietam, vietu veidosanas un vietu stastisanas praksem.

Romu genocids nacistu okupétaja Latvija Nacionalsocialistis-
kas Vacijas rasu politika romiem bija ieradita marginala vieta, jo, pat neskatoties uz
savu ariska izcelsmi, vini tika paklauti iznicibai péc rases paziméem, ipasi noradot uz to
apkartklejosanu un kriminalo bistamibu. Kad vacu karaspéeks lidz 1941. gada 8. julijam
ienéma visu Latvijas teritoriju un tam sekojosas SS brigadefirera un policijas general-
majora Fran¢a Valtera Stalekera (Franz Walter Stahlecker) vaditas vacu Drosibas poli-
cijas un SD operativas grupas “A" (Einsatzgruppe A) operativa komanda 2 (Einsatzkom-
mando 2) uzsaka aktivu ebreju un padomju aktivistu apcietinasanu un nogalinasanu,
romus sis represijas tobrid vél neskara. Tomer visparéja parskata par situaciju Ost-
landé 1941. gada septembrijau bija pausts uzskats, ka janodala uz vietas dzivojosie
un klejojosie romi, no kuriem pédgjie var izraisit nekartibas, tapéc ir novietojami at-
seviska koncentracijas nometné (LNA LVVA, P 69/1a/17: 188).

Romu jautajums saasinajas pec tam, kad 1941. gada decembri Latgalé pienemas
speka izsitumu tifa epidémija, ka rezultata Ostlandes reihskomisara un Generalko-
misara Riga veselibas nodalas pieprasija izolet romus, uzskatot tos par galvenajiem
sérgu izplatitajiem, kuri turklat esot vél vacu iestadem nepaklausigi un nedraudzigi
(BArch, R92/564). Sekoja Ostlandes reihskomisara Hinriha Lozes (Hinrich Lohse)
1941. gada 4. decembra dekréts Veselibas un tautas labklajibas departamentam, kas
noteica, ka pret klainojosSiem romiem butu jaizturas tapat ka pret ebrejiem, jo vini
rada dubultu risku: 1) parnésa lipigas slimibas, 2) ir neuzticami elementi, kas neklausa
vacu pavelem un nedara lietderigu darbu, un, iespéjams, spiego ienaidnieka laba
(LNA LVVA, P 69/1/2: 298; Lewy 2000: 123-124).

Art turpmakie nacistu rikojumi ieziméja versanos pret klainojoSajiem romiem,
noradot, ka no mantas konfiskacijas un aresta ir atbrivoti tikai tie, kuri ir vietsézi,
regulari strada un nerada draudus sabiedribai. 1942. gada sakuma SS un policijas
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Achtung! Uzmanibu!

Zigeunern ist das Betreten der Stadt Ciganiem i Limb no-
Lemsal verboten, liegta.

Zuwiederhandlung den nach 51 rikojuma neleverotaji tiks soditi
den Kriegsgesetzen bestraft. pée kara laika likumiem,
Lemsal, d. 4. Septomber 1941, Limbagos, 1941. g 4. septembri

Dt Oriskommandant. Ortskomandants.
Eizy

3. attéls. LimbaZu ortskomandanta aizliegums romiem ierasties pilséta.

1941. gada 4. septembris. Latvijas Universitates Akadémiska bibliotéka.

Figure 3. The prohibition by the Ortskommandant of Limbazi for Roma to enter the city.
September 4, 1941. Academic Library of the University of Latvia.

vaditajs Latvija Valters Sréders (Walter Schréder) izsitija pavéli visiem pilsétu un ap-
rinku prieksniekiem par klejojoSo romu arestésanu un piespiedu nometinasanu dazadu
darbu veiksanai (LNA LVVA, P 83/1/119: 1). Pildot vacu okupacijas varas noradijumus,
Rezeknes aprinka prieksnieka paligs Jazeps Vadzis jau 1941. gada 23. septembri uz-
deva visiem iecirknu prieksniekiem “nekavejosi aizturét un internét visus iecirkna
robezas dzivojosos ¢iganus ar gimeném. Ciganus novietot atseviska telpa lidz turp-
makam rikojumam zem apsardzibas. Tos nodarbinat pie lauksaimniecibas un sabied-
riskiem darbiem tikai apsardziba”, bet Jelgavas aprinka prieksnieks kapteinis Valdis
Jursons 1942. gada 12. februari pavéléja “nekavejoties apcietinat visus ciganus un
ievietot tos Jelgavas cietuma, ieskaitot tos Drosibas policijas komandiera riciba. Nav
apcietinami cigani, kuri pastavigi dzivo uz vietas un kuri strada godigu darbu, ja tie
politiska un kriminala zina neapdraud sabiedribu.” (LNA LVVA, 1408/1/3: 22)

Pirmas Latvijas romu slepkavosanas notika jau 1941. gada augusta Abrenes
aprinka Baltinavas pagasta (LNA LVVA, P 132/26/5: 19). Sekojot vacu rikojumam, kas
aizliedza uzturéeties piekrastes rajona, 1941. gada 5. decembri uz Kuldigas aprinka
Cieceres pagasta Namiku mezu aizveda un nogalingja 101 Liepajas romu (LNA
LVVA, P 83/1/22: 56; Vestermanis 1993: 38). 130 Ludzas romus nosava 1942. gada
6. janvari Zvirgzdenes pagasta Gabaru mez3, bet I1dz 20. februarim jau bija iznicinati
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234 Ludzas romi (BArch, R92/522; Ezergailis 1995: 85). Ta pasa gada maija noSava
173 Liepajas un Kuldigas aprinka romus, kam nebija pastavigas dzivesvietas (LNA
LVVA, P 83/1/22: 124). 1942. gada 19./20. maija nakti péc parvietosanas uz Skaist-
kalnes pagasta Anmémeles muiZu tika nogalinati arf gandriz visi ap 200-250 Baus-
kas aprinka romi (Urtans 2002).

Lidzigs bija Jelgavas romu liktenis, no kuriem daudzus noslepkavoja divas izni-
cinasanas akcijas 1942. gada jalija (ap 250-300 cilveku) un novembrt (200 cilveku)
pie t.s. Ermi[(u priedem dienvidaustrumos no pilsétas (LNA LVVA, P 132/26/23: 3,
30/17: 1-4; Vestermanis 1993: 39). Saskana ar Drosibas policijas un SD komandiera
Latvija SS Sturmbanfirera Radolfa Langes (Rudolph Lange) stavok|a parskatu laika
posma no 1942. gada 23. maija l1dz 18. junijam bija nogalinati vismaz 726 (28 Riga,
14 Valmiera, 665 Jelgava un 19 Liepaja) romi (CAMSWiA, RSHA/362/223: 45). Rézek-
nes aprinka policijas parskats par stavokli 1942. gada 20. julija apstiprina 311 vietgjo
romu iznicinasanu, no kuriem vairums tika noslepkavoti jau ta pasa gada 4.—5. jan-
vart Anc¢upanu kalnos (Rudevi¢s 2015: 143-146).

Darbaspeka trukuma un citu iemeslu de| 1942. gada otraja pusé Latvijas romu
masveida iznicinasana apstajas. Kaut ari vini vairs netika pielidzinati ebrejiem, tomer
vél tad romi nevareja bat pilniba drosi par savu turpmako likteni. 1943. gada 26. maija
Generalkomisars Riga Oto Heinrihs Drekslers (Otto-Heinrich Drechsler) noteica, ka
romi bez noteiktas dzivesvietas var tikt ieslodziti Salaspils darba audzinasanas no-
metné (LNA LVVA, P69/1a/2: 299), bet 1943. gada 15. novembri izdotaja Okupéto
Austrumu apgabalu reihsministrijas rikojuma bija izskaidrots, ka romi un romi-jauk-
teni, kuriem ir pastaviga dzivesvieta, pielidzinami lauku iedzivotajiem, bet klainojosie
romi — ebrejiem un ievietojami koncentracijas nometnés. Lai ari ka primara nepiecie-
Samiba bija uzsvérta romu ka darba spéka izmantosana, arkartas gadijumos tika
paredzéts Sojautajumu atrisinat citadi, proti, reiha drosibas iestadém romus iznicinot
(LNA LVVA, P 69/1a/6: 249).

Vietejo amatpersonu ricibspeéja

romu iznicinasana/glabsana Droéibas policijas un SD operativo grupu
péckara pravu materiali rada, ka 1941.-1942. gada pastavéja nacistu mutvardu pa-
velu kede saistiba ar ebreju un romu nogalinasanu un vietéjo iedzivotaju iesaistisanu
toiznicinasana. Lai ari romu slepkavosanas akcijas bija nacistu okupacijas varas pla-
notas un organizétas, nereti to tiesie izpilditgji bija viet&jo pasaizsardzibas vai policijas
vienibu dalibnieki. Ka atzinis vésturnieks Andrievs Ezergailis, “pavéli sagatavot Zidus
vai ¢iganus nosausanai aprinka pasaizsardzibas prieksnieks vareja sanemt pa tele-
fonu” (Ezergailis 2002: 38). LatvieSu civilo un policijas iestazu darbinieku izturésanas
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un lidzdaliba vietejo romu iznicinasana/glabsana lidz sim ir pétita un atspogulota
fragmentari. Sastopami tikai atseviski méginajumi salidzinat $adas kolaboracijas un
nevardarbigas pretosanas izpausmes, ka ari kritiski izvértét dazadas, nereti pretru-
nigas un cita citu izslédzosas liecibas par vietéjo amatpersonu lomu romu genocida
sekmesana vai kavésana (Neiburgs 2018: 96-107).

Viena no epizodem, kas |auj labak izprast vacu un latvieSu represivi policejisko
institdciju iesaisti romu iznicinasana, norisingjas Bauskas aprinki. Lidzigi ka citviet
Latvijas generalapgabala, vispirms Zemgales novada komisars Valters Eberhards
fon Medems (Walter Eberhard von Medem) sanéma Ostlandes reihskomisara Lozes
1941. gada 4. decembra vadlinijas par klainojoso romu paklausanu represijam, kuru
istenosana iesaistija vietéjos vacu Drosibas policijas un SD, ka ar1 SS un policijas, un
latviesu kartibas policijas spékus. Bauskas aprinka romiem sakotnéji saistoss bija
aprinka prieksnieka atvalinata pulkvezleitnanta Augusta Dzenisa 1941. gada 1. no-
vembrT izdotais rikojums, ka "Bauskas pilséta, Vecumnieku, lecavas un Skaistkalnes
biezi apdzivotas vietas ciganu ieceJoSana un apmesanas uz dzivi — noliegta. Visiem
minétas vietas dzivojosiem tiganiem un vinu gimenes locekliem, kuriem minétas vietas
nav nekustamuipasumu, lidz stgada 30. novembrim japarcelas uz dzivi un darbu laukos.
Cigénus — bezdarbniekus un tos, kuriizvairas no darba, péc mineta termina notece-
Sanas novietos darbos koncentracijas nometné.” (Dzenitis 1941)

1942. gada pavasari, sanemot Zemgales novada vacu DroSibas policijas un
SD prieksnieka SS unterSturmfirera un parliecinata nacionalsocialista vacbaltiesa
Egona Heinsela (Egon Haensell) rikojumu uzsakt romu jautajuma nokartosanu Baus-
kas aprinki, vietéja latviesu kartibas policijas vadiba sanaca uz kopigu apspriedi. Tas
laika "B" grupas komandieris Janis Buda paskaidroja, ka sadi rikojumi policijas amat-
personam ir izsutiti ari citos aprinkos un tie noziméjot romu fizisku iznicinasanu. Lidziga
situacija esot konstateta Daugavpils aprinki, kur ta policijas vadiba panakusi, ka visi
vietéjie romi ir nodarbinati, tapéc nevienu no viniem neesot bijis pamata nogalinat.
Tads pats stavoklis esot ari Bauskas aprinki, tapéec vacu Drosibas policijas un SD vadiba
batu par tojainforme. Atskirigi radusos situaciju izprata Bauskas aprinka prieksnieks
Dzenitis, noradot, ka sanemtaja vacu rikojuma nav ne varda teikts par iespgjamo
romu iznicinasanu, bet gan par vinu organizetu parvietoSanu viena "savaksanas
punkta” (LNA LVA, 1986/1/633/1: 157, 166).

Sekojot Heinsela mutiskajai pavélei, Dzenitis deva rikojumu izveidot sarakstus
par Bauskas pilséta un apkartéjos pagastos dzivojosajiem romiem un vinu dzives-
vietam. 1942. gada 15. maija norisingjas ap 200—-250 vietéjo romu parvietosana uz
Skaistkalnes pagasta Anmémeles (Laimas) (Hahns-Memelshof) muizu, kuru péc Dze-
nitim pak|auto aprinka policijas iecirknu prieksnieku Radolfa Rozes un Pétera Sam-
sona noradijumiem pagastos veica “C" grupas paligpolicisti. Ta rezultata uz Anmémeli
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atvestos romus 19./20. maija nakti dazu stundu laika grupas pa 10-15 cilvekiem
tuveja Jaunsaules meza nogalindja vacu zandarmerijas leitnanta Franca Vagnera
(Franz Wagner) komandeétie vacu SD viri un latvieSu policisti no Jelgavas. Tacu ir zinams,
ka pirms tam, sekojot vacu pavélém, bedres izrakSana un navei nolemto romu mantu
konfiscésana un véelaka konvojésana uz masu slepkavibas vietu tika iesaistiti ari
Bauskas policisti (Urtans 2008: 353-355). Paradoksala karta no apcietinasanas iz-
devas izvairities vairakiem policija dienéjosiem Bauskas romiem, to vida arT Gotfridam
Sunitim, kurs no 1941. gada decembra stradaja aprinka policijas 1. iecirkni Bauska,
tacu tas nepaglaba no iznicinasanas vina gimeni un citus radiniekus (LNA LVA, 1986/
1/633/1:333). Vesturnieks Aigars Urtans uzskata, ka visi nogalinatie Bauskas aprinka
romi bija “vietsézi", jo neviens no viniem pirms tam par klainosanu nebija ievietots
Vecsaules kidras purva izveidotaja darba nometne. Aprinka policijas vadibai un vie-
tgjiem policistiem bija iesp&ja mainit nogalinasanai nolemto cilvéku likteni, bet vacu
dotas paveéles tika izpilditas parlieku centigi (Urtans 2008: 355).

Diskusijas par Bauskas aprinka romu bojaeju ir sastopams ari pretéjs viedoklis,
proti — Dzenisa pavéle par romu apmesanas aizliegumu Bauska ir sekojusi péc vietéjo
iedzivotaju sudzibam par klainojoSo romu zadzibam un bazam par lopu trakumseérgas
izplatisanos, bet vinu parvietosana uz Anmémeles muizu notikusi, jo vaciesi apgal-
vojusi, ka visus romus nosutisot uz Ungariju (Saulgoze 2006). Misdienas precizak
izprast represijas pret Bauskas aprinka romiem iesaistito latvieSu amatpersonu ricibu
un tas motivaciju ir sarezgiti. Hipotétiski ir pielaujams, ka viniem bija pienemama romu
brivibas un tiesibu ierobezosana, tos apcietinot un iesaistot piespiedu darba. Bet
pieejamie véstures avoti ir vai nu nepietiekami, vai parak vienpuséji, lai izdaritu kate-
goriskus apgalvojumus par iesaistito policijas darbinieku nostaju pret romu fizisku
iznicinasanu, ka ari vinu iespéjam nepildit vacu pavéles, pieméram, par apcietinato
romu konvojésanu uz noslepkavosanas vietu.

Laika, kad Latvijas romi visvairak bija paklauti bojaejas draudiem, citada situa-
cijaizveidojas Talsu aprinki, kura iedzivotaji spéja izradit pilsonisku iniciativu iepretim
vacu okupacijas varas nostadném un iestajas par savu romu tautibas lidzcilvéku dzi-
vibas saglabasanu. Tarezultata aprinka teritorija, tostarp taja ietilpstosajas Kandavas
un Sabiles pilsétas, dzivibu nezaudéja neviens no vairakiem simtiem vietéjo un Seit
patverumu raduso kaiminu aprinku romu. Vinu vidd bija art pirms tam klainojosie
romi, kas tagad tika nodarbinati vietgja kokzagétava un citas darba vietas un netika
aizskarti pat ne péc vairakkartégjiem nacistu okupacijas varas atgadinajumiem, ne
1941.-1942. gada pret viniem viet&ja prese vérstajiem propagandas rakstiem (Bol-
Saitis u. c. 2017: 117).

Spriezot péc Sabiles policijas priek3nieka oldemara Setlera péckara kriminallie-
tas materialiem, vins jau 1941. gada septembri bija sanémis Talsu aprinka prieksnieka
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majora Frica Neimana paveli sapulcinat vienkopus Sabiles viriesu tautibas romus.
Izpildot So rikojumu, ap 30 romu aizvesti uz mezu 5 kilometrus netalu no pilsétas —
Sventes priedulaja pie Abavas, kur tiem likts izrakt 30x2 metrus lielu bedri blakus
pirms tam nogalinato ebreju masu slepkavibas vietai. Péc padarita romivairakas stun-
das aizturéti Sabiles policijas iecirkni, bet tad Setlers pats izlémis tos atlaist majas.
Pec kada laika no aprinka policijas vadibas sanemts lidzigs rikojums — sapulcinat vien-
kopus nu jau bez izkiribas visus Sabiles romus, kurus bijis paredzéts iznicinat. Setlers
so rikojumu nav pildijis, aizbildinoties ar to, ka tas izteikts vien mutiski. Ta vieta vins
informeéjis viet&jo romu vecako par viniem draudosajam briesmam, un tie izklidusi
kur nu kurais. Vélak art no aprinka policijas vadibas sanemts rikojums romu iznicina-
Sanu atlikt (LNA LVA, 1986/1/2358/1: 19-23).

Irzinams, ka 1942. gada sakuma Talsos notika policijas amatpersonu sanaksme,
kura kopa ar kadu no Rigas atbraukusu vacieti piedalijas pilsetas un aprinka policijas
prieksnieki, ka art vairaki vietéjie policisti. Kad Talsu iecirkna prieksniekam Visvaldim
Paeglem vaciesi uzdevusi organizet romu iznicinasanu, vins kategoriski atteicies to
darit. Vinu atbalstijis art kriminaluzraugs Roberts Vitrups, kurs uzsvéris, ka neviena
nopietna lieta pret romu tautibas iedzivotajiem policija nav ierosinata (Gribe 2014).

Lotiiesp&jams, ka 5adu policijas nostaju, kas rada tas adekvatu izpratni par kar-
tibas uzturésanu Talsu aprinki, tobrid sekmeéja ari citu latvieSu amatpersonu — vieté-
jo pasvaldibu vaditaju un sabiedribas parstavju — centieni novérst nacistu planoto
vietéjo romu iznicinasanu. Saskana ar musdienas apzinatajam liecibam romu glab-
Sana 1942. gada pirmaja pusé bija iesaistiti ka Sabiles un Kandavas evangéliski luterisko
draudzu macitaji Karlis Zarins un Rihards Zarins, ta Kandavas pilsétas un pagasta
vecakie Ervins Daugulis un Janis Celmins (Caune 1977), Talsu aprinka un Sabiles pilsétas
vecakie Karlis Kramins un Martins Berzins (Bolsaitis u. c. 2017: 118-128) un vél citi
latvieSu sabiedribas parstaviji, kuriizvélgjas akli nesekot vacu okupacijas rezima ideo-
logijai un politiskajam vadlinijam.

\/él Sodien ir dziva un, attalinoties talaika notikumiem, dazadas variacijas izskan
legenda par Sabiles pilsétas vecako Martinu Bérzinu, kurs burtiski pédéja bridTiera-
dies romu eksekucijas vieta Sventes priedulaja ar specialu dokumentu, kura noteikts,
ka uz vietas dzivojosie romi nav janogalina. Tas izglabis vairak neka 200 Talsu aprinka
romu no nosausanas, kuri jau stavejusi pasu izraktas bedres prieksa. Viens no viniem,
Kristaps Kleins, sanemis atlauju izpildit savu pédéjo pirmsnaves velesanos, ilgi un smel-
dzigi dziedajis kadu romu dziesmu, kurai beidzoties uz motocikla (citas liecibas — uz
velosipeda vai pat zirga) ieradies Sabiles pilsétas galva un apturéjis planoto nosau-
sanu (Garda-Rozenberga, Zellis 2018: 34-35).

Pat tad, ja Bérzina riciba vietéjo romu izglabsana bija drizak racionala, nevis tik
legendam apvita, ka to atklaj dazadi vélak pierakstitie mutvardu véstures avoti, nav
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4. attéls. Romu iznicinasanai Sventes priedulaja izrakta bedre ar pieminas plaksni Sabiles pilsétas vecakajam
Martinam Bérzinam. 2019. gads. Ulda Neiburga foto.

Figure 4. A pit with a commemorative plaque for Martins Bérzins, the elder of the town of Sabile,

was dug in the Svente pine forest for the extermination of the Roma. 2019. Photo by Uldis Neiburgs.

saubu, ka vinam bijusi svariga loma Sabiles romu kara laika liktenu noteiksana. Ne-
tieSi to apstiprina art pasu nacistu vajato, bet karu pardzivojuso cilveku riciba — jau
péc nacistu/padomju okupacijas varas mainas Kurzemé tika novérsta pasa Bérzina
kluSana par tobrid draudoSo komunistu represiju upuri. Pirmoreiz, driz péc nacistis-
kas Vacijas kapitulacijas 1945. gada 8. maija, kad vins jau ticis aizvests uz filtracijas
punktu Matkulé, vinu izglaba leva Vulfarte, kuras viru, ebreju tautibas galas tirgotaju,
savulaik no naves bija pasargajis pats Berzins. Un otrreiz 1949. gada 25.-30. marta,
kad no deportacijas uz Sibiriju Bérzinu izglaba Sabiles romi, kas, skali kliegdami un pro-
testedami, burtiski izravusi vinu no smagas automasinas kravas kastes, kura atra-
das apcietinatie (Aleksejeva 2009).

Ne mazaki nopelni Sabiles romu glabsana bija Talsu aprinka vecakajam Karlim
Kraminam. Vins kategoriski atteicies pievienoties nacistu direktivam par so cilveku
nogalinasanu, argumentéjot, ka aprinkim akati vajadzigs darbaspéks un romi nevie-
nam neko sliktu nav nodarijusi. Par nepieciesamibu saglabat vietéjo romu dzivibu
Kriminam izdevas parliecinat Kurzemes novada komisaru Valteru Alnoru (Walter
Alnor), kuram izdevas tam dabut art Generalkomisara Riga piekrisanu (Bolsaitis u. c.
2017: 128). 1942. gada jdlija Talsos ieradas luteranu arhibiskaps Teodors Grinbergs,
kurs, censoties pasargat vietgjos romus, vispirms bija panacis, ka vini tiek registréti,
noradot katra darba vietu un ienakumu avotu, bet tagad ar Krimina at|auju sasauca
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romus uz sapulci pie Talsu pilskalna, kur noturéja viniem ipasu dievkalpojumu
(Grinbergs 1958: 25).

Saprotot, ka 5ada situacija bitu nepieciesams demonstrét lojalitati nacistu oku-
pacijas varai, lidzigas sanaksmes ar Generalkomisara Riga atlauju saviem tautiesiem
Narinciema, Talsos, Sparé, Sabile un Tukuma 1942. gada julija—augusta noturéja ari
romu sabiedriskais darbinieks Juris Leimanis. Saskana ar vietejas preses zinam to laika
izskangjusi aicinajumi "nodoties razigam darbam un krietnai dzivei” ([Anon.] 1942) un
pienemti vienpratigi lemumi “atbalstit Lielvacijas un tas sabiedroto cinu pret boJSevismu
un ziedot frontes cinitajiem ap RM 500" ([Anon.] 1942a). Kaut arf romu nodarbinasana
nenotika bez gratibam, daju no viniem izdevas iesaistit darba Sabiles kartupelu fabrika,
citus Talsu lopkautuve, malkas sagadé Kandavas macitajmuiza un vél citas vietas.
Tapat sekmiga bija romu izmitinasana 1941. gada 14. janija padomju okupacijas varas
deportéto latvieSu dzivok|os vai pie saimniekiem lauku saimniecibas (Caune 1977).

Sabiles romi neaizmirsa Krumina drosmigo iestasanos pret savu lidzcilvéku iz-
nicin@sanu. Tomér jau péc Otra pasaules kara bezspécigs komunistu okupacijas rezima
prieksa izradijas vairaku desmitu Talsu un Ventspils aprinka romu méginajums — ar
pasrocigiem parakstiem apliecinatais ligums atbrivot no padomju drosibas iestazu
apcietingjuma savu glabéju. Ka redzams no vina kriminallietas materialiem, LPSR
lekslietu tautas komisariata karaspéka kara tribunals vien konstatéja, ka izmeklésa-
nas gaita izskangjusie fakti par Krimina ieguldijumu romu glabsana nav uzskatami
par pieraditiem un vainu mikstinosiem apstakliem sadarbibai ar nacistu okupacijas
varu, 1946. gada 31. marta notiesajot Kriminu uz 10 gadiem ieslodzijuma (LNA LVA,
1986/1/14906/1: 32-33).

lzvertgjot romu glabsanas gaitu Talsu aprinki, pat par spiti nosacitu avotu tra-
kumam vai to sniegtas informacijas fragmentarismam ir iespéjams izvirzit hipotézi,
ka nacistu rikojumu par romu iznicinasanu noraidisana vai to korekcija par labu vinu
izdzivoSanai, proti, izmantosanai darba, bija iespéjama, pateicoties dazadu vietéjas
sabiedribas institlciju (pasvaldiba, baznica, policija) sadarbibai un ari pasu romu
lidzdarbibai. Citos Latvijas regionos atskirigu materialo un idejisko struktaru dé| tik
ciesa sadarbiba nenotika, kas, |oti iespgjams, liela méra noteica, kapéc tik plasaromu
glabsana citviet nebija iespéjama.

Romu ricibspeja genocida laika Lai arT starpkaru perioda Eiropa
vérojama romu pilsoniskas emancipacijas kustibas rasanas, kas |auj iezimet vinu ka
aktivu regiona notiekoso vésturisko procesu dalibnieku un savas véstures veidotaju
lomu (Marushiakova, Popov 2020), romu genocida pétnieciba un ta vélakas kultiras
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un vestures reprezentacijas visbiezak tiem pieskirts upura statuss, uzsverot, ka ro-
miem kaut kas tika nodarits (pasivs vai netieSs objekts). Proti, genocida istenotaji
paradas ka daritaji, kamér romi reprezentéti ka pasivi darbibas uztvergji vai tadi, kam
nav bijusi raksturiga ricibspéja (Pecak et. al. 2021: 109). ArT Latvijas romu atmina
nogalinasana visbiezak atspogulota ka notikums, kas noticis arpus ricibspéjas. Karlis
(NMV-2108), kurs vacu okupacijas laika ar gimeni dzivoja Riga, atceras, ka uzzingjis
par radinieku bojaeju: "“Mums kaimini pateica, ka mates onkuli jau nosava Ligatne.
Panéma, savaca visu gimeni un nosava. No Valmieras visus Ciganus vaca kopa, uz
Valmieru veda, uz cietumu, vai ne, tur veda. Péc tam no cietuma visus veda uz purvu
un nosava. Bez tiesas.”

Tomer sastopamas ari atminas, ka romi nereti spejusi ietekmet parmainas sava
dzivé, pienemt [émumus un vairak vai mazak, bet noteikt savu likteni ari tad, ja tas
nozimeja pasu pienemtu lemumu dzivot vai mirt. Spilgti to iezimé notikumi Monikas
(NMV-4282) gimeng, kad vecnamma izvelgjusies palikt kopa ar viru: "Kad vaciesi
lasija tos visus ciganus, Ciganus jau sava, zidus 5ava, tad it ka to mammas mammu
nepanéma. Teica: “Tu nenac!” Bet vina tam viram aizgaja lidz. Vina saka: “Ng, es nevaru
ta to viru atstat.” Aizgaja tam viram lidz, un ta, redz, vinus visus tur esot nosavusi.
Es pat nezinu, kur tas notika. Bet nu stasta, ka tur, kur uz Valmieru brauc, kur tas
mezins, ka tur daudz Ciganus 5ava.” Gluzi pretéjs stasts ir par Jani (NMV-234), kurs
savukart bija nolémis nepadoties bez cinas: “Tukuma, kad notika atkal Sausana, ¢iganus
kad Sava 1942. gada, péc manis zvanija un prasija. Es biju sagatavaojies. Es biju kaut
kur dabujis salsskabi, stradadams darbnica (kaut ka ieveda), un man bija kaut kads
nazis, duncis toreiz. Domajuy, ja nu naks, sauks, tad vienalga — kapec sevi laut nosaut
ka suni? Tad vismaz kritis virsd tam. Cina, ziniet, tomér kaut ka ta lieta psihologiski ir
vieglaka." Sie stasti atklaj ierasti vienpusiga romu genocida attélojumu cita veidola,
turklat aktivo darbibas vardu klatbttne norada uz ricibspéju, ta mazinot romu ka
pasivu genocida upuru lomu.

Tikai atseviskos gadijumos lidzcilveki vietejos romus bridinajusi, dodot iespeju
izglabties, ta atklajot gan vieté&jo ricibspé&ju — izvéli nepakl|auties nacistu noradiju-
miem par romu iznicinasanu, gan pasu romu ricibspéju — pienemt [émumu un begt.
Brigitas (NMV-3857) gadijuma zinu par gaidamajam briesmam nodevis kaimins, kurs

un

bijis aizsargs: ""Katin, Sodien Saus Ciganus, muc!” Tas bija labs draugs viniem, blakus
dzivoja. Un mamma saka: "3, skatamies, pulkstens tris nakti, nak masinas ieksa divas
ar prozektoriem. Ko ta' més gaidisim! Katrs, ko varéja, sakéra tiem bérniem lidzi un meza
prom!"" ArT Zuzanna (NMV-2623) ir viena no stastitajam, kas augusi gimeng, kuras
atmina Otra pasaules kara notikumi ir ne tikai labi saglabajusies, bet ari iegulusi
dzimtas vésturée: "Varu pateikt, ka |oti bagati oma dzivoja. Mamma visu laiku atcere-

jas, bet tad, kad uznaca tas mezonigais kars virsy, tad paneéma opapu un vél divus
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5. attéls. Laucienes pagasta Tope|ciema romu sievietes. 20. gs. 30. gadi. Zana Eihvalda foto. Aleksandra Peléca

lasitava.
Figure 5. Roma women of Topeli village of Laucienes parish. 1930s. Photo by Zanis Eihvalds. Aleksandrs Pelécis
Reading room.

brajus mammai vaciesi. Nu un lidz Sai dienai nav zinami, kur... Protams, ka vini ir no-
sauti. Nu, ka jau ciganus sava. [..] Cik man ome ir pardzivojusi, ja! Vina gandriz sajuka
prata. Tapec ka panéma opapu vaciesi, un tad ome gaja tani kati, kur zirgu stallis bija,
un divreiz karas. Bet man jaunaka tante ir izglabusi.” Péc tam, kad gimenes viriesi
tika aizvesti, ome, mamma ar trim meitam, tostarp jaunako no visam — Zuzannu, devu-
sas turpat pie Rigas paslépties meza, kur bijusi ierikota ipasa apmetne romiem.

Lemums par islaicigu slépSanos vai dosanos béglu gaitas, zinot, ka atgriezties
vairs nebds iespéjams, liecina par romu spéju izvértét notiekoSo un aktivi rikoties.
Olga (NMV-1661) ir viena no nedaudzajam, kam izdevas izbégt no Rézeknes, kur
1942. gada 4. un 5. janvari nosava gandriz visus pilséta un aprinki dzivojosos romu
tautibas parstavjus. Béglu gaitas Olgu un vinas gimeni aizveda uz VVentspili, savukart
Ldcija (NMV-1660) no Laucienes pagasta Plavu ciema sakotnéji slépjas mezos, bet
velak dodas uz Kuldigu. Tomer driz vien visus pilsétas nonakusos sasniedz zina, ka
romiem tas ir jaatstaj. Ari Olgai (NMV-1661): “Més bij uz Kuldigu, uz Sabili. Nekur nebij
tada pastavosa dzive. Tad més atbraucam atpaka| te, uz Ventspili. Pilséta jau neva-
réja dzivot, bet uz laukiem. Mums bij tads pazistams pagasta vecakais, te — Ventas
pagasta, tad meés tur dzivojam.”
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Romu izraidisana no pilsetam un noteiktu teritoriju ieradisana ir vél viena no
genocida pazimém, proti, izmantojot iekSéja kolonialisma (internal colonialism) prakses.
Sociologs Slavomirs Kapralskis (Slawomir Kapralski), analizéjot romu genocida célonus
Eiropa, secingjis, ka grupas, kuram nav iespgjas veidot un kontrolét telpu, ir viegls
meérkis diskriminéjosa rakstura praksem, tostarp grupas piespiedu nometinasana
noteikta vieta vai aizliegums kada no tam uztureties (Kapralski 2021: 67). Turklat lidz
ar telpisku marginalizaciju sabiedriba ne tikai tiek stiprinats stereotips par romiem
ka nomadiem, bet arT attaisnota vinu izstumsana/izslégsana (McGarry 2017).

Piespiedu parvietosanas, par kadu ieskatama bégsana no drosas naves, dalai
romu nozimeéja ne tikai biografisko, bet ari vietas piesaistes parravumu. Péc notiku-
miem 1941./1942. gada romiem savas dzivesvietas bija japamet un jaiekartojas uz
dzivi pagaidu majvietas, biezi vien talu no apdzivotam vietam. Savukart regionos,
kur vietéjie iedzivotaji, tostarp romi, bija pametusi savas majas, lai sléptos, daudziem
vairs nebija, kur atgriezties, jo vinu majas bija da|€ji vai pilniba nopostitas. Zuzanna
(NMV-2623) spilgti atminas, ka péc slépsanas un dzives meza izdodas atgriezties
majas, bet no lepna trisistabu dzivokla Agenskalna “neka vairs neesot bijis". Ari Valijai
(NMV-1662), atgriezoties Kuldiga, dzivok|a vairs nav. Maju zaudé&jums, ka tas redzams
ariromu atminas, ietekmé ne tikai individa psihologisko, bet arT turpmakas dzives un
tas gajuma drosibu (Lewicka 2014), pat ja izdevies rast jaunu majvietu. lesakuma
atrodot dzivesvietu pie vectéva, Valijas gimenei vélak ieradits valsts dzivoklis. Ari Olgai
izdodas tikt pie savas majvietas, ta atklajot ricibspgju ari laika péc genocida notiku-
miem, kad izdzivojusajiem bija jaspéj ne tikai samierinaties ar faktu par noslepkavo-
tajiem gimenes locekliem vai veselu vietéjo kopienu iznicinasanu, bet ari izveidot
jaunu dzivi mainigaja sabiedriba un ekonomikas realitaté (Sadilkova 2020).

LaiarTtiek atzits, ka ricibspéjas analize romu genocida izpéte ir viens no batiskaka-
jiem faktoriem, kas varétu izmainit sabiedriba valdosos priekSstatus par romiem ka pasi-
viem genocida upuriem (Guy 1998), tikai pedéjos gados aizvien biezak sastopami aici-
najumi holokausta izpété iek|aut art pasu romu pieredzi (Bartash 2020), ta ne tikai
dekonstrugjot vairakus romu genocidu attaisnojosus stereotipus, bet ari dodot balsi
vienai no visvairak atstumtajam un vesturé aizmirstakajam grupam — romiem. Turklat art
patiatcerésanas un dzivesstastu stastisanair viens no individa ricibspéjas apzinasanas/
definésanas veidiem (McAdams, McLean 2013), kas var atklat ka individa patstavibu un
spéju ietekmét savas dzives gaitu, ta art individa jégas un dzives mérka izjatu (Adler
2012:368). Savukart Otra pasaules kara laika zaudétas majas neretiiegllusas nakamo
paaudzu vietas piederibas izjuta. Brigita (NMV-3857) stasta, ka tévam izdevies atjau-
not majas Plienciema, bet tagad esot palikusi vairs tikai tuksi pamati: “Es tur eju senés,
turir tukSums. Kadreiz tas drupas vél bija. Tas ir tiesi pieturai preti, kur celins iet Plien-
ciema ieksa. Tur tada sarkana divstavu maja ir, uz to meza pusi. Es to vietu zinu.”
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Nobeigums Pétnieciba nereti uzsvérts, ka atskiriba no nacistu okupétas
Rietumeiropas romu genocida istenosanai Austrumeiropa vietéjas policijas vienibas
nemeklgja nekadu ideologisku vai likumisku pamatojumu — romu gimenes vai veselas
kopienas tika iznicinatas bez apstdzibam, savukart upuru identifikacija nereti apro-
bezojas vien ar to skaita fiksésanu (Weiss-Wendt 2023: 28). Tomér upuriem bija vardi
un vietéjai policijai biezi vien tie bija labi zinami, tapat nereti genocida aktiem bija acu-
liecinieki (Bartash 2019). Savstarpéja pazisanas starp upuriem, aculieciniekiem un
izpilditajiem padara cietuso gimenu pieredzi vél sapigaku. Arf romu genocida norisé
Latvija varam novérot fenomenu, ko holokausta pétniece Natalija Aleksjuna (Natalia
Aleksiun) nodevéjusi par “intimo vardarbibu” (Aleksiun 2017).

Personiskas attiecibas, lidzcietiba un visparcilveciskas vertibas nereti kluva par
prieksnoteikumu nevardarbigas pretosanas norisém. Proti, izvértéjot strukturalos
apstak|us (starppersonu attiecibas, paklautibu nacistu okupacijas varai, resursus un
noskanojumu) un individu lomu lemumu pienemsana, secinams, ka atseviskos gadi-
jumos 5o apstak|u kopsumma un savstarpéja sadarbiba sekméja romu izglabsanu.
Talsu aprinka gadijums, kad iedzivotaji, pasvaldibu vaditaji, garidznieki un policijas
darbinieki iesaistijas savu lidzcilveku — vairaku simtu romu — glabsana, spilgti atklaj
ne tikai ricibspeju un strukturalos apstaklus, bet ari cilveku attiecibas, ricibu unidejas.
Analizejot tuvak notikumus Talsu aprinki 1941./1942. gada, varam ari konstatéet, ka
visu iesaistito dalibnieku ricibai bija atbilstoss pamats — viniem bija neitralas vai labas
attiecibas arvacu civilparvaldes iestadem, augsti morales standarti un vélme novérst
cilveku iznicinasanu. Plasaka konteksta tas parada, ka dazados Latvijas regionos
vienlaikus varéja izpausties gan bezierunu kolaboracija, kas palidzéja nodrosinat na-
cistu organizéta romu genocida jaudigaku istenosanu, gan taktiska kolaboracija, kas
lava izglabt vietéjo romu dzivibu. Vinu izdzivosanas sekmesana lidz Sim nav pietie-
kami novertéta un var tikt uzskatita ka nepolitisku, bet cilvécisku motivu vadita ne-
vardarbiga pretosanas okupacijas varai.

Mutvardu véstures avotu liecibas rada, ka romi izmantojosi dazadas stratégijas,
ka sadzivot ar atminam par vardarbibu un genocidu. Dazas gimenés sarezgitas at-
minas izraisija ilgstosu paaudzu klusésanu, un vel Sodien, vaicati par genocida pieredzi
gimené, vieni atbild izvairigi, citi atkal ieklavusi So pieredzi gimenes atmina, ta izman-
tojot stastisanas dziedinoso efektu. Lidztekus tam Sie stasti kalpo ari ka liecibas par
romu ricibspeju — atminas prieksplana izvirzitie notikumi, lietotas gramatiskas
konstrukcijas un dazadu izdzivoSanas stratégiju istenosana ir tikai dazi romu ricib-
spéeju apliecinosi aspekti. Tapat iespejams secinat, ka atseviski romu pienemtie lemumi
skar ka parvalditu, ta piespiedu parvietosanos, apmesanos un iekartosanos uz dzivi
ne tikai cita/jauna, bet romu gadijuma nereti ari noteikta vieta. Kopuma, analizéjot
romu pieredzi nacistu okupacijas laika, iespgjams apSaubit romiem pieskirto pasivo
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lomu — romi vertejami ne tikai ka pasivi vai netieSi genocida subjekti, bet ari ka indi-
vidi ar vardu, ar personisko pieredzi, ar ricibspéju.

Romu un vietéjo iedzivotaju pieredze un riciba nacistu okupacijas laika, tas iz-
vértéjums un reprezentacijas ir nepieciesams solis, lai, pirmkart, partrauktu nosacito
klusumu par romu ciesanam, otrkart, lai stiprinatu zinasanas par genocidu sabiedribg,
ta, no vienas puses, sniedzot instrumentus, lai mazinatu diskrimingjosu attieksmi
pret romiem, un, no otras puses, ierobezZojot genocida iespéjamo atkartosanos Eiropa.
Proti, atminas par romu genocidu, par nevardarbigo pretosanos un abas pusés iesais-
tito ricibspéju var sekmét ka savstarpéju izpratni un empatiju, ta iestasanos par sa-
viem lidzcilvekiem.

Avoti

Latvijas Nacionala arhiva Latvijas valsts arhivs (LNA LVA)

1986. f, 1. apr. — Latvijas PSR VDK par seviski bistamiem pretvalstiskiem noziegumiem
apsudzéeto personu kriminallietas

633. 1. — Dzenitis Augusts

2358. 1. - Setlers Voldemars

14906. |. — Kramins Karlis

Latvijas Nacionala arhiva Latvijas valsts vestures arhivs (LNA LVVA)
P 69. f. — Generalkomisars Riga

P 83.f. — SSun vietéjas policijas prieksnieks Liepaja

P 132.f. - Latvijas PSR Arkartéja komisija

Palijas lekslietu ministrijas un administracijas Centralais arhivs (Centralne Archiwum Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych i Administracji, Warszawa) (CAMSWiA)
Zespot — RSHA

Vacijas Federalais arhivs (Bundesarchiv, Berlin) (BArch)
R 92 — Generalkommissar Riga

Nacionalas mutvardu véstures arhivs

NMV-234, intervejusi Mara Zirnite 1994. gada Ventspilt

NMV-1660, intervejusi leva Vivere, Lita Vekause 2002. gada Ventspilt
NMV-1661, intervejusi leva Vivere 2002. gada Ventspilt

NMV-1662, intervejusi leva VVivere, Lita Vekause 2002. gada VVentspilt
NMV-2108, Intervéjusi Rasa Strautmane 1996. gada Saulkrastos
NMV-2623, intervéjusi Mara Zirnite 2006. gada VVentspilt

NMV-3857, intervéjusi Maija Krimina 2013. gada Kandava
NMV-4071, intervéjis Edmunds Sipulis, Kaspars Zellis 2013. gada Kuldiga
NMV-4078, intervéjusi Mara Zirnite 2013. gada Talsos

NMV-4085, intervejusi Mara Zirnite 2014. gada Plavas

NMV-4282, intervejusi Vieda Skultane, 2015. gada Vilpulka
NMV-4296, intervéjusi Mara Zirnite 2014. gada Vilaka

NMV-4489, intervejusi leva Vivere 2016. gada Baltinava
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